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KOMISSIO

KOMISSION PAATOS,
tehty 22 péivinda huhtikuuta 1998,

Saksan yritykselle SHB Stahl- und Hartgusswerke Bosdorf AG myodntimistd

(tiedoksiannettu numerolla K(1998) 1325)

(Ainoastaan saksankielinen teksti on todistusvoimainen)

(ETA:n kannalta merkityksellinen teksti)

(1999/139/EY)

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka

ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopi-
muksen ja erityisesti sen 93 artiklan 2 kohdan ensim-
maisen alakohdan,

ottaa huomioon sopimuksen Euroopan talousalueesta ja
erityisesti sen 62 artiklan 1 kohdan a alakohdan,

on antanut asianomaisille tilaisuuden esittda huomautuk-
sensa mainittujen artiklojen mukaisesti,

sekd katsoo seuraavaa:

Komissio 5 pdivand helmikuuta 1997 on péattinyt aloittaa
EY:n perustamissopimuksen 93 artiklan 2 kohdassa
tarkoitetun menettelyn Saksan SHB Stahl- und Hartguss-
werke Bosdorf AGulle, jiljempana "SHB”, myontimistd
rakenneuudistustuista. Menettely koskee sen ohessa tukia,
joista oli ilmoitettu 19 paivinid elokuuta 1996 (4,5
miljoonan Saksan markan avustus, jota ei tarvitse maksaa
takaisin, sekd takaisinmaksuajan pidennys yli 1,5
miljoonan Saksan markan lainalle, jonka Bundesanstalt
fir vereinigungsbedingte Sonderaufgaben, jiljempédna
"BvS”, oli myontinyt) sekd aiemmin myOnnettyd tukea
(Sachsenin konsolidointirahaston 5 miljoonan Saksan
markan suuruinen osakkuus), jonka osalta oli 12 paivina
kesikuuta 1996 tehty paatés olla esittimattd vastalau-
seita ('). Komissio teki EY:n perustamissopimuksen 93

() Vit. tuki N:o N 743/95, kirje 28.6.1996 SG(96) D/5958.

artiklan 2 kohdassa tarkoitetun péadtoksen menettelyn
aloittamisesta vasta sen jilkeen, kun SHB:td vastaan oli
aloitettu yleistaytantdonpanomenettely Gesamtvollstrec-
kungsverfahren (konkurssimenettely yrityksia = varten
uusissa osavaltioissa) 18 paivand lokakuuta 1996.

Kesikuun 12 pidivind 1996 tehty péddtos tehtiin sen
jilkeen kun oli tutkittu, noudattaako rakenneuudistus-
suunnitelma vaikeuksissa olevien yritysten pelastamiseen
ja  rakenneuudistukseen myonnettiviad valtiontukea
koskevia yhteisén suuntaviivoja (¥). Saksan mukaan myos
lisdtuet, joista ilmoitettiin 19 pdivini elokuuta 1996, olivat
kyseisen yrityksen hyviksi myonnettyja rakenneuudistus-
tukia. Ndmai tuet oli kuitenkin my6nnetty jo vuoden 1996
ensimmiisen puoliskon aikana, jolloin Saksan ja komis-
sion kirjeenvaihto ensimmaisesta tuesta ei ollut vield péit-

tynyt.

Komissio on vahvistanut 5 paivina helmikuuta 1997 teke-
missdan paatoksessd, ettd mainittujen suuntaviivojen
mukaan rakenneuudistustukia saa myo6ntdd vain kerran.
Yksinomaan timin perusteella uusien tukien soveltumat-
tomuutta yhteismarkkinoille ei kuitenkaan voitu todeta,
vaan menettelyn kuluessa kaikki asiaan liittyvit seikat oli
tutkittava. Néin ollen myos 12 piivind kesikuuta 1996
tehdyn paatoksen sisaltimit edellytykset ja siina asetetut
velvoitteet oli tutkittava.

Rakenneuudistussuunnitelma, jonka perusteella ensim-
miinen tuki myo6nnettiin ja johon myos kyseistd tukea
koskeva 12 pidivind kesdkuuta 1996 tehty komission
paitos perustui, sisdlsi ehdotukset takomon sulkemisesta,
terdsvalimotoimintaan keskittymisestd sekd kustannusten
vihentdmisestd (raaka-aineet ja henkilostd). Valimon
kapasiteetti oli madrd sailyttdd muuttumattomana. Raken-
neuudistuksen kustannuksiksi arvioitiin 10 miljoonaa
Saksan markkaa.

() BYVL C 368, 23.12.1994, 5. 12
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Paatoksessa ajankohtana EY:n perustamissopimuksen 93
artiklan 2 kohdassa tarkoitetun menettelyn aloittamisesta
komissio on kéytettdvissadn olevien tietojen perusteella
vahvistanut, etteivat lisituet tdytd mainituissa suuntavii-
voissa esitettyja ehtoja, koska a) Saksan ilmoituksen yhtey-
dessé toimitettu rakenneuudistussuunnitelma ei ollut riit-
tavan yksityiskohtainen, johdonmukainen ja suhteutettu,
b) toimitettu suunnitelma ei sisdltinyt kapasiteetin lisd-
purkamista, vaikka kyseessd oli liikakapasiteettialalla
toimiva suuryritys, ja c) kyseessd olevien tukien suhteelli-
suutta ei pystytty osoittamaan.

Tuolloin esitettyjen tietojen uskottavuus rakenneuudistus-
toimenpiteistd heikkeni entisestddn, koska vain muutama
kuukausi tukien myontamisen jilkeen aloitettiin yritystd
koskeva yleistaytint6onpanomenettely. Komissiolle ei
tind ajankohtana annettu tietoja alkuperiisen suunni-
telman muuttamisesta (johon ensimmiinen tuki N 743/
95 oli sidottu).

Ennen pditostdi menettelyn aloittamisesta komissio oli
muistuttanut Saksan viranomaisia 31 pdivina tammikuuta
1997 kirjeelld D/50466 siitd, ettd, ottaen huomioon
SHB:td koskevan yleistdytintdonpanomenettelyn aloitta-
misen, Saksan esittimit vaatimukset olisi kirjattava velko-
jainluetteloon, jolloin varmistettaisiin niiden takaisin-
maksu siiné tapauksessa, ettd komissio tekee kyseisid tukia
koskevan kielteisen péddtoksen. Komissio toisti timén
kehotuksen kirjeessddn 25 paiviltd helmikuuta 1997, jolla
se ilmoitti Saksalle menettelyn aloittamisesta.

II

Komissio ilmoitti Saksalle 25 péivind helmikuuta 1997
kirjeella SG(97) D/1420 EY:n perustamissopimuksen 93
artiklan 2 kohdassa tarkoitetun menettelyn aloittamisesta
ja kehotti titd toimittamaan huomautuksensa sekd kaikki
tukien tutkimisen kannalta tarpeelliset tiedot. Saksa
toimitti huomautuksensa kirjeelld 7 paivaltd huhtikuuta
1997 (joka kirjattiin saapuneeksi 7 paivana huhtikuuta
1997 numerolla A/32789).

Télla kirjeelld Saksa ilmoitti komissiolle, ettd lisituet oli
tarkoitettu toisaalta pelastamaan #killiseen maksuval-
miuskriisiin joutunut SHB uhkaavalta yleistaytintoonpa-
nomenettelyltd ja toisaalta uuden sijoittajan etsimiseen
(Auffanglosung). Saksan mukaan yleistdytintdonpanome-
nettelyn aloittamisen véistimattomyys ei ollut tiedossa
vield lisdtukia myonnettiessd (vuoden 1996 alussa; tuista
ilmoitettiin kuitenkin vasta elokuussa 1996).

Saksan viranomaiset olivat epévirallisesti vahvistaneet, ettd
toisen tuen yhteydessd esitetyt vaatimukset oli kirjattu
velkojainluetteloon yleistaytint6onpanomenettelyn
aikana. Tietojen mukaan osakkuudesta (joka muodosti
ensimmiisen tuen) oli luovuttu yleistiytinté6npanome-
nettelyn aloittamisen yhteydessa.

Lahettiessdan mainittua kirjetta Saksalla ei ollut tarkkoja
tietoja sen rakenneuudistussuunnitelman toteuttamisen

edistymisestd, jonka perusteella komissio oli tehnyt
ensimmaisen pédtoksensd kesikuussa 1996.

III

Kirje, jolla Saksalle ilmoitettiin komission pdatés EY:n
perustamissopimuksen 93 artiklan 2 kohdassa tarkoitetun
menettelyn  aloittamisesta, julkaistiin  tiedonantona
Euroopan yhteisijen virallisessa lebdessd (°). Tassa tie-
donannossa komissio kehotti muita jasenvaltioita ja asian-
omaisia toimittamaan huomautuksensa.

Tiedonannon perusteella Ranska toimitti kirjeelld 30
paivaltd kesikuuta 1997 kyseista menettelyd koskevan
huomautuksensa.

Se halusi ilmoittaa talla huomautuksella komissiolle, ettd
kyseiselld alalla (terdsvalimotoiminta) on liikakapasiteettia
ja ettd Ranskan viranomaiset haluavat tukea komissiota
yhteismarkkinoiden sadgnnénmukaisen toimimisen
varmistamiseksi.

Néami huomautukset toimitettiin Saksalle kirjeelld 15
paivaltd heindkuuta 1997. Saksa ei ole vastannut huomau-
tukseen.

v

Saksan menettelyn yhteydessi toimittamat tiedot eivit
olleet riittavia, jotta niiden perusteella olisi voitu tehda
lopullinen p#dtés. Taman vuoksi komissio médrasi
paitokselld 97/793/EY Saksan toimittamaan kahden
kuukauden kuluessa kaikki asian kannalta merkittavat
tiedot asian tutkimiseksi (*). Jollei tdydellistd vastausta
toimiteta, komissio tekee paatéksen sen hallussa olevien
tietojen perusteella.

Komissio kehotti erityisesti toimittamaan tietoja ensim-
maisen komission péadtoksen perustana olleen rakenneuu-
distussuunnitelman toteuttamisesta, esittimiidn ne syyt,
joiden vuoksi BvS myo6nsi lisdtukia, toimittamaan
my6hemmin ilmenneiden vaikeuksien vuoksi muutetun
rakenneuudistussuunnitelman sekd antamaan tietoja
timéin suunnitelman toteuttamisesta ja yleistaytintoonpa-
nomenettelyn etenemisesta.

Kirjeilld 16 ja 27 paiviltd lokakuuta 1997 (kirjattu saapu-
neeksi 17 paivina lokakuuta 1997 ja 31 paivini lokakuuta
1997) Saksa antoi vastauksensa komission 18 piivina
elokuuta 1998 liahettaimadn kirjeeseen, jolla Saksalle
ilmoitettiin komission péaatoksestd. Toimitettujen tietojen
perustella komissio paitteli, ettd

— rakenneuudistussuunnitelmaa,  jonka  perusteella
ensimmaiinen komission péditds tehtiin kesdkuussa
1996, ei ollut pantu taytint66n johdonmukaisesti eiké
asetetun madrdajan kuluessa,

— vuoden 1996 alussa myonnetty toinen tuki oli tarkoi-
tettu vélttiméaan yleistdytintdonpanomenettely, joka
uhkasi yritystd rakenneuudistustoimenpiteiden viivas-
tymisen vuoksi,

() BYVL C 165, 31.5.1997, 5. 10
() BYVL L 323, 26.11.1997, 5. 29
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— lisatukien myontamisen yhteydessd toimitettu raken-
neuudistussuunnitelma on sama, kuin ensimmaisti
tukea varten toimitettu suunnitelma; ja lisatukia perus-
teltiin ensimmaiseen tukeen liittyvan suunnitelman
taytantoonpanon viiviastymiselld,

— liiketoimintaa jatketaan yleistdytintoonpanomenet-
telyn aikana tarkoituksena 16ytaa uusi sijoittaja. Perus-
tettiin uusi yritys (Stahl- und Hartgusswerke Bosdorf
GmbH), joka vuokrasi suurimman osan SHB iGV:in
kayttoomaisuudesta. Loput kéyttdomaisuudesta oli
maird myyda. BvS ja Sachsenin osavaltio eivit myon-
tineet varoja pelastussuunnitelmaan.

Saksa oli ilmoittanut SHB:n hyviksi toteutetuista yksittai-
sistd rahoitustoimista rakenneuudistustukina. Kyseessa oli
padasiassa Sachsenin osavaltion konsolidointirahastosta
myonnetty 5 miljoonan Saksan markan suuruinen osak-
kuus (12 paivind kesidkuuta 1996 tehty komission paatés),
mutta my6s 4,5 miljoonan Saksan markan avustus, jota ei
tarvitse maksaa takaisin, sekd yli 1,5 miljoonan Saksan
markan lainan takaisinmaksuajan  pidennys. Niitd
toimenpiteiti on pidettdvdi EY:n perustamissopimuksen
92 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuina valtiontukina, koska
SHB on vaikeuksissa oleva yritys, joka ei olisi voinut saada
pankkilainaa tai muuta yksityistd rahoitusta.

My6hemmin ilmoitettuja lisitukia on pidettiva 93
artiklan 3 kohdan mukaan laittomina, koska ne myénnet-
tiin ennen komission lopullista paatosta. Tama ei kuiten-
kaan ennakoi tukien toteamista yhteismarkkinoille sovel-
tumattomiksi.

Jotta tuet olisivat yhteismarkkinoille soveltuvia, niiden on
taytettava jokin EY:n perustamissopimuksen 92 artiklan 2
ja 3 kohdan tai ETA-sopimuksen 61 artiklan 2 ja 3
kohdan poikkeusedellytyksisti. Rakenneuudistustukien
yhteismarkkinoille soveltuvuuden tutkimiseksi EY:mn
perustamissopimuksen 92 artiklan 3 kohdan c alakohdan
mukaan, tukien on tiytettivd vaikeuksissa olevien
yritysten pelastamiseen ja rakenneuudistukseen myonnet-
tdvaa valtiontukea koskevissa yhteison suuntaviivoissa
esitetyt perusteet.

Mita tulee ensimmaiiseen tukeen, komissio tutkittuaan
toimitetun rakenneuudistussuunnitelman katsoi, ettd tukia
voitiin pitdd yhteismarkkinoille soveltuvina, eikd sen
vuoksi esittinyt vastalauseita. Tamidn 12 pdivind kesd-
kuuta 1996 tehdyn pdidtéksen perustana olivat seuraavat
rakenneuudistustoimenpiteet: ~ takomon  sulkeminen,
keskittyminen  terisvalimotoimintaan tuotantokapasi-
teettia lisadamattd sekd henkiloston vihentiminen ja
tuotantokustannusten rajoittaminen. SHB:n pitkan aika-
valin kannattavuuden ja elinkelpoisuuden odotettiin
palautuvan niilld toimenpiteilld.

Komission taiminhetkisten tietojen (kirjeet 16 ja 27 pai-
viltd lokakuuta 1997) mukaan muutettua suunnitelmaa ei
kuitenkaan toteutettu johdonmukaisesti eikd suunnitel-
massa esitetyssd aikataulussa. Kuitenkin juuri timéi suun-
nitelma on perustana 12 paivina kesikuuta 1996 tehdylle
komission paitokselle, jonka mukaan kyseiset tuet sovel-
tuvat yhteismarkkinoille. Niin ollen komission 12
paivana kesikuuta 1996 hyviaksymien tukien tiytintoon-
panossa ei noudatettu paatoksessd esitettyja ehtoja. Raken-
neuudistustukia koskevien suuntaviivojen 3.2.2 kohdan iv
alakohdan mukaan yrityksen on toteutettava rakenneuu-
distussuunnitelma kokonaisvaltaisesti. Muussa tapauksessa
komissio voi EY:n perustamissopimuksen 93 artiklan 3
kohdan nojalla ryhtyd toimenpiteisiin tukien takaisinperi-
miseksi edellyttden, ettei se ilmoituksen perusteella muuta
alkuperiista padtostadn.

Se seikka, ettd Saksan viranomaiset paittivit myontas akil-
lisiin taloudellisiin vaikeuksiin joutuneelle yritykselle lisa-
tukia vield ennen ensimmdisid tukia koskevaa paatost,
osoittaa, ettd suunnitelma ei mahdollistanut yrityksen
pitkdn aikavilin kannattavuuden palautumista. Tdtd ei
kuitenkaan ilmoitettu komissiolle, jolle ilmoitus lisituista
tuli vasta elokuussa 1996 eli kaksi kuukautta ennen yleis-
taytintdonpanomenettelyn aloittamisen hakemista.

Toimitettujen tietojen mukaan lisituet my6nnettiin erissa,
joista ensimmiinen maksettiin tammikuussa 1996.
Kirjeessd 14 pdivaltd marraskuuta 1996 (kirjattu saapu-
neeksi numerolla A/38134 19 paivinid marraskuuta 1996)
Saksa perusteli ensimmaiisen 2 miljoonan Saksan markan
maksuerdn myOntdmispaatostd tarpeella selviytyd vaka-
vasta maksuvalmiuskriisistd yleistdytantdonpanon viltta-
miseksi. Samaan aikaan BvS oli péattanyt pidentdd myon-
netyn lainan takaisinmaksuaikaa 18 péivista tammikuuta
1996 30 paivdadn syyskuuta 1996. Valttaimalla yleistaytan-
téonpanon BvS toivoi 16ytavinsi toisessa yksityistimisme-
nettelyssd yritykselle uuden sijoittajan, jolla yritys voitai-
siin liittdd valimoryhmain. Kyseeseen tuleva ryhmi
vetdytyi kuitenkin myS6hemmin hankkeesta.

Ensimmiinen maksuerd vaikuttaa sen myoOntimisen
ehtojen perusteella enemmén pelastustuelta kuin raken-
neuudistustuelta (jona Saksan viranomaiset ovat sen esitel-
leet), koska yhteison suuntaviivojen 2.1 kohdan méari-
telmdn mukaan pelastustuilla yritys saa lyhyen hengih-
dystauon, jonka aikana se voi suunnitella pitkédaikaista
ratkaisua rahoitusongelmiinsa.

Kyseisten suuntaviivojen 3.1 kohdan mukaan pelastustuet
on myonnettavd lainatakauksina tai takaisin maksettavina
lainoina, jotta niitd voidaan pitad yhteismarkkinoille
soveltuvana. SHB:lle tammikuussa 1996 myonnetty tuki
muodostui  kuitenkin rahallisesta avustuksesta, jota ei
tarvinnut maksaa takaisin, ja lainan takaisinmaksuajan
pidennyksestd. Maksuajan pidennystd voidaan pitda
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uutena lainana, jonka ehdot ja korko eivit ole komission
tiedossa. Rahallisena avustuksena, jota ei tarvitse maksaa
takaisin, myonnetty osuus tuesta ei tiytd kyseistd suunta-
viivoissa esitettyd edellytystd. Takaisinmaksuajan piden-
nyksesta komissiolla ei ole riittdvia tietoja, jotta suuntavii-
vojen mukaisuus voitaisiin todeta.

Pelastustukien on lisiksi oltava miariltddn rajoitetut, ja
niitd voidaan myontia vain sellaiseksi ajanjaksoksi, mika
on valttamaténtd saneeraussuunnitelman laatimiseksi.
Suuntaviivojen mukaan timé ajanjakso voi yleensd olla
korkeintaan kuusi kuukautta. Lainan takaisinmaksuaikaa
pidennettiin kuitenkin yli kuudella kuukaudella (18
paivastd tammikuuta 30 paivdan syyskuuta). Niin ollen
pelastustuille esitettyjen edellytysten ei voida katsoa tayt-

tyvan.

SHB oli saanut tammikuusta heindkuuhun 1996 yhteensi
4,5 miljoonaa Saksan markkaa rahoitustukea, jota ei
tarvitse maksaa takaisin, sekd lykkaystd 1,5 miljoonan
Saksan markan lainan takaisinmaksulle. Kaikki ndmé tuet
ilmoitettiin rakenneuudistustukina, vaikka rakenneuudis-
tussuunnitelmasta toimitettiin  erittdin vdhén tietoa.
Komissio on vahvistanut 5 péivind helmikuuta 1997
tehdyn paatoksen yhteydessa, ettd silloin sen kaytettdvissd
olevien tietojen mukaan suuntaviivoissa esitetyt raken-
neuudistussuunnitelmaa koskevat edellytykset eivit tiytty-
neet.

Suunnitelma, jonka perusteella lisituet oli my6nnetty, oli
niin ollen sama suunnitelma, joka oli esitetty komissiolle
lokakuussa 1995 ensimmiisten tukien arvioimiseksi.
Taman suunnitelman arviolaskelmat paattyviat 1995/1996.
Vaikka yrityksen tulos vuonna 1997 osoittautuisi positiivi-
seksi, vuonna 19935 saavutetut tulokset eivit olleet suunni-
telman tavoitteiden mukaiset. Koska suunnitelman
taytantoonpano on viivastynyt, kyseinen suunnitelma ei
ole sininsia johdonmukainen, ja suunnitelman perustana
olevat olettamukset vaikuttavat epirealistisilta. Suunnitel-
maan ei ilmeisesti tehty tarvittavia korjauksia. Komissio ei
siis voi tdmidn perusteella todeta, voidaanko yrityksen
pitkdn aikavilin kannattavuus ja elinkelpoisuus palauttaa
kyseiselld rakenneuudistussuunnitelmalla.

SHB toimii alalla, jolla on rakenteellista liikakapasiteettia,
toisin sanoen valimo- ja muovaustekniikan alalla. Suunni-
telman mukaan takomokapasiteetti oli méaird purkaa
kokonaan vuosien 1995/1996 aikana, mutta komissiolle ei
ole toimitettu vyksityiskohtaista kuvausta toteutetuista
toimenpiteistd. Saksa ilmoitti, ettdi nimenomaan kyseinen
toiminnan lopettaminen oli viivastynyt.

Suunnitelmaan ei sisdltynyt kapasiteetin lisdsupistuksia,
mutta tuet kaksinkertaistuivat, eikd takomon suunniteltua
lopettamista toteutettu suunnitelman mukaisesti. Yritys

oli suuryritys tukien myontimisen aikaan. Vaikka yritys
sijaitsee alueella, joka kuuluu EY:n perustamissopimuksen
92 artiklan 3 kohdan a alakohdan soveltamisalaan, on
suuryritysten, jotka toimivat tunnetusti liikakapasiteetti-
alalla, toteutettava tuen madrdan suhteutettuja kapasiteetin
supistuksia, jotta valtetddn kohtuuttomat kilpailun véaris-
tymat. TAtd ei suunnitelmassa ollut otettu huomioon.

Komissiolle toimitetut otteet suunnitelmasta eivit sisilla
tietoa siitd, millaista panosta tuen saajalta edellytettiin
rakenneuudistukseen. Niissd ei my6skéddn anneta lupausta
valvoa, tapahtuuko rakenneuudistuksen tdytint66npano
suunnitelman mukaisesti. Lisdksi niistd ei kdy ilmi
velvoite laatia vuosikertomus rakenneuudistuksen edisty-
misesta.

VI

Edella ja erityisesti V jaksossa esitettyjen seikkojen perus-
teella komissio katsoo, ettd rakenneuudistustukina ilmoi-
tetut SHB:n hyviksi myonnetyt tuet eivét taytd vaikeuk-
sissa olevien yritysten pelastamiseen ja rakenneuudistuk-
seen myOnnettivid valtiontukea koskevissa yhteisén suun-
taviivoissa esitettyja edellytyksid. Tamdn vuoksi tukia on
pidettiva yhteismarkkinoille soveltumattomina.

ON TEHNYT TAMAN PAATOKSEN:

1 artikla

Saksan SHB Stahl- und Hartgusswerke Bosdorf AG:lle
rakenneuudistusta varten myontamét seuraavat valtiontuet
eivit sovellu yhteismarkkinoille EY:n perustamissopi-
muksen 92 artiklan 1 kohdan ja ETA-sopimuksen 61
artiklan 1 kohdan mukaan eivitkd ne tiytd EY:n perusta-
missopimuksen 92 artiklan 2 ja 3 kohdassa tai ETA-sopi-
muksen 61 artiklan 2 ja 3 kohdassa esitettyjen poik-
keusten edellytyksia:

a) Sachsenin  osavaltion  konsolidointirahaston  §
miljoonan Saksan markan suuruinen osakkuus, ja

b) 4,5 miljoonan Saksan markan rahoitustuki, jota ei
tarvitse maksaa takaisin, sekd 1,5 miljoonan Saksan
markan laina, jonka takaisinmaksuaika on lykatty.

2 artikla

Saksan on toteutettava tarvittavat toimenpiteet varmistaak-
seen laittomasti myonnettyjen tukien takaisinperimisen.
Takaisin maksettavan tuen lisédksi maksetaan korkoa, joka
lasketaan tuen myontimispéivistd lukien Saksassa aluetu-
kien nettoavustusekvivalenttien laskemisessa kyseisend
ajankohtana kéytetyn viitekoron mukaan.
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Takaisinmaksu on suoritettava Saksan oikeuden menette- 4 artikla
lyjen ja sdaénndsten mukaisesti. Voimassa olevia séan-
noksia on sovellettava niin, ettd tuen takaisinmaksua ei
estetd.

Téamé paitds on osoitettu Saksan liittotasavallalle.

Tehty Brysselissd 22 paivind huhtikuuta 1998.
3 artikla
Komission puolesta

Karel VAN MIERT

Saksan on ilmoitettava komissiolle kahden kuukauden
kuluessa timian paitoksen tiedoksiantamisesta paatoksen
noudattamiseksi toteuttamansa toimenpiteet. Komission jdsen



