2010. GADA 23. SEPTEMBRA SPRIEDUMS — LIETA T-35/08
VISPAREJAS TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)
2009. gada 23. novembri*

Lieta T-35/08

Codorniu Napa, Inc., Napa, Kalifornija (Amerikas Savienotas Valstis), ko parstav
K. Fabrega Sabaté [X. Fabrega Sabaté] un M. Kureljs Aguila [M. Curell Aguila), péc
tam M. Kureljs Aguila un H. Gvells Serra [J. Giiell Serra] advokati,

prasitaja,

pret

Iekséja tirgus saskano$anas biroju (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB), ko
parstav O. Mondehars Ortunjo [O. Mondéjar Orturio], parstavis,

atbildétajs,

otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa —

Bodegas Ontaiion, SA, Kela [Quel], Larjoha [La Rioja] (Spanija), ko parstav
J. Grimavs Munjoss [J. Grimau Muifioz] un ]. Viljamors Mugversa [J. Villamor
Muguerzal, advokati,

persona, kas iestajusies lieta,

* Tiesvedibas valoda — spanu.
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CODORNIU NAPA/ITSB — BODEGAS ONTANON (‘ARTESA NAPA VALLEY”)
par prasibu par ITSB Apelaciju ceturtas padomes 2007. gada 20. novembra l[émumu

lieta R 747/2006-4 attieciba uz iebildumu procesu starp Bodegas Ontarion, SA un
Codorniu Napa, Inc.

VISPAREJA TIESA (otra palata)

$ada sastava: palatas priekssédétaja I. Pelikanova [I. Pelikdnovd], tiesnesi K. Jirimée
[K. Jiirimde] un S. Soldevila Fragoso [S. Soldevila Fragoso] (referents),

sekretare B. Pastora [B. Pastor], sekretara palidze,

nemot véra prasibas pieteikumu, kas Pirmas instances tiesas kanceleja [tagad —
Visparéja tiesa] iesniegts 2008. gada 24. janvari,

nemot véra ITSB atbildes rakstu, kas Pirmas instances tiesas kanceleja iesniegts
2008. gada 20. maija,

nemot véra personas, kas iestajusies lieta, atbildes rakstu, kas Pirmas instances tiesas
kanceleja iesniegts 2008. gada 5. maija,

péc 2010. gada 13. aprila tiesas sédes
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

2003. gada 13. marta prasitaja Codorniu Napa, Inc. lekséja tirgus saskanosanas biroja
(precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) iesniedza Kopienas pre¢u zimes registraci-
jas pieteikumu, pamatojoties uz grozito Padomes 1993. gada 20. decembra Regulu
(EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.) (aizstata ar Padomes
2009. gada 26. februara Regulu (EK) Nr. 207/2009 par Kopienas pre¢u zimi (OV L 78,

1. 1pp.)).

Registracijai pieteikta precu zime ir $ads grafisks apziméjums:

Preces, attieciba uz kuram tika pieteikta precu zimes registracija, ietilpst 33. klasé at-
bilstos$i parskatitajam un grozitajam 1957. gada 15. junija Nicas Noligumam par precu
un pakalpojumu starptautisko klasifikaciju precu zimju registracijas vajadzibam un
atbilst $adam aprakstam: “vini, kas razoti un pilditi pudelés Napas ieleja [Napa Valley]
(Kalifornija, ASV)".
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CODORNIU NAPA/ITSB — BODEGAS ONTANON (“ARTESA NAPA VALLEY”)

2003. gada 24. novembri Kopienas preCu zimes registracijas pieteikums tika publicéts
Bulletin des marques communautaires [Kopienas Precu Zimju Biletend] Nr. 83/2003.

2004. gada 23. februari persona, kas iestajusies lietd — Bodegas Ontarién, SA —, pa-
matojoties uz Regulas Nr. 40/94 42. pantu (tagad — Regulas Nr. 207/2009 41. pants),
iesniedza iebildumus pret pieteiktas precu zimes registraciju attieciba uz precém, kas
minétas ieprieks 3. punkta.

Iebildumi bija balstiti uz diviem apziméjumiem. Pirmais apziméjums bija Kopienas
grafiska precu zime, kura ir attélota $adi un registréta ar Nr. 2050623,

ARTESO

attieciba uz precém, kas ietilpst 33. klasé atbilstosi Nicas noligumam un atbilst $adam
aprakstam: “alkoholiskie dzérieni (iznemot alu)”. Otrais apziméjums bija Spanijas var-
diska precu zime “LA ARTESA” Nr. 844194 attieciba uz precém, kas ietilpst 33. klasé
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atbilstosi Nicas noligumam un atbilst $adam aprakstam: “vini, spirtotie dzérieni un
likieri”

Iebildumi bija pamatoti ar Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkta
(tagad — Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkts) paredzéto pamatu.

2006. gada 31. marta Iebildumu nodala iebildumus apmierinaja, pamatojoties tikai uz
salidzinajumu starp agrako Kopienas grafisko precu zimi “ARTESO” un registracijai
pieteikto precu zimi. Sava lémuma Iebildumu nodala uzskatija, ka ir lieki izvértét, vai
Spanijas vardiskas precu zimes “LA ARTESA” izmantosanas pieradijumi ir pietieka-
mi, lai pieraditu minétas prec¢u zimes faktisko izmantosanu.

2006. gada 30. maija saskana ar Regulas Nr. 40/94 57.-62. pantu (tagad — Regulas
Nr. 207/2009 58.—64. pants) prasitaja iesniedza ITSB apelacijas sadzibu par Iebildu-
mu nodalas lémumu.

Ar 2007. gada 20. novembra lémumu (turpmak teksta — “apstridétais lémums”) ITSB
Apelaciju ceturta padome apelacijas sidzibu noraidija. Ta it ipasi uzskatija, ka var-
diskajiem elementiem “arteso” un “artesa” konfliktéjosajas prec¢u zimés ir centrala un
dominéjosa nozime, ka registracijai pieteiktas precu zimes grafiskais elements nav
ipasi atskirtspéjigs un ka vardu salikums “napa valley” nav precu geografisko izcelsmi
aprakstoss un nevar tikt uzskatits par atskirtspéjigu un dominéjosu elementu. Ape-
laciju padome turklat uzskatija, pirmkart, ka aptvertas preces ir identiskas un, otr-
kart, ka, neraugoties uz acimredzamam atskiribam starp konfliktéjoso precu zimju
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grafiskajiem elementiem, minétajam precu zimém ir kopigi to atskirtspéjigakie un
dominéjosakie elementi, kuriem tadéjadi piemit noteikta lidzibas pakape no vizuala
viedokla un kuri ir lidzigi no fonétiska viedokla. Nemot véra ieprieks izklastito, Apela-
ciju padome konstatéja, ka starp minétajiem apziméjumiem pastav sajauksanas iespé-
ja. Attieciba uz agrakas Spanijas precu zimes faktiskas izmanto$anas pieradijjumiem
Apelaciju padome uzskatija, ka ir nelietderigi to izvértét, jo, pamatojoties uz vienam
no agrakajam tiesibam, pilniba ir apmierinati iebildumu iesniedzéjas prasijumi.

Lietas dalibnieku prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir sadi:

— atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

ITSB prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— prasibu noraidit;

— piespriest prasitajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Juridiskais pamatojums

Prasitaja savas prasibas pamatojumam izvirza tikai vienu pamatu, kas attiecas uz
Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkta noteikumu parkapumu.

Lietas dalibnieku argumenti

Prasitaja uzskata, ka attiecigie apziméjumi neesot pietiekami lidzigi, lai izraisitu
sajauksanas iespéju.

Ta apgalvo, ka Apelaciju padome, novértéjot sajauksanas iespéjas esamibu, neesot
ievérojusi Visparéjas tiesas judikatiira izmantoto pieeju, jo ta neesot veikusi visaptve-
rosu attiecigo apziméjumu analizi. Apelaciju padome cita starpa esot tikai nodalijusi
un salidzinajusi vardiskos elementus, piedévéjot tiem dominéjosu raksturu, un atda-
lijusi minéto apziméjumu grafiskas sastavdalas, uzskatot tas par papildinosam. Sie
grafiskie elementi esot noverteéti tikai péc tam, kad bija salidzinati vardiskie elementi,
lai pieraditu, vai tie veido pietiekamu atskiro$u elementu, lai izvairitos no sajauksanas
iespéjas esamibas.

Prasitaja uzskata, ka konfliktéjoso precu zimju vardiskie elementi minéto precu zimju
attéla neesot dominéjosi un ka grafiskie elementi, nemot véra to kopéjo radito ie-
spaidu, neesot nenozimigi. Gluzi pretéji — tiem esot analogiska nozime tai, kada ir
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vardiskajiem elementiem, jo, ta ka to izmérs ir daudz lielaks, tie ienemot vismaz lidz-
vértigu vietu tai, kada ir minétajiem [vardiskajiem] elementiem, un tie apziméjumiem
pieskirot loti ipasu un originalu formu.

[Prasitaja] apgalvo, ka no fonétiska viedokla abi konfliktéjosie apziméjumi esot skaidri
atskirigi, jo registracijai pieteikto precu zimi veidojot tris vardi un septinas zilbes (“ar’,
“te”; “sa’; “na’, “pa’; “va’, “lley”), turpreti agraka precu zime ietverot tikai vienu triszilbju
vardu (“ar’, “te”; “s0”). Tapat ta uzsver, ka no fonétiska viedokla registracijai pieteikta

precu zime esot garaka neka agraka precu zime.

Prasitaja uzskata, ka pretéji tam, ko apgalvo Apelaciju padome, no konfliktéjoso ap-
ziméjumu fonétiska salidzinajuma nevarot izslégt vardu salikumu “napa valley’, jo
precu iegades bridi sabiedribas dala vardu salikumu “artesa napa valley” izmantojot
kopuma un tadéjadi tas esot registracijai pieteiktas precu zimes papildu atskirigais
elements.

Ta apgalvo, ka no konceptuala viedokla fakts, ka registracijai pieteiktas prec¢u zimes
vardiskajam elementam “artesa” spanu valoda ir noteikta nozime, laujot neitralizét
foneétiskas lidzibas ar agrako precu zimi, kuras vardiskais elements “arteso’, ta ka tam
nav [noteiktas] nozimes spanu valoda, varétu nozimét tadu mitologisko personu ka,
pieméram, to, kura ir izvietota virs minéta elementa.

[Prasitaja] piebilst, ka abas precu zimes radot atskirigus konceptualus iespaidus, jo
registracijai pieteiktas prec¢u zimes vardu salikums “napa valley” patérétajiem snie-
dzot neparprotamu konceptualu informaciju un tas grafiskais elements pauzot mo-
dernisma ideju. Turpreti agrakas precu zimes vardiskais un grafiskais elementi liekot
apziméjumu asociét ar klasisko mitologiju.
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Prasitaja precizé, ka vini un alkoholiskie dzérieni visparéji tiek tirgoti lielveikalos, par-
tikas precu veikalos un restoranos, tadéjadi patérétajiem laujot izvértét pudelu eti-
ketes. Tapéc patérétaji attiecigas precu zimes uztverot drizak vizuali neka fonétiski.

Prasitaja uzsver, ka registracijai pieteiktaja prec¢u zimé ietvertais vardu salikums “napa
valley” noradot uz geografisko izcelsmi, kura atskiroties no tas, kada ir ar agrako pre-
¢u zimi aptvertajam precém. Sis apstaklis laujot atskirt registracijai pieteikto precu
zimi no agrakas precu zimes, jo alkoholisko dzérienu geografiska izcelsme parasti
tiekot uzskatita par ipasibu, kurai vidusméra patérétajs pievers lielu uzmanibu.

Prasitaja secina, ka, ta ka [starp] apziméjumiem esot butiskas grafiskas atskiribas un
ta ka attiecigo precu nozaré apziméjumu vizualajam aspektam ir lielaka nozime neka
fonétiskajam aspektam, konfliktéjosas grafiskas precu zimes tirga varot “miermiligi
lidzaspastavet”.

ITSB un persona, kas iestajusies lieta, apstrid visus prasitajas izvirzitos argumentus.

Visparéjas tiesas vertéjums

Atbilstosi Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak$punktam, ja agrakas precu
zimes ipasnieks iebilst, pieteikto prec¢u zimi neregistré, ja tas identiskuma vai lidzi-
bas dé] ar agrako precu zimi un precu vai pakalpojumu, ko aptver abas precu zimes,
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identiskuma vai lidzibas dé] sabiedribai taja teritorija, kur ir aizsargata agraka precu
zime, pastav to sajauksanas iespéja. Sajauk$anas iespéja ietver asociaciju iespéju ar
agrako precu zimi. Turklat saskana ar Regulas Nr. 40/94 8. panta 2. punkta a) apaks-
punkta i) dalu (tagad — Regulas Nr. 207/2009 8. panta 2. punkta a) apak$punkta
i) dala) ar agrakajam precu zimém saprot Eiropas Kopiena registrétas precu zimes,
kuru pieteikuma iesnieg$anas datums ir pirms Kopienas prec¢u zimes registracijas
pieteikuma iesniegSanas datuma.

Saskana ar pastavigo judikatiiru sajauksanas iespéja ir iespéja, ka sabiedriba varétu
uzskatit, ka attiecigas preces vai pakalpojumi ir no viena uznémuma vai, attieciga
gadijuma, no ekonomiski saistitiem uznémumiem. Saskana ar $o pasu judikataru sa-
jauksanas iespéja ir javérté visaptverosi, atbilstosi tam, ka konkréta sabiedribas dala
uztver attiecigos apziméjumus un preces vai pakalpojumus, un nemot véra visus uz
konkréto lietu attiecinamos faktorus, it ipasi savstarpéjo saistibu starp apziméju-
mu lidzibu un precu vai pakalpojumu, kurus $ie apziméjumi apzimeé, lidzibu (Pir-
mas instances tiesas 2003. gada 9. julija spriedums lieta T-162/01 Laboratorios RTB/
ITSB — Giorgio Beverly Hills (“GIORGIO BEVERLY HILLS”), Recueil, 11-2821. lpp.,
30.-33. punkts, un 2008. gada 16. decembra spriedums lieta T-259/06 Torres/ITSB —
Navisa Industrial Vinicola Espariola (‘M ANSO DE VELASCQO?”), Krajuma nav pub-
licets, 23. un 24. punkts).

Lai piemérotu Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunktu, sajauksanas
iespéjas priek$noteikums ir vienlaicigs konfliktéjoso precu zimju identiskums vai
lidziba, ka ari ar tam aptverto precu vai pakalpojumu identiskums vai lidziba. Sie
nosacijumi ir kumulativi (Pirmas instances tiesas 2009. gada 22. janvara spriedums
lieta T-316/07 Commercy/ITSB — easyGroup IP Licensing (“easyHotel”), Krajums,
1I-43. 1pp., 42. punkts, un 2009. gada 23. septembra spriedums lieta T-291/07 Viriedos
y Bodegas Principe Alfonso de Hohenlohe/ITSB — Byass (“ALFONSQO”), Krajuma nav
publicéts, 25. punkts).

Turklat atbilstosi judikatarai, vértéjot sajauksanas iespéju visaptverosi, ir janem véra
attiecigas precu kategorijas saméra informéts, uzmanigs un apdomigs vidusméra
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patérétajs. Tapat ir janem véra fakts, ka vidusméra patérétaja uzmanibas limenis var
mainities atkariba no attiecigo precu vai pakalpojumu kategorijas (Pirmas instances
tiesas 2007. gada 13. februara spriedums lieta T-256/04 Mundipharma/ITSB — Al-
tana Pharma (“RESPICUR”), Krajums, 11-449. lpp., 42. punkts, un ieprieks minétais
spriedums lieta “ALFONSQ’, 27. punkts).

Izskatamaja lieta Apelaciju padome sajauks$anas iespéju ir novértéjusi, nemot véra
divas Kopienas prec¢u zimes — agrako precu zimi, kura aptver “alkoholiskos dzérienus
(iznemot alu)’, un registracijai pieteikto precu zimi attieciba uz “viniem, kas razoti un
pilditi pudelés Napas ieleja (Kalifornija, ASV)". Apelaciju padome apstridéta lémuma
20. punkta ir uzskatijusi, ka ar agrako precu zimi aptvertas preces ir identiskas pre-
cém, kas aptvertas ar registracijai pieteikto precu zimi, un to prasitaja neesot tiesi
apstridéjusi.

Tapat Apelaciju padome apstridéta lemuma 16. punkta ir uzskatijusi, ka, nemot véra
attiecigo precu raksturu un faktu, ka agraka precu zime ir Kopienas precu zime, kon-
kréto sabiebribas dalu veido Eiropas vidusméra patérétaji, un to prasitaja ari neesot
apstridéjusi.

Par konfliktéjo$o apziméjumu salidzinajumu

Attieciba uz konfliktéjoso apziméjumu vizualo, fonétisko un konceptualo lidzibu sa-
jauk$anas iespéjas visaptvero$am vértéjumam ir jabalstas uz $o apziméjumu radito
kopéjo iespaidu, tostarp nemot véra to atskirigos un dominéjos$os elementus. Pre-
¢u zimju uztverei, kada ir attiecigo precu vai pakalpojumu vidusmeéra patérétajam,

II - 5420



32

33

34

CODORNIU NAPA/ITSB — BODEGAS ONTANON (“ARTESA NAPA VALLEY”)

minétas sajauks$anas iespéjas visaptvero$aja vértéjuma ir noteicosa loma. Saja sakara
vidusmeéra patérétajs parasti uztver precu zimi kopuma un neveic dazadu tas elemen-
tu parbaudi (skat. Tiesas 2007. gada 12. janija spriedumu lieta C-334/05 P ITSB/Sha-
ker, Krajums, 1-4529. Ipp., 35. punkts un taja minéta judikatara).

Divu precu zimju lidzibas vértéjuma nevar aprobezoties tikai ar kadu vienu kombi-
nétas precu zimes elementu un salidzinat to ar citu precu zimi. Gluzi pretéji, salidzi-
najums ir javeic, parbaudot attiecigas precu zimes un apskatot katru no tam kopuma,
kas neizslédz, ka noteiktos apstaklos konkrétas sabiedribas dalas atmina radito kopé-
jo iespaidu nosaka viena vai vairakas $o precu zimju sastavdalas (skat. iepriek§ miné-
to spriedumu lieta ITSB/Shaker, 41. punkts un taja minéta judikatara). Tikai tad, ja
visiem citiem precu zimes elementiem ir nebutiska nozime, lidzibas novértéjumu var
veikt tikai uz dominéjosa elementa pamata (ieprieks minétais Tiesas spriedums lieta
ITSB/Shaker, 42. punkts, un 2007. gada 20. septembra spriedums lieta C-193/06 P
Nestlé/ITSB, Krajuma nav publicéts, 43. punkts). Ta tas varétu bat tostarp gadjjuma,
kad $1 sastavdala viena pati var dominét §is precu zimes attéla, kas palicis konkrétas
sabiedribas dalas atmina tadéjadi, ka visas paréjas precu zimes sastavdalas tas radi-
taja kopéja iespaida bis nenozimigas (ieprieks minétais spriedums lieta Nestlé/ITSB,
43. punkts).

Izskatamaja lieta Apelaciju padome ir uzskatijusi, ka attiecigajam prec¢u zimém ir ko-
pigi to atskirtspéjigakie un dominéjosakie elementi un ka tatad tam piemit noteikta
lidzibas pakape no vizuala viedokla un no fonétiska viedokla tas ir lidzigas.

Saja zina prasitaja uzskata, ka katra apziméjuma kopigaja raditaja iespaida grafiskais
elements nav nenozimigs, un apstrid faktu, ka Apelaciju padome sajauksanas iespéjas
novértéjuma konteksta ir némusi véra tikai vardiskos elementus.

II - 5421



35

36

37

2010. GADA 23. SEPTEMBRA SPRIEDUMS — LIETA T-35/08

— Par vizualo lidzibu

Atbilstosi judikatiirai, novértéjot kombinétas precu zimes vienas vai vairaku noteiktu
sastavdalu dominéjo$o raksturu, tostarp ir janem véra katras $is sastavdalas raksturi-
gas iezimes, salidzinot tas ar citu sastavdalu iezimém. Turklat un papildus var nemt
vera dazado sastavdalu nozimi kombinétas precu zimes konfiguracija (Pirmas instan-
ces tiesas 2002. gada 23. oktobra spriedums lieta T-6/01 Matratzen Concord/ITSB —
Hukla Germany (“MATRATZEN”), Recueil, 11-4335. Ipp., 35. punkts, un 2007. gada
13. decembra spriedumu lieta T-242/06 Cabrera Sdnchez/1TSB — Industrias Cdrnicas
Valle (“el charcutero artesano”), Krajuma nav publicéts, 47. punkts).

Lidz ar to ir jaizvérté, vai vardiskais elements ir dominéjosais elements katra no ar
konfliktéjosajam precu zimém raditaja kopéja iespaida.

Pirmkart, ir japaskaidro, ka gadijuma, kad apziméjums vienlaikus sastav no grafis-
kiem un vardiskiem elementiem, tas automatiski nenozimé, ka vardiskais elements
vienmeér ir jauzskata par dominéjo$o elementu ($aja zina skat. Pirmas instances tiesas
2005. gada 24. novembra spriedumu lieta T-3/04 Simonds Farsons Cisk/ITSB — Spa
Monopole (“KINJI by SPA”), Krajums, 11-4837. Ipp., 45. punkts). Kombinétas precu
zimes gadijuma grafiskajam elementam var but lidzvértiga nozime vardiska elementa
nozimei ($aja zina skat. Pirmas instances tiesas 2002. gada 12. decembra spriedumu
lieta T-110/01 Vedial/ITSB — France Distribution (“HUBERT”), Recueil, 11-5275. Ipp.,
53. punkts, un iepriek$ minéto spriedumu lieta “el charcutero artesano’, 55. punkts).
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Otrkart, ka tika atgadinats ieprieks 32. punkta, tikai tad, ja visas paréjas precu zimes
sastavdalas ir nenozimigas, lidzibas novértéjums varétu tikt veikts, pamatojoties tikai
uz dominéjoso elementu.

Izskatamaja lieta pretéji tam, ko konstatéjusi Apelaciju padome, abas konfliktéjosa-
jas precCu zimeés esosais vardiskais elements nav dominéjosais elements attieciba pret
dazadiem grafiskajiem elementiem, kas veido minétas precu zimes, no vienas puses,
un attieciba pret novietojumu, kads attiecigajiem elementiem ir apziméjumos, no ot-
ras puses. Sie grafiskie elementi, tostarp to forma, izmérs un krasa, kas izvietoti virs
vardiskajiem elementiem, neparprotami ietekmeé katras attiecigas precu zimes attélu,
ko konkreéta sabiedribas dala saglaba atmina, tadéjadi, ka tos nevar neievérot tas uz-
tversanas bridi.

Patérétaja uztvertaja agrakas precu zimes attéla ir atainots melnbalts kentaurs, uz
zem ziméjuma ar mazajiem burtiem ir rakstits vards “arteso”. Turpretl attieciba uz
registracijai pieteikto prec¢u zimi patérétaju uztvertais attéls ir vertikals taisnsturis,
kura augsdala uz peléka fona ietverts trijstaris, kura savukart ir ietverts likumains
elements, zem kura ar zelta krasas lielajiem burtiem uz melna fona ir rakstits vards
“artesa’; no vienas puses, un apakséja dala ir redzams vardu salikums “napa valley’,
kurs ari ir rakstits zelta krasas lielajiem burtiem uz melna fona, no otras puses.

Lidz ar to, ka pamatoti norada prasitaja, konfliktéjoso apziméjumu vizualais salidzi-
najums ir javeic, pamatojoties uz visiem tos veidojo$ajiem dazadajiem grafiskajiem un
vardiskajiem elementiem.

II - 5423



42

43

2010. GADA 23. SEPTEMBRA SPRIEDUMS — LIETA T-35/08

Sados apstaklos konfliktéjoso apziméjumu lidziba ir jaizanalizé, nemot véra visaptve-
roso iespaidu, ko rada visi tos veidojosie dazadie elementi, un jaizvérté, vai secina-
jumu, pie kura Apelaciju padome ir nonakusi péc tas vértéjuma, nav ietekméjusi tas
pielauta klada.

Atbilstosi judikatarai apstaklis, saskana ar kuru abas konfliktéjosas precu zimes ietver
lidzigus vardiskos elementus, pats par sevi nelauj izsecinat konfliktéjoso apziméjumu
vizualas lidzibas esamibu. Tas, ka apziméjumos ir grafiskie elementi, kas atveidoti
ar ipasu un originalu konfiguraciju, var bt pamats tam, ka katra apziméjuma radi-
tais kopiespaids ir atskirigs ($aja zina skat. Pirmas instances tiesas 2003. gada 9. jalija
spriedumu lieta T-156/01 Laboratorios RTB/ITSB — Giorgio Beverly Hills (“GIOR-
GIO AIRE”), Recueil, 11-2789. lpp., 73. un 74. punkts, un iepriek$ minéto spriedumu
lieta “KINJI by SPA’, 48. punkts).

Protams, ka tas tika uzsvérts iepriek$ 39. punkta, konfliktéjosajos apziméjumos ir
butiskas atskiribas attieciba uz to grafisko elementu formu, izméru un krasu, kurus
veido — agrakaja precu zimé — melnbalts kentaura, uz kura jaj jatnieks, attéls un —
registracijai pieteiktaja precu zimé — likumainu elementu ietverosa trijstara dazadas
krasas, kur$ ietverts taisnstari, attéls. Tomér, neraugoties uz $im atskiribam, no mi-
néto apziméjumu salidzinajuma izriet batiska lidziba starp vardiskajiem elementiem
“arteso” un “artesa’; kuri ir rakstiti lidzigiem lielajiem burtiem, kuriem ir lidzigs no-
vietojums, [proti,] zem grafiskajiem elementiem, un kuru vienigas atskiribas ir krasa
un to pédéjais patskanis. Runajot par vardisko elementu “napa valley’, nemot véra ta
novietojumu, ta burtu izméru, kuri ir mazaki neka tie, kas izmantoti elementa “artesa’,
un nelielo atstarpi starp to veidojos$ajiem burtiem, tas registracijai pieteiktaja precu
zimé kopuma izcelas tikai nedaudz un minétaja precu zimé ir pakartots elements,
kuram nevar but izskirosa loma konfliktéjo$o apziméjumu noskirsana no vizuala vie-
dokla. Tadéjadi, pretéji tam, ko apgalvo prasitaja, kopéjas vardiskas dalas “artes” abos
apzimeéjumos esamiba lauj konstatét vaju lidzibas pakapi starp $im prec¢u zimém no
vizuala viedokla.
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Nemot véra ieprieks izklastito, Visparéja tiesa uzskata, ka konfliktéjosajiem apzimeé-
jumiem piemit neliela vizualas lidzibas pakape.

— Par fonétisko lidzibu

No fonétiska viedokla nevar apstridét, ka vardiskie elementi “arteso” un “artesa’,
kas ietverti abas attiecigajas preCu zimés, ir loti lidzigi. Ka tika noradits jau ieprieks
44. punkta, minétajos vardos atskiras tikai to pédéjais patskanis.

Tomér prasitaja apgalvo, ka Apelaciju padome ir pielavusi kladu, konfliktéjoso ap-
ziméjumu fonétiskaja salidzinajuma nenemot véra registracijai pieteiktas precu zi-
mes vardisko elementu “napa valley’, kur§ pastiprinot atskiribas starp minétajiem
apziméjumiem.

Saja zina ir janorada, ka a priori vardu salikums “artesa napa valley” registracijai pie-
teiktaja preCu zimé atstaj no varda “arteso” atskirigu fonétisko iespaidu.

Tomeér, ta ka izskatamaja lieta vardu salikumam “napa valley’, salidzinot to ar vardu
“artesa’; ir pakartota nozime, to ka registracijai pieteiktas precu zimes pakartoto ele-
mentu konkréta sabiedribas dala minétas pre¢u zimes izrunasanas bridi nepiemineés.
Turklat, ka apstridéta léemuma 32. punkta noradijusi Apelaciju padome, angliski ru-
najosa konkréta sabiedribas dala $o elementu drizak uztvers ka attiecigo precu geo-
grafiskas izcelsmes noradi, nevis ka registracijai pieteiktas precu zimes atskirtspéjigo
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elementu. Si iemesla dé] ir loti iespéjams, ka patérétaji, atsaucoties uz registracijai
pieteikto precu zimi, minés tikai vardu “artesa” (Pirmas instances tiesas 2007. gada
14. novembra spriedums lietda T-101/06 Castell del Remei/ITSB — Bodegas Roda
(“CASTELL DEL REMEI ODA”), Krajuma nav publicéts, 66. punkts). Lidz ar to, pre-
teji prasitajas apgalvojumiem, vardiskais elements “napa valley” nav pietiekams, lai
izvairitos no jebkadas konfliktéjoso apziméjumu fonétiskas lidzibas esamibas.

Nemot véra ieprieks izklastito, ir jasecina, ka starp abiem konfliktéjosajiem apzimeéju-
miem pastav batiska fonétiska lidziba.

— Par konceptualo lidzibu

Saskana ar judikataru konceptualas atskiribas var neitralizét vizualas un fonétiskas
lidzibas, ja vismaz vienai no attiecigajam precu zimém no konkrétas sabiedribas dalas
viedokla ir skaidra un noteikta nozime, tadéjadi, ka i sabiedribas dala to nekavéjoties
var uztvert (Pirmas instances tiesas 2003. gada 14. oktobra spriedums lieta T-292/01
Phillips-Van Heusen/ITSB — Pash Textilvertrieb und Einzelhandel (“BASS”), Recueil,
11-4335. Ipp., 54. punkts).

Ka apstridéta lémuma 34. punkta ir noradijusi Apelaciju padome un ITSB to apstip-
rinajis, izskatamaja lieta vardam “arteso” nav nekadas semantiskas nozimes un vards
“artesa’; kur$ apzimé trauku, kuram ir ipasa forma maizes miklas mici$anai, spanu
valoda tiek loti maz izmantots, — ta izmanto$ana ir ierobeZota sabiedribas dala, kura
ietilpst profesionali. Turklat, ta ka vards “artesa” ir spanu valodas vards, no paréjas
konkrétas Kopienas sabiedribas dalas, kas nav spaniski runajosa, viedokla tam nav
nekadas nozimes. Lidz ar to tada konkréta sabiedribas dala, ka ta ir definéta ieprieks
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30. punkta, minétajiem vardiskajiem elementiem nepieskirs nekadu konceptualu
saturu.

Pretéji tam, ko apgalvo prasitaja, ir jauzskata, ka vardu salikums “napa valley” nav
pietiekams, lai izvairitos no ta, ka sabiedribas dala varétu domat, ka attiecigo precu
izcelsme ir viens un tas pats uznémums vai ekonomiski saistiti uznémumi. Ka nora-
dits ieprieks 49. punkta, butiska konkrétas sabiedribas dala attiecigo vardu salikumu,
protams, uztvers ka attiecigo precu geografiskas izcelsmes noradi, tomér [$i sabiedri-
bas dala] apziméjumam nepieskirs ipasu konceptualu saturu.

Prasitajas arguments, saskana ar kuru konfliktéjoso apziméjumu grafiskie elementi
atspogulo dazadus konceptus, $o secinajumu nevar atspékot. No vienas puses, ken-
taura, uz kura jaj jatnieks, kur$ parvada naju ar amforam, attéls netiesi norada uz vina
mitologisko izcelsmi un tatad ir norade uz vinu un ta razosanu. Lidz ar to apziméjums
no konkrétas sabiedribas viedokla tiek asociéts ar vinu, tomér no konkrétas sabied-
ribas viedokla $ai asociacijai nav skaidras un noteiktas nozimes, kura varétu pieradit

konceptualu atskiribu starp abiem apziméjumiem.

No otras puses, runajot par registracijai pieteikto precu zimi, grafiska elementa stili-
zé$ana apgrutina konceptuala satura izpausanu un it ipasi to, lai vidusmeéra patérétajs
to skaidri uztvertu. Lidz ar to nevar secinat, ka registracijai pieteikta precu zime ar tas
kopéjo radito iespaidu netiesi norada uz modernisma ideju, kuru konkréta sabiedri-
bas dala nekavéjoties uztvers.
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Nemot véra ieprieks izklastito, ir jasecina, ka no konceptuala viedokla patérétaji, ru-
najot par attiecigajiem apziméjumiem, nesaskatis nekadu ipasu semantisku nozimi,
kas tiem lautu uztvert atskiribu vai lidzibu starp abiem apziméjumiem.

Par sajauksanas iespéjas visaptvero$o novértéjumu

Sajauksanas iespéjas visaptvero$s vértéjums nozimé noteiktu savstarpéjo saistibu
starp véra nemamajiem faktoriem, it ipasi pre¢u zimju lidzibu un ar tam aptverto
precu vai pakalpojumu lidzibu. Tadéjadi aptverto precu vai pakalpojumu nenozimi-
go lidzibu var kompensét augsta precu zimju lidzibas pakape un otradi (skat. péc
analogijas Tiesas 1998. gada 29. septembra spriedumu lieta C-39/97 Canon, Recueil,
[-5507. Ipp., 17. punkts, un Pirmas instances tiesas 2006. gada 14. decembra sprie-
dumu apvienotajas lietas T-81/03, T-82/03 un T-103/03 Mast-Jéigermeister/ITSB —
Licorera Zacapaneca (“VENADQO?” ar rami u.c.), Krajums, I1-5409. lpp., 74. punkts).

Izskatamaja lieta Apelaciju padome uzskatija, ka salidzinatajiem apziméjumiem ir
noteikta lidzibas pakape no vizuala viedokla un tas ir lidzigas no fonétiska viedokla,
un tatad, nemot véra attiecigo precu identiskumu, secinaja, ka starp abam precu zi-
mém pastav sajauksanas iespéja.

Turpreti prasitaja uzskata, ka starp apziméjumiem pastav butiskas grafiskas atskiribas
un ka, nemot véra apziméjumu vizuala aspekta nozimigumu attiecigo precu nozare,
konfliktéjosas precu zimes tirg var “miermiligi lidzaspastavét”
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Saja zina ir jaatzimeé, ka sajauksanas iespéjas visaptvero$a vértéjuma konfliktéjoso
apziméjumu vizualajiem, fonétiskajiem un konceptualajiem aspektiem ne vienmér
ir vienada nozime un lidz ar to ir svarigi analizét objektivos apstaklus, kados precu
zimes var atrasties tirgi (Pirmas instances tiesas 2004. gada 6. oktobra spriedums ap-
vienotajas lietas no T-117/03 lidz T-119/03 un T-171/03 New Look/ITSB — Naulover
(“NLSPORT”, “NLJEANS’, “NLACTIVE” un “NLCollection”), Krajums, 1I-3471. lpp.,
49. punkts).

Konfliktéjoso apziméjumu elementu lidzibas vai atskiribas nozimigums it ipasi var
but atkarigs no apziméjumu raksturigajam ipasibam vai no apstakliem, kados tiek
pardotas preces vai sniegti pakalpojumi, ko aptver [$ie apziméjumi]. Ja preces, ko ap-
tver attiecigas precu zimes, parasti tiek pardotas pasapkalposanas veikalos, kur pir-
céjs pats izvélas preces un tapéc galvenokart palaujas uz precu zimes attélu, kas ir
uz $is preces, tad parasti apziméjumu vizualajai lidzibai ir lielaka nozime (ieprieks
minétie spriedumi apvienotajas lietas “NLSPORT’, “NLJEANS’, “NLACTIVE” un
“NLCollection’, 49. punkts, un lieta “el charcutero artesano’, 80. punkts). Turpretim,
ja attieciga prece tiek pardota, piedavajot mutvardos, tad lielaka nozime parasti tiks
pieskirta apziméjumu fonétiskajai lidzibai (Pirmas instances tiesas 2007. gada 8. feb-
ruara spriedums lieta T-88/05 Quelle/ITSB — Nars Cosmetics (“NARS”), Krajuma
nav publicéts, 68. punkts).

Vinu nozareé, atskiriba no bezalkoholiskajiem dzérieniem, kas aplakoti ieprieks mineé-
taja sprieduma lieta “KINJI by SPA” (57. un 58. punkts), $o precu patérétaji ir pieradusi
tas apzimét un atpazit, izmantojot vardisko elementu, kurs kalpo to identificésanai, it
ipasi baros vai restoranos, kuros vini péc tam, kad to vards ir redzéts [dzérienu] karté,
tiek pasuatiti mutvardos (Pirmas instances tiesas 2005. gada 13. jalija spriedums lieta
T-40/03 Muriia Entrena/ITSB — Bodegas Muriia (“Julidn Murda Entrena”), Krajums,
11-2831. Ipp., 56. punkts, un 2008. gada 12. marta spriedums lieta T-332/04 Sebirdn/
ITSB — El Coto De Rioja (“Coto D’Arcis”), Krajuma nav publicéts, 38. punkts). Lidz ar
to izskatamaja lieta ipasi batiska nozime ir japieskir attiecigo apziméjumu fonétiskajai

lidzibai.
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Izskatamaja lieta tika konstatéts, ka attiecigas ar abam precu zimém aptvertas preces,
proti, vini, ir identiskas un ka starp apziméjumiem pastav butiska fonétiska lidziba, ka
ari vaja vizuala lidziba. Sados apstaklos Visparéja tiesa uzskata, ka, nemot véra veidu,
kada patérétaji apzimé attiecigas preces, un tadéjadi batisko nozimi, kada pieskira-
ma fonétiskajai lidzibai, starp abam precu zimém pastav sajauksanas iespéja Regulas
Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak$punkta izpratné.

Turklat fakts, ka ar registracijai pieteikto precu zimi aptvertas preces, ka noradits
minétaja precu zimé, ir razotas Napas ieleja (Napa valley), nevar novérst sajauksanas
iespéjas esamibu. Saskana ar judikatiru sajauksanas iespéja var pastavét ari tad, ja
sabiedribas uztveré attiecigajam precém ir at$kiriga razo$anas vieta (iepriek$ minétais
spriedums lieta Canon, 29. un 30. punkts, un Pirmas instances tiesas 2005. gada 8. de-
cembra spriedums lieta T-29/04 Castellblanch/ITSB — Champagne Roederer (“CRIS-
TAL CASTELLBLANCH?”), Krajums, 11-5309. Ipp., 52. punkts).

Lidz ar to pamats ir noraidams, un tadéjadi prasiba ir pilniba noraidama.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Reglamenta 87. panta 2. punktam lietas dalibniekam, kuram spriedums ir
nelabveligs, piespriez atlidzinat tiesa$anas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks,
kuram spriedums ir labveéligs. Ta ka prasitajai spriedums ir nelabvéligs, tai jaatlidzina
tiesasanas izdevumi atbilstosi ITSB prasijumiem.
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Ar $adu pamatojumu

VISPAREJA TIESA (otra palata)

nospriez:

1) prasibu noraidit;

2) Codorniu Napa, Inc. atlidzina tiesasanas izdevumus.

Pelikdnova Jirimae Soldevila Fragoso

Pasludinats atklata tiesas sédé Luksemburga 2010. gada 23. novembri.

[Paraksti]
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