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W Coletanea da Jurisprudéncia

ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Segunda Seccio)

9 de junho de 2022 *

«Reenvio prejudicial — Unido aduaneira — Cédigo Aduaneiro Comunitario — Regulamento
(CEE) n.°2913/92 — Artigo 29.° — Determinacédo do valor aduaneiro — Valor transacional —
Artigo 29.°, n.° 1, alinea d) — Conceito de “pessoas coligadas” — Artigo 31.° — Tomada em
consideracdo das informacgdes provenientes de uma base de dados nacional para efeitos da
determinacdo do valor aduaneiro — Regulamento (CEE) n.° 2454/93 — Artigo 143.°, n.° 1,
alineas b), e) e f) — Situagdes em que as pessoas sdo consideradas coligadas — Artigo 181.>-A —
Duvidas fundadas sobre a veracidade do preco declarado»

No processo C-599/20,

que tem por objeto um pedido de decisio prejudicial apresentado, nos termos do
artigo 267.° TFUE, pelo Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Supremo Tribunal
Administrativo da Lituania), por Decisio de 3 de novembro de 2020, que deu entrada no
Tribunal de Justica em 13 de novembro de 2020, no processo

«Baltic Master» UAB

contra

Muitinés departamentas prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos,

sendo interveniente:

Vilniaus teritoriné muitine,

O TRIBUNAL DE JUSTICA (Segunda Seccéo),

composto por: A. Prechal, presidente de seccdo, J. Passer, F. Biltgen, N. Wahl (relator) e M. L.
Arastey Sahun, juizes,

advogado-geral: N. Emiliou,
secretario: M. Ferreira, administradora principal,

vistos os autos e apos a audiéncia de 17 de novembro de 2021,

* Lingua do processo: lituano.

PT
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vistas as observacoes apresentadas:
— em representacdo da «Baltic Master» UAB, por D. Aukstuolyté, advokate,

- em representagio do  Governo lituano, por K. Dieninis, S.  Grigonis
e V. Kazlauskaité-Svencioniené, na qualidade de agentes,

— em representacdo do Governo checo, por O. Serdula, M. Smolek e J. VIacil, na qualidade de
agentes,

— em representacdo do Governo esténio, por N. Griinberg, na qualidade de agente,

— em representacdo do Governo espanhol, por J. Rodriguez de la Raa Puig, na qualidade de
agente,

— em representacdo do Governo francés, por G. Bain, A.-L. Desjonqueres, D. Dubois e C. Mosser,
na qualidade de agentes,

— em representacdo do Governo neerlandés, por M. K. Bulterman e A. Hanje, na qualidade de
agentes,

— em representacdo da Comissdo Europeia, por F. Clotuche-Duvieusart e ]J. Jokubauskaité, na
qualidade de agentes,

ouvidas as conclusdes do advogado-geral na audiéncia de 20 de janeiro de 2022,

profere o presente

Acodrdao

O presente pedido de decisdo prejudicial tem por objeto a interpretacdo do artigo 29.°, n.° 1,
alinea d), e do artigo 31.°, n.° 1, do Regulamento (CEE) n.° 2913/92 do Conselho, de 12 de outubro
de 1992, que estabelece o Cdédigo Aduaneiro Comunitario (JO 1992, L 302, p. 1), conforme
alterado pelo Regulamento (CE) n.° 82/97 do Parlamento Europeu e do Conselho, de
19 de dezembro de 1996 (JO 1997, L 17, p. 1) (a seguir «Co6digo Aduaneiro Comunitario»), bem
como do artigo 143.°, alineas b), e) e f), do Regulamento (CEE) n.° 2454/93 da Comissao, de
2 de julho de 1993, que fixa determinadas disposi¢coes de aplicacdo do Regulamento (CEE)
n.° 2913/92 (JO 1993, L 253, p. 1), conforme alterado pelo Regulamento (CE) n.° 46/1999 da
Comissao, de 8 de janeiro de 1999 (JO 1999, L 10, p. 1) (a seguir «Regulamento de Aplicagdo»).

Este pedido foi apresentado no ambito de um litigio que opde a «Baltic Master» UAB ao Muitinés
departamentas prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (Departamento das Alfandegas do
Ministério das Finangas da Republica da Lituédnia) a respeito da determinagéo do valor aduaneiro
de certas mercadorias importadas.
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Quadro juridico

Cédigo Aduaneiro Comunitdario

O artigo 29.°, n.>* 1 e 2, do Cddigo Aduaneiro Comunitério dispde:

«1. O valor aduaneiro das mercadorias importadas é o valor transacional, isto é, o preco
efetivamente pago ou a pagar pelas mercadorias quando sdo vendidas para exportacdo com
destino ao territério aduaneiro da Comunidade, eventualmente, apés ajustamento efetuado nos
termos dos artigos 32.° e 33.°, desde que:

[...

]

d) O comprador e o vendedor ndo estejam coligados ou, se o estiverem, que o valor transacional

2.

seja aceitavel para efeitos aduaneiros, por for¢a do n.° 2.

a) Para determinar se o valor transacional é aceitavel para efeitos de aplicacdo do n.° 1, o facto
de o comprador e o vendedor estarem coligados ndo constitui, em si mesmo, motivo
suficiente para considerar o valor transacional como inaceitdvel. Se necessdrio, serdo
examinadas as circunstancias préprias da venda e o valor transacional sera admitido,
desde que a relacdo de coligacdo ndo tenha influenciado o preco. Se, tendo em conta
informacdes fornecidas pelo declarante ou obtidas de outras fontes, as autoridades
aduaneiras tiverem motivos para considerar que a relacdo de coligacdo influenciou o
preco, comunicardo os seus motivos ao declarante e dar-lhe-do uma possibilidade razoavel
de responder. Se o declarante o pedir, os motivos ser-lhe-d0 comunicados por escrito;

b) Numa venda entre pessoas coligadas, o valor transacional serd aceite e as mercadorias serdo

avaliadas em conformidade com o n.° 1, quando o declarante demonstrar que o referido valor

estd muito proximo de um dos valores a seguir indicados, no mesmo momento ou em

momento muito aproximado:

i) valor transacional nas vendas, entre compradores e vendedores que nao estio coligados, de
mercadorias idénticas ou similares para exportacdo com destino a Comunidade,

ii) valor aduaneiro de mercadorias idénticas ou similares, tal como é determinado em
aplicacdo do n.° 2, alinea c), do artigo 30.°,

iii) valor aduaneiro de mercadorias idénticas ou similares, tal como é determinado em
aplicacdo do n.° 2, alinea d), do artigo 30.°

Na aplicacdo dos critérios precedentes, serdo devidamente tidas em conta diferencas
demonstradas entre os niveis comerciais, as quantidades, os elementos enumerados no
artigo 32.° e os custos suportados pelo vendedor nas vendas em que este ultimo e o
comprador ndo estdo coligados, custos esses que o vendedor ndo suporta nas vendas em que
este ultimo e o comprador estdo coligados.

Os critérios enunciados na alinea b) do presente nimero serdo utilizados por iniciativa do
declarante e somente para efeitos de comparacdo. Nao poderdo estabelecer-se valores de
substituicdo por forca da referida alinea.»
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O artigo 30.° deste cédigo prevé:

«1. Quando o valor aduaneiro ndo puder ser determinado por aplicacdo do artigo 29.°, ha que
passar sucessivamente as alineas a), b), ¢) e d) do n.° 2 até a primeira destas alineas que o permita
determinar, salvo se a ordem de aplicacido das alineas c) e d) tiver que ser invertida a pedido do
declarante; somente quando o valor aduaneiro ndo puder ser determinado por aplicagdo de uma
dada alinea, sera permitido aplicar a alinea que vem imediatamente a seguir na ordem
estabelecida por forca do presente ntimero.

2. Os valores aduaneiros determinados por aplicagdo do presente artigo sdo os seguintes:

a) Valor transacional de mercadorias idénticas vendidas para exportacio com destino a
Comunidade e exportadas no mesmo momento que as mercadorias a avaliar ou em momento
muito préximo;

b) Valor transacional de mercadorias similares, vendidas para exportacio com destino a
Comunidade exportadas no mesmo momento que as mercadorias a avaliar ou em momento
muito proximo;

c) Valor baseado no preco unitdrio correspondente as vendas na Comunidade das mercadorias
importadas ou de mercadorias idénticas ou similares importadas totalizando a quantidade
mais elevada, feitas a pessoas nao coligadas com os vendedores;

d) Valor calculado, igual a soma:

— do custo ou do valor das matérias e das operacoes de fabrico ou outras, utilizadas ou
efetuadas para produzir as mercadorias importadas,

— de um montante representativo dos lucros e das despesas gerais igual ao que é geralmente
contabilizado nas vendas de mercadorias da mesma natureza ou da mesma espécie que as
mercadorias a avaliar, efetuadas por produtores do pais de exportagdo para a exportagao
com destino a Comunidade,

— do custo ou do valor dos elementos especificados no n.° 1, alinea e), do artigo 32.°

3. As condigbes suplementares e normas de execucdo do n.° 2 supra sdo determinadas de acordo
com o procedimento do comité.»

O artigo 31.° do referido cédigo enuncia:
«1. Se o valor aduaneiro das mercadorias ndo puder ser determinado por aplicagdo dos

artigos 29.° e 30.°, serd determinado, com base nos dados disponiveis na Comunidade, por meios
razoaveis compativeis com os principios e as disposi¢des gerais:

do acordo relativo a aplicagdo do artigo VII do Acordo Geral sobre Pautas Aduaneiras e
Comércio de 1994,

do artigo VII do Acordo Geral sobre Pautas Aduaneiras e Comércio de 1994,

das disposicoes do presente capitulo.
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O valor aduaneiro determinado por aplicagdo do n.° 1 ndo se baseara:
No preco de venda, na Comunidade, de mercadorias produzidas na Comunidade;

Num sistema que preveja a aceitagdo, para fins aduaneiros, do mais elevado de dois valores
possiveis;

No preco de mercadorias no mercado interno do pais de exportacgao;

No custo de producdo, distinto dos valores calculados que foram determinados para
mercadorias idénticas ou similares em conformidade com o n.° 2, alinea d), do artigo 30.%

Nos precos para exportacdo com destino a um pais ndo compreendido no territério aduaneiro
da Comunidade;

Em valores aduaneiros minimos

ou

Em valores arbitrarios ou ficticios.»

Regulamento de Aplicagdo

O artigo 142.°, n.° 1, alinea d), do Regulamento de Aplicacdo enuncia:

«Na acecdo do presente titulo, entende-se por:

d)

“Mercadorias similares”: as mercadorias produzidas no mesmo pais que, sem serem iguais sob
todos os aspetos, apresentem caracteristicas semelhantes e sejam compostas por matérias
semelhantes, o que lhes permite preencher as mesmas fungdes e serem objeto de troca entre
si no comércio; a qualidade das mercadorias, o seu prestigio comercial e a existéncia de uma
marca industrial ou comercial sdo elementos a tomar em consideracdo para determinar se as
mercadorias sdo similares».
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O artigo 143.°, n.° 1, alineas b), e) e f), deste regulamento dispoe:

«Para efeitos de aplicacdo do disposto no capitulo 3 do titulo II do cédigo e das disposi¢cdes do
presente titulo, as pessoas serdo consideradas coligadas nos seguintes casos:

[...]

b) Se tiverem juridicamente a qualidade de associados;

[...]

e) Se uma delas controlar a outra direta ou indiretamente;

f) Se ambas forem direta ou indiretamente controladas por uma terceira pessoa».
O artigo 181.>-A do referido regulamento prevé:

«1. As autoridades aduaneiras nao deverdo determinar necessariamente o valor aduaneiro das
mercadorias importadas, baseando-se no método do valor transacional, quando, de acordo com o
procedimento descrito no n.° 2, baseadas em duvidas fundadas, ndo estejam convencidas de que o
valor declarado é o preco efetivamente pago ou a pagar definido no artigo 29.° do Cdédigo
Aduaneiro.

2. Sempre que as autoridades aduaneiras tenham davidas tal como referido no n.° 1, poderao
solicitar informacdes complementares de acordo com o n.° 4 do artigo 178.° Se essas davidas
persistirem, antes de tomarem uma decisdo definitiva e se tal lhes for solicitado, as autoridades
aduaneiras deverao informar o interessado por escrito dos motivos sobre os quais essas davidas
sdo fundadas e darem-lhe uma oportunidade razoavel para responder. A decisdo final bem como
os respetivos motivos serdo comunicados ao interessado por escrito.»
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O anexo 23 do Regulamento de Aplicacdo, intitulado «Notas interpretativas para efeitos de valor
aduaneiro», contém, nomeadamente, as notas interpretativas relativas ao artigo 29.°, n.”* 2 e 3, bem
como ao artigo 31.°, n.° 1, do Cédigo Aduaneiro Comunitdrio, e ao artigo 143.°, n.° 1, alinea e),

deste regulamento:

«Artigo 29.°,n.° 2

1. As alineas a) e b) do n.° 2 do artigo 29.° preveem diferentes meios de estabelecer a aceitabilidade dum
valor transacional.

2. O n° 2, alinea a), prevé que, quando o comprador e o vendedor estdo vinculados, as circunstancias
proprias da venda serdo examinadas e o valor transacional serd admitido como valor aduaneiro desde
que estes vinculos ndo tenham influéncia no preco. Néo se pretende com isto que as circunsténcias da
venda devam ser examinadas sempre que o comprador e o vendedor estejam vinculados. Este exame
apenas sera exigido quando houver davidas quanto a aceitabilidade do prego. Quando as autoridades
aduaneiras ndo tém nenhuma ddvida quanto a aceitabilidade do preco, este devera ser aceite sem que o
declarante seja obrigado a fornecer informagdes complementares. Por exemplo, as autoridades
aduaneiras podem ter examinado precedentemente a questdo dos vinculos, ou estar na posse de
informagoes pormenorizadas relativas ao comprador e ao vendedor, e jd estar convencidas, na base
deste exame ou destas informacdes, de que os vinculos néo influenciaram o preco.

3. As autoridades aduaneiras, quando ndo estiverem habilitadas a aceitar o valor transacional sem
inquérito complementar, deverdo dar ao declarante a possibilidade de fornecer todas as outras
informacdes pormenorizadas que possam ser necessdrias para lhes permitirem examinar as
circunstincias da venda. A este respeito e a fim de determinar se os lagos influenciaram o preco, as
autoridades aduaneiras deverdo estar prontas para examinar os aspetos pertinentes da transacdo, entre
os quais a maneira pela qual o comprador e o vendedor organizam as suas relagdes comerciais e a
maneira pela qual o preco em questdo foi calculado a fim de determinar se o vinculo influenciou o
preco. Se puder ser provado que o comprador e o vendedor, ainda que vinculados na acecdo do
artigo 143.°, compram e vendem um ao outro como se ndo estivessem vinculados, ficard assim
demonstrado que os vinculos nio influenciaram o preco. Por exemplo, se o preco tiver sido calculado
de maneira compativel com as praticas normais de fixacio dos precos no ramo de producido em
questdo, ou com o modo pelo qual o vendedor calcula os seus precos para as vendas a compradores que
nio lhe estdo vinculados, isso demonstrard que o vinculo nio influenciou o preco. Do mesmo modo,
quando for provado que o preco é suficiente para cobrir todos os custos e assegurar um lucro
representativo de lucro global realizado pela empresa num periodo representativo (por exemplo numa
base anual) pelas vendas de mercadorias da mesma natureza ou da mesma espécie, ficard assim
demonstrado que o preco nio foi influenciado.

4. 0 n.° 2, alinea b), prevé que o declarante terd possibilidade de demonstrar que o valor transacional estd
muito préximo dum valor «critério» anteriormente aceite pelas autoridades aduaneiras e que é por
consequéncia aceitavel segundo o disposto no artigo 29.° Quando se encontra satisfeito um dos critérios
previstos no n.° 2, alinea b), ndo é necessério examinar a questdo da influéncia referida no n.° 2, alinea a).
Se as autoridades aduaneiras ja estiverem na posse de informagoes suficientes para estarem convictas
sem buscas mais aprofundadas, de que se satisfez um dos dois critérios previstos no n.° 2, alinea b), ndo
terdio razio para exigir do declarante que faca a demonstragio de tal critério.

Artigo29.°,n.°2, alineab)

Para determinar se um valor estd “muito préximo” de outro valor, devem ser tomados em consideragido
um certo nimero de elementos. Trata-se particularmente da natureza das mercadorias importadas, da
natureza do ramo de produgédo considerado, da época durante a qual as mercadorias sdo importadas e
da questdo de saber se a diferencga de valor ¢ significativa do ponto de vista comercial. Como estes
elementos podem variar num caso ou noutro, sera impossivel aplicar em todos os casos uma norma
uniforme, tal como uma percentagem fixa. Por exemplo, para determinar se o valor transacional estd
muito préoximo dos valores “critérios” enunciados no n.° 2, alinea b), do artigo 29.°, uma pequena
diferenca de valor podera ser inaceitdvel no caso de certo tipo de mercadorias, ao passo que uma
diferenca importante serd talvez aceite no caso de outro tipo de mercadorias.

[...]

[...]

Artigo 315, n.°1

1. Sempre que possivel, os valores aduaneiros determinados por aplicacdo do disposto no n.° 1 do
artigo 31.°, deverdo basear-se em valores aduaneiros determinados anteriormente.

2. Os métodos de determinacédo do valor que devem empregar-se por forca do n.° 1 do artigo 31.° sdo os
definidos no artigo 29.° e no n.° 2 do artigo 30.° sendo conforme com os objetivos e disposi¢des do n.° 1
do artigo 31.° uma flexibilidade razodvel na aplicacdo destes métodos.

3. Alguns exemplos mostrardo o que é preciso entender por flexibilidade razoavel.

[...]

b) Mercadorias similares — O requisito de que as mercadorias similares tenham sido exportadas no
mesmo momento, ou em momento muito aproximado, que as mercadorias a avaliar, poderad ser
interpretada com flexibilidade; mercadorias similares importadas, produzidas num pais distinto do que
tenha exportado as mercadorias a avaliar, poderao fornecer a base de determinacéo do valor aduaneiro;
poderéo utilizar-se os valores aduaneiros ji determinados para mercadorias similares importadas, por
aplicagéo do disposto no n.° 2, alineas c) e d), do artigo 30.%
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[...] [..]

Artigo 143.°,n.° 1, Considera-se que uma pessoa controla outra quando a primeira esteja, de direito ou de facto, em posi¢ao
alinea e) de exercer sobre a segunda um poder coercivo ou de orienta¢do.»

Litigio no processo principal e questdes prejudiciais

Entre 2009 e 2012, a Baltic Master importou para a Lituania diversas quantidades de mercadorias
origindrias da Maldsia, que tinha comprado a sociedade Gus Group (a seguir «vendedor»). Nas
declaracbes aduaneiras, estas mercadorias foram apresentadas como «aparelhos de ar
condicionado e respetivos componentes». Essas declaragbes mencionavam um unico cédigo
TARIC, acompanhado da massa total dessas mercadorias em quilogramas. Nas mencionadas
declaragbes, a Baltic Master indicou como valor aduaneiro o valor transacional das referidas
mercadorias, ou seja, o preco constante das faturas de compra.

Na sequéncia de uma inspecdo a essas importacoes pelo Vilniaus teritoriné muitiné (Servico
Regional Aduaneiro de Vilnius, Lituania), esta autoridade aduaneira redigiu um relatério no qual
explicou ter recusado ter em conta o valor transacional indicado em 23 declaragdes de importacdo
pelo facto de, em razdo da natureza das relacdes comerciais que a Baltic Master mantinha com o
vendedor, estas empresas deverem ser consideradas pessoas coligadas, na acecdo do artigo 29.°,
n.° 1, alinea d), do Cédigo Aduaneiro Comunitério, e que era impossivel determinar o valor
aduaneiro das mercadorias em causa com base nos artigos 29.° e 30.° desse cddigo. Nesse
relatdrio, a referida autoridade fixou um valor aduaneiro em conformidade com o artigo 31.° do
referido cddigo, baseando-se nos dados contidos no sistema de informagdo sobre o
desalfandegamento das mercadorias das autoridades aduaneiras nacionais.

A Baltic Master impugnou este relatério no Departamento Aduaneiro do Ministério das Financas
da Republica da Lituania, que o confirmou por Decisdo de 31 de margo de 2014.

A Baltic Master interpds um recurso dessa decisao para a Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos
Respublikos vyriausybés (Comissdo do Contencioso Tributdrio do Governo da Republica da
Lituania). Em 2 de julho de 2014, esta dltima confirmou a referida decisdao, mas dispensou a
Baltic Master do pagamento de juros de mora.

Em seguida, a Baltic Master interpds um recurso para o Vilniaus apygardos administracinis
teismas (Tribunal Administrativo Regional de Vilnius, Lituania), no ambito do qual pediu que
fosse submetido ao Tribunal de Justica um pedido de decisdo prejudicial tendo por objeto a
interpretacdo dos artigos 29.°, 30.° e 31.° do Cédigo Aduaneiro Comunitirio, bem como do
artigo 143.° do Regulamento de Aplicacdo. Por Sentenca de 5 de janeiro de 2015, o referido
tribunal negou provimento ao recurso, considerando que nao se impunha uma interpretacdo do
direito da Unido.

Chamado a pronunciar-se em sede de recurso desta decisdo, o Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas (Supremo Tribunal Administrativo da Lituénia), o érgao jurisdicional de
reenvio, por Acérdao de 22 de margo de 2016, confirmou a referida sentenca.

Na sequéncia do Acérdio do TEDH de 16 de abril de 2019, Baltic Master LTD c. Lituania
(CE:ECHR:2019:0416JUD005509216), no qual este 6rgao jurisdicional, chamado a pronunciar-se
num recurso interposto pela Baltic Master contra a Republica da Lituénia, declarou a violacdo do
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artigo 6.°, n.° 1, da Convencdo Europeia para a Protecdo dos Direitos do Homem e das Liberdades
Fundamentais, assinada em Roma em 4 de novembro de 1950, por insuficiéncia da
fundamentacdo relativa a recusa dos 6rgdos jurisdicionais lituanos em submeterem ao Tribunal
de Justica um pedido de decisdo prejudicial, o érgao jurisdicional de reenvio deferiu o pedido de
reabertura do processo, apresentado pela Baltic Master.

Segundo este tltimo érgao jurisdicional, os autos de que dispde ndo contém nenhum documento
que comprove a existéncia de uma coligacdo, na acecdo do artigo 143.°, n.° 1, do Regulamento de
Aplicacdo, entre o vendedor e a Baltic Master. Com efeito, ndo existe informacdo que permita
considerar que essas empresas tém juridicamente a qualidade de associados, na acecdo do
artigo 143.°, n.° 1, alinea b), deste regulamento, ou que exista uma relacdo de controlo, direto ou
indireto, conforme previsto neste artigo 143.°, n.° 1, alineas e) e f).

No entanto, o érgdo jurisdicional de reenvio salienta que estd provado que, em primeiro lugar, o
vendedor e a Baltic Master estdo vinculados por uma relacdo comercial de longa data; em segundo
lugar, os bens foram entregues sem um contrato de venda que precisasse as condi¢oes de entrega,
de pagamento, de devolucdo dos bens e de outras condigdes caracteristicas deste tipo de operacao;
em terceiro lugar, os bens foram entregues sem que tenha sido efetuado qualquer pagamento por
conta e apesar de a Baltic Master continuar a dever montantes significativos ao vendedor por
entregas anteriores; em quarto lugar, apesar de o montante das operacdes em causa ser
significativo, nao foi constituida ou prevista nenhuma garantia ou medida de minimizagdo dos
riscos; em quinto lugar, ndo existe nenhum elemento que permita considerar que o vendedor
fiscalizou a boa execugdo dos pagamentos devidos e das outras obrigagdes e, por tltimo, em sexto
lugar, foram constatados casos em que empregados da Baltic Master receberam um mandato para
agir em nome do vendedor e utilizaram o carimbo deste altimo.

Os elementos enumerados no nimero anterior permitem pressupor a existéncia de um vinculo
particularmente estreito entre a Baltic Master e o vendedor, em razdo do qual as operacdes em
causa foram realizadas em condi¢oes que saem da pratica comercial habitual e sem que exista um
elemento objetivo suscetivel de justificar a ldégica econdmica dessas operagdes. Tais
comportamentos correspondem aos encontrados em situagdes em que uma das partes controla a
outra ou em que ambas as partes sdo controladas por um terceiro.

O érgao jurisdicional de reenvio considera, portanto, que os referidos elementos factuais podem
constituir um controlo de facto e que as partes na operagio podem ser consideradas pessoas
coligadas, nos termos do artigo 143.°, n.° 1, alineas e) ou f), do Regulamento de Aplicagdo. Este
érgao jurisdicional acrescenta que, com base nesses elementos, o Servico Regional Aduaneiro de
Vilnius considerou a Baltic Master e o vendedor pessoas coligadas, em conformidade com o
artigo 143.°, n.° 1, alinea b), deste regulamento, ou seja, pessoas que tinham de facto a qualidade de
associados, mas questiona a correcdo dessa qualificacdo a luz da redacdo desta dltima disposicao,
que se refere as pessoas que tém juridicamente a qualidade de associados.

Por outro lado, o referido 6rgéao jurisdicional interroga-se sobre a possibilidade de recorrer ao
método de determinacdo do valor aduaneiro, previsto no artigo 31.°, n.° 1, do Cédigo Aduaneiro
Comunitario, numa situacdo como a do processo principal, quando, para esse efeito, as
autoridades aduaneiras utilizam informagodes contidas numa base de dados nacional que apenas
incidem sobre uma tunica importacdo de mercadorias que, embora abrangidas pelo mesmo
cédigo TARIC e provenientes da mesma origem, ndo podem ser consideradas similares, na
acecao do artigo 142.°, n.° 1, alinea d), do Regulamento de Aplicagdo.
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Foi nestas circunstancias que o Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Supremo Tribunal
Administrativo da Lituania) decidiu suspender a instancia e submeter ao Tribunal de Justica as
seguintes questoes prejudiciais:

«1) Devem o artigo 29.°, n.° 1, alinea d), do [C6digo Aduaneiro Comunitério] e o artigo 143.°, n.° 1,
alineas b), e) [e] f), do [Regulamento de Aplicagdo] ser interpretados no sentido de que o
comprador e o vendedor sdo considerados pessoas coligadas em situagdes em que, como no
presente processo, na falta de documentos (dados oficiais) que provem a associacdo ou o
controlo, as circunstincias que envolvem a celebracdo de transagoes sdo, no entanto, com
base em provas objetivas, caracteristicas, ndo da realizacdo de atividades econémicas em
condi¢cbes normais, mas de situacdes em que[, em primeiro lugar,] existem relacdes
comerciais particularmente estreitas com base num elevado nivel de confianca mutua entre
as partes na transacdo, ou[, em segundo lugar,] uma parte na transacdo controla a outra ou
ambas as partes sdo controladas por uma terceira pessoa?

2) Deve o artigo 31.°, n.° 1, do [Cddigo Aduaneiro Comunitério] ser interpretado no sentido de
que proibe a determinacao do valor aduaneiro com base nas informacgdes constantes de uma
base de dados nacional relativa a um valor aduaneiro de mercadorias com a mesma origem e
que, apesar de ndo serem similares, na acecao do artigo 142.°, n.° 1, alinea d), do [Regulamento
de Aplicagao], estdo classificadas [no mesmo cédigo] TARIC?»

Quanto as questoes prejudiciais

Quanto a primeira questdo

Com a sua primeira questdo, o drgdo jurisdicional de reenvio pergunta, em substincia, se o
artigo 29.°, n.° 1, alinea d), do C6digo Aduaneiro Comunitdrio e o artigo 143.°, n.° 1, alineas b), e)
e f), do Regulamento de Aplicacdo devem ser interpretados no sentido de que o comprador e o
vendedor devem ser considerados pessoas coligadas, numa situacdo em que ndo exista um
documento que permita estabelecer esse vinculo, mas em que se considere que as condicoes de
celebracdo das transagdes em causa, comprovadas por elementos objetivos, sdo suscetiveis de
indicar a existéncia de um controlo de facto.

A titulo preliminar, cabe recordar que o direito da Unido relativo a avaliacdo aduaneira tem por
objetivo estabelecer um sistema equitativo, uniforme e neutro que exclua a utilizagdo de valores
aduaneiros arbitrarios ou ficticios. O valor aduaneiro deve, portanto, refletir o valor econémico
real de uma mercadoria importada e, por conseguinte, ter em conta todos os elementos dessa
mercadoria que apresentem valor econémico (Acdérdao de 20 de junho de 2019, Oribalt Riga,
C-1/18, C-529/18, EU:C:2019:519, n.° 22 e jurisprudéncia referida).

Em especial, ao abrigo do artigo 29.° do Cédigo Aduaneiro Comunitdrio, o valor aduaneiro das
mercadorias importadas é constituido pelo seu valor transacional, a saber, o preco efetivamente
pago ou a pagar pelas mercadorias quando sdo vendidas para exportacdo com destino ao
territério aduaneiro da Unido Europeia, sem prejuizo, porém, dos ajustamentos que devam, se
for o caso, ser efetuados, nomeadamente, nos termos do artigo 32.° desse cddigo (Acdrdao de
19 de novembro de 2020, 5th AVENUE Products Trading, C-775/19, EU:C:2020:948, n.° 23 e
jurisprudéncia referida).
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Como o Tribunal de Justica ja referiu, o valor aduaneiro deve ser determinado, prioritariamente,
segundo o chamado «método do valor transacional» das mercadorias importadas. Parte-se assim
do pressuposto de que esse método de determinacdo do valor aduaneiro é o mais adaptado e o
mais frequentemente utilizado (Acérdao de 19 de novembro de 2020, 5th AVENUE Products
Trading, C-775/19, EU:C:2020:948, n.° 24 e jurisprudéncia referida).

O preco efetivamente pago ou a pagar pelas mercadorias constitui, regra geral, a base de calculo do
valor aduaneiro, mesmo que esse preco seja um dado que deva eventualmente ser objeto de
ajustamentos quando essa operacdo seja necessaria para evitar determinar um valor aduaneiro
arbitrario ou ficticio (Acérdao de 20 de junho de 2019, Oribalt Riga, C-1/18, EU:C:2019:519,
n.° 23 e jurisprudéncia referida).

Dito isto, o artigo 29.°, n.° 1, alinea d), do Cédigo Aduaneiro Comunitdrio permite afastar o valor
transacional de mercadorias importadas quando estejam reunidos dois requisitos cumulativos, a
saber, por um lado, que o comprador e o vendedor estejam coligados, na acecdo do referido
cédigo, e, por outro, que esse valor transacional ndo seja aceitavel para efeitos da determinacdo
do valor aduaneiro.

Em conformidade com o artigo 143.°, n.° 1, do Regulamento de Aplicacdo, as pessoas sé podem ser
consideradas coligadas se estiverem abrangidas por uma das situagdes taxativamente enumeradas
nesta disposicdo. Assim, segundo este artigo 143.°, n.° 1, alinea b), sdo consideradas coligadas as
pessoas que tiverem juridicamente a qualidade de associados. O mesmo sucede, por forca do
artigo 143.°, n.° 1, alineas e) e f), se uma das pessoas controlar a outra direta ou indiretamente ou
se ambas forem direta ou indiretamente controladas por uma terceira pessoa.

Em primeiro lugar, ndo pode ser acolhida a argumentacido desenvolvida, em substéancia, pelos
Estados-Membros e pela Comissao Europeia nas respetivas observacgoes, segundo a qual ha que
afastar a letra do artigo 143.°, n.° 1, do Regulamento de Aplicacdo, uma vez que uma
interpretacdo estrita desta disposicao é suscetivel de prejudicar o efeito ttil do artigo 29.°, n.° 1,
alinea d), do Cédigo Aduaneiro Comunitdrio e afetar a capacidade das autoridades aduaneiras de
afastarem um valor transacional.

Com efeito, ha que salientar, por um lado, que este argumento ndo s6 ndo considera o cardater
taxativo das situacoes enumeradas no artigo 143.°, n.° 1, do Regulamento de Aplicacio como
também o objetivo prosseguido por esta disposicao e pelo artigo 29.° do Cddigo Aduaneiro
Comunitario. Como decorre da jurisprudéncia recordada nos n.” 24 a 26 do presente acérdao, o
método do valor transacional das mercadorias importadas é o método que deve ser
prioritariamente aplicado para determinar o seu valor aduaneiro. As disposi¢cdes que permitem
um afastamento do mesmo devem, portanto, enquanto derrogagdes a este principio, ser objeto
de interpretacdo estrita.

Por outro lado, a alegacdo segundo a qual as autoridades aduaneiras correm o risco de ver afetada
a sua capacidade de afastar um valor transacional inadequado devido a uma interpretacéo estrita
do artigo 143.°, n.° 1, do Regulamento de Aplicagdo ndo tem razao de ser.

Antes de mais, em conformidade com a sua prépria redacéao, o artigo 143.°, n.° 1, do Regulamento
de Aplicacdo prevé um conjunto de situagdes em que as autoridades aduaneiras podem considerar
que o vendedor e o comprador estdo coligados e nas quais podem, portanto, se for o caso, afastar o
valor transacional referido no artigo 29.°, n.° 1, do Cédigo Aduaneiro Comunitario.
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Em seguida, como sublinhou a Comissdao na audiéncia, o artigo 181.>-A do Regulamento de
Aplicacdo, introduzido na sequéncia da modificacio deste tltimo pelo Regulamento (CE)
n.° 3254/94 da Comissdo, de 19 de dezembro de 1994, que altera o Regulamento n.° 2454/93
(JO 1994, L 346, p. 1), permite as autoridades aduaneiras afastar o valor transacional para efeitos
da determinacdo do valor aduaneiro quando considerem que o valor declarado das mercadorias
importadas ndo reflete o seu valor real, independentemente da existéncia de uma coligacdo entre
a Baltic Master e o vendedor (v., neste sentido, Acérdaos de 28 de fevereiro de 2008, Carboni e
derivati, C-263/06, EU:C:2008:128, n.° 52, e de 16 de junho de 2016, EURO 2004. Hungary,
C-291/15, EU:C:2016:455, n.° 31).

Em segundo lugar, no que respeita a coligacdo entre pessoas em razdo da sua qualidade de
associados, referido no artigo 143.°, n.° 1, alinea b), do Regulamento de Aplicacdo, importa
sublinhar que a prépria redacao desta disposicao exclui qualquer associacao de facto.

Como sublinhou o advogado-geral nos n.” 42 e 43 das conclusbes, uma vez que esta disposicao
visa as pessoas que tém «juridicamente a qualidade de associados», exige, para efeitos da
verificagdo da existéncia de uma coligacdo, a demonstracdo de que os requisitos previstos nas
disposi¢oes nacionais relativamente a qualidade de associado estdo preenchidos, excluindo assim
qualquer associacdo que nao seja juridica.

Em terceiro lugar, no que respeita as pessoas consideradas coligadas, nos termos do artigo 143.°,
n.° 1, alineas e) e f), do Regulamento de Aplicacdo, se uma das pessoas controlar a outra direta ou
indiretamente ou se ambas forem direta ou indiretamente controladas por uma terceira pessoa,
importa, como confirma a nota interpretativa em matéria de valor aduaneiro relativa a esse
artigo 143.°, n.° 1, alinea e), que figura no anexo 23 deste regulamento, distinguir, por um lado, o
controlo de direito e, por outro, o controlo de facto.

Por um lado, quanto a existéncia de um controlo do direito, resulta dos elementos enumerados no
n.° 18 do presente acérdao que nenhum documento permite considerar que exista uma relacdo de
controlo juridico, direto ou indireto, conforme prevista no referido artigo 143.°, n.° 1, alineas e)
e f). Por conseguinte, afigura-se que, no ambito do litigio no processo principal, deve ser excluido
um controlo de direito, o que cabe ao érgao jurisdicional de reenvio verificar.

Por outro lado, no que se refere a existéncia de um controlo de facto, decorre da nota
interpretativa mencionada no n.° 37 do presente acérddo que se considera que uma pessoa
controla outra quando a primeira estd em posicdo de exercer sobre a segunda um poder coercivo
ou de orientacdo (v., neste sentido, Acérddo de 9 de julho de 2020, Direktor na Teritorialna
direktsiya Yugozapadna Agentsiya «Mitnitsi», C-76/19, EU:C:2020:543, n.° 67).

Ora, os elementos de facto enunciados no n.° 18 do presente acérdao parecem confirmar uma
relacdo de confianca estreita entre o vendedor e a Baltic Master, mas ndo parecem permitir que
se conclua pela existéncia do tal poder coercivo ou de orientacdo, o que, todavia, cabe ao érgao
jurisdicional de reenvio confirmar.

Se, no termo dessas verificagdes, o érgdo jurisdicional de reenvio chegar a conclusdo de que, no
caso em apreco, o comprador e o vendedor ndo estdo coligados, na acecdo do artigo 29.°, n.° 1,
alinea d), do Cddigo Aduaneiro Comunitirio, dai decorrerd que o valor aduaneiro das
mercadorias importadas deve, em principio, ser determinado com base no seu valor transacional
e ndo com base noutro método de avaliagcdo, como o previsto no artigo 31.°, n.° 1, desse cédigo.
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Tendo em conta todas as consideracoes precedentes, ha que responder a primeira questdo que o
artigo 29.°, n.° 1, alinea d), do C6digo Aduaneiro Comunitdrio e o artigo 143.°, n.° 1, alineas b), e)
e f), do Regulamento de Aplicacdo devem ser interpretados no sentido de que:

— ndo se pode considerar que o comprador e o vendedor tém juridicamente a qualidade de
associados ou que estdo coligados em razdo da existéncia de uma relacdo de controlo de
direito, direto ou indireto, numa situacdo em que nido exista nenhum documento que permita
estabelecer esse vinculo;

— se pode considerar que o comprador e o vendedor estdo coligados em razdo da existéncia de
uma relacdo de controlo de facto, direto ou indireto, numa situacdo em que as condicdes de
celebracdo das transagdes em causa, comprovadas por elementos objetivos, sdo suscetiveis de
ser entendidas como indicando ndo apenas que existe uma relagdo de confianca estreita entre
esse comprador e esse vendedor, mas que um deles estd em posicdo de exercer um poder
coercivo ou de orientacdo sobre o outro ou de que um terceiro estd em posicdo de exercer esse
poder sobre eles.

Quanto a segunda questdo

Com a sua segunda questdo, o 6érgdo jurisdicional de reenvio pergunta, em substincia, se o
artigo 31.°, n.° 1, do Cédigo Aduaneiro Comunitario deve ser interpretado no sentido de que se
opde a que, quando o valor aduaneiro de uma mercadoria importada ndo tenha podido ser
determinado em conformidade com os artigos 29.° e 30.° desse cddigo, o seja com base nas
informagoes contidas numa base de dados nacional relativa apenas ao valor aduaneiro de
mercadorias com a mesma origem que, embora ndo sendo «similares», na acecdo do artigo 142.°,
n.° 1, alinea d), do Regulamento de Aplicacdo, estdo abrangidas pelo mesmo c6digo TARIC.

A titulo preliminar, ha que observar que, como decorre do n.° 41 do presente acérdio, esta
segunda questdo sé se coloca se, no termo das verificagdes que lhe incumbe efetuar por forca da
resposta a primeira questdo, o Orgdo jurisdicional de reenvio concluir que as autoridades
aduaneiras rejeitaram corretamente o valor transacional para determinar o valor aduaneiro das
mercadorias em causa, pelo facto de, no caso em apreco, o comprador e o vendedor estarem
coligados, na acecdo do artigo 29.°, n.° 1, alinea d), do Cédigo Aduaneiro Comunitario, e que o
valor transacional ndo é aceitavel para efeitos aduaneiros, por forca do artigo 29.°, n.° 2, deste
cédigo. Com efeito, se o 6rgao jurisdicional de reenvio chegar a conclusdo inversa, segundo a
qual o valor aduaneiro dessas mercadorias deve ser determinado com base no seu valor
transacional nos termos do artigo 29.° do referido cédigo, este valor aduaneiro ndo podera ser
determinado com base no artigo 31.°, n.° 1, do mesmo cédigo, pelo que a segunda questdo, que
incide sobre a interpretacdo desta ultima disposicdo, fica sem objeto.

Neste contexto, ha que recordar que resulta tanto do teor dos artigos 29.° a 31.° do Cdédigo
Aduaneiro Comunitario como da ordem segundo a qual os critérios de determinacdo do valor
aduaneiro devem ser aplicados por forca destes artigos que essas disposicdes apresentam entre si
um nexo de subsidiariedade. Com efeito, s6 quando o valor aduaneiro ndo puder ser determinado
por aplicacio de uma determinada disposicio é que ha que aplicar a disposicdo que vem
imediatamente a seguir, na ordem estabelecida (Acérddo de 16 de junho de 2016, EURO 2004.
Hungary, C-291/15, EU:C:2016:455, n.° 29).
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No que respeita, em especial, ao artigo 30.°, n.° 2, do Cédigo Aduaneiro Comunitério, parece
resultar dos autos de que o Tribunal de Justica dispde que as autoridades aduaneiras
competentes ndo puderam recorrer aos métodos de determinacdo do valor aduaneiro previstos
nesta disposicdo, uma vez que a Baltic Master decidiu apresentar as mercadorias importadas
sucintamente nas declaragoes aduaneiras, limitando-se a informar o cédigo TARIC das mesmas,
bem como a sua massa total, o que, no entanto, cabe ao 6rgao jurisdicional de reenvio verificar. A
este respeito, incumbird a esse drgido jurisdicional ter em conta as informagdes eventualmente
apresentadas pela Baltic Master a essas autoridades para efeitos da aplicagcao quer do artigo 29.°,
n.° 2, do Cédigo Aduaneiro Comunitario, lido a luz da nota interpretativa em matéria de valor
aduaneiro relativa a esse artigo 29.°, n.° 2, a qual figura no anexo 23 do Regulamento de
Aplicacdo, quer do artigo 181.°-A deste regulamento.

Em seguida, importa sublinhar que, em conformidade com a redagdo do artigo 31.°, n.° 1, do
Cédigo Aduaneiro Comunitdrio, quando o valor aduaneiro das mercadorias ndo puder ser
determinado por aplicagdo dos artigos 29.° e 30.° deste cédigo, sera determinado, com base nos
dados disponiveis na Unido, por meios razoaveis compativeis com os principios e as disposi¢oes
gerais dos acordos internacionais e das disposicdes do capitulo 3 do referido cédigo.

Por ultimo, o ponto 1 da nota interpretativa em matéria de valor aduaneiro relativa ao artigo 31.°,
n.° 1, do Cédigo Aduaneiro Comunitério, que figura no anexo 23 do Regulamento de Aplicacdo,
precisa, antes de mais, que, sempre que possivel, os valores aduaneiros determinados por
aplicacdo desta disposicdo deverdo basear-se em valores aduaneiros determinados anteriormente.
O ponto 2 desta nota sublinha, em seguida, que os métodos de determinacdo do valor que se
devem empregar por forca da referida disposicdo sdo os definidos no artigo 29.° e no n.° 2 do
artigo 30.° deste c6digo, sendo conforme com os objetivos e disposi¢des do artigo 31.° uma
flexibilidade razoavel na aplicacdo destes métodos.

Resulta das informacoes prestadas pelo 6rgao jurisdicional de reenvio, por um lado, que a Baltic
Master descreveu as mercadorias importadas em causa nas suas declaragoes aduaneiras como
«aparelhos de ar condicionado e respetivos componentes», classificando-os num udnico cédigo
TARIC e indicando a massa total dessas mercadorias em quilogramas. Por outro lado, segundo
essas informagdes, a autoridade aduaneira em causa excluiu o valor transacional declarado pela
Baltic Master e determinou o valor aduaneiro das referidas mercadorias por aplicacio do
artigo 31.°, n.° 1, do Cédigo Aduaneiro Comunitério, utilizando dados contidos numa base de
dados nacional relativa as mercadorias importadas por outro importador em 2010, ou seja, no
ano seguinte ao da primeira importagdo em causa no processo principal, declaradas sob o mesmo
cédigo TARIC e provenientes do mesmo fabricante.

No caso em apreco, o cddigo TARIC utilizado agrupa um conjunto dispar de componentes de
aparelhos de ar condicionado, tais como painéis de plastico para maquinas com motor, anilhas
metilicas, tubos, cabos de transmissdo, interruptores, captores de pressio, dispositivos de difusio
por turbilhdo nos solos dos edificios e circuitos eletrénicos.

Assim, o 6rgdo jurisdicional de reenvio pergunta se, tendo em conta a heterogeneidade das pecas
abrangidas por este cdédigo TARIC e a falta de descricado pormenorizada das mercadorias
importadas, é possivel uma determinacdo do valor aduaneiro destas ultimas em aplicacdo do
artigo 31.° n.° 1, do Cédigo Aduaneiro Comunitirio, com base no valor transacional de
mercadorias similares, no dmbito do litigio que lhe foi submetido, quando o conceito de
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«mercadorias similares», definido no artigo 142.°, n.° 1, alinea d), do Regulamento de Aplicacdo,
pressupdoe a homogeneidade das mercadorias importadas, a qual dificilmente se adapta a
diversidade dos produtos classificados sob o referido c6digo TARIC.

A este respeito, importa sublinhar que a definicdo deste conceito, que figura nesse artigo 142.°,
n.° 1, alinea d), se refere a determina¢do do valor aduaneiro nos termos do artigo 30.°, n.° 2,
alinea b), do Cédigo Aduaneiro Comunitdrio. Ora, embora resulte do ponto 2 da nota
interpretativa referida no n.° 48 do presente acérdiao que os métodos de determinagdo do valor
que devem empregar-se por forca do artigo 31.° deste cddigo sdo os definidos no artigo 29.° e no
n.° 2 do artigo 30.° deste, este mesmo ponto precisa que esses métodos devem ser aplicados com
uma flexibilidade razoavel, nomeadamente no que respeita a apreciacio do conceito de
«mercadorias similares».

No caso em apreco, ndo se pode considerar desrazodvel que, apoés terem afastado, em
conformidade com as disposicoes pertinentes do Cddigo Aduaneiro Comunitirio, o valor
transacional de mercadorias importadas para efeitos da determinacdo do seu valor aduaneiro, as
autoridades aduaneiras se baseiem, por ocasido de uma fiscalizacdo ulterior, em elementos
transmitidos pela declarante, a saber, o peso dessas mercadorias e o cédigo TARIC a que
pertencem. Neste contexto, ha que recordar que este cddigo se baseia num sistema declarativo a
fim de limitar, tanto quanto possivel, as formalidades e os controlos aduaneiros, evitando ao
mesmo tempo fraudes ou irregularidades que possam lesar o or¢amento da Unido (Acérdao de
9 de julho de 2020, Unipack, C-391/19, EU:C:2020:547, n.° 22).

Por conseguinte, tendo em conta, em primeiro lugar, a necessidade de estabelecer um valor
aduaneiro no caso de uma empresa ndo fornecer informacgoes suficientemente precisas ou fiaveis
sobre o valor aduaneiro das mercadorias em causa; em seguida, a diligéncia das autoridades
aduaneiras quando aplicam cada um dos métodos sucessivos de determinagdo do valor aduaneiro
(v., neste sentido, Acérdio de 9 de novembro de 2017, LS Customs Services, C-46/16,
EU:C:2017:839, n.° 52) e, por ultimo, a «flexibilidade razoavel» com a qual, em conformidade
com o ponto 2 da nota interpretativa referida nos n.” 48 e 52 do presente acérdao, esses métodos
devem ser aplicados, ha que admitir que os dados contidos numa base de dados nacional, relativos
a mercadorias abrangidas pelo mesmo c6digo TARIC e provenientes do mesmo vendedor que as
mercadorias em causa, constituem um «dado disponivel na Unido», na ace¢do do artigo 31.°, n.° 1,
do Cédigo Aduaneiro Comunitario, que podem ser utilizados como base para a determinacédo do
valor aduaneiro das mercadorias em causa.

Com efeito, a referéncia a esses dados constitui um meio para determinar o referido valor que é,
simultaneamente, «razoavel», no sentido do referido artigo 31.°, n.° 1, e compativel com os
principios e as regras gerais dos acordos internacionais e com as disposicoes a que o mesmo
artigo 31.°, n.° 1, se refere (v., neste sentido, Acérdao de 9 de marco de 2017, GE Healthcare,
C-173/15, EU:C:2017:195, n.° 81).

Tendo em conta todas as consideracdes precedentes, ha que responder a segunda questdao que o
artigo 31.°, n.° 1, do Cédigo Aduaneiro Comunitério deve ser interpretado no sentido de que nao
se opde a que, quando o valor aduaneiro de uma mercadoria importada nao tenha podido ser
determinado em conformidade com os artigos 29.° e 30.° desse cddigo, o seja com base nas
informacdes contidas numa base de dados nacional relativa apenas ao valor aduaneiro de
mercadorias com a mesma origem que, embora ndo sendo «similares», na acecdo do artigo 142.°,
n.° 1, alinea d), do Regulamento de Aplicacdo, estao abrangidas pelo mesmo c6digo TARIC.
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Quanto as despesas

Revestindo o processo, quanto as partes na causa principal, a natureza de incidente suscitado
perante o 6rgao jurisdicional de reenvio, compete a este decidir quanto as despesas. As despesas
efetuadas pelas outras partes para a apresentacdo de observacdes ao Tribunal de Justica ndo sdo
reembolsaveis.

Pelos fundamentos expostos, o Tribunal de Justica (Segunda Seccdo) declara:

1)

2)

O artigo 29.°, n.° 1, alinea d), do Regulamento (CEE) n.° 2913/92 do Conselho, de
12 de outubro de 1992, que estabelece 0 Cédigo Aduaneiro Comunitario, conforme
alterado pelo Regulamento (CE) n.° 82/97 do Parlamento Europeu e do Conselho, de
19 de dezembro de 1996, e o artigo 143.°, n.° 1, alineas b), e) e f), do Regulamento (CEE)
n.° 2454/93 da Comissao, de 2 de julho de 1993, que fixa determinadas disposicoes de
aplicacio do Regulamento (CEE) n.° 2913/92 do Conselho, conforme alterado pelo
Regulamento (CE) n.° 46/1999 da Comissdo, de 8 de janeiro de 1999, devem ser
interpretados no sentido de que:

— nao se pode considerar que o comprador e o vendedor tém juridicamente a qualidade
de associados ou que estio coligados em razao da existéncia de uma relacio de
controlo de direito, direto ou indireto, numa situacio em que niao exista nenhum
documento que permita estabelecer esse vinculo;

— se pode considerar que o comprador e o vendedor estio coligados em razao da
existéncia de uma relacdo de controlo de facto, direto ou indireto, numa situacio em
que as condicdes de celebracao das transacoes em causa, comprovadas por elementos
objetivos, sdo suscetiveis de ser entendidas como indicando ndao apenas que existe
uma relacao de confianca estreita entre esse comprador e esse vendedor, mas que um
deles esta em posicao de exercer um poder coercivo ou de orientacao sobre o outro ou
de que um terceiro esta em posicao de exercer esse poder sobre eles.

O artigo 31.° n.° 1, do Regulamento n.” 2913/92, conforme alterado pelo Regulamento
n.° 82/97, deve ser interpretado no sentido de que nao se opoe a que, quando o valor
aduaneiro de uma mercadoria importada nao tenha podido ser determinado em
conformidade com os artigos 29.° e 30.° desse codigo, o seja com base nas informacoes
contidas numa base de dados nacional relativa apenas ao valor aduaneiro de mercadorias
com a mesma origem que, embora nao sendo «similares», na aceciao do artigo 142.°, n.° 1,
alinea d), do Regulamento n.° 2454/93, conforme alterado pelo Regulamento n.° 46/1999,
estao abrangidas pelo mesmo cédigo TARIC.

Assinaturas
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