g

W Repertoriul jurisprudentei

HOTARAREA CURTII (Camera a zecea)

13 februarie 2025 *

»Irimitere preliminard — Transporturi — Servicii publice de transport feroviar si rutier de
cilatori — Regulamentul (CE) nr. 1370/2007 — Servicii publice de transport de calatori cu
autobuzul — Articolul 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (c) — Atribuire de contracte de
servicii publice — Atribuirea unui contract de prestare de servicii publice de transport cu
autobuzul — Atribuire sub forma unui contract de concesiune de servicii — Atribuire directa de
cétre o autoritate locald competentd unui operator intern — Articolul 5 alineatul (3) —
Procedura competitiva de atribuire — Atribuire a unui contract de prestare de servicii publice de
transport cu autobuzul de catre o altd autoritate competenta — Participarea operatorului intern —
Conditii”

In cauza C-684/23,
avand ca obiect o cerere de decizie preliminard formulatd in temeiul articolului 267 TFUE de
administrativa rajona tiesa (Tribunalul Administrativ Districtual, Letonia), prin decizia din
15 noiembrie 2023, primita de Curte la 15 noiembrie 2023, in procedura
»Latvijas Sabiedriskais Autobuss” SIA
impotriva
Iepirkumu uzraudzibas birojs,
»Autotransporta direkcija” VSIA,
CURTEA (Camera a zecea),

compusa din domnul L. Jarukaitis, presedintele Camerei a patra, indeplinind functia de presedinte
al Camerei a zecea, domnii E. Regan (raportor) si Z. Csehi, judecatori,

avocat general: doamna T. Capeta,

grefier: domnul A. Calot Escobar,

avand in vedere procedura scrisa,

luand in considerare observatiile prezentate:

— pentru ,Latvijas Sabiedriskais Autobuss” SIA, de A. Hartpenga, advokate;

* Limba de proceduré: letona.

RO

ECLL:EU:C:2025:90 1




HOTARAREA DIN 13.2.2025 — Cauza C-684/23
LATVIAS SABIEDRISKAIS AUTOBUSS

— pentru ,Autotransporta direkcija” VSIA, de A. Caune, valdes priekssédétajs, si T. Vectirans,
valdes loceklis;

— pentru guvernul leton, de E. Bardins, J. Davidovic¢a si K. Pommere, in calitate de agenti;
— pentru Comisia Europeand, de P. Messina si I. Rubene, in calitate de agenti,
avand in vedere decizia de judecare a cauzei fira concluzii, luata dupd ascultarea avocatei generale,

pronunta prezenta

Hotarare

Cererea de decizie preliminara priveste interpretarea articolului 5 alineatul (2) al treilea paragraf
litera (c) si alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 1370/2007 al Parlamentului European si al
Consiliului din 23 octombrie 2007 privind serviciile publice de transport feroviar si rutier de
cilatori si de abrogare a Regulamentelor (CEE) nr. 1191/69 si nr. 1107/70 ale Consiliului
(JO 2007, L 315, p. 1), astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (UE) 2016/2338 al
Parlamentului European si al Consiliului din 14 decembrie 2016 (JO 2016, L 354, p. 22) (denumit
in continuare ,Regulamentul nr. 1370/2007”).

Aceasta cerere a fost formulata in cadrul unui litigiu intre ,Latvijas Sabiedriskais Autobuss” SIA, o
societate de drept leton, pe de o parte, si lepirkumu uzraudzibas birojs (Oficiul de Supraveghere a
Achizitiilor Publice, Letonia) (denumit in continuare ,OSAP”) si ,,Autotransporta direkcija” VSIA
(denumita in continuare ,ATD”), o intreprindere publicd insircinatd cu organizarea serviciilor
publice de transport in Letonia, pe de alta parte, in legaturd cu atribuirea dreptului de a presta
servicii publice de transport cu autobuzul in reteaua de linii de interes regional in orasul Ventspils
(Letonia).

Cadrul juridic

Dreptul Uniunii Europene

Regulamentul nr. 1370/2007
Potrivit considerentelor (6), (7) si (18) ale Regulamentului nr. 1370/2007:

»(6) Multe state membre au adoptat reglementiri care prevad atribuirea de drepturi exclusive si
de contracte de servicii publice cel putin pe o parte a pietei lor de transporturi publice, in
temeiul unor proceduri de atribuire transparente si competitive echitabile. In consecints,
schimburile comerciale dintre statele membre s-au dezvoltat in mod semnificativ si o serie
de operatori de servicii publice ofera in prezent servicii publice de transport de calatori in
mai multe state membre. Cu toate acestea, evolutiile reglementarilor nationale au dus la
disparitati intre procedurile aplicate si au generat insecuritate juridicd in ceea ce priveste
drepturile operatorilor de servicii publice si obligatiile autoritatilor competente.
Regulamentul (CEE) nr. 1191/69 al Consiliului din 26 iunie 1969 privind actiunea statelor
membre in ceea ce priveste obligatiile inerente notiunii de serviciu public in domeniul
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transportului feroviar, rutier si pe céi navigabile interioare [(JO 1969, L 156, p. 1, Editie
speciald, 07/vol. 1, p. 25)] nu reglementeazd modul in care urmeaza si fie atribuite
contractele de servicii publice in Comunitate[a Europeand] si, in special, circumstantele in
care acestea ar trebui sa faca obiectul unei proceduri competitive de atribuire. Ar fi, prin
urmare, necesara o actualizare a cadrului juridic comunitar.

(7) Studiile efectuate si experienta statelor membre in care existda de mai multi ani concurenta in
sectorul transporturilor publice aratd cd, 1in conditiile existentei unor garantii
corespunzatoare, introducerea unei concurente reglementate intre operatori duce la servicii
mai atractive si mai inovatoare la costuri mai scazute si ca acest lucru nu este susceptibil sa
impiedice indeplinirea sarcinilor speciale atribuite operatorilor de servicii publice. Aceasta
abordare a fost confirmatd de Consiliul European in cadrul asa-numitului Proces de la
Lisabona din 28 martie 2000, care a invitat Comisia [Europeand], [Consiliul Uniunii
Europene] si statele membre si «accelereze liberalizarea in domenii cum ar fi [...]
transportul», in conformitate cu competentele lor respective.

(18) Sub rezerva dispozitiilor relevante ale dreptului intern, orice autoritate locald sau, in
absenta acesteia, orice autoritate nationald poate decide sd presteze propriile servicii
publice de transport de calatori in domeniul pe care il administreaza sau sa le incredinteze
unui operator intern fara a organiza o procedura competitiva de atribuire. Cu toate acestea,
pentru a asigura conditii de concurenta echitabile, aceasta optiune de prestare proprie
trebuie sa fie strict controlati. Autoritatea competentd sau grupul de autoritéti
competente care ofera servicii publice integrate de transport de caldtori, in mod colectiv
sau prin intermediul membrilor sdi, ar trebui sa exercite controlul necesar. De asemenea,
unei autoritati competente care presteaza propriile servicii de transport sau unui operator
intern ar trebui si i se interzica participarea la procedurile competitive de atribuire in afara
teritoriului autoritatii respective. Autoritatea care detine controlul asupra operatorului
intern respectiv ar trebui sa poata sa ii interzicd operatorului respectiv participarea la
procedurile competitive de atribuire organizate pe teritoriul sau. [...]”

Articolul 1 din Regulamentul nr. 1370/2007, intitulat ,Scopul si domeniul de aplicare”, prevede la
alineatul (1) primul paragraf:

»Scopul prezentului regulament este acela de a defini modul in care, in conformitate cu normele
dreptului comunitar, autoritatile competente pot actiona in domeniul transportului public de calatori
pentru a garanta prestarea de servicii de interes general care sunt, printre altele, mai numeroase, mai
sigure, de calitate mai buna sau au costuri mai scazute decat cele pe care le-ar fi permis numai
actiunea fortelor pietei.”

Intitulat , Definitii”, articolul 2 din acest regulament prevede:

,In sensul prezentului regulament:

[...]

(b) prin «autoritate competenta» se intelege orice autoritate publicé sau grup de autoritati publice
dintr-unul sau mai multe state membre, care are competenta de a interveni in transportul

public de calatori intr-o zona geografica datd sau orice organism investit cu o astfel de
autoritate;
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(c) prin «autoritate locald competenta» se intelege orice autoritate competenta a cérei zona de
competenta teritoriala nu corespunde teritoriului national;

[...]

(h) prin «atribuire directa» se intelege atribuirea unui contract de servicii publice unui anumit
operator de serviciu public, fara o procedura competitiva de atribuire prealabils;

(i) prin «contract de servicii publice» se intelege unul sau mai multe acte obligatorii din punct de
vedere juridic si care confirma acordul incheiat intre o autoritate competentd si un operator
de serviciu public cu scopul de a incredinta respectivului operator de serviciu public
gestionarea si exploatarea serviciilor publice de transport de caldtori, sub rezerva unor
obligatii de serviciu public; in functie de dreptul statelor membre, contractul poate consta, de
asemenea, intr-o decizie adoptaté de cétre autoritatea competenta:

— sub forma unui act cu putere de lege sau a unor acte administrative speciale sau

— care cuprinde conditiile in care autoritatea competentd insasi presteaza serviciile sau
incredinteaza prestarea unor astfel de servicii unui operator intern;

(j) prin «operator intern» se intelege o entitate cu personalitate juridica distinctd asupra céreia
autoritatea locald competentd sau, in cazul unui grup de autoritati, cel putin una dintre
autoritatile locale competente exercita un control asemanator cu cel exercitat asupra
propriilor sale departamente;

[...]"

Articolul 5 din regulamentul mentionat, intitulat ,Atribuirea de contracte de servicii publice”,
prevede:

»(1) Contractele de servicii publice se atribuie in conformitate cu normele stabilite prin prezentul
regulament. Cu toate acestea, contractele de servicii sau contractele de servicii publice, astfel cum
sunt definite in Directivele 2004/17/CE [a Parlamentului European si Consiliului din
31 martie 2004 de coordonare a procedurilor de atribuire a contractelor de achizitii in sectoarele
apei, energiei, transporturilor si serviciilor postale (JO 2004, L 134, p. 1, Editie speciala, 06/vol. 8,
p.- 3)] sau 2004/18/CE [a Parlamentului European si Consiliului din 31 martie 2004 privind
coordonarea procedurilor de atribuire a contractelor de achizitii publice de lucrari, de bunuri si
de servicii (JO 2004, L 134, p. 114, Editie speciald, 06/vol. 8, p. 116)], pentru servicii publice de
transport de calatori cu autobuzul sau tramvaiul, se atribuie in conformitate cu procedurile
prevazute in temeiul respectivelor directive, in cazul in care astfel de contracte nu iau forma
contractelor de concesiune de servicii, astfel cum sunt definite in directivele in cauza. Dispozitiile
alineatelor (2)-(6) din prezentul articol nu se aplica in cazul in care contractele urmeazi si fie
atribuite in conformitate cu Directiva 2004/17/CE sau 2004/18/CE.

(2) Cu exceptia cazului in care acest lucru este interzis de dreptul intern, orice autoritate locala
competenta, fie ca este o autoritate de sine statitoare sau un grup de autoritéti care furnizeaza
servicii publice integrate de transport de calatori, poate decide si furnizeze ea insési servicii
publice de transport de calatori sau s atribuie contracte de servicii publice in mod direct unei
entititi cu personalitate juridica distincta asupra careia autoritatea locald competentd sau, in
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cazul unui grup de autoritati, cel putin una dintre autoritétile locale competente exercitd un
control similar celui exercitat asupra propriilor sale departamente.

Urmatoarele dispozitii se aplicd in cazul in care o autoritate locald competenta ia o astfel de
decizie:

(b) conditia de aplicare a prezentului alineat este aceea ca operatorul intern si orice entitate
asupra careia respectivul operator exercita chiar si o influentd minima sa isi desfisoare
activitatea de transport public de célatori pe teritoriul autoritatii locale competente, fara a
aduce atingere vreunei linii de iesire sau altor elemente auxiliare activitatii respective care
intra pe teritoriul autoritatilor locale competente vecine, si sa nu participe la proceduri
competitive de atribuire privind prestarea de servicii de transport public de célatori in afara
teritoriului autoritétii locale competente;

(c) fara a aduce atingere literei (b), operatorul intern poate participa la proceduri competitive
echitabile de atribuire incepand cu doi ani inaintea expirarii contractului sdu de servicii
publice atribuit direct, cu conditia sa se fi luat o decizie finala, in sensul ca serviciile publice
de transport de calatori vizate de contractul operatorului intern sa faca obiectul unei
proceduri competitive echitabile de atribuire si ca operatorul intern respectiv sa nu fi
incheiat nici un alt contract de servicii publice atribuit direct;

(3) Orice autoritate competenta care face apel la un tert, altul decat un operator intern, atribuie
contractele de servicii publice pe baza unei proceduri competitive de atribuire, cu exceptia
cazurilor mentionate la alineatele (3a), (4), (4a), (4b), (5) si (6). Procedura competitiva de
atribuire adoptatd este deschisa tuturor operatorilor, este echitabila si respecta principiile
transparentei si nediscriminarii. [...]

(5) Autoritatea competenta poate lua masuri de urgentd in cazul unei perturbari a serviciilor sau
in cazul riscului iminent de producere a unei asemenea situatii.

Masurile de urgenta iau forma unei atribuiri directe sau a unui acord formal de prelungire a unui
contract de servicii publice sau a unei cerinte de executare a anumitor obligatii de serviciu public.
Operatorul de servicii publice are dreptul de a contesta decizia de impunere a executérii anumitor
obligatii de serviciu public. Perioada pentru care un contract de servicii publice este atribuit,
prelungit sau impus prin masuri de urgenta nu depéseste doi ani.”
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Directiva 2014/23/UE

Articolul 5 din Directiva 2014/23/UE a Parlamentului European si a Consiliului din
26 februarie 2014 privind atribuirea contractelor de concesiune (JO 2014, L 94, p. 1), intitulat
»Definitii”, prevede:

»In sensul prezentei directive, se aplica urmatoarele definitii:

1. «concesiuni» inseamnd concesiuni de lucrari sau de servicii, astfel cum sunt definite la
literele (a) si (b):

[...]

(b) «concesiune de servicii» inseamna un contract cu titlu oneros incheiat in scris prin care
una sau mai multe autorititi contractante sau entititi contractante incredinteaza
prestarea si gestionarea de servicii altele decat executarea de lucrari mentionatd la
litera (a) unuia sau mai multor operatori economici, in care contraprestatia pentru servicii
este reprezentata fie exclusiv de dreptul de a exploata serviciile care fac obiectul
contractului, fie de acest drept insotit de o plata.

Atribuirea unei concesiuni de lucrari sau de servicii implicé transferul cétre concesionar al
unui risc de operare legat de exploatarea acestor lucrari sau servicii care cuprinde riscul de
cerere sau riscul de ofertd ori ambele. Se presupune cd concesionarul isi asuma riscul de
operare atunci cand, in conditii de exploatare normale, nu i se garanteaza recuperarea
investitiilor efectuate sau a costurilor suportate pentru exploatarea lucrarilor sau a
serviciilor care fac obiectul concesiunii. Partea riscului transferatd catre concesionar
implicd o expunere reald la situatiile neprevazute care pot aparea pe piatd, astfel incat
orice pierdere potentiald estimatd suportata de concesionar nu este doar nominald sau
neglijabila;

[...]"

Articolul 10 din aceastd directiva, intitulat ,Excluderi aplicabile concesiunilor atribuite de
autoritatile contractante si de entitatile contractante”, prevede la alineatul (3):

»Prezenta directiva nu se aplica [...] concesiunilor pentru serviciile publice de transport de calatori in
sensul Regulamentului (CE) nr. 1370/2007.”

Dreptul leton

Articolul 8 din Sabiedriska transporta pakalpojumu likums (Legea privind serviciile publice de
transport) din 14 iulie 2007 (Latvijas Veéstnesis, 2007, nr. 106) prevede la alineatele (2) si (3):

»(2) Autoritatea contractanta organizeazd atribuirea contractelor de servicii publice de transport
in conformitate cu Publisko iepirkumu likums (Legea privind achizitiile publice) sau cu
dispozitiile legale care reglementeaza atribuirea concesiunilor, in mésura in care prezenta lege nu
prevede altfel.

(3) Autoritatea contractantd poate atribui direct dreptul de a presta servicii publice de transport,
fard a urma procedura de atribuire a contractelor de servicii publice de transport mentionata la
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alineatul (2) al prezentului articol, in cazurile si potrivit modalitétilor prevazute de Regulamentul
nr. 1370/2007. [...]”

Litigiul principal si intrebarile preliminare

Contractul de achizitii publice in discutie in litigiul principal

La 19 mai 2021, ATD, in calitate de autoritate contractantd, a lansat o procedura de cerere de
ofertd deschisa privind atribuirea dreptului de a presta servicii publice de transport cu autobuzul
pe reteaua de linii de interes regional, in cadrul careia ofertele trebuiau depuse pana la
30 august 2021 (denumit in continuare ,contractul de achizitii publice in discutie in litigiul
principal”). Reclamanta din litigiul principal a depus o ofertd in cadrul acestei proceduri, inclusiv
pentru lotul , Ventspils”.

Prin decizia din 7 decembrie 2022 (denumité in continuare ,decizia din 7 decembrie 2022”), ATD
a respins aceastd ofertd si a atribuit contractul de achizitii publice in discutie in litigiul principal
unei societati al carei capital este detinut integral de municipalitatea din Ventspils, si anume
Ventspils reiss PSIA (denumita in continuare ,,VR”).

Contractul de servicii publice atribuit direct

La 13 ianuarie 2012, municipalitatea Ventspils, in calitate de autoritate locala competenta, a
atribuit direct lui VR, in calitatea sa de operator intern, un contract de servicii publice pentru
prestarea de servicii publice de transport cu autobuzul in orasul Ventspils, care urma sa expire la
31 decembrie 2023 (denumit in continuare ,,contractul de servicii publice atribuit direct”).

La 27 septembrie 2019, aceasta municipalitate a decis sa devanseze data expirarii acestui contract
la 30 septembrie 2021 si s& organizeze o procedura de cerere de ofertd privind dreptul de a presta
servicii publice de transport in orasul Ventspils. Cu toate acestea, contractul mentionat prevedea
cd durata sa putea fi prelungité in cazurile prevazute la articolul 5 alineatul (5) din Regulamentul
nr. 1370/2007.

La 31 martie 2021, municipalitatea Ventspils a lansat o procedura de cerere de oferta pentru
prestarea de servicii publice de transport cu autobuzul in acest oras.

La 2 septembrie 2021, ca urmare a intarzierii suferite de procedura de cerere de oferts,
municipalitatea mentionatd a decis, in temeiul articolului 5 alineatul (5) din Regulamentul
nr. 1370/2007, sa prelungeasca contractul de servicii publice atribuit direct pana la incheierea
unui nou contract sau cel tarziu pana la 30 septembrie 2022.

La 10 septembrie 2021, procedura de cerere de oferta a fost intrerupta, in urma unei decizii a
OSAP, din cauza necesitatii de a aduce o modificare caietului de sarcini.

La 19 septembrie 2021, municipalitatea Ventspils a lansat o noud procedura de cerere de oferta
pentru prestarea de servicii publice de transport cu autobuzul in acest oras.

ECLI:EU:C:2025:90 7
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La 22 septembrie 2022, ca urmare a intarzierii suferite de procedura de cerere de oferts,
municipalitatea respectivd a decis, in temeiul articolului 5 alineatul (5) din Regulamentul
nr. 1370/2007, sa prelungeasca din nou contractul de servicii publice atribuit direct pana la
incheierea unui nou contract sau cel tarziu pana la 30 septembrie 2023.

La 1 iunie 2023, aceasta procedurd de cerere de oferta a fost intrerupta, in urma unei decizii a
OSAP, din cauza necesitatii de a elimina incoerentele din caietul de sarcini.

Procedura jurisdictionald nationald referitoare la contractul de achizitii publice in discutie
in litigiul principal

Reclamanta din litigiul principal a contestat in fata OSAP decizia din 7 decembrie 2022, sustinand
ca ATD ar fi trebuit sa excluda VR de la atribuirea contractului de achizitii publice in discutie in
litigiul principal ca urmare a incélcarii termenului de doi ani, prevazut la articolul 5 alineatul (2)
al treilea paragraf litera (c) din Regulamentul nr. 1370/2007, in care acest operator intern poate fi
admis sa participe la o astfel de procedura competitiva de atribuire.

Prin decizia din 6 februarie 2023, OSAP a confirmat decizia din 7 decembrie 2022 pentru motivul
cd toate conditiile prevazute la articolul 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (c) din
Regulamentul nr. 1370/2007 erau indeplinite la data stabilitd pentru depunerea ofertelor, si anume
30 august 2021. Potrivit OSAP, prelungirea pana la 30 septembrie 2023 a contractului de servicii
publice atribuit direct a avut loc in conformitate cu articolul 5 alineatul (5) din acest regulament,
pentru a se asigura continuitatea serviciului public de transport pe teritoriul municipalitatii
Ventspils. In ceea ce priveste problema eventualei existente a unui ajutor de stat ilegal, aceasta nu
ar trebui apreciata in cadrul unei proceduri de atribuire a unui contract deschise si transparente,
precum contractul de achizitii publice in discutie in litigiul principal organizat de ATD, ci in
cadrul deciziilor adoptate si al contractelor incheiate de aceastda municipalitate.

Reclamanta din litigiul principal a introdus o actiune in contencios administrativ la
Administrativa rajona tiesa (Tribunalul Administrativ Districtual, Letonia), care este instanta de
trimitere, impotriva deciziei din 6 februarie 2023.

In opinia sa, OSAP nu a tinut seama de faptul ci prelungirea contractului de servicii publice
atribuit direct, cu titlu de masuri de urgenta in temeiul articolului 5 alineatul (5) din Regulamentul
nr. 1370/2007, echivaleazi cu incheierea unui nou contract atribuit direct, cu incilcarea
articolului 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (c) din acest regulament.

Pe de altd parte, reclamanta din litigiul principal nu contestd cd, la momentul depunerii ofertei,
care a avut loc intre 19 mai si 30 august 2021, termenul de doi ani care preceda incetarea
contractului de servicii publice atribuit direct, prevazut de aceasta din urma dispozitie, era
respectat, intrucat incetarea acestui contract fusese devansati la 30 septembrie 2021. Ea
considera insa ca era necesar sa reexamineze situatia la momentul la care a fost adoptata decizia
de atribuire a contractului de achizitii publice in discutie in litigiul principal. Or, la acel moment,
si anume la 7 decembrie 2022, incetarea contractului de serviciu public atribuit direct fusese
amanatd la data de 30 septembrie 2023, astfel incat depunerea ofertei ar fi fost efectuatd, in
realitate, in afara termenului de doi ani, in sensul dispozitiei mentionate, care a inceput sd curgs,
ca urmare a acestei amanadri, abia la 30 septembrie 2021.
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Reclamanta din litigiul principal sustine de asemenea cé scurtarea de citre municipalitatea din
Ventspils a duratei contractului de servicii publice atribuit direct, urmata de prelungirea, in mai
multe randuri, a acestui contract pentru ca VR sa poata participa la cererea de oferta organizata de
ATD, constituie o practica ce este, in sine, contrard obiectivului urmarit de Regulamentul
nr. 1370/2007, care consta in reducerea denaturarilor concurentei care ar rezulta din autorizatia
acordatd unor astfel de prestatori de servicii de a participa la cereri de oferta si de a organiza
servicii publice de transport in afara teritoriului autorititii locale competente in cauza.
Reclamanta din litigiul principal ridica de asemenea problema daca aceastd municipalitate avea
dreptul sa decida prelungirea contractului de servicii publice atribuit direct, avand in vedere ca
prelungirea sau intarzierea unei proceduri de cerere de ofertd nu poate fi consideratd, in general,
un caz de urgentd, in sensul articolului 5 alineatul (5) din acest regulament.

OSAP si ATD apreciaza ca ,principiul concurentei loiale” nu a fost incalcat, intrucat executarea
contractului de servicii publice incheiat in urma atribuirii contractului de achizitii publice in
discutie in litigiul principal nu trebuia sa inceapa sa curga decat de la 1 iulie 2024, astfel incat VR
nu ar primi plata atit pentru executarea contractului de servicii publice atribuit direct, cat si
pentru executarea contractului de servicii publice incheiat in cadrul contractului de achizitii
publice in discutie in litigiul principal.

In acest context, instanta de trimitere consideri ci ii revine sarcina de a aprecia conditiile de
aplicare a articolului 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (c) din Regulamentul nr. 1370/2007 in
cadrul unei proceduri competitive de atribuire, in sensul articolului 5 alineatul (3) din acest
regulament.

Aceasta instanta aratd cad domnul avocat general Saugmandsgaard Qe a considerat, in Concluziile
prezentate in cauzele conexate Mobit si Autolinee Toscane (C-350/17 si C-351/17,
EU:C:2018:869, punctele 89-104), ca nerespectarea cerintei de limitare a activitatilor operatorului
intern, prevazutd la articolul 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (b) din Regulamentul
nr. 1370/2007, nu poate avea incidenta asupra unei proceduri competitive de atribuire, in sensul
articolului 5 alineatul (3) din regulamentul mentionat. Desi acest rationament ar putea fi
transpus in privinta articolului 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (c) din regulamentul
respectiv, nu este mai putin adevarat, potrivit acestei instante, ca, pe de o parte, Curtea nu a
examinat, in Hotararea din 21 martie 2019, Mobit si Autolinee Toscane (C-350/17 si C-351/17,
EU:C:2019:237), relatia dintre alineatul (2) al treilea paragraf litera (b) si alineatul (3) al
articolului 5 din acelasi regulament si cd, pe de altd parte, deplina efectivitate a restrictiilor
previzute la articolul 5 alineatul (2) al treilea paragraf literele (b) si (c) din Regulamentul
nr. 1370/2007 ar putea fi afectata daca respectarea lor nu ar trebui sé fie controlata in cadrul
procedurii competitive de atribuire.

Astfel, din considerentul (18) al Regulamentului nr. 1370/2007 ar rezulta cd atribuirea directa a
unui contract de servicii publice de transport de célatori trebuie sa fie strict controlata pentru a
garanta respectarea conditiilor de concurentd echitabile. Atribuirea directa a unui astfel de
contract ar trebui, asadar, sa fie consideratd ca fiind un avantaj economic la care nu ar avea
dreptul orice operator in conditii normale de piata, astfel incat avantajul respectiv si platile
aferente acestuia ar avea efecte asupra concurentei. Pentru acest motiv, articolul 5 alineatul (2) al
treilea paragraf litera (b) din regulamentul mentionat ar interzice operatorilor interni sa participe
la proceduri competitive de atribuire in afara teritoriului autoritatii locale competente. In aceste
conditii, pentru a promova deschiderea pietei serviciilor publice de transport, regulamentul
mentionat ar prevedea, la articolul 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (c), o exceptie de la
aceastd interdictie, cu respectarea unui anumit numéir de conditii, centrate pe renuntarea la
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prestarea unui serviciu atribuit direct. Deciziile privind organizarea viitoare a activitatilor
economice ale operatorului intern ar avea un impact asupra pretului propus de ofertant. Ar fi,
asadar, esential, pentru a se asigura conditii de concurenta echitabile, ca cerintele previazute de
aceastd din urma dispozitie sa fie controlate in cadrul procedurilor competitive de atribuire.

Prin urmare, instanta de trimitere considera ca este necesar sa solicite Curtii sa se pronunte, in
primul rand, cu privire la aspectul dacd este necesar sia se controleze, in cadrul procedurii
previzute la articolul 5 alineatul (3) din Regulamentul nr. 1370/2007, conditiile prevazute la
articolul 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (c) din acest regulament, referitoare la
participarea unui operator intern la o procedura de cerere de oferta.

In cazul unui raspuns afirmativ la aceasti intrebare, instanta mentionata ar trebui, in al doilea
rand, sd analizeze interpretarea conditiilor prevazute la articolul 5 alineatul (2) al treilea paragraf
litera (c) si aplicarea lor la situatia de fapt din cauza principald. Din aceasta dispozitie ar rezulta ca
un operator intern poate participa la o procedura deschisa de cerere de oferta in masura in care, in
primul rand, expirarea contractului de servicii atribuit direct survine intr-un termen de doi ani, in
al doilea rand, a fost luata o decizie finala in sensul ca serviciile de transport de calatori vizate de
acest contract sa faca obiectul unei proceduri competitive echitabile de atribuire si, in al treilea
rand, operatorul intern nu a incheiat niciun alt contract de servicii publice atribuit direct.

In prezenta cauzi, ar trebui, mai intai, si se precizeze in ce moment trebuie indeplinite toate
conditiile previzute la articolul 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (c) din Regulamentul
nr. 1370/2007 pentru participarea unui operator intern la o procedura competitiva de atribuire.
Avand in vedere ca o asemenea participare este confirmata printr-o oferta depusé de ofertant si
cd deciziile privind organizarea viitoare a activitédtilor economice ale operatorului intern pot avea
un impact asupra pretului oferit de ofertantul respectiv, conditiile relevante ar trebui indeplinite
in momentul depunerii ofertei.

In aceste conditii, din situatia de fapt din cauza principali ar reiesi ca situatia se poate schimba
ulterior. Astfel, in spetd, durata contractului de servicii publice atribuit direct ar fi fost prelungita
de mai multe ori in temeiul articolului 5 alineatul (5) din Regulamentul nr. 1370/2007, depasind in
total termenul de doi ani de la depunerea ofertei, asa incét s-ar ridica problema dacd ATD, in
calitate de autoritate contractantd, ar fi trebuit sa verifice, la momentul atribuirii, dacé conditiile
prevazute la articolul 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (c) din acest regulament erau inca
intrunite la momentul depunerii ofertei si daca, prin urmare, VR, in calitatea sa de operator
intern, ar fi trebuit sa fie exclusa de la cererea de oferta.

Instanta de trimitere achieseaza la interpretarea propusd de reclamanta din litigiul principal
potrivit céreia, in cadrul unei proceduri competitive de atribuire, trebuie sd se tind seama si de
modificarile imprejurarilor de fapt intervenite dupa depunerea ofertei. Astfel, nu se poate
exclude ca cerintele previzute la articolul 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (c) din
Regulamentul nr. 1370/2007 sa nu fie indeplinite in mod formal decat la momentul depunerii
ofertei, in special avand in vedere interdependenta dintre autoritatea locald competentd si
operatorul intern. In aceste conditii, instanta mentionata tinde s achieseze la pozitia sustinuti
de ATD si de OSAP potrivit careia modificarile imprejurérilor de fapt dupa depunerea unei
oferte trebuie avute in vedere din perspectiva aspectului dacéa afecteazd concurenta loiald dintre
ofertanti.
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Instanta de trimitere considera, asadar, ca trebuie sa se stabileascd daca articolul 5 alineatul (2) al
treilea paragraf litera (c) din Regulamentul nr. 1370/2007 trebuie interpretat in sensul ca
autoritatea contractanta, atunci cdnd decide sa atribuie un contract de achizitii publice, este
obligata sa verifice dacd toate conditiile previazute de aceasta dispozitie sunt indeplinite la
momentul depunerii ofertei, inclusiv luand in considerare imprejuréri survenite dupa depunerea
ofertei care sunt susceptibile si afecteze concurenta loiala dintre ofertanti.

In al treilea rand, aceasti instantd considerd ci este necesar si adreseze Curtii o intrebare cu
privire la aspectul daca, dupa cum sustine reclamanta din litigiul principal, prelungirea unui
contract de servicii publice atribuit direct trebuie asimilatd cu incheierea unui nou contract de
serviciu public atribuit direct, in sensul articolului 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (c) din
Regulamentul nr. 1370/2007. Dat fiind cd prelungirea duratei de executare a contractului ar
interveni in cadrul unui contract existent, fard a modifica celelalte clauze ale acestuia, instanta
mentionata are indoieli ca cerinta prevazuta de aceasta dispozitie, care impune ca ,operatorul
intern respectiv sa nu fi incheiat niciun alt contract de servicii publice atribuit direct”, poate
primi o interpretare atat de larga.

In aceste conditii, Administrativa rajona tiesa (Tribunalul Administrativ Districtual) a hotérat sa
suspende judecarea cauzei si sa adreseze Curtii urmatoarele intrebéri preliminare:

»1) Articolul 5 din Regulamentul nr. 1370/2007 trebuie interpretat in sensul c&, in cadrul
procedurii competitive de atribuire prevazute la alineatul (3) al acestui articol, este necesara
verificarea cerintelor prevazute la alineatul (2) [al treilea paragraf] litera (c) din acest articol
pentru participarea unui operator intern la procedura competitiva de atribuire?

2) In cazul unui rispuns afirmativ la prima intrebare preliminara, articolul 5 alineatul (2) [al
treilea paragraf] litera (c) din Regulamentul nr. 1370/2007 trebuie interpretat in sensul ca
autoritatea contractanta este obligatd, atunci cand adoptéd o decizie referitoare la atribuirea
unui contract, sa verifice daca toate cerintele prevazute de aceastd dispozitie sunt indeplinite
la momentul depunerii ofertei, inclusiv in lumina circumstantelor survenite ulterior depunerii
ofertei care pot influenta concurenta loiala intre ofertanti?

3) In cazul unui raspuns afirmativ la prima intrebare preliminara, articolul 5 alineatul (2) [al
treilea paragraf] litera (c) din Regulamentul nr. 1370/2007 trebuie interpretat in sensul ca
prelungirea duratei de executie a unui contract de servicii incheiat anterior constituie un alt
contract de servicii publice atribuit direct in sensul acestei dispozitii?”

Cu privire la intrebarile preliminare

Consideratii introductive

Trebuie amintit cd Regulamentul nr. 1370/2007, astfel cum reiese din articolul 1 alineatul (1)
primul paragraf din acesta, contine, in ceea ce priveste serviciile publice de transport feroviar si
rutier de caldtori, norme speciale care prevad modalitati de interventie in regimurile generale de
achizitii publice (a se vedea in acest sens Hotararea din 27 octombrie 2016, Héormann Reisen,
C-292/15, EU:C:2016:817, punctele 44-46, precum si Hotardrea din 20 septembrie 2018,
Rudigier, C-518/17, EU:C:2018:757, punctul 49), care erau instituite, la momentul intrérii in
vigoare a acestui regulament, prin Directivele 2004/17 si 2004/18, in prezent inlocuite prin
Directiva 2014/25/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 26 februarie 2014 privind
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achizitiile efectuate de entititile care isi desfisoara activitatea in sectoarele apei, energiei,
transporturilor si serviciilor postale si de abrogare a Directivei 2004/17/CE (JO 2014, L 94,
p. 243) si, respectiv, Directiva 2014/24/UE a Parlamentului European si a Consiliului din
26 februarie 2014 achizitiile publice si de abrogare a Directivei 2004/18/CE (JO 2014, L 94, p. 65).

In aceasta privints, articolul 5 din Regulamentul nr. 1370/2007 prevede la alineatele (2)-(6) norme
specifice de atribuire a ,,contractelor de servicii publice”, in sensul articolului 2 litera (i) din acest
regulament, referitoare la transportul feroviar si rutier de caldtori, oferind ,autoritatii
competente”, astfel cum este definita la articolul 2 litera (b) din acesta, libertatea de a alege intre
o procedura de ,atribuire directd”, in sensul articolului 2 litera (h) din regulamentul mentionat,
care este reglementata la articolul 5 alineatul (2) din acesta, si o procedura competitiva de
atribuire, astfel cum este prevazuta la articolul 5 alineatul (3) din acelasi regulament.

Cu toate acestea, asa cum rezulta din a doua si din a treia teza ale articolului 5 alineatul (1) din
Regulamentul nr. 1370/2007, atribuirea unui contract de servicii publice privind transportul de
calatori cu autobuzul sau cu tramvaiul, in cazul in care acest contract nu ia forma unui contract
de concesiune de servicii, nu este reglementata de normele speciale previzute la articolul 5
alineatele (2)-(6) din acest regulament, ci de normele generale de atribuire a contractelor de
achizitii publice instituite prin Directivele 2014/24 si 2014/25 (a se vedea in acest sens Hotararea
din 27 octombrie 2016, Hormann Reisen, C-292/15, EU:C:2016:817, punctele 36-41).

Astfel, dupd cum a aratat deja Curtea, contractele de servicii publice de transport de célatori cu
autobuzul sau cu tramvaiul care nu iau forma contractelor de concesiune de servicii erau deja pe
deplin supuse normelor generale de atribuire a contractelor de achizitii publice care erau
prevazute de Directivele 2004/17 si 2004/18 inainte de adoptarea Regulamentului nr. 1370/2007
(a se vedea in acest sens Hotararea din 21 martie 2019, Verkehrsbetrieb Hiittebrdaucker si Rhenus
Veniro, C-266/17 si C-267/17, EU:C:2019:241, punctul 73).

In schimb, contractele de ,concesiune de servicii”, astfel cum sunt definite la articolul 5 punctul 1
litera (b) din Directiva 2014/23, referitoare la serviciile publice de transport feroviar si rutier de
calatori vizate de Regulamentul nr. 1370/2007, sunt excluse in mod explicit din domeniul de
aplicare al acestei directive prin articolul 10 alineatul (3) din aceasta.

Rezulta ca un contract de servicii publice de transport de caldtori cu autobuzul precum cel in
discutie in litigiul principal nu intra sub incidenta dispozitiilor articolului 5 alineatele (2) si (3)
din Regulamentul nr. 1370/2007, la care se refera cele trei intrebéri preliminare adresate de
instanta de trimitere, decat daca constituie un asemenea contract de concesiune de servicii. In
consecintd, trebuie sa se raspunda la aceste intrebari pe baza acestei premise, a carei verificare
revine insa acestei instante.

Cu privire la prima intrebare

Prin intermediul primei intrebdri, instanta de trimitere solicita in esenta sa se stabileasca daca
articolul 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (c) din Regulamentul nr. 1370/2007 trebuie
interpretat in sensul cd, in cazul in care un operator intern céruia anterior i s-a atribuit direct un
contract de servicii publice de cétre o autoritate locald competentd participa la o procedura
competitiva de atribuire, in sensul articolului 5 alineatul (3) din regulamentul mentionat,
autoritatea contractanta trebuie sa verifice respectarea de cétre acesta a conditiilor prevazute la
articolul 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (c) pentru a stabili dacd operatorul respectiv are
dreptul sa participe la 0 asemenea procedura.
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Trebuie amintit ca articolul 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (b) din Regulamentul
nr. 1370/2007 interzice unui ,operator intern”, in sensul articolului 2 litera (j) din acest
regulament, caruia o ,autoritate locald competentd”, astfel cum este definita la articolul 2
litera (c) din acesta, i-a atribuit in mod direct un contract de servicii publice sa participe, in
conformitate cu o cerintd numitd de ,limitare geograficd”, la o procedurd competitiva de
atribuire in afara teritoriului acestei autoritati locale.

Cu toate acestea, articolul 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (c) din regulamentul mentionat
prevede ca, fara a aduce atingere acestei interdictii, operatorul intern poate participa la proceduri
competitive de atribuire cu respectarea a trei conditii, si anume, in primul rand, ca aceasta
participare sa aiba loc incepand cu doi ani inaintea expirdrii contractului sau de servicii publice
atribuit direct, in al doilea rand, sa se fi luat o decizie finala, in sensul ca serviciile publice de
transport de caldtori vizate de acest contract sd faca obiectul unei proceduri competitive
echitabile de atribuire si, in al treilea rand, ca operatorul intern respectiv sa nu fi incheiat niciun
alt contract de servicii publice atribuit direct.

Pentru a raspunde la intrebarea adresata, trebuie, prin urmare, sa se stabileasca daca respectarea
conditiilor prevazute la articolul 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (c) din Regulamentul
nr. 1370/2007 se impune in cadrul unei proceduri competitive de atribuire, astfel cum este
prevazuta la articolul 5 alineatul (3) din acest regulament, asa incat un operator intern ar trebui
sa fie exclus de la o astfel de procedurai in cazul incalcarii uneia dintre aceste conditii.

Conform unei jurisprudente constante, in vederea interpretarii unei dispozitii a dreptului Uniunii,
trebuie sd se tind seama nu numai de formularea acesteia, ci si de contextul sau si de obiectivele
urmarite de reglementarea din care face parte aceasta dispozitie (a se vedea in acest sens
Hotédrarea din 21 decembrie 2023, DOBELES AUTOBUSU PARKS si altii, C-421/22,
EU:C:2023:1028, punctul 40, precum si jurisprudenta citata).

In ceea ce priveste, in primul rind, modul de redactare a dispozitiilor relevante ale
Regulamentului nr. 1370/2007, trebuie arétat ca, potrivit termenilor sai lipsiti de ambiguitate,
articolul 5 alineatul (2) din acest regulament prevede, astfel cum reiese din primul si din al treilea
paragraf, dispozitiile aplicabile, in cazul in care o autoritate locala competenta decide sd ,atribuie
direct” contracte de servicii publice de transport de calatori unui ,,operator intern”, astfel cum este
definit la articolul 2 litera (j) din regulamentul mentionat. Printre conditiile prevazute de aceste
dispozitii figureaza cele enuntate la litera (c) a acestui articol 5 alineatul (2) al treilea paragraf.

In schimb, articolul 5 alineatul (3) din Regulamentul nr. 1370/2007 se aplicd, potrivit formularii la
fel de clare a primei teze a acestei dispozitii, atunci cand o autoritate competentd ,face apel la un
tert” mai degraba decat la unul dintre operatorii interni proprii in cadrul unei proceduri de
atribuire directa si ,atribuie contractele de servicii publice pe baza unei proceduri competitive de
atribuire”. Or, a doua teza a dispozitiei mentionate impune in mod explicit ca aceasta procedura sa
fie ,,deschisa oricdrui operator”, fara sa se facd o trimitere la conditiile prevazute la articolul 5
alineatul (2) al treilea paragraf din acest regulament si fird ca la acest articol 5 alineatul (3) sa
figureze conditii similare.

Rezulta, pe de o parte, cd autorititile competente, atunci cdnd intentioneaza sa atribuie un
contract de servicii publice de transport de calatori care intra in domeniul de aplicare al
regulamentului mentionat, sunt obligate sa recurga fie la procedura de atribuire directa, fie la
procedura competitiva de atribuire si, pe de alta parte, ca, atunci cand autoritatile mentionate
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opteaza pentru aceasta din urma proceduri, ele trebuie sa o deschida oricarui operator, inclusiv
operatorilor interni care tin de alte autorititi competente care au beneficiat de o atribuire directa
efectuatd de acestea.

Reiese astfel din modul de redactare a dispozitiilor relevante ale Regulamentului nr. 1370/2007 ca
articolul 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (c) din acest regulament prevede conditii de
validitate numai pentru procedurile de atribuire directd, astfel incat participarea unui operator
intern care a beneficiat de o asemenea atribuire directd la o procedura competitiva de atribuire,
in sensul articolului 5 alineatul (3) din regulamentul mentionat, cu incalcarea uneia dintre
conditiile prevazute la acest articol 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (c) poate sd afecteze
numai validitatea acestei atribuiri directe, iar nu pe cea a participarii sale la procedura
competitiva de atribuire. Aceasta din urma dispozitie este, asadar, lipsita de relevantd pentru
aplicarea articolului 5 alineatul (3) mentionat.

Aceastd interpretare este confirmata, in al doilea rand, de contextul in care se inscrie articolul 5
alineatul (2) al treilea paragraf din Regulamentul nr. 1370/2007.

Astfel, dispozitia amintitd, in masura in care precizeazd, dupa cum reiese din cuprinsul punctelor
45 si 46 din prezenta hotérare, interdictia prevazutd la articolul 5 alineatul (2) al treilea paragraf
litera (b) din regulamentul mentionat, contribuie, impreuna cu acesta din urm4, la stabilirea
domeniului de aplicare al cerintei de limitare geografica a activititilor operatorului intern,
prevazuti de acesta.

Or, din termenii ,,conditia de aplicare a prezentului alineat este aceea ca”, ce introduc aceasta din
urma dispozitie, interpretati in lumina considerentului (18) al regulamentului mentionat, reiese ca
aceastd cerintd este o conditie de validitate numai pentru procedurile de atribuire directa, pentru a
se asigura conditii de concurenta echitabile, in special atunci cdnd o autoritate nationala decide sa
incredinteze prestarea de servicii publice de transport de célatori unui operator intern.

In al treilea rand, interpretarea care figureazi la punctul 52 din prezenta hotirare, in misura in
care permite oricdrui operator intern care a beneficiat de o atribuire directd sa participe la
proceduri competitive de atribuire, este de asemenea conformd cu unul dintre obiectivele
urmadrite de Regulamentul nr. 1370/2007, care este, astfel cum reiese din considerentele (6) si (7)
ale acestuia, intensificarea recurgerii la aceste proceduri pentru prestarea de servicii publice de
transport de célatori. Astfel, potrivit unei jurisprudente constante, este in interesul dreptului
Uniunii sd se asigure o participare cat mai largd posibil a ofertantilor la o cerere de oferta
(Hotéréarea din 8 decembrie 2022, BTA Baltic Insurance Company, C-769/21, EU:C:2022:973,
punctul 36 si jurisprudenta citata).

In aceastd privintd, desi este adevirat ci anumiti operatori interni ar putea fi descurajati sa
participe la proceduri competitive de atribuire, intrucat o asemenea participare ar putea fi
sanctionata prin nevaliditatea atribuirilor directe de care au beneficiat, nu este totusi mai putin
adeviarat cd efectivitatea procedurilor competitive de atribuire este in acest mod mentinuts,
avand in vedere ca orice operator intern isi pastreaza pe deplin dreptul de a participa la astfel de
proceduri.

Pe de altd parte, trebuie subliniat ca articolul 5 alineatul (3) din Regulamentul nr. 1370/2007
impune ca orice procedura competitiva de atribuire sa fie nu numai ,deschisd tuturor
operatorilor”, ci si echitabild si sa ,respect[e] principiile transparentei si nediscriminérii”. Asa
cum a aratat Comisia in mod intemeiat, revine, prin urmare, autoritatilor competente sarcina de
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a adopta toate masurile necesare pentru a asigura indeplinirea acestor cerinte, cu respectarea
principiului proportionalitatii, permitdnd oricarui operator intern care a beneficiat de o atribuire
directd sa demonstreze caracterul echitabil, transparent si nediscriminatoriu al ofertei sale.

In consecinti, trebuie si se rispundi la prima intrebare ci articolul 5 alineatul (2) al treilea
paragraf litera (c) din Regulamentul nr. 1370/2007 trebuie interpretat in sensul cg, in cazul in
care un operator intern ciruia anterior i s-a atribuit direct un contract de servicii publice de catre
o autoritate locala competentd participa la o procedurd competitiva de atribuire, in sensul
articolului 5 alineatul (3) din regulamentul mentionat, autoritatea contractantd nu trebuie sa
verifice respectarea de catre acesta a conditiilor prevazute la articolul 5 alineatul (2) al treilea
paragraf litera (c) pentru a stabili daca operatorul respectiv are dreptul sd participe la o asemenea
procedura.

Cu privire la a doua si a treia intrebare

Avand in vedere raspunsul dat la prima intrebare, nu este necesar sa se raspunda la a doua si la a
treia intrebare.

Cu privire la cheltuielile de judecata

Intrucat, in privinta partilor din actiunea principald, procedura are caracterul unui incident
survenit la instanta de trimitere, este de competenta acesteia sd se pronunte cu privire la
cheltuielile de judecata. Cheltuielile efectuate pentru a prezenta observatii Curtii, altele decat cele
ale partilor mentionate, nu pot face obiectul unei rambursari.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a zecea) declara:

Articolul 5 alineatul (2) al treilea paragraf litera (c) din Regulamentul (CE) nr. 1370/2007 al
Parlamentului European si al Consiliului din 23 octombrie 2007 privind serviciile publice de
transport feroviar si rutier de calatori si de abrogare a Regulamentelor (CEE) nr. 1191/69 si
nr. 1107/70 ale Consiliului, astfel cum a fost modificat prin Regulamentul (UE) 2016/2338 al
Parlamentului European si al Consiliului din 14 decembrie 2016,

trebuie interpretat in sensul ca,

in cazul in care un operator intern caruia anterior i s-a atribuit direct un contract de servicii
publice de catre o autoritate locala competenta participa la o procedura competitiva de
atribuire, in sensul articolului 5 alineatul (3) din Regulamentul nr. 1370/2007, astfel cum a
fost modificat prin Regulamentul 2016/2338, autoritatea contractanta nu trebuie sa verifice
respectarea de catre acesta a conditiilor prevazute la articolul 5 alineatul (2) al treilea
paragraf litera (c) pentru a stabili daca operatorul respectiv are dreptul sa participe la o
asemenea procedura.

Semnaturi
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