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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (attonde avdelningen)

den 27 april 2023 *

"Begdran om forhandsavgorande — Konsumentskydd — Direktiv 93/13/EEG —
Oskaliga avtalsvillkor i konsumentavtal — Artiklarna 6 och 7 — Laneavtal uttryckta i utlandsk
valuta — Rattsliga foljder av att ett laneavtal forklaras ogiltigt pa grund av att ett villkor i avtalet &r
oskiligt — Avtalsvillkor som innebér att konsumenten ska bara valutarisken”

I mal C-705/21,

angdende en begiran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstélld av Gydri
Itélétabla (Regionala appellationsdomstolen i Gydr, Ungern) genom beslut av den
10 november 2021, som inkom till EU-domstolen den 23 november 2021, i malet

Mj

mot

AxFina Hungary Zrt.,

meddelar

DOMSTOLEN (éttonde avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden M. Safjan samt domarna N. Picarra och N. Jadskinen
(referent),

generaladvokat: J. Kokott,

justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— M]J, genom L. Marczing6s, ligyvéd,

— AxFina Hungary Zrt., genom T.L. Horvath, tigyvéd,

— Ungerns regering, av M.Z. Fehér och K. Szijjarté, bada i egenskap av ombud,

* Rattegangssprak: ungerska.

SV
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— Europeiska kommissionen, genom N. Ruiz Garcia och Zs. Teleki, bada i egenskap av ombud,

med hénsyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgéra malet utan forslag till
avgorande,

foljande

Dom

Begiaran om forhandsavgérande avser tolkningen av artiklarna 6.1 och 7.1 i rdadets
direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskiliga villkor i konsumentavtal (EGT L 95, 1993,
s. 29; svensk specialutgava, omrade 15, volym 12, s. 169).

Begdran har framstillts i ett mal mellan MJ och AxFina Hungary Zrt. (nedan kallat AxFina)
angaende de juridiska foljderna av att ett laneavtal uttryckt i utlandsk valuta, vars lanebelopp ska
aterbetalas i inhemsk valuta, har forklarats vara ogiltigt pa grund av att ett villkor i detta avtal som
innebér att konsumenten bar valutarisken har ansetts vara oskaligt.

Tillampliga bestimmelser

Umnionsrdtt

Artikel 6.1 i direktiv 93/13 har f6ljande lydelse:

"Medlemsstaterna skall foreskriva att oskiliga villkor som anvénds i avtal som en néringsidkare sluter
med en konsument inte dr, pa sidtt som ndrmare stadgas i deras nationella ritt, bindande for
konsumenten och att avtalet skall forbli bindande for parterna pa samma grunder, om det kan besta
utan de oskaliga villkoren.”

I artikel 7.1 i detta direktiv foreskrivs foljande:

"Medlemsstaterna skall se till att det i konsumenternas och konkurrenternas intresse finns lampliga
och effektiva medel for att hindra fortsatt anvdndning av oskaliga villkor i avtal som néringsidkare
sluter med konsumenter.”

Ungersk rdtt

I 231 § punkt 1 Polgéri Torvénykonyvrél szo6lé 1959. évi IV. torvény (lag nr IV fran ar 1959 om
inférande av civillagen) i den lydelse som ér tillimplig i det nationella malet (nedan kallad
civillagen) stadgades att en penningskuld skulle betalas i den officiella valutan pa platsen dar
betalningsforpliktelsen skulle fullgoras, savida inget annat 6verenskommits.

Av 232 § punkterna 1 och 2 civillagen framgar att rdnta ska utga enligt en réntesats motsvarande
centralbankens referensrianta, savida inget annat foreskrivs i lag.

Enligt 237 punkt 1 civillagen géller att den situation som forelag fore ingaendet av ett avtal ska
aterstillas, om avtalet ar ogiltigt.
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I 237 § punkt 2 civillagen foreskrivs att domstolen, om det inte dr mojligt att aterstdlla den
situation som foreldg fore ingdendet av avtalet, kan forklara att avtalet ska fortsdtta att tillimpas
fram till dess att den meddelat dom. Enligt denna bestammelse kan ett ogiltigt avtal forklaras vara
giltigt, om det d4r mojligt att undanroja orsaken till ogiltigheten. I sddana fall ska det férordnas om
att en ej fullgjord prestation ska aterbiras, i forekommande fall utan motprestation.

Till foljd av bestimmelserna i az egyes fogyasztéi kolcsonszerzédések devizanemének
modosuldsaval és a kamatszabdalyokkal kapcsolatos kérdések rendezésérdl szolé 2014. évi
LXXVIL torvény (lag nr LXXVII fran ar 2014 om reglering av fragor avseende dndring av den
valuta som vissa laneavtal dr uttryckta i och avseende bestimmelser om rdnta) ska laneavtal
uttryckta i utlindsk valuta éndras med framtida verkan fran och med den 1 februari 2015. Den
ungerska lagstiftaren har i denna lag foreskrivit att obetalda fordringar, som var uttryckta i
utlindsk valuta vid ett i lagen angivet datum, skulle omvandlas till fordringar uttryckta i den
inhemska valutan, och angett kriterier som ska tillimpas for att bestimma den tillimpliga
rdntesatsen for avtalen i fraga.

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

Den 13 februari 2008 ingick klaganden i det nationella malet ett laneavtal och ett optionsavtal med
AxFinas rittsliga foregangare for att kopa ett fordon. Det faktiska lanebeloppet uppgick
till 2830000 ungerska forinter (HUF) (cirka 7126 euro), med en é&terbetalningstid pa 120
ménader. Ett belopp pa 920 862 HUF (cirka 2 319 euro) skulle betalas i rinta for hela denna period.

I avtalet foreskrevs ett lan uttryckt i schweiziska franc (CHF) som skulle aterbetalas i ungerska
forinter. Fluktuationer i vixelkursen mellan den ungerska forinten och den schweiziska francen
paverkade aterbetalningsskyldigheten for klaganden i det nationella malet, som fortsatte att gora
manatliga avbetalningar fram till augusti 2015.

Gy6ri Itélétabla (Regionala appellationsdomstolen i Gyér, Ungern), som #r den hinskjutande
domstolen, ogiltigforklarade avtalet pa grund av att det villkor i avtalet som innebar att
konsumenten skulle bara valutarisken var oskaligt.

Det framgar dessutom av beslutet om hénskjutande att det aktuella laneavtalet dven var ogiltigt,
enligt den tillimpliga ungerska lagstiftningen, pa grund av villkoret i detta avtal att kopkursen
skulle tillimpas vid utbetalningen av lanebeloppet, medan siljkursen, eller en annan
omrékningskurs av ett annat slag &n den som faststéilldes vid utbetalningen av ldnebeloppet,
skulle tillimpas pa aterbetalningen av lanet.

Efter det att den hénskjutande domstolen hade ogiltigforklarat avtalet, fortsatte forfarandet vid
domstolen i forsta instans, Szombathelyi Torvényszék (Domstolen i Szombathely, Ungern),
angaende de rittsliga foljderna av denna ogiltigforklaring.

Efter ett 6verklagande anhangiggjordes malet pa nytt vid den hdnskjutande domstolen.

Den sistndimnda domstolen anser att det aktuella laneavtalet inte kan bestd utan det oskiliga
villkor som avses i punkt 12 ovan.

ECLI:EU:C:2023:352 3



17

18

19

20

21

22

Dowm Av DEN 27. 4. 2023— MAL C-705/21
AXFINA HUNGARY

Nar det giller réttsverkningarna av ogiltigférklaringen av avtalet har den hénskjutande domstolen
papekat att ungersk rattspraxis till storsta delen foljer den staindpunkt som det radgivande organet
vid Karia (Hogsta domstolen, Ungern) intagit i sitt yttrande av den 19 juni 2019, vilket inte ar
formellt bindande.

Enligt detta yttrande dr den enda rittsfoljd som kan tillimpas nér ett ldneavtal innehaller ett
oskaligt villkor som innebdr att konsumenten ska béra valutarisken en ”giltighetsforklaring”
enligt ungersk rétt.

Den hénskjutande domstolen har forklarat att det endast ar nir det dr omojligt att undanroja
orsaken till att ett avtal ar ogiltigt som den domstol vid vilken talan vackts kan forklara att avtalet
tillfalligt ska tillampas fram till den dag da den meddelar sitt avgorande, da avtalet med
nodvindighet kommer att upphora att gélla. I detta sammanhang innebédr undanréjandet av
orsaken till ogiltigheten f6r konsumentens del att den valutarisk som f6ljer av det oskiliga villkoret
i fraga helt eller delvis undanréjs (genom att en domstol dndrar lanevalutan till ungerska forinter
respektive faststdller en O6vre grins for valutarisken), genom en faktisk dndring av innehallet i
samma avtal. Ingen av parterna ges darfor en oproportionerlig ekonomisk fordel.

Den hinskjutande domstolen vill emellertid fa klarhet i huruvida ett sddant synsitt, med
beaktande av bland annat EU-domstolens praxis avseende tolkningen av artiklarna 6 och 7 i
direktiv 93/13, &r forenligt med detta direktiv.

Den héanskjutande domstolen vill dven fa klarhet i huruvida nationella domstolar har mgjlighet att
giltigforklara ett laneavtal som innehaller ett oskaligt villkor som innebar att konsumenten ska
bara valutarisken samtidigt som den ersdtter detta oskiliga villkor med bestammelserna i
civillagen om den valuta i vilken lanet ska aterbetalas, om betalning av rénta i avtalsforhallanden
och om faststéllande av rdntesatsen.

Mot denna bakgrund beslutade Gyéri [télétdbla (Regionala appellationsdomstolen i Gyér) att
vilandeforklara mélet och stilla féljande fraga till EU-domstolen:

”1) Utgor artiklarna 6.1 och 7.1 i [direktiv 93/13] hinder for en tolkning av nationell ritt, enligt
vilken de rittsliga foljderna av en ogiltigforklaring pa grund av ett oskaligt villkor i ett
konsumentavtal, om det oskiliga villkoret avser avtalets huvudprestation och (lane)avtalet
déarfor inte kan bestd utan det villkor som anses oskaligt, utgors av att den nationella
domstolen efter det att den ogiltigforklarat avtalet i sin helhet — vilket innebér att sjélva
avtalet i sin helhet inte kan besta och ha riattsverkningar som &r bindande foér konsumenten —
a) slar fast att avtalet dr giltigt samtidigt som den ersétter bokforingsvalutan for det beviljade

lanet, som utgor avtalets huvudprestation, med ungerska forinter och ersitter det belopp
som har uttryckts i bokforingsvalutan med det belopp i forinter som konsumenten
faktiskt har erhallit fran langivaren, samt faststéller lanerédntan pa det sadlunda faststillda
kapitalbeloppet pa ett annat sitt 4n de sédtt som anges i det ogiltigforklarade avtalet, vilket
innebér att den ’initiala’ rintesatsen nir avtalet ingds motsvarar referensrantan (BUBOR)
pa interbankmarknaden i forinter i Budapest, jaimte den rdntemarginal som faststéllts i det
ursprungliga avtalet (uttryckt i utlindsk valuta),

b) slar fast att avtalet dr giltigt samtidigt som den faststiller en Ovre gréns for
omrédkningskursen mellan den utlindska valutan och ungerska forinter, det vill siga
minskar den valutarisk som konsumenten faktiskt har patagit sig och som bygger pa det
oskaliga villkoret i avtalet till en nivd som domstolen anser rimlig och som det kan anses
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att konsumenten skulle ha kunnat forutse nir avtalet ingicks, och later den rantesats som
faststéllts i avtalet vara ofordndrad fram till den tidpunkt da valutan dndras till forinter
enligt de tvingande bestimmelserna i en senare lag?

2) Har det betydelse for svaret pa fraga 1 att den giltigforklaring som gors enligt ungersk lag

3)

a)

antingen sker under sddana omstindigheter dar det fortfarande finns ett avtal mellan
parterna, det vill sdga dar upprétthallandet av avtalet syftar till att gora det majligt att lata
rattsforhallandet mellan parterna besta i framtiden genom en retroaktiv korrigering av de
villkor som anses oskiliga — samtidigt som de prestationer som dittills skett raknas om
genom de dndrade villkoren — och didrmed é&ven till att skydda konsumenten mot de
sarskilt negativa konsekvenser som en skyldighet att omedelbart betala tillbaka hela
beloppet skulle fa,

eller sker under sidana omstdndigheter dir det inte lingre finns nagot avtal mellan
parterna som ska provas i tvisten rorande ett oskaligt avtalsvillkor — pa grund av att
avtalet har 16pt ut eller pa grund av att borgeniren tidigare har sagt upp avtalet pa grund
av utebliven avbetalning eller pa grund av att borgendren har ansett att det betalda
beloppet var for lagt eller, under alla forhéallanden, pa grund av att den faktiska situationen
ar sadan att ingen av parterna anser att avtalet &r giltigt eller pd grund av att fragan om
avtalets ogiltighet till f6ljd av ett domstolsavgdrande inte lingre kan tas upp — det vill sdga
under sddana omstdndigheter dar ett faststdllande av avtalets giltighet med retroaktiv
verkan inte syftar till att avtalet ska bibehallas i konsumentens intresse, utan till att reglera
de 6msesidiga forpliktelserna och avsluta réttsforhallandet genom att korrigera det eller de
villkor som har forklarats vara oskéliga?

Om EU-domstolen finner att frdga 1 a eller 1 b ska besvaras jakande, med beaktande av de
aspekter som tas upp i fraga 2, utgor da de relevanta bestaimmelserna i [direktiv 93/13], under
de faktiska omstandigheter som beskrivs i fraga 2 a, hinder for att avtalet bestar, fram till
tidpunkten for den &ndring som lagstiftaren har foreskrivit i lagen om omvandling till
forinter, genom att [de ogiltiga avtalsbestimmelserna ersétts med] lagbestimmelser enligt
vilka

savitt inte annat foreskrivs (vilket inte ar fallet i forevarande mal), penningskulder ska
betalas i den officiella valutan pa platsen dér betalningsforpliktelsen ska fullgoras,

ranta ska utgd i avtalsforhallandena, savida inte annat foreskrivs i lagen,

rantesatsen ska vara densamma som centralbankens referensrianta, savida inte annat
foreskrivs i lagen?”

Huruvida begiran om forhandsavgorande kan tas upp till provning

AxFina och den ungerska regeringen har uttryckt tvivel om huruvida begdran om
forhandsavgorande kan tas upp till provning.

Enligt AxFina begér den hénskjutande domstolen att EU-domstolen ska préva huruvida ungersk
ratt dr forenlig med unionsritten, vilket omfattas av den hdnskjutande domstolens exklusiva
behorighet. De stdllda fragorna uppfyller inte heller de krav pa klarhet och precision som anges i
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artikel 94 c i EU-domstolens rattegangsregler. Detta giller dels de skdl som foranlett den
hanskjutande domstolen att stélla dessa fragor, dels angivandet av vilka unionsbestimmelser som
ar relevanta inom ramen for den andra fragan.

Den ungerska regeringen anser att denna andra fraga dr hypotetisk, eftersom den avser en
situation som saknar samband med de faktiska omstindigheterna i det nationella malet,
namligen att det finns ett avtal mellan naringsidkaren och konsumenten i fraga.

For att EU-domstolen ska kunna ge en tolkning av unionsritten som &r anvindbar for den
nationella domstolen krévs det enligt artikel 94 ¢ i domstolens réttegéngsregler bland annat att
begidran om forhandsavgorande innehaller en redogorelse for de skil som fatt den hanskjutande
domstolen att undra over tolkningen eller giltigheten av vissa unionsbestimmelser samt for det
samband som den hdnskjutande domstolen har funnit mellan unionsbestimmelserna och den
nationella lagstiftning som ér tillimplig i det nationella malet (dom av den 31 mars 2022, Lombard
Lizing, C-421/20, EU:C:2022:242, punkt 27 och dér angiven réttspraxis).

Enligt EU-domstolens fasta praxis ankommer det uteslutande pa den nationella domstolen, vid
vilken malet anhéngiggjorts och vilken har ansvaret for det rittsliga avgorandet, att mot
bakgrund av de sdrskilda omstdndigheterna i mélet bedoma savil om ett forhandsavgorande ar
nodvéndigt for att doma i saken som relevansen av de fragor som stills till EU-domstolen. De
fraigor som stills av nationella domstolar presumeras vara relevanta. EU-domstolen ar
foljaktligen i princip skyldig att meddela ett forhandsavgdrande nér den fraga som stillts avser
tolkningen eller giltigheten av en bestammelse i unionsritten, savida det inte &r uppenbart att
den begirda tolkningen inte har ndgot samband med de verkliga omstédndigheterna eller saken i
det nationella malet eller da fragan ar hypotetisk eller EU-domstolen inte har tillgang till sadana
uppgifter om de faktiska eller réttsliga omstindigheterna som dr nédvandiga for att kunna ge ett
anviandbart svar pa denna fraga (dom av den 31 mars 2022, Lombard Lizing, C-421/20,
EU:C:2022:242, punkt 28 och dér angiven rattspraxis).

Det utgor édven fast rittspraxis att den nationella domstolen, i ett forfarande enligt artikel 267
FEUF, som grundar sig pa en tydlig funktionsfordelning mellan de nationella domstolarna och
EU-domstolen, dr ensam behorig att tolka och tillimpa bestimmelser i nationell ritt, medan
EU-domstolen endast ar behorig att tolka eller prova giltigheten av en unionsréttsakt pa grundval
av de uppgifter om de faktiska omstdndigheterna som har lamnats av den nationella domstolen
(dom av den 31 mars 2022, Lombard Lizing, C-421/20, EU:C:2022:242, punkt 29 och dir angiven
rattspraxis).

I forevarande fall framgar det av beslutet om hénskjutande att det nationella malet avser de
rattsliga foljderna av en ogiltigférklaring av ett laneavtal uttryckt i utlaindsk valuta, men vars
lanebelopp ska aterbetalas i nationell valuta, och att denna ogiltighet foljer av att ett villkor i
avtalet som innebér att konsumenten ska bara valutarisken ar oskéligt. I detta sammanhang vill
den hiénskjutande domstolen genom sina tre tolkningsfragor f& klarhet i huruvida ett
tillvidgagangssitt, som bestar i att folja yttrandet fran Kuarias (Hogsta domstolens) radgivande
organ av den 19 juni 2019, enligt vilket de nationella domstolarna ska forklara ett sadant avtal
giltigt och anpassa konsumentens skyldigheter genom att dndra avtalets innehall, ar forenligt med
direktiv 93/13.
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Vad sirskilt géller den andra frégan ska det preciseras att bland de situationer som avses i denna
fraga aterfinns dven den situationen att det inte langre finns nagot avtal mellan naringsidkaren och
konsumenten i fraga och att dessa situationer kompletterar dem som avses i den forsta fragan,
avseende tolkningen av artiklarna 6.1 och artikel 7.1 i direktiv 93/13.

Mot bakgrund av dessa omsténdigheter framstar det inte som uppenbart att de fragor som stillts
saknar relevans for avgorandet av det nationella mélet eller att fragan &r hypotetisk.

Begiran om forhandsavgorande ska foljaktligen tas upp till provning.

Provning av tolkningsfragorna

Det framgar inledningsvis av begiran om forhandsavgorande att det avtalsvillkor som den
hanskjutande domstolen har ansett vara oskaligt innebér att konsumenten ska béra valutarisken.
Enligt den hédnskjutande domstolen hanfor sig detta villkor till huvudprestationen i det laneavtal
som &r aktuellt i det nationella malet, varfér konstaterandet av att detta villkor ar oskaligt har
foranlett den att ogiltigforklara avtalet. Den hinskjutande domstolen undrar mot denna
bakgrund vilka foljder som avtalets ogiltighet far med avseende pa perioden fran och med den
13 februari 2008, da avtalet ingicks, till den 1 februari 2015, som var den dag som foreskrevs i den
ungerska lagstiftningen for omvandling av laneavtal uttryckta i utlindsk valuta till att avse
inhemsk valuta.

Tolkningsfragorna ska besvaras med beaktande av dessa omsténdigheter.

Den forsta och den andra fragan

Den hénskjutande domstolen har stdllt den forsta och den andra fragan, vilka ska provas
tillsammans, for att fa klarhet i huruvida artiklarna 6.1 och 7.1 i direktiv 93/13 ska tolkas s, att
dessa bestimmelser utgor hinder for att ett laneavtal, vars lanebelopp ér uttryckt i utléndsk
valuta men ska aterbetalas i inhemsk valuta och som ar ogiltigt pa grund av att det innehaller ett
oskiligt villkor som innebar att konsumenten ska bdra valutarisken, forklaras vara giltigt och att
innehallet i konsumentens skyldigheter enligt detta villkor anpassas genom en dndring av avtalets
valuta och av den riantesats som faststéllts i avtalet eller genom att det faststélls en 6vre gréns for
omrékningskursen for den valutan.

EU-domstolen konstaterar inledningsvis att beslutet om hanskjutande inte innehaller tillrackliga
uppgifter om pa vilket sitt den omstdndigheten, att giltighetsforklaringen av det aktuella
laneavtalet och anpassningen av konsumentens skyldigheter enligt det avtalsvillkor som
befunnits vara oskaligt syftar till att gora det mojligt for den nationella domstolen att reglera
nédringsidkarens och konsumentens émsesidiga forpliktelser och till att avsluta réttsforhallandet
mellan dem, &r relevant for svaret pa den forsta och den andra fragan. Domstolen kommer darfor
inte att beakta denna omstidndighet vid besvarandet av dessa fragor.

Vad for det forsta giller foljderna av att ett avtalsvillkor konstaterats vara oskiligt, erinrar
domstolen om att det mal som unionslagstiftaren har efterstrivat med direktiv 93/13 ar att
jamvikten mellan parterna ska aterstéllas samtidigt som avtalet i sin helhet fortsitter att vara
giltigt, och inte att alla avtal som innehaller oskéliga villkor ska ogiltigforklaras (dom av den
31 mars 2022, Lombard Lizing, C-472/20, EU:C:2022:242, punkt 54 och dér angiven réttspraxis).
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Vad giller tolkningen av artikel 6.1 i direktiv 93/13 har EU-domstolen slagit fast att nédr en
nationell domstol faststiller att ett oskiligt villkor i ett avtal mellan en niringsidkare och en
konsument dr en nullitet, far den inte komplettera avtalet genom att dndra innehallet i detta
villkor (dom av den 25 november 2020, Lombard Lizing, C-421/19, EU:C:2020:954, punkt 30 och
dér angiven rattspraxis).

Av detta foljer att ett avtalsvillkor som forklarats vara oskéligt saledes i princip ska anses aldrig ha
existerat, vilket innebar att det inte kan ha nagon verkan gentemot konsumenten. En domstols
faststillelse av att ett sddant villkor ar oskéligt ska saledes i princip fa till foljd att den réttsliga
och faktiska situation som konsumenten skulle ha befunnit sig i om detta villkor inte hade
forelegat aterstills, bland annat genom att konsumenten ges en ritt till aterbaring av de
prestationer som néringsidkaren felaktigt erhallit, till konsumentens nackdel, pa grundval av det
oskiliga villkoret (se, for ett liknande resonemang, dom av den 31 mars 2022, Lombard Lizing,
C-472/20, EU:C:2022:242, punkterna 50 och 55 och dir angiven réttspraxis).

En mojlighet for nationella domstolar att dndra innehallet i oskéliga villkor i avtal som ingatts
mellan en konsument och en niringsidkare skulle, sisom EU-domstolen har papekat, kunna
dventyra forverkligandet av det langsiktiga mal som efterstrdvas med artikel 7 i direktiv 93/13,
ndamligen att hindra fortsatt anvindning av oskaliga villkor i sddana avtal. En sadan mojlighet
skulle ndmligen motverka den avskrickande effekt det har pa naringsidkarna att sdédana oskiliga
villkor helt enkelt inte kan tillimpas gentemot konsumenterna, eftersom niringsidkarna da
alltjamt skulle vara frestade att anvinda dessa villkor med vetskap om att &ven om de skulle
ogiltigforklaras, sa skulle den nationella domstolen kunna komplettera avtalet i nodvéndig
utstrackning pa ett sddant sétt att nédringsidkarnas intressen tillvaratas (se, for ett liknande
resonemang, dom av den 3 mars 2020, Gémez del Moral Guasch C-125/18, EU:C:2020:138,
punkt 60 och dér angiven réttspraxis).

For att inte undergriva detta syfte far den nationella domstolen séledes inte avhjilpa den
ogiltighet av ett avtal som foljer av att ett villkor i avtalet dr oskaligt, genom att forklara avtalet
giltigt och samtidigt 4ndra avtalets valuta och den réntesats som faststillts i avtalet eller faststilla
en Ovre grans for omrékningskursen for den valutan. Ett sadant ingripande av domstolen skulle i
slutdndan innebédra en dndring av innehallet i denna klausul och skulle foljaktligen strida mot den
rattspraxis som det hanvisas till i foregdende punkt.

For det andra framgéar det emellertid av réttspraxis att ndr det aktuella laneavtalet, sasom i
forevarande fall, ska ogiltigforklaras i sin helhet efter det att ett oskaligt villkor i laneavtalet har
upphivts, kan ett sadant villkor undantagsvis upphévas och ersdttas av en bestimmelse i
nationell ratt som &r utfyllande eller som ér tillamplig for det fall avtalsparterna har kommit
6verens om detta. En sadan mojlighet ér begransad till de fall da en ogiltigforklaring av avtalet i
dess helhet skulle utsétta konsumenten for sdrskilt negativa konsekvenser, och konsumenten
dérigenom skulle missgynnas (se, for ett liknande resonemang, dom av den 31 mars 2022,
Lombard Lizing, C-472/20, EU:C:2022:242, punkt 41 och dér angiven rattspraxis).

Det ar mot denna bakgrund som domstolen har slagit fast att den nationella domstolen i
forekommande fall ska kunna bifalla ett yrkande om ogiltigforklaring av ett laneavtal, vilket
grundas pa att ett villkor avseende valutarisken ar oskiligt, ndr det har konstaterats att detta
villkor &ar oskiligt och att avtalet inte kan bestd utan ndmnda villkor (se, for ett liknande
resonemang, dom av den 14 mars 2019, Dunai, C-118/17, EU:C:2019:207, punkt 56).
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Det ska i detta sammanhang &ven papekas att ndr den nationella domstolen anser att en
ogiltigforklaring av det aktuella laneavtalet skulle missgynna konsumenten, i den mening som
avses i den réttspraxis som ndmns i punkt 42 ovan, utgor ersittandet av det oskiliga villkoret
med utfyllande bestimmelser i nationell rdtt inte den enda féljden som &r forenlig med
direktiv 93/13 (se, for ett liknande resonemang, dom av den 25 november 2020, Banca B,
C-269/19, EU:C:2020:954, punkterna 39 och 40).

I avsaknad av en utfyllande bestimmelse i nationell ritt eller en bestimmelse som ér tillamplig for
det fall parterna i det aktuella laneavtalet har kommit 6verens om detta, som skulle kunna ersétta
de oskaliga villkoren i fraga, har domstolen slagit fast att om konsumenten inte har uttryckt ndgon
onskan om att dessa oskiliga villkor ska besta och en ogiltigforklaring av avtalet skulle utsétta
konsumenten for sérskilt negativa konsekvenser, fordrar den hoga konsumentskyddsniva som
ska sakerstillas enligt direktiv 93/13 att den nationella domstolen — for att aterstélla en verklig
jamvikt mellan avtalsparternas 6msesidiga rattigheter och skyldigheter — med beaktande av den
nationella ritten i dess helhet vidtar alla nodvandiga atgérder for att skydda konsumenten fran de
sarskilt negativa konsekvenser som en ogiltigforklaring av laneavtalet skulle kunna medfora, bland
annat att skulden till ndringsidkaren omedelbart forfaller till betalning (dom av den 31 mars 2022,
Lombard Lizing, C-421/20, EU:C:2022:242, punkt 56 och dér angiven réttspraxis).

Domstolen har siledes under sirskilda omstandigheter bland annat funnit att det inte finns nagot
som hindrar att den nationella domstolen uppmanar parterna att forhandla, forutsatt att den
faststéller ramen for dessa forhandlingar och att dessa syftar till att skapa en verklig jamvikt
mellan avtalsparternas rattigheter och skyldigheter, med beaktande av bland annat det
konsumentskyddssyfte som ligger till grund for direktiv 93/13 (se, for ett liknande resonemang,
dom av den 25 november 2020, Banca B., C-269/19, EU:C:2020:954, punkt 42).

EU-domstolen har dessutom preciserat att om den nationella domstolen, med hénsyn till det
aktuella laneavtalets beskaffenhet, anser att det inte dr mojligt att aterstilla parternas situation
sasom den skulle ha varit om avtalet inte hade ingatts, ankommer det pa ndmnda domstol att se
till att konsumenten i slutindan befinner sig i samma situation som han eller hon skulle ha
befunnit sig i om det oskéliga villkoret aldrig hade existerat (dom av den 31 mars 2022, Lombard
Lizing, C-472/20, EU:C:2022:242, punkt 57).

Det ar foljaktligen bland annat tillatet for den nationella domstolen att, i syfte att skydda
konsumentens intressen, besluta om aterbetalning till konsumenten av de belopp som felaktigt
uppburits av langivaren pa grundval av det avtalsvillkor som ansetts vara oskiligt, da detta utgor
en aterbetalning av obehorig vinst (se, for ett liknande resonemang, dom av den 31 mars 2022,
Lombard Lizing, C-472/20, EU:C:2022:242, punkt 58).

Det ska emellertid understrykas att en domstols befogenheter inte far ga utdver vad som &r absolut
nodvandigt for att aterstélla den avtalsmissiga jamvikten mellan avtalsparterna och for att skydda
konsumenten frin de sdrskilt negativa konsekvenser som en ogiltigférklaring av det aktuella
laneavtalet skulle kunna fi (dom av den 31 mars 2022, Lombard Lizing, C-472/20,
EU:C:2022:242, punkt 59).

Den forsta och den andra fragan ska foljaktligen besvaras enligt foljande. Artiklarna 6.1 och 7.1 i
direktiv 93/13 ska tolkas sa, att dessa bestimmelser utgér hinder for att ett laneavtal, vars
lanebelopp ar uttryckt i utlaindsk valuta men ska aterbetalas i inhemsk valuta och som &r ogiltigt
pa grund av att det innehaller ett oskéligt villkor som innebédr att konsumenten ska bédra
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valutarisken, forklaras vara giltigt samtidigt som innehallet i konsumentens skyldigheter enligt
detta villkor anpassas genom att avtalets valuta och den rdntesats som faststéllts i avtalet andras
eller genom att det faststédlls en 6vre gréins for omrékningskursen for den valutan.

Den tredje fragan

Den hinskjutande domstolen har stillt den tredje fragan for att fa klarhet i huruvida artikel 6.1 i
direktiv 93/13 ska tolkas sa, att denna bestimmelse utgér hinder for att ett laneavtal, vars
lanebelopp &r uttryckt i utlindsk valuta men ska aterbetalas i inhemsk valuta och som é&r ogiltigt
pa grund av att det innehaller ett oskéligt villkor som innebédr att konsumenten ska bédra
valutarisken, fortsétter att gélla under perioden fran det att avtalet ingicks till ikrafttrddandet av
nationell lagstiftning som foreskriver att laneavtal uttryckta i utlindsk valuta omvandlas till att
avse inhemsk valuta, genom att detta villkor ersétts med bestaimmelser i nationell ratt om den
valuta i vilken ett lan ska aterbetalas, om betalning av rénta i avtalsférhéllanden och om
faststéllande av rantesatsen.

Sasom har papekats i punkt 42 ovan har EU-domstolen visserligen slagit fast att den nationella
domstolen har mojlighet att ersdtta ett oskiligt villkor i ett ldneavtal med en utfyllande
bestimmelse i nationell riatt, men denna mdojlighet ar begréansad till undantagsfall, det vill siaga till
sadana fall da en ogiltigforklaring av det oskaliga villkoret skulle tvinga den nationella domstolen
att ogiltigforklara avtalet i dess helhet och ddrmed utsétta den berorda konsumenten for sarskilt
negativa konsekvenser, vilket skulle missgynna konsumenten

En sddan mojlighet — som utgor ett undantag fran huvudregeln att det aktuella avtalet forblir
bindande for parterna endast om det kan bestd utan de oskiliga villkor det innehaller — ar
emellertid begrinsad till bestimmelser i nationell ratt som é&r utfyllande eller som ér tillimpliga
for det fall avtalsparterna har kommit 6verens om detta och grundas bland annat pé att sadana
bestammelser kan antas inte innehélla nagra oskiliga villkor (dom av den 3 oktober 2019,
Dziubak, C-260/18, EU:C:2019:819, punkt 59 och dér angiven réttspraxis).

Dessa bestammelser antas ndmligen aterspegla den jamvikt som den nationella lagstiftaren velat
inrdtta mellan alla parternas rattigheter och skyldigheter i vissa avtal for det fall parterna
antingen inte frdngatt en standardregel som den nationella lagstiftaren foreskrivit for de berérda
avtalen, eller uttryckligen har valt att en regel som den nationella lagstiftaren infort i detta
avseende ska dga tillimpning (dom av den 3 oktober 2019, Dziubak, C-260/18, EU:C:2019:819,
punkt 60 och dér angiven réttspraxis).

Det foljer dessutom av denna rattspraxis att luckor i ett avtal, till f6ljd av att oskiliga villkor i
avtalet upphadvs, inte kan fyllas ut enbart med hjélp av allménna nationella bestaimmelser (se, for
ett liknande resonemang, dom av den 3 oktober 2019, Dziubak, C-260/18, EU:C:2019:819,
punkt 62).

Den tredje fragan ska foljaktligen besvaras enligt foljande. Artikel 6.1 i direktiv 93/13 ska tolkas s3,
att denna bestimmelse utgor hinder for att ett laneavtal, vars lanebelopp ar uttryckt i utlandsk
valuta men ska aterbetalas i inhemsk valuta och som ar ogiltigt pa grund av att det innehaller ett
oskaligt villkor som innebér att konsumenten ska bdra valutarisken, fortsitter att gélla under
perioden fran det att avtalet ingicks till ikrafttradandet av nationell lagstiftning som féreskriver
att laneavtal uttryckta i utlindsk valuta omvandlas till att avse inhemsk valuta, genom att detta
villkor ersiatts med allmidnna bestaimmelser i nationell riatt, dd sddana nationella bestimmelser
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inte pa ett dndamalsenligt sétt kan trdda i stéllet for detta villkor genom att den nationella
domstolen helt enkelt ersétter villkoret med dessa utan att behova ingripa pa ett sadant sétt att
innehallet i ett oskdligt villkor i avtalet dndras.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den hénskjutande domstolen att besluta om
rattegangskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra én ndmnda
parter har haft dr inte erséttningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (attonde avdelningen) foljande:

1) Artiklarna 6.1 och 7.1 i radets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskiliga villkor i
konsumentavtal

ska tolkas sa,

att dessa bestimmelser utgor hinder for att ett laneavtal, vars lanebelopp éar uttryckt i
utlindsk valuta men ska aterbetalas i inhemsk valuta och som ér ogiltigt pa grund av att
det innehaller ett oskiligt villkor som innebér att konsumenten ska bira valutarisken,
forklaras vara giltigt samtidigt som innehallet i konsumentens skyldigheter enligt detta
villkor anpassas genom att avtalets valuta och den rintesats som faststillts i avtalet
dndras eller genom att det faststills en Ovre grins for omriakningskursen for den valutan.

2) Artikel 6.1 i direktiv 93/13
ska tolkas sa,

att denna bestimmelse utgor hinder for att ett laneavtal, vars lanebelopp ér uttryckt i
utlindsk valuta men ska aterbetalas i inhemsk valuta och som ér ogiltigt pa grund av att
det innehaller ett oskiligt villkor som innebér att konsumenten ska béra valutarisken,
fortsitter att gilla under perioden fran det att avtalet ingicks till ikrafttridandet av
nationell lagstiftning som foreskriver att laneavtal uttryckta i utlindsk valuta
omvandlas till att avse inhemsk valuta, genom att detta villkor ersitts med allménna
bestimmelser i nationell ritt, da sadana nationella bestimmelser inte pa ett
dndamalsenligt sitt kan trida i stillet for detta villkor genom att den nationella
domstolen helt enkelt ersitter villkoret med dessa utan att behdva ingripa pa ett saidant
sitt att innehallet i ett oskaligt villkor i avtalet dndras.

Underskrifter
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