oy
A
W Zbierka sudnych rozhodnuti

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (6sma komora)

z 27. aprila 2023 *

»Névrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochrana spotrebitela — Smernica 93/13/EHS -
Nekalé podmienky v spotrebitelskych zmluvdch — Clanky 6 a7 — Zmluvy o uvere vyjadrené
v cudzej mene — Pravne dosledky vyhldsenia Gverovej zmluvy za neplatnd z dovodu nekalej
povahy podmienky tejto zmluvy — Zmluvnd podmienka, podla ktorej sa prendsa kurzové riziko
na spotrebitela“
Vo veci C-705/21,
ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 267 ZFEU, podany
rozhodnutim Gy6ri Itélétabla (Zupny odvolaci sid Gyér, Madarsko) z 10. novembra 2021
a doruceny Sidnemu dvoru 23. novembra 2021, ktory stvisi s konanim:
MJ
proti
AxFina Hungary Zrt.,
SUDNY DVOR (6sma komora),
v zlozeni: predseda 6smej komory M. Safjan, sudcovia N. Picarra a N. Jadskinen (spravodajca),
generdlna advokatka: J. Kokott,
tajomnik: A. Calot Escobar,

so zretelom na pisomnu cast konania,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

M]J, v zastGpeni: L. Marczingés, tigyvéd,

AxFina Hungary Zrt., v zastipeni: T. L. Horvath, tigyvéd,

madarskd vlada, v zastapeni: M. Z. Fehér a K. Szijjartd, splnomocneni zdstupcovia,

Eurépska komisia, v zastipeni: N. Ruiz Garcia a Z. Teleki, splnomocneni zastupcovia,

* Jazyk konania: madar¢ina.
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so zretelom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generélnej advokatky, ze vec bude prejednand bez
jej navrhov,

vyhlésil tento

Rozsudok

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu clanku 6 ods. 1 a ¢lanku 7 ods. 1
smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvéch
(U.v. ESL 95,1993, s. 29; Mim. vyd. 15/002, s. 288).

Tento navrh bol podany v ramci sporu medzi M] na jednej strane a spolo¢nostou AxFina Hungary
Zrt. (dalej len ,,AxFina“) na druhej strane vo veci pravnych désledkov vyhldsenia zmluvy o Gvere
vyjadrenej v cudzej mene, avSak splatnej v narodnej mene, za neplatna z dovodu nekalej povahy
zmluvnej podmienky, podla ktorej sa prend$a kurzové riziko na spotrebitela.

Pravny ramec

Prdvo Unie
Clanok 6 ods. 1 smernice 93/13 stanovuje:

,Clenské $tity zabezpecia, aby nekalé podmienky pouzité v zmluvach uzatvorenych so spotrebitelom
zo strany predajcu alebo dodévatela podla ich vnitrostitneho préava, neboli zdvazné pre spotrebitela
a aby zmluva bola podla tychto podmienok nadalej zdvdznd pre strany, ak je jej dalsia existencia
mozna bez nekalych podmienok.”

Clanok 7 ods. 1 tejto smernice stanovuje:

,Clenské $taty zabezpecia, aby v zdujme spotrebitelov a subjektov hospodarskej stitaze existovali
primerané a Gc¢inné prostriedky, ktoré by zabranili stvislému [dalSiemu - neoficidlny prekiad)
uplatnovaniu nekalych podmienok v zmluvach uzatvorenych [uzatvaranych — neoficidlny prekiad] so
spotrebitelmi zo strany predajcov alebo dod4vatelov.”

Madarské prdvo

Ustanovenie § 231 ods. 1 Polgari Torvénykonyvrdl szoldé 1959. évi IV. torvény (zakon ¢. IV
z roku 1959 o Obcianskom zdkonniku) v zneni uplatnitelnom na spor vo veci samej (dalej len
,Ob¢iansky zdkonnik“) stanovovalo, ze pokial nie je stanovené inak, peniazny dlh sa musi zaplatit
v mene, ktord je zakonnym platidlom v mieste plnenia zavazku.

7§ 232 ods. 1 a 2 Ob¢ianskeho zakonnika vyplyva, Ze v zmluvnych vztahoch, ak zakon nestanovuje
inak, st splatné aroky a ze uplatnitelnd urokova sadzba sa rovna zdkladnej sadzbe centrélnej
banky.

Podla § 237 ods. 1 tohto zdkonnika sa v pripade neplatnosti zmluvy musi obnovit stav, ktory
existoval pred jej uzavretim.
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V sulade s § 237 ods. 2 uvedeného zdkonnika ak nie je mozné obnovit stav, ktory existoval pred
uzavretim zmluvy, sid moze urcit, Ze tato zmluva sa uplatnuje az do vydania jeho rozhodnutia.
Podla tohto ustanovenia mdze byt zmluva, ktord je neplatnd, vyhldsend za platng, ak je mozné
odstranit dovod neplatnosti. V takychto pripadoch treba rozhodnut o vrateni dlzného plnenia,
pripadne aj bez protiplnenia.

Podla ustanoveni az egyes fogyaszt6i kolcsonszerzédések devizanemének moédosuldsaval és
a kamatszabalyokkal kapcsolatos kérdések rendezésérdl szo6l6 2014. évi LXXVIL torvény (zakon
¢. LXXVII z roku 2014 o tprave otazok suvisiacich so zmenou meny, v ktorej st vyjadrené urcité
uverové zmluvy uzavreté so spotrebitelmi, a o pravidlach tykajtucich sa trokov) boli zmluvy
o uvere vyjadrené v cudzej mene zmenené do budidcnosti s Ucinnostou od 1. februara 2015.
Tymto zdkonom madarsky zdkonodarca okrem iného upravil prepocet nesplatenych pohladdvok
vyjadrenych v cudzej mene na nirodnd menu k datumu stanovenému zdkonom a spresnil
kritérid umoznujtce urcit urokovu sadzbu uplatnitelnt v dotknutych zmluvéch.

Spor vo veci samej a prejudicialne otazky

Dna 13. februara 2008 zalobkyna vo veci samej uzavrela zmluvu o uvere a opcii s pravnym
predchodcom spolo¢nosti AxFina na ucely kapy vozidla. Skuto¢nd vyska tohto tveru bola
2 830 000 madarskych forintov (HUF) (priblizne 7 126 eur) s dobou spldcania 120 mesiacov, pri-
¢om uroky za celd tito dobu boli stanovené vo vyske 920 862 HUF (priblizne 2 319 eur).

Této zmluva stanovovala uver vyjadreny vo $vajciarskych frankoch (CHF) a splatny v madarskych
forintoch. Kolisanie vymenného kurzu medzi madarskym forintom a $vaj¢iarskym frankom
ovplyvnilo zavéizok Zalobkyne vo veci samej splacat uver, pricom zalobkyna nadalej platila
mesacné splatky az do augusta 2015.

Gyéri [télétdbla (Zupny odvolaci std Gyér, Madarsko), ktory podal ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, vyhlasil uvedend zmluvu za neplatni z dovodu, Ze v nej uvedena
podmienka, podla ktorej sa prend$a kurzové riziko na spotrebitela, bola nekala.

Okrem toho z rozhodnutia vnutrostatneho sidu vyplyva, Ze podla uplatnitelnej madarskej pravnej
upravy je predmetnd zmluva o Gvere takisto neplatné z dévodu jej podmienky, podla ktorej sa pri
poskytnuti uveru uplatnuje kurz pre ndkup, zatial ¢o na ucely spldcania tohto tiveru sa uplatiuje
kurz pre predaj alebo akykolvek iny vymenny kurz, nez je vymenny kurz stanoveny pri tomto
poskytnuti averu.

Po vyhldseni neplatnosti tejto zmluvy vnuatrostitnym stdom pokracovalo konanie na
prvostupniovom stde, Szombathelyi Torvényszék (Zupny sid Szombathely, Madarsko), vo veci
urcenia pravnych désledkov tohto vyhlasenia neplatnosti.

V ramci odvolania bola vec opidtovne predlozend vnutrostatnemu sudu.

Tento sid sa domnieva, ze predmetnd zmluvu o Gvere nemozno plnit tym, Ze sa zrusi nekald
podmienka uvedena v bode 12 tohto rozsudku.

Pokial ide o prévne G¢inky vyhldsenia neplatnosti tejto zmluvy, uvedeny sud uvadza, Ze madarska

judikattra sa vo vacsine pripadov riadi ndzorom, ktory prijal poradny organ Kuria (Najvyssi sad,
Madarsko) vo svojom stanovisku z 19. juna 2019, ktoré nie je formalne zavizné.
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Podla tohto stanoviska jedinym pravnym dosledkom, ktory mozno uplatnit v pripade, ze zmluva
o uvere obsahuje nekaltt podmienku, podla ktorej sa prendsa kurzové riziko na spotrebitela, je
»vyhlasenie platnosti“ podla madarského prava.

V tejto suvislosti vnuatrostatny sud vysvetluje, ze len v pripade, ak nemozno odstranit dévod
neplatnosti zmluvy, moze sid, na ktorom prebieha konanie, vyhlasit tato zmluvu za docasne
uplatnitelnd do dna vydania svojho rozhodnutia, ¢o je nevyhnutne spojené so zénikom tejto
zmluvy do budutcnosti. V tomto kontexte odstranenie dovodu neplatnosti znamend pre
spotrebitela odstranenie celého kurzového rizika vyplyvajiceho z dotknutej nekalej podmienky
(zmena uveru na madarské forinty sidom) alebo jeho ¢asti (stanovenie hornej hranice kurzového
rizika sidom) prostrednictvom skutoénej zmeny obsahu tej istej zmluvy. Ziadny z dcastnikov
konania by teda nemal neprimeranu finan¢nu vyhodu.

Vnutrostatny sdd sa vSak pyta, ¢i vzhladom najmé na judikatiru Stidneho dvora tykajucu sa
vykladu ¢ldnkov 6 a 7 smernice 93/13 je takyto pristup zlucitelny s touto smernicou.

Okrem toho sa tento sud pyta na moznost vnutro$titneho stdu vyhlasit averovi zmluvu
obsahujucu nekalt podmienku, podla ktorej sa prendsa kurzové riziko na spotrebitela, za platnd
a nahradit tuto nekald podmienku ustanoveniami Obc¢ianskeho zakonnika, ktoré sa tykaja meny
splacania Gveru, platenia irokov v zmluvnych vztahoch a urcenia urokovej sadzby.

Za tychto okolnosti Gyéri [télétdbla (Zupny odvolaci sid Gyér) rozhodol prerusit konanie
a polozit Sidnemu dvoru tieto prejudicidlne otazky:

»1. Bréania c¢lanok 6 ods. 1 a ¢ldnok 7 ods. 1 smernice [93/13] takému vykladu vnutrostatneho
préava, podla ktorého pravne dosledky neplatnosti vyplyvajicej z nekalej podmienky v zmluve
uzatvorenej so spotrebitelom, v pripade, ze nekald podmienka sa tyka hlavného predmetu
plnenia a v dosledku toho zmluva (o Gvere) nemdze existovat bez podmienky povazovanej za
nekald, spocivaju v tom, Ze vnutrostatny sud po vyhldseni neplatnosti zmluvy ako celku — to
znameny, ze samotnd zmluva ako celok neméze byt zachovand a nemoze mat pre spotrebitela
zavazné pravne ucinky —

a) vyhlasi zmluvu za platnd, pricom zmeni uctovni menu poskytnutého uveru, ktord
predstavuje hlavny predmet zmluvy, na madarsky forint, a nahradi tdto sumu
denominovand v G¢tovnej mene sumou vo forintoch, ktord spotrebitel skuto¢ne dostal od
veritela, a zdroven vypocita (nahradi) bezné troky z takto urcenej istiny inym spdsobom,
ako boli vypocitané v zmluve, ktord bola vyhlidsend za neplatna tak, aby sa ,pévodnd’
urokovd sadzba v cCase wuzavretia zmluvy rovnala hodnote urokovej sadzby
medzibankového uveru vo forintoch ako referen¢nej sadzby (BUBOR) platnej v case
uzavretia zmluvy, zvySenej o urokovy diferencidl stanoveny v podvodnej zmluve
(denominovanej v cudzej mene);

b) vyhlasi zmluvu za platng, pricom stanovi hornt hranicu vymenného kurzu medzi cudzou
menou a madarskym forintom, to znamend zniZi kurzové riziko, ktoré spotrebitel
skuto¢ne znéasa a ktoré vyplyva z nekalej zmluvnej podmienky, na droven, ktora sud
povazuje za primerani a ktord spotrebite] mohol zohladnit v ¢ase uzavretia zmluvy,
pricom urokovu sadzbu stanovenu v zmluve ponecha nedotknutt az do datumu konverzie
na forinty, ktory je zdvdzne stanoveny neskorsim zdkonom?

2. Je z hladiska odpovede na prvu otdzku relevantné, ¢i vyhldsenie platnosti, ktoré sa uskuto¢ni
podla madarského prava,
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a) nastane v skutkovej situdcii, ked medzi stranami este existuje zmluva, to znamenad v situdcii,
ked cielom zachovania zmluvy je umoznit, aby pravny vztah medzi stranami mohol
v budiicnosti dalej existovat prostrednictvom spitnej opravy podmienok povazovanych za
nekalé — pricom sa zdroven prostrednictvom upravenych podmienok prepocitaju plnenia
poskytnuté do tohto okamihu —, a aby tak bol spotrebitel chraneny pred obzvlast
$kodlivymi dosledkami, ktoré by vyplynuli z povinnosti okamzitého splatenia celej sumy,
alebo

b) nastane v skutkovej situdcii, ked medzi stranami uz neexistuje zmluva, ktord sa md v spore
tykajicom sa nekalej zmluvnej podmienky preskimat — pretoze platnost zmluvy skoncila
alebo veritel uz predtym vypovedal zmluvu z dovodu nezaplatenia splatok alebo zaplatena
suma sa povazovala za nedostato¢nu, alebo v kazdom pripade preto, Ze skuto¢ny stav je
taky, Ze ani jedna zo zmluvnych strdn nepovazuje zmluvu za platnd alebo uz nemozno
polozit otazku tykajicu sa neplatnosti zmluvy v dosledku rozhodnutia sidu — to znamena
v situdcii, ked vyhldsenie platnosti zmluvy so spdtnou ucinnostou nesluzi na zachovanie
zmluvy v zdujme spotrebitela, ale na urovnanie vzijomnych zdvizkov a ukoncenie
pravneho vztahu prostrednictvom opravy podmienky alebo podmienok, ktoré boli
vyhldsené za nekalé?

3. V pripade kladnej odpovede Stidneho dvora na prva otazku pism. a) a b) a tiez s prihliadnutim
na aspekty uvedené v druhej otazke brania prislu$né ustanovenia smernice [93/13] v skutkovej
situdcii opisanej v druhej otdzke pism. a) zachovaniu zmluvy az do dna zmeny stanovenej
zdkonodarcom v zdkone o konverzii na forint, a to nahradenim [neplatnych ustanoveni
zmluvy] zdkonnymi ustanoveniami, podla ktorych:

— aknie je ustanovené inak (¢o nie je pripad prejednavanej veci), penazné dlhy sa musia splatit
v mene, ktord je zakonnym platidlom v mieste plnenia zavizku,

— uroky su splatné v zmluvnych vztahoch, pokial zdkon nestanovuje inak,

— urokova sadzba sa rovnd zdkladnej sadzbe centralnej banky, pokial zdkon nestanovuje
inak?”

O pripustnosti navrhu na zacatie prejudicialneho konania

AxFina a madarskd vlada vyjadrili pochybnosti o pripustnosti ndvrhu na zacatie prejudicidlneho
konania.

Podla spoloc¢nosti AxFina vnutrostatny sud v skutocnosti ziada Stdny dvor, aby posudil
zlucitelnost madarského préva s pravom Unie, ¢o patri do vylu¢nej prdvomoci tohto
vnutroétitneho stidu. Okrem toho polozené otizky nespliaji poziadavky jasnosti a presnosti
uvedené v clanku 94 pism. c) Rokovacieho poriadku Studneho dvora. Na jednej strane je to tak
v suvislosti s dovodmi, ktoré viedli uvedeny sid k polozeniu tychto otdzok, a na druhej strane
v stvislosti s uréenim relevantnych pravidiel prava Unie v rdmci druhej poloZenej otazky.

Madarskd vlada zastdva ndzor, ze tito druhd otdzka je hypotetickd, pretoze sa tyka pripadu, ktory

nesavisi s realitou sporu vo veci samej, a to pripadu, ked existuje zmluva medzi dotknutym
predajcom alebo dodavatelom a dotknutym spotrebitelom.
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Treba pripomendtt, Ze na to, aby Sidny dvor mohol podat vyklad prava Unie, ktory bude pre
vnutros$tatny sud uzitocny, z ¢lanku 94 pism. c) rokovacieho poriadku vyplyva, ze navrh na
zacatie prejudicidlneho konania musi obsahovat uvedenie dovodov, pre ktoré sa vnuitrostatny sad
rozhodol polozit otdzku o vyklade alebo platnosti uréitych ustanoveni prava Unie, ako aj stvislosti,
ktoré vnutrostitny sdd vidi medzi tymito ustanoveniami a vnutro$titnou pravnou upravou
uplatnitelnou v spore vo veci samej (rozsudok z 31. marca 2022, Lombard Lizing, C-472/20,
EU:C:2022:242, bod 27 a citovana judikatdra).

Podla ustélenej judikatiry Sidneho dvora prindlezi len vnutro$titnemu sadu, ktorému bol spor
predlozeny a ktory musi niest zodpovednost za prijaté sidne rozhodnutie, aby s prihliadnutim na
konkrétne okolnosti veci postdil tak nevyhnutnost prejudicidlneho rozhodnutia na vydanie svojho
rozsudku, ako aj relevantnost otdzok, ktoré predkladd Sidnemu dvoru a ktoré sa povazuju za
relevantné. Preto, pokial sa polozend otdzka tyka vykladu alebo platnosti pravneho predpisu
Unie, Sudny dvor je v zasade povinny rozhodnit, okrem pripadu, ak je zjavné, ze pozadovany
vyklad nemd nijaka suvislost s existenciou alebo predmetom sporu vo veci samej, ak ide
o hypoteticky problém alebo ak Sidny dvor nedisponuje skutkovymi a pravnymi podkladmi
potrebnymi na uzito¢ni odpoved na tdto otdzku (rozsudok z 31. marca 2022, Lombard Lizing,
C-472/20, EU:C:2022:242, bod 28 a citovana judikatdra).

Rovnako z ustalenej judikatiry vyplyva, Ze v rdmci konania upraveného v ¢lanku 267 ZFEU,
vychddzajuceho zo zretelného rozdelenia Gloh medzi vnutrostitne sidy a Studny dvor, jedine
vnutros$tatny sad je opravneny vykladat a uplatiiovat ustanovenia vnutrostitneho prava, zatial ¢o
Stdny dvor je opravneny len rozhodndf o vyklade alebo platnosti textu Unie na zaklade
skutocnosti, ktoré mu uviedol vnitrostatny sud (rozsudok z 31. marca 2022, Lombard Lizing,
C-472/20, EU:C:2022:242, bod 29 a citovana judikatara).

V prejednavanej veci z rozhodnutia vnutrostatneho sidu vyplyva, ze spor vo veci samej sa tyka
pravnych dosledkov vyhlasenia zmluvy o tvere vyjadrenej v cudzej mene, ktora je vsak splatna
v narodnej mene, za neplatnu a ze tato neplatnost vyplyva z nekalej povahy v zmluve uvedenej
podmienky, podla ktorej sa prendsa kurzové riziko na spotrebitela. V tejto stvislosti sa
vnutrostatny sud svojimi tromi prejudicialnymi otdzkami snazi zistit, i je pristup spocivajuci
v uplatneni stanoviska poradného orgédnu Kuria (Najvyssi sad) z 19. juna 2019, podla ktorého by
vnutro$titne sidy mali takdto zmluvu vyhldsit za platnd, a to Gpravou povinnosti spotrebitela
prostrednictvom zmeny jej obsahu, v stilade so smernicou 93/13.

Pokial ide konkrétnejsie o druhu otdzku, treba spresnit, ze na jednej strane medzi pripadmi
uvedenymi v tejto otdzke sa nachddza aj situdcia, v ktorej uz neexistuje zmluva medzi dotknutym
predajcom alebo dodévatelom a dotknutym spotrebitelom, a ze na druhej strane tieto pripady
doplnaju tie, ktoré st uvedené v prvej otazke tykajicej sa vykladu ¢ldnku 6 ods. 1 a ¢lanku 7
ods. 1 smernice 93/13.

Vzhladom na tieto skutoc¢nosti sa nezd4, ze by poloZené otdzky boli na ucely vyrie$enia sporu vo
veci samej irelevantné alebo Ze by mal nastoleny problém hypotetickti povahu.

Preto je potrebné konstatovat, ze navrh na zacatie prejudicidlneho konania je pripustny.
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O prejudicialnych otazkach

Z navrhu na zacatie prejudicidlneho konania vyplyva, Ze zmluvnad podmienka, ktort vnatrostatny
sud kvalifikoval ako nekalt, prendsa kurzové riziko na spotrebitela. Podla tohto stdu sa tito
podmienka tyka hlavného predmetu tverovej zmluvy, o ktori ide vo veci samej, takze
konstatovanie nekalej povahy uvedenej podmienky ho viedlo k vyhldseniu tejto zmluvy za
neplatni. Prave v tomto kontexte sa uvedeny sud pyta na dosledky, ktoré treba vyvodit
z neplatnosti uvedenej zmluvy, pokial ide o obdobie od jej uzavretia 13. februdra 2008 do
1. februdra 2015, ktoré zodpovedd lehote stanovenej madarskou priavnou upravou na ucely
prepoctu zmlav o Gvere vyjadrenych v cudzej mene na narodnd menu.

Préve vzhladom na tieto skuto¢nosti je potrebné odpovedat na prejudicidlne otazky.

O prvej a druhej otdzke

Svojou prvou a druhou otdzkou, ktoré treba preskimat spolocne, sa vnuitrostatny sud v podstate
pyta, ¢i sa ¢lanok 6 ods. 1 a ¢lanok 7 ods. 1 smernice 93/13 maju vykladat v tom zmysle, Ze tieto
ustanovenia brdnia tomu, aby v pripade, Ze v zmluve o vere uvedend podmienka, podla ktorej sa
prendsa kurzové riziko na spotrebitela, sposobuje z dovodu svojej nekalej povahy neplatnost tejto
zmluvy vyjadrenej v cudzej mene — av$ak splatnej v ndrodnej mene —, bola tato zmluva vyhlasena
za platni a obsah povinnosti spotrebitela vyplyvajicich z uvedenej podmienky bol upraveny
prostrednictvom zmeny meny uvedenej zmluvy a urokovej sadzby stanovenej v tejto zmluve
alebo stanovenim hornej hranice vymenného kurzu tejto meny.

Na tvod treba uviest, ze vzhladom na nedostatok informécii v rozhodnuti vnutrostitneho sudu,
pokial ide o relevantnost okolnosti — na ucely odpovede na prvi a druhd otdzku —, ze cielom
vyhldsenia platnosti predmetnej iverovej zmluvy a Upravy zaviazkov spotrebitela vyplyvajucich
z podmienky tejto zmluvy, ktora bola postidend ako nekald, je umoznit vnitrostatnemu sudu, aby
upravil vzdjomné povinnosti dotknutého predajcu alebo dodavatela a dotknutého spotrebitela,
ako aj ukoncit pravny vztah medzi nimi, nie je potrebné preskimat tieto dve otdzky z hladiska
tejto okolnosti.

V takomto pripade, pokial ide o désledky konstatovania nekalej povahy zmluvnej podmienky,
treba v prvom rade pripomentit, Ze ciel, ktory sleduje normotvorca Unie v smernici 93/13, spociva
v nastoleni rovnovahy medzi zmluvnymi stranami s tym, aby bola v zasade zachovana platnost
zmluvy ako celku, a nie v tom, aby boli vSetky zmluvy, ktoré obsahuju nekalé podmienky,
vyhlasené za neplatné (rozsudok z 31. marca 2022, Lombard Lizing, C-472/20, EU:C:2022:242,
bod 54 a citovanad judikattra).

Pokial ide o vyklad ¢ldnku 6 ods. 1 smernice 93/13, Sudny dvor rozhodol, Ze ak vnutrostatny sud
konstatuje neplatnost nekalej podmienky v zmluve uzatvorenej medzi predajcom alebo
dodévatelom a spotrebitelom, tento sud nemdze doplnit tato zmluvu tym, ze zmeni obsah tejto
podmienky (rozsudok z 25. novembra 2020, Banca B., C-269/19, EU:C:2020:954, bod 30
a citovana judikatira).

Zmluvni podmienku vyhldsent za nekalt tak treba v zdsade chapat v tom zmysle, ze nikdy
neexistovala, takze nemoéze voci spotrebitelovi vyvolavat acinky. Konstatovanie nekalej povahy
takejto podmienky sidom teda v zdsade musi mat za ndsledok navratenie pravnej a skutkovej
situdcie, v ktorej by sa spotrebitel nachddzal, ak by tato nekald podmienka neexistovala, najmi na
zéklade prdva na vritenie vyhod, ktoré predajca alebo dodavatel neopravnene prijal na ziklade
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uvedenej nekalej podmienky na ujmu spotrebitela (pozri v tomto zmysle rozsudok
z 31. marca 2022, Lombard Lizing, C-472/20, EU:C:2022:242, body 50 a 55, ako aj citovanu
judikatdru).

Ako totiz uviedol Sudny dvor, ak by vnuatrostatny sid mohol menit obsah nekalych podmienok
uvedenych v zmluve uzatvorenej medzi spotrebitelom a predajcom alebo dodavatelom, takéto
moznost by mohla ohrozit splnenie dlhodobého ciela uvedeného v ¢ldnku 7 smernice 93/13,
ktorym je zabranit dal$iemu uplatiiovaniu nekalych podmienok v takychto zmluvach. Tdto
moznost by totiz prispela k odstraneniu odradzujiceho t¢inku voci predajcom alebo doddvatelom
tym, Ze by sa takéto nekalé podmienky voci spotrebitelovi jednoducho neuplatnili, ¢o by mohlo
predajcov alebo doddvatelov zvddzat k pouzivaniu tychto podmienok, kedZe by vedeli, Ze aj keby
sa malo rozhodnut o ich neplatnosti, vnutrostatny sud by mohol zmluvu v nevyhnutnom rozsahu
doplnit, takze by ich zdujmy boli tymto spésobom napriek tomu zabezpecené (pozri v tomto
zmysle rozsudok z 3. marca 2020, Gémez del Moral Guasch, C-125/18, EU:C:2020:138, bod 60
a citovanu judikataru).

Aby sa teda nenarusil tento ciel, vnitrostatny sid nemoéze napravit neplatnost zmluvy vyplyvajicu
z nekalej povahy podmienky, ktora sa v nej nachddza, tym, Ze vyhldsi tato zmluvu za platna
a zaroven zmeni jej menu a urokovu sadzbu stanovenu v uvedenej zmluve, alebo tym, Ze stanovi
horna hranicu vymenného kurzu tejto meny. Takyto zdsah sidu by v kone¢nom désledku viedol
k zmene obsahu tejto podmienky a v dosledku toho by bol v rozpore s judikatirou citovanou
v predchadzajicom bode tohto rozsudku.

V druhom rade z judikatary vsak vyplyva, Ze ak, ako v prejednavanej veci, musi byt predmetna
zmluva o Gvere zrusend v celom rozsahu po odstraneni jej nekalej podmienky, takito podmienku
mozno vynimocne odstranit a nahradit ustanovenim vnutrostatneho prava dispozitivnej povahy
alebo uplatnitelnym v pripade sthlasu zmluvnych strdn. Takito moznost je obmedzend na
pripady, ked by zru$enie zmluvy v celom rozsahu vystavilo spotrebitela osobitne $kodlivym
dosledkom, takze prave tento spotrebitel by bol za to penalizovany (pozri v tomto zmysle
rozsudok z 31. marca 2022, Lombard Lizing, C-472/20, EU:C:2022:242, bod 41 a citovanu
judikatdru).

Z tohto hladiska Sudny dvor rozhodol, Ze vnitrostitny sid musi byt schopny pripadne vyhoviet
navrhu na vyhlasenie neplatnosti Gverovej zmluvy z dovodu nekalej povahy podmienky tykajicej
sa kurzového rizika, pokial je kon$tatované, ze tito podmienka je nekald a zmluva nemdze
nadalej existovat bez uvedenej podmienky (pozri v tomto zmysle rozsudok zo 14. marca 2019,
Dunai, C-118/17, EU:C:2019:207, bod 56).

V tomto ramci treba tiez uviest, Ze ak sa vnatrostatny sud domnieva, Ze vyhldsenie neplatnosti
predmetnej tiverovej zmluvy by malo za ndsledok penaliziciu spotrebitela v zmysle judikatary
uvedenej v bode 42 tohto rozsudku, nahradenie dotknutej nekalej podmienky dispozitivnymi
ustanoveniami vnutrostatneho prava nepredstavuje jediny ddsledok, ktory je v sulade so
smernicou 93/13 (pozri v tomto zmysle rozsudok z 25. novembra 2020, Banca B., C-269/19,
EU:C:2020:954, body 39 a 40).

V pripade neexistencie ustanovenia vnuatrostatneho prava dispozitivnej povahy alebo ustanovenia
uplatnitelného v pripade stthlasu zmluvnych strdn predmetnej zmluvy o tvere, ktoré by mohlo
nahradit dotknuté nekalé podmienky, Sudny dvor spresnil, Zze v rozsahu, v akom spotrebitel
neprejavil svoje Zelanie zachovat nekalé podmienky a zrusenie zmluvy by mohlo vystavit tohto
spotrebitela obzvlast nepriaznivym dosledkom, vysoka droven ochrany spotrebitela, ktord treba
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v stlade so smernicou 93/13 zabezpecit, vyzaduje, aby na tcely opatovného zavedenia skutocnej
rovnovahy medzi prdvami a povinnostami zmluvnych strdn vnutrostitny sud s ohladom na
vnutrostitne pravo ako celok prijal vSetky potrebné opatrenia na ochranu spotrebitela pred
osobitne nepriaznivymi dosledkami, ktoré by mohlo sposobit zrusenie uvedenej zmluvy, najméa
z dovodu okamzitej splatnosti pohladdvky predajcu alebo dodévatela voci spotrebitelovi
(rozsudok z 31. marca 2022, Lombard Lizing, C-472/20, EU:C:2022:242, bod 56 a citovana
judikatdra).

Za osobitnych okolnosti teda Sudny dvor mohol najméd ustadit, Ze ni¢ nebrdni tomu, aby
vnutro$titny sud vyzval strany na rokovanie, pokial urc¢i rdmec tychto rokovani a ich cielom je
stanovit skuto¢ntt rovnovdhu medzi prdvami a povinnostami zmluvnych strdn zohladnujicu
najmé ciel ochrany spotrebitela, ktory je zdkladom smernice 93/13 (pozri v tomto zmysle
rozsudok z 25. novembra 2020, Banca B., C-269/19, EU:C:2020:954, bod 42).

Okrem toho Stidny dvor spresnil, Ze ak sa vnutrostatny sid vzhladom na povahu tGverovej zmluvy
domnieva, Ze nie je mozné obnovit situdciu ucastnikov konania, v akej by sa nachdadzali, keby tato
zmluva nebola uzavretd, prindlezi mu zabezpecit, aby sa spotrebitel v kone¢nom dosledku dostal
do situdcie, v akej by sa nachadzal, keby podmienka, ktora bola povazovana za nekald, nikdy
neexistovala (rozsudok z 31. marca 2022, Lombard Lizing, C-472/20, EU:C:2022:242, bod 57).

V désledku toho je najmi mozné, aby vnutrostitny sud na ucely ochrany zdujmov spotrebitela
nariadil, ze mu budu vritené sumy, ktoré veritel neoprdvnene ziskal na zdklade podmienky
povazovanej za nekald, pricom k takému vrateniu ddjde z dévodu bezdovodného obohatenia
(pozri v tomto zmysle rozsudok z 31. marca 2022, Lombard Lizing, C-472/20, EU:C:2022:242,
bod 58).

Treba vSak zdoraznit, Ze pravomoc sidu nemoze ist nad ramec toho, ¢o je nevyhnutné na
obnovenie zmluvnej rovnoviahy medzi zmluvnymi stranami, a tym chranit spotrebitela pred
osobitne nepriaznivymi dosledkami, ktoré by mohlo spdsobit vyhldsenie neplatnosti predmetnej
uverovej zmluvy (rozsudok z 31. marca 2022, Lombard Lizing, C-472/20, EU:C:2022:242, bod 59).

V dosledku toho treba na prvid a druht otdzku odpovedat tak, Ze clanok 6 ods. 1 a ¢lanok 7 ods. 1
smernice 93/13 sa maju vykladat v tom zmysle, Ze tieto ustanovenia brania tomu, aby v pripade, ze
v zmluve o tvere uvedend podmienka, podla ktorej sa prendsa kurzové riziko na spotrebitela,
sposobuje z dovodu svojej nekalej povahy neplatnost tejto zmluvy vyjadrenej v cudzej
mene — avSak splatnej v nirodnej mene —, bola tito zmluva vyhldsend za platni a obsah
povinnosti spotrebitela vyplyvajtacich z uvedenej podmienky bol upraveny prostrednictvom
zmeny meny uvedenej zmluvy a trokovej sadzby stanovenej v tejto zmluve alebo stanovenim
hornej hranice vymenného kurzu tejto meny.

O tretej otdazke

Svojou tretou otdzkou sa vnutrostatny sid v podstate pyta, ¢i sa ma ¢lanok 6 ods. 1 smernice 93/13
vykladat v tom zmysle, Ze brani tomu, aby v pripade, Ze v zmluve o Gvere uvedend podmienka,
podla ktorej sa prendsa kurzové riziko na spotrebitela, sposobuje z dévodu svojej nekalej povahy
neplatnost tejto zmluvy vyjadrenej v cudzej mene — avsak splatnej v nirodnej mene —, bola tato
zmluva pocas obdobia odo dna jej uzavretia do dna, kedy nadobudla ucinnost vnutrostatna
pravna Uprava stanovujuca prepocet zmliv o uvere vyjadrenych v cudzej mene na narodnud
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menu, ponechand v platnosti tym, Ze sa uvedend podmienka nahradi ustanoveniami
vnutrostitneho prava tykajicimi sa meny splacania tveru, platenia trokov v zmluvnych vztahoch
a urcenia urokovej sadzby.

Ako bolo uvedené v bode 42 tohto rozsudku, hoci Sidny dvor uznal, ze vnutrostatny sud moze
nahradit nekald podmienku zmluvy o Gvere ustanovenim vnutrostatneho prava dispozitivnej
povahy, tito moznost sa obmedzuje na vynimoc¢né pripady, a to na pripady, v ktorych by
v dosledku vyhldsenia neplatnosti tejto nekalej podmienky musel sid zrusit tito zmluvu v celom
rozsahu, ¢im by dotknutého spotrebitela vystavil obzvlast nepriaznivym dosledkom, takze by bol
penalizovany.

Takdto moznost nahradenia, ktord je vynimkou zo vseobecného pravidla, podla ktorého st
zmluvné strany nadalej viazané predmetnou zmluvou len v pripade, ze moéze dalej existovat bez
nekalych podmienok, ktoré obsahuje, sa vsak obmedzuje na ustanovenia vnutrostatneho prava,
ktoré maja dispozitivou povahu alebo sd uplatnitelné so suhlasom zmluvnych strdn, a spociva
najmé na dovode, Ze takéto ustanovenia sa povazuju za ustanovenia, ktoré neobsahuju nekalé
podmienky (rozsudok z 3. oktébra 2019, Dziubak, C-260/18, EU:C:2019:819, bod 59 a citovana
judikatadra).

Tieto ustanovenia su totiz urc¢ené na to, aby odrazali rovnovahu, ktord vnutrostatny zakonodarca
chcel vytvorit medzi vSetkymi pravami a povinnostami zmluvnych stran niektorych zmlav
v pripadoch, ked sa zmluvné strany neodchylili od s$tandardného pravidla stanoveného
vnutro$titnym zdkonodarcom pre dotknuté zmluvy alebo si vyslovne zvolili uplatnitelnost
pravidla zavedeného vnutrostitnym zakonodarcom na tento Gcel (rozsudok z 3. oktébra 2019,
Dziubak, C-260/18, EU:C:2019:819, bod 60 a citovanad judikatura).

Okrem toho z tejto judikatury vyplyva, Ze medzery v zmluve, ktoré boli vyvolané vypustenim
nekalych podmienok v nej uvedenych, nemézu byt vyplnené len na zdklade vnutrostatnych
ustanoveni vSeobecnej povahy (pozri v tomto zmysle rozsudok z 3. oktébra 2019, Dziubak,
C-260/18, EU:C:2019:819, bod 62).

V dosledku toho treba na tretiu otdzku odpovedat tak, Ze ¢lanok 6 ods. 1 smernice 93/13 sa ma
vykladat v tom zmysle, Ze toto ustanovenie brani tomu, aby v pripade, Ze v zmluve o Gvere uvedena
podmienka, podla ktorej sa prendsa kurzové riziko na spotrebitela, spdsobuje z dévodu svojej
nekalej povahy neplatnost tejto zmluvy vyjadrenej v cudzej mene — avs$ak splatnej v ndrodnej
mene —, bola tdto zmluva pocas obdobia odo dna jej uzavretia do dna, kedy nadobudla tcinnost
vnutro$tatna pravna uprava stanovujica prepocet zmliv o Gvere vyjadrenych v cudzej mene na
nirodni menu, ponechand v platnosti tak, Ze sa uvedend podmienka nahradi ustanoveniami
vnutrostitneho prava vseobecnej povahy, pokial takéto ustanovenia vnutrostitneho prava
nemozu uzito¢ne nahradit td isti podmienku jednoduchym nahradenim zo strany vnuatrostatneho
sudu, ktoré si nevyzaduje jeho zasah, ktory by viedol k zmene obsahu nekalej podmienky
nachdadzajicej sa v uvedenej zmluve.

10 ECLLI:EU:C:2023:352



57

Rozsupok z 27. 4. 2023 — Vec C-705/21
AXFINA HUNGARY

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Sidnym dvorom mad vo vztahu k Gc¢astnikom konania vo veci
samej incidenc¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekdzkou postupu v konani pred
vnutro$titnym sidom, o trovich konania rozhodne tento vnutrostatny sud. Iné trovy konania,
ktoré vznikli v suvislosti s predlozenim pripomienok Sidnemu dvoru a nie st trovami uvedenych
ucastnikov konania, nemézu byt nahradené.

Z tychto dovodov Stidny dvor (6sma komora) rozhodol takto:

1. Clanok 6 ods. 1 a ¢lanok 7 ods. 1 smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych
podmienkach v spotrebitelskych zmluvach

sa maju vykladat v tom zmysle, Ze:

tieto ustanovenia brania tomu, aby v pripade, Ze v zmluve o tvere uvedena podmienka,
podla ktorej sa prendsa kurzové riziko na spotrebitela, sposobuje z dovodu svojej
nekalej povahy neplatnost tejto zmluvy vyjadrenej v cudzej mene — avsak splatnej
v narodnej mene -, bola tato zmluva vyhldsenda za platna a obsah povinnosti
spotrebitela vyplyvajacich z uvedenej podmienky bol upraveny prostrednictvom zmeny
meny uvedenej zmluvy a arokovej sadzby stanovenej v tejto zmluve alebo stanovenim
hornej hranice vymenného kurzu tejto meny.

2. Clanok 6 ods. 1 smernice 93/13

sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

toto ustanovenie brani tomu, aby v pripade, ze v zmluve o uvere uvedenia podmienka,
podla ktorej sa prendsa kurzové riziko na spotrebitela, sposobuje z dovodu svojej
nekalej povahy neplatnost tejto zmluvy vyjadrenej v cudzej mene — avsak splatnej
v narodnej mene —, bola tato zmluva pocas obdobia odo dna jej uzavretia do dna, kedy
nadobudla uc¢innost vnutrostitna pravna uprava stanovujica prepocet zmlav o avere
vyjadrenych v cudzej mene na nairodnt menu, ponechana v platnosti tak, Ze sa uvedena
podmienka nahradi ustanoveniami vnutrostitneho prava vseobecnej povahy, pokial
takéto ustanovenia vnutrostitneho prava nemdézu uzito¢ne nahradit ta ist podmienku
jednoduchym nahradenim zo strany vnutrostatneho sadu, ktoré si nevyzaduje jeho
zasah, ktory by viedol k zmene obsahu nekalej podmienky nachadzajtcej sa v uvedenej
zmluve.

Podpisy
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