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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (fjdrde avdelningen)

den 26 mars 2026*

"Begdran om forhandsavgérande — Civilrdttsligt samarbete — Forordning (EU) nr 650/2012 —
Artiklarna 1, 3 och 4 — Tillimpningsomrade — Begreppet arv — Lagstadgat legat till forman for
den som vardat den avlidne under dennes livstid — Allmén behorighet for en domstol i en
medlemsstat att fatta beslut om arvet i dess helhet”

I mal C-618/24 [Isergartler]’,

angdende en begéran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstilld av Oberster
Gerichtshof (Hogsta domstolen, Osterrike) genom beslut av den 10 september 2024, som inkom
till domstolen den 24 september 2024, i malet

XK,

SM,
meddelar
DOMSTOLEN (fjarde avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden I. Jarukaitis samt domarna M. Condinanzi, N. Jadskinen
(referent), R. Frendo och A. Kornezov,

generaladvokat: J. Richard de la Tour,
justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— XK, TR och VQ, genom M. Kinberger, rechtsanwalt,

* Rattegangssprak: tyska.
i Forevarande mél har getts ett fiktivt namn. Detta namn &r inte ndgon av réittegangsdeltagarnas verkliga namn.
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— Europeiska kommissionen, genom M. Wasmeier och W. Wils, bada i egenskap av ombud,

med hénsyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgéra malet utan forslag till
avgorande,

foljande

Dom

Begidran om forhandsavgérande avser tolkningen av artikel 4 i Europaparlamentets och radets
forordning (EU) nr 650/2012 av den 4 juli 2012 om behorighet, tillimplig lag, erkénnande och
verkstillighet av domar samt godkdannande och verkstillighet av officiella handlingar i samband
med arv och om inrdttandet av ett europeiskt arvsintyg (EUT L 201, 2012, s. 107).

Begiran har framstallts i ett mal mellan, & ena sidan, XK, TR och VQ, som é&r bosatta i Tyskland,
och, & andra sidan SM, bosatt i Osterrike. Malet rér ett arvsférfarande som inletts till f6ljd av att
SM:s tidigare sambo avled ar 2021 och att SM hade tillhandahallit henne vard i egenskap av
vardgivare fram till hennes dod.

Tillampliga bestimmelser

Unionsrdtt
Skélen 7, 8,9, 11, 14, 34 och 59 i férordning nr 650/2012 har f6ljande lydelse:

”(7) En vélfungerande inre marknad bor underldttas genom att man undanréjer hindren for fri
rorlighet for de personer som for nérvarande har svart att hdvda sina réttigheter vid arv
med gransoverskridande verkan. I det europeiska omradet for réttvisa bor medborgarna
kunna utforma sina arvsrdttsliga forhallanden i forvdg. Det dr ocksa viktigt att pa ett
effektivt sitt skydda réttigheterna for arvingar, testamentstagare, ovriga till den avlidne
nédrstdende personer och borgenirer.

(8) For att uppna dessa mal bor denna férordning sammanfora bestimmelserna om behorighet,
tillaimplig lag och erkdnnande eller, i tillimpliga fall, godkdnnande, verkstéllbarhet och
verkstillighet av domar, officiella handlingar och forlikningar infér domstol samt om
inrdttande av ett europeiskt arvsintyg.

(9) Denna forordnings tillimpningsomrade bor innefatta alla civilrattsliga aspekter av arv efter
en avliden person, det vill siga alla former av Overforing av tillgdngar, réttigheter och
skyldigheter efter dodsfall, oavsett om det ror sig om ett testamentariskt forordnande om
kvarlatenskap eller om arv enligt den legala arvsordningen.

(11) Denna forordning bor inte tillimpas pd andra civilrdttsliga omraden &n arv. For
tydlighetens skull bor ett antal frigor som skulle kunna betraktas som knutna till
arvsomradet uttryckligen undantas fran denna férordnings tillimpningsomrade.
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Réttigheter och tillgdngar som uppkommit eller 6verlétits pa annat sétt 4&n genom arv, till
exempel genom gévor, bor ocksd vara undantagna frdn denna fdrordnings
tillaimpningsomrade. Dock bor det vara den lag som denna forordning anger som
tillamplig pa arvet som avgor huruvida gévor eller andra forordnanden som gjorts under
livstiden och som gett upphov till en sakritt fore tidpunkten for dodsfallet ska aterforas
eller beaktas vid faststillandet av formanstagarnas arvslotter i enlighet med den lag som ar
tillamplig pa arvet.

For att réttsviasendet ska fungera vél bor det undvikas att sinsemellan oférenliga domar
meddelas i olika medlemsstater. Den héar forordningen bor dérfér innehalla allménna
processrittsliga regler liknande dem i andra unionsinstrument pa omradet civilréttsligt
samarbete.

Mot bakgrund av den allménna malsittningen for forordningen, ndmligen att &stadkomma
omsesidigt erkdnnande av medlemsstaternas domar pa arvsomradet, oberoende av
huruvida domarna géller tvistemal eller icke-tvistemal, bor denna forordning faststélla
bestimmelser om domars erkdnnande, verkstillbarhet och verkstillighet som liknar
bestimmelserna i andra unionsinstrument inom det civilrattsliga samarbetet.”

Artikel 1 i forordningen, med rubriken "Tillaimpningsomrade”, har f6ljande lydelse:

”1. Denna forordning ér tillamplig pa arv efter avliden. ...

2. Denna forordning ér inte tillamplig pa

e) underhallsskyldighet utéver den som uppstar pa grund av dodsfall,

g) rattigheter och tillgdngar som uppkommit eller overlatits pa annat siatt 4n genom arv, t.ex.
genom gdva, samiganderdtt med rétt att Overta egendomen for den efterlevande,
pensionssparande, forsikringsavtal och liknande, utan att det paverkar tillimpningen av
artikel 23.2 i,

I artikel 3 i ndmnda férordning, med rubriken "Definitioner”, féreskrivs féljande i punkt 1 a:

"I denna forordning avses med

ECLI:EU:C:2026:251 3
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a) arv: arv efter avliden som omfattar alla former av 6verforing av tillgdngar, réttigheter och
skyldigheter efter dodsfall, oavsett om det ror sig om ett testamentariskt forordnande om
kvarlatenskap eller om arv enligt den legala arvsordningen”.

Enligt artikel 4 i samma forordning, med rubriken ”Allmén behorighet”, &r domstolarna i den
medlemsstat dédr den avlidne hade hemvist vid sin dod ska vara behoriga att fatta beslut om arvet
i dess helhet.

Artikel 21 i forordning nr 650/2012 har rubriken "Allmédnna bestimmelser”. I punkt 1 i den
artikeln foreskrivs foljande:

”Om inte annat anges i denna forordning ska den lag som ér tillamplig pa arvet i dess helhet vara lagen
i den stat dar den avlidne hade hemvist vid sin dod.

”

I artikel 22 i denna forordning, som har rubriken "Lagval”, foreskrivs i punkt 1 féljande:

”En person far lata rdtten till sitt arv i dess helhet styras av lagen i den stat dar personen dr medborgare
vid tidpunkten for sitt val eller vid sin dod

»

Artikel 23 i ndmnda forordning har rubriken ”Den tillimpliga lagens rdckvidd”. I
punkterna loch 2 i den artikeln foreskrivs foljande:

”1. Den lag som anvisas enligt artikel 21 eller 22 ska styra arvet i dess helhet.

2. Den lagen ska i synnerhet reglera

h) den disponibla kvoten, laglotter och andra inskrédnkningar i rédtten att férordna om sin
kvarlatenskap, liksom ansprak som nérstdende personer till den avlidne kan ténkas ha
gentemot dodsboet eller arvingarna,

i) aterforing eller nedsdttning av gavor, forskott pa arv eller legat vid berékningen av de olika
formanstagarnas lotter,

Osterrikisk réitt

1677 § Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch (allménna civillagen), i den lydelse som ér tillamplig i
det nationella mélet (nedan kallad ABGB), foreskrivs foljande:

”1. En den avlidna personen nirstdende som i inte endast ringa omfattning har vardat den

avlidna personen i minst sex manader de sista tre dren fore hans eller hennes d6d ska ha ritt till
ett lagstadgat legat for detta, sdvida inte en gava har beviljats eller ersdttning avtalats.
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2. Med vérd avses varje verksamhet som syftar till att for en vardbehévande i mojligaste man
sakerstilla nodvandig assistans och hjélp och att forbéattra mojligheterna for den vardbehévande
att leva ett sjalvstiandigt liv och som tillgodoser dennes behov.

3. Med nirstaende avses personer som ér den avlidnes legala arvingar, deras make eller maka,
registrerad partner eller sambo och deras barn, samt den avlidnes sambo och dennes barn.”

1678 § ABGB foreskrivs foljande:
”1. Legatets storlek ska avgoras av vardens art, varaktighet och omfattning.

2. Legatet ska under alla omstdndigheter betalas ut utover laglotten; legatet ska betalas ut utover
andra forméner i samband med arvet, savida den avlidne inte har férordnat annorlunda.
Formanstagaren kan endast berovas legatet om det finns grund for forverkande av rétten till arv.”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragan

Det framgdr av beslutet om héinskjutande att SM:s tidigare sambo avled &r 2021 och att hon fram
till sin dod var bosatt i Osterrike.

Genom beslut av Bezirksgericht Zell am See (Distriktsdomstolen i Zell am See, Osterrike) drvde
XK, TR och VQ den avlidne. Samtliga dessa arvtagare var bosatta i Tyskland.

SM, som under de tre ar som foregick dodsfallet tagit hand om den avlidna i egenskap av
vardgivare, har yrkat betalning av ett belopp pa 57 200 euro som han anser sig ha ratt till pa
grund av den vard som han tillhandahallit den avlidna under hennes livstid, sasom féljer av 677 §
ABGB. Dir foreskrivs ndmligen att ett "lagstadgat legat” ska utgd i sddana fall (nedan kallad den
aktuella atgirden).

Landesgericht Salzburg (Regionala domstolen i Salzburg, Osterrike) avvisade SM:s talan pa grund
av bristande internationell behorighet. Namnda domstol fann att d&ven om den aktuella dtgdrden
visserligen foreskrevs i nationell rétt i form av lagstadgat legat, syftade den i sjalva verket till att
utgora erséttning for den vard som vardgivaren tillhandahallit den avlidne under dennes livstid.
Enligt denna domstol skulle en sadan atgérd foljaktligen kvalificeras som en obligationsrattslig
fordran, vilken darfor inte omfattas av tillimpningsomradet for forordning nr 650/2012.

SM overklagade detta beslut till Oberlandesgericht Linz (Regionala overdomstolen i Linz,
Osterrike), som genom dom av den 12 juni 2024 bifoll éverklagandet. Namnda domstol fann i
huvudsak att tillimpningsomradet for forordning nr 650/2012 omfattar samtliga civilrittsliga
aspekter av arvet. Denna domstol gjorde bedomningen att eftersom den éatgédrd som ar aktuell i
det nationella malet utgor ett lagstadgat legat, som har karaktiren av en laglott, kan den
omstdndigheten att de forhallanden som ligger till grund for en sddan ratt har uppkommit under
den avlidnes livstid inte motivera att férordningen inte ska tillimpas. Under dessa omstandigheter
forklarade sig namnda domstol behorig att doma i saken.

XK, TR och VQ 6verklagade domen fran Oberlandesgericht Linz (Regionala 6verdomstolen i Linz,
Osterrike) till Oberster Gerichtshof (Hogsta domstolen, Osterrike), som dr den hinskjutande
domstolen. De har i huvudsak gjort gillande att den aktuella dtgdrden inte omfattas av
tillampningsomradet for forordning nr 650/2012.

ECLI:EU:C:2026:251 5
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SM har daremot gjort gillande att denna atgérd liknar riétten till laglott och att den f6ljaktligen ska
anses omfattas av begreppet arv i den mening som avses i forordning nr 650/2012.

Den hianskjutande domstolen vill i detta sammanhang f& klarhet i huruvida nimnda &tgérd
omfattas av tillimpningsomradet for forordning nr 650/2012, sarskilt artikel 4 i férordningen.

Den hinskjutande domstolen har i detta avseende inledningsvis angett att den aktuella atgirden,
enligt Osterrikisk lagstiftning, utgor ett legat som utgér oberoende av den avlidnes testamentariska
forordnanden. Denna atgird liknar en laglott, d& den utgar utover laglotten, eftersom
formanstagaren endast kan berévas den med stod av skil for forverkande av arvsrétten. Det
skulle emellertid dven kunna goras en analogi med avtalsrittsliga bestimmelser eller
bestammelser om obehorig vinst, eftersom atgarden syftar till att ersitta vissa tjanster. Den
hinskjutande domstolen anser dessutom att denna atgdrd begrinsar den enskildes
sjdlvbestimmanderitt i fraga om att disponera over arvet.

Den hiénskjutande domstolen har vidare preciserat att det i doktrinen rader delade meningar om
huruvida en sddan atgird omfattas av arvsrétten eller av obligationsratten.

Den hiénskjutande domstolen har slutligen understrukit att den &r benédgen att anse att en sadan
atgird som den aktuella omfattas av begreppet arv i den mening som avses i artikel 4 i férordning
nr 650/2012. Den hénskjutande domstolen har i detta avseende hédnvisat dels till de arvsrittsliga
verkningar som ér knutna till denna atgéird, dels till den vida tolkning av begreppet "arv efter
avliden”, i den mening som avses i denna férordning, som EU-domstolen har gjort i sin praxis.

Under dessa omsténdigheter beslutade Oberster Gerichtshof (Hogsta domstolen) att forklara
malet vilande och att stilla foljande tolkningsfraga till EU-domstolen:

”’Ska artikel 4 i [férordning nr 650/2012] tolkas s3, att det ror sig om ’arv’ ndr en ritt till en
ersittning i form av ett legat pd grund av vard [som en person tillhandahallit] den avlidne
(Pflegevermdchtnis) enligt 677 § [ABGB], gors géllande?”

Tolkningsfragan

Inledningsvis erinrar EU-domstolen om att det framgér av fast réttspraxis att det enligt det
forfarande for samarbete mellan nationella domstolar och EU-domstolen som infoérts genom
artikel 267 FEUF ankommer pd EU-domstolen att ge den nationella domstolen ett anvandbart
svar, som gor det mojligt for den domstolen att avgora det mal som den ska prova. I detta syfte kan
EU-domstolen behéva omformulera de fragor som hénskjutits. Dessutom kan EU-domstolen ha
anledning att beakta unionsrittsliga bestimmelser som den nationella domstolen inte har
hanvisat till i sin fraga (se, for ett liknande resonemang, dom av den 20 mars 1986, Tissier, 35/85,
EU:C:1986:143, punkt 9, och dom av den 5 december 2019, Centraal Justitieel Incassobureau
(Erkdnnande och verkstillande av botesstraff), C-671/18, EU:C:2019:1054, punkt 26 och dir
angiven rattspraxis).

Den omsténdigheten att den hinskjutande domstolen i sina fragor formellt sett har hénvisat till
vissa bestimmelser i unionsriatten utgér nédmligen inte hinder for att EU-domstolen
tillhandahaller den hénskjutande domstolen alla uppgifter om unionsréttens tolkning som kan
vara anviandbara vid avgorandet av det nationella malet, genom att fran samtliga uppgifter som
den hiénskjutande domstolen har lamnat, och i synnerhet utifran skdlen i beslutet om
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hanskjutande, avgora vilka delar av unionsratten som behover tolkas med hansyn till saken i malet
(se, for ett liknande resonemang, dom av den 29 november 1978, Redmond, 83/78, EU:C:1978:214,
punkt 26, och dom av den 22 januari 2026, Secab, C-423/23, EU:C:2026:32, punkt 29).

Det framgar av begidran om forhandsavgorande att den hdnskjutande domstolen har stéllt sin fraga
for att fa klarhet i huruvida den aktuella atgirden omfattas av begreppet arv, i den mening som
avses i artikel 4 i forordning nr 650/2012. I artikeln faststélls att domstolarna i den medlemsstat
dér den avlidne hade hemvist vid sin dod ska ha en allmén behorighet att fatta beslut om arvet i
dess helhet. Denna tolkningsfraga innebdr saledes dven att det ska bedomas huruvida en sadan
atgird som den som é&r i fraga i det nationella malet omfattas av tillampningsomradet for
forordning nr 650/2012, sasom det definieras i artikel 1 i forordningen. Dessutom maste
artikel 3.1 a i denna forordning beaktas, dir begreppet arv definieras. Den hanskjutna fragan
innebér foljaktligen en tolkning av artikel 4 i fdrordning 650/2012, jamford med artikel 1 och
artikel 3.1 a i samma forordning.

Vad vidare giller den aktuella atgdrden framgar det av beslutet om hédnskjutande att den
osterrikiska lagstiftningen ger vissa ndrstdende till arvlataren, oberoende av eventuella
testamentariska forordnanden som upprittats av den avlidne, rétt till ett legat till foljd av
dodsfallet, for vard som tillhandahallits den avlidne under en viss period fore dodsfallet, nar de
inte har erhéllit ndgon gava eller nidgon ersittning for denna vard. Dessutom ska legatet under
alla omsténdigheter betalas ut utover laglotten, eftersom formanstagaren endast kan berovas det
av skal for forverkande av arvsritten.

Den hianskjutande domstolen ska sdledes anses ha stillt sin fraga for att fa klarhet i huruvida
artikel 4 i forordning nr 650/2012, jamford med artikel 1 och artikel 3.1 a i samma férordning,
ska tolkas sa, att begreppet arv, i den mening som avses i nimnda artikel 4, omfattar ett
lagstadgat legat som utgar till f6ljd av att en person har avlidit vars arv ska fordelas, oberoende av
den avlidens eventuella testamentariska forordnanden, till vissa den avlidne néarstdende for den
vard som tillhandahallits honom eller henne under en viss period fore dodsfallet, nir dessa
ndrstdende for denna vard inte har erhallit nagon gava eller ndgon erséttning, varvid detta legat
under alla omstdndigheter ska betalas utover laglotten och formanstagaren endast kan berdvas
denna ritt om det foreligger skal for forverkande av arvsrétten.

For att besvara den hianskjutande domstolens fraga ska det erinras om att vid tolkningen av en
unionsbestimmelse ska inte bara lydelsen beaktas, utan ocksd sammanhanget och de mél som
efterstrdvas med de foreskrifter som bestimmelsen ingér i (dom av den 17 november 1983,
Merck, 292/82, EU:C:1983:335, punkt 12, och dom av den 8 maj 2025, Pielatak, C-410/23,
EU:C:2025:325, punkt 54 och dar angiven rattspraxis).

Vad for det forsta géller lydelsen av de relevanta bestimmelserna i forordning nr 650/2012, ska det
erinras om att det i artikel 4 i forordningen foreskrivs att det &r domstolarna i den medlemsstat dér

den avlidne hade hemvist vid sin dod som ska vara behdriga att fatta beslut om ”arvet i dess
helhet”.

Vad giller begreppet arv i den mening som avses i forordningen kan det konstateras att enligt
artikel 1.1 i forordningen ska den tillimpas pé "arv efter avliden”.
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I artikel 3.1 a i forordning nr 650/2012 preciseras dessutom att begreppet arv i denna férordning
ska forstas som "arv efter avliden som omfattar alla former av 6verforing av tillgangar, réttigheter
och skyldigheter efter dodsfall, oavsett om det ror sig om ett testamentariskt férordnande om
kvarlatenskap eller om arv enligt den legala arvsordningen”.

Sasom kommissionen har papekat hénvisas det visserligen i den tyska sprakversionen av artikel 1.1
och artikel 3.1 a i forordning nr 650/2012, vilka avser forordningens tillimpningsomrade
respektive dess definitioner, till begreppet "arv efter avliden” (Rechtsnachfolge von Todes wegen),
medan artikel 4 i foérordningen, som reglerar fragan om den allmidnna behorigheten for
domstolarna i den berérda medlemsstaten, hénvisar till begreppet arv (Erbsachen). 1 ett stort
antal andra spréakversioner av forordningen, bland annat den bulgariska, den spanska, den
danska, den engelska, den franska, den kroatiska, den italienska, den litauiska, den maltesiska,
den finska och den svenska sprakversionen, foreligger emellertid inte ndgon sddan terminologisk
skillnad.

Enligt fast réttspraxis kan den formulering som anvénts i en av sprakversionerna av en
unionsréttslig bestimmelse inte ensam ligga till grund for tolkningen av denna bestammelse eller
tillmatas storre betydelse dn Ovriga sprakversioner. I hdndelse av bristande Overensstimmelse
mellan sprékversionerna ska den aktuella bestimmelsen tolkas med hdnsyn till systematiken i
och @ndamalet med de foreskrifter i vilka den ingér (se dom av den 27 mars 1990, Cricket St
Thomas, C-372/88, EU:C:1990:140, punkterna 18 och 19, och dom av den 4 september 2025,
Hakamp, C-203/24, EU:C:2025:662, punkt 34).

Under alla omstandigheter finns det inget som tyder pa att unionslagstiftaren har haft for avsikt
att ge begreppen "arv efter avliden” och ”"arv”, i den mening som avses i forordning nr 650/2012,
olika betydelser, vilket innebar att dessa begrepp ska anses sammanfalla.

Det ska emellertid éven erinras om att artikel 1.2 i forordningen innehaller en upprékning av de
fall som inte omfattas av forordningens tillimpningsomrade. I synnerhet foljer det av artikel 1.2 g
i forordning nr 650/2012 att "rattigheter och tillgdngar som uppkommit eller 6verlétits pa annat
sdtt d&n genom arv, t.ex. genom gava” inte omfattas av forordningens tillimpningsomrade.
Dessutom anges i artikel 1.2 e i foérordningen att dven “underhallsskyldighet utéver den som
uppstar pa grund av dodsfall” &r undantagen fran tillampningsomradet.

Dessa undantag ska emellertid tolkas restriktivt (se, for ett liknande resonemang, dom av den
9 september 2021, UM (Gavoavtal vid dédsfall), C-277/20, EU:C:2021:708, punkt 34).

Domstolen har redan slagit fast att en bestimmelse i ett arvsavtal som, i likhet med en "gava” i den
mening som avses i artikel 1.2 g i forordning nr 650/2012, bestar i en gava inter vivos, men som far
verkningar forst ndr arvlataren har avlidit, inte omfattas av detta undantag, utan omfattas av
forordningens tillimpningsomrdde (se, for ett liknande resonemang, dom av den
9 september 2021, UM (Gavoavtal vid dodsfall), C-277/20, EU:C:2021:708, punkt 35).

Det ska dessutom understrykas att domstolen, vad giller tillimpningsomradet for forordning
nr 650/2012, grundade sig pa konstaterandet att det huvudsakliga syftet med en bestimmelse i
nationell ritt avsag arvet efter den avlidna personen och inte de fragor som hade samband med
ett av de undantag som rdknas upp i artikel 1.2 i forordningen, sdsom fragor som rér makars
formogenhetsforhdllanden, ndr den fann att bestimmelsen hédnforde sig till arvsfragor i den
mening som avses i nidmnda forordning (se, for ett liknande resonemang, dom av den
1 mars 2018, Mahnkopf, C-558/16, EU:C:2018:138, punkt 40).
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Av detta foljer att begreppet arv i den mening som avses i artikel 3.1 a i forordning nr 650/2012 ges
en vid definition, eftersom arv, sdisom anges ovan i punkt 32, omfattar "alla former av 6verforing av
tillgdngar, rattigheter och skyldigheter efter dodsfall”, inbegripet sadana atgérder vars
huvudsakliga syfte avser arvet efter den avlidna personen och som far verkan nér arvlataren
avlider.

For det andra finns det ingen omstédndighet i det sammanhang i vilket artikel 4 i féorordningen
samt artikel 1 och artikel 3.1 a i forordningen ingar som paverkar denna tolkning. Det framgar
sarskilt av skal 9 i forordningen att den ska tillimpas pa "alla civilréttsliga aspekter av arv efter en
avliden person, det vill séga alla former av 6verforing av tillgangar, rattigheter och skyldigheter
efter dodsfall”. I artikel 23.1 i férordningen foreskrivs dessutom att den lag som anvisas enligt
artiklarna 21 eller 22 i férordningen ska styra "arvet i dess helhet”.

Vad, for det tredje, giller de mél som efterstravas med forordning nr 650/2012, framgar det av
skdlen 7 och 8 i forordningen att den bland annat syftar till att underldtta for arvingar,
testamentstagare, dvriga nirstdende personer till den avlidne och fordringségare i dodsboet att
utova sina rattigheter vid arv med grénsoéverskridande verkan (dom av den 21 juni 2018, Oberle,
C-20/17, EU:C:2018:485, punkt 49).

Enligt det allménna syftet med foérordningen, som anges i skil 59 i férordningen, om 6msesidigt
erkdnnande av domar som meddelats i medlemsstaterna i fragor roérande arvsordning,
understryks det vidare i skél 34 i denna forordning att den syftar till att undvika att sinsemellan
oforenliga domar meddelas i olika medlemsstater. Detta mal ar knutet till universalitetsprincipen
i fraga om arv som kommer till uttryck i bland annat artikel 23.1 i férordning nr 650/2012, dar det
anges att tillamplig lag enligt forordningen ska styra "arvet i dess helhet”. Denna arvsrittsliga
universalitetsprincip ligger dven till grund for regeln i artikel 4 i férordning nr 650/2012,
eftersom det diri ocksa faststdlls att medlemsstaternas domstolar ska vara behoriga att fatta beslut
“om arvet i dess helhet” (dom av den 21 juni 2018, Oberle, C-20/17, EU:C:2018:485, punkterna 53
-55).

Det framgar dven av réttspraxis att forordning nr 650/2012, for att bidra till en effektiv 16sning av
arvstvister, syftar till att fraimja en enhetlig handlaggning av arvsmal och arvsidrenden. Domstolen
har saledes vid flera tillféllen slagit fast att en tolkning av bestimmelserna i denna férordning som
medfor en splittring av arvet skulle strida mot malen med férordningen (dom av den 7 april 2022,
V A och Z A (Subsidiar behorighet i arvsmal), C-645/20, EU:C:2022:267, punkt 37 och dér angiven
rattspraxis).

I forevarande fall syftar en sddan atgdrd som den nu aktuella, sdsom framgéar av beslutet om
hanskjutande, till att ersdtta vissa tillhandahallna tjanster. Det foreligger ddarigenom séledes vissa
likheter med en fordran som omfattas av obligationsritten, eftersom &atgdrden syftar till att
ersitta den avlidnes narstdende for vard som de tillhandahallit den avlidne, varvid de under den
avlidnes livstid inte erhéllit ndgon géva eller ndgon 6verenskommen ersittning.

Det framgar emellertid av begdran om férhandsavgorandet att denna atgird, oberoende av den
kvalificering av legat som gors i nationell ratt, har ett nara strukturellt samband med arvsfragor,
eftersom atgirden inte blir tillamplig forrén efter det att den person avlidit vars arv ska fordelas,
varvid reglerna om denna atgird ddrmed forefaller ha ett ndra samband med arv. I synnerhet
anges i tillamplig Osterrikisk rétt att atgdrden ska tillimpas oberoende av testamentariska
forordnanden av den avlidne och utga under alla omstidndigheter utéver laglotten samt att man
endast kan berdvas denna riatt om det foreligger skal for forverkande av arvsritten. Den aktuella
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atgirden gynnar dessutom endast den avlidnes nérstaende, definierade som personer som tillhor
kretsen av den avlidnes legala arvingar, deras make eller maka, registrerad partner eller sambo och
deras barn, samt den avlidnes sambo och dennes barn. Av detta foljer att det huvudsakliga syftet
med ndmnda atgird avser den vardgivarens rattigheter i samband med arvet.

Det ska dven framhallas att férordning nr 650/2012 inte uttryckligen undantar en sadan éatgéard
som den aktuella fran sitt tillimpningsomrade. Det framgar inte heller att en sadan étgird
omfattas av nagot av de undantag som ndmns i punkt 36 ovan eller ndgot av de andra undantag
som anges i artikel 1.2 i forordning nr 650/2012.

Mot bakgrund av de uppgifter som den hinskjutande domstolen har lamnat framgar det saledes,
med forbehall for de kontroller som det ankommer pa den hénskjutande domstolen att gora, att
denna atgdrd huvudsakligen hanfor sig arvsfragor i den mening som avses i forordning
nr 650/2012.

Av detta foljer, med beaktande av de uppgifter som den hianskjutande domstolen har ldmnat, att
en sadan atgird som den aktuella omfattas av tillimpningsomradet for forordning nr 650/2012.

Mot bakgrund av det ovanstaende ska den tolkningsfraga som stillts besvaras enligt foljande.
Artikel 4 i forordning nr 650/2012, jamford med artikel 1 och artikel 3.1 a i samma forordning,
ska tolkas sa, att begreppet arv, i den mening som avses i ndmnda artikel 4, omfattar ett
lagstadgat legat som utgar till f6ljd av att en person har avlidit vars arv ska fordelas, oberoende av
den avlidnes eventuella testamentariska forordnanden, till vissa den avlidne néarstdende for den
vard som tillhandahallits honom eller henne under en viss period fore dodsfallet, nir dessa
narstdende for denna vérd inte har erhallit ndgon gava eller nagon erséttning, varvid detta legat
under alla omsténdigheter ska betalas utover laglotten och forménstagaren endast kan berévas
denna ratt om det foreligger skal for forverkande av arvsratten.

Riéttegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den héinskjutande domstolen att besluta om
rittegangskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra én ndmnda
parter har haft &r inte erséttningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (fjarde avdelningen) f6ljande:

Artikel 4 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 650/2012 av den 4 juli 2012
om behorighet, tillaimplig lag, erkdnnande och verkstillighet av domar samt godkiannande
och verkstillighet av officiella handlingar i samband med arv och om inrittandet av ett
europeiskt arvsintyg, jamford med artikel 1 och artikel 3.1 a i samma forordning,

ska tolkas sa,

att begreppet arv, i den mening som avses i nimnda artikel 4, omfattar ett lagstadgat legat
som utgar till foljd av att en person har avlidit vars arv ska fordelas, oberoende av den
avlidnes eventuella testamentariska forordnanden, till vissa den avlidne nirstaende for den
vard som tillhandahallits honom eller henne under en viss period fore dodsfallet, nir dessa
nirstaende for denna vard inte har erhallit nagon gava eller nagon ersittning, varvid detta
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legat under alla omstindigheter ska betalas utover laglotten och formanstagaren endast kan
berovas denna ritt om det foreligger skil for forverkande av arvsritten.

Underskrifter
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