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A BIROSAG ITELETE (harmadik tanécs)

2024. november 28.#

»El6zetes dontéshozatal — A természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében
torténd védelme és az ilyen adatok szabad dramlasa — (EU) 2016/679 rendelet —
Covid19-igazolvany kiallitasa soran kezelt adatok — Nem az érintett6] megszerzett adatok —
Nyutjtandé tdjékoztatas — Kivétel a tajékoztatasi kotelezettség aldl — A 14. cikk (5) bekezdésének
c) pontja — Az adatkezeld dltal a sajat eljarasaban létrehozott adatok — Panasztételhez valé jog —
A feliigyeleti hatésag hataskore — A 77. cikk (1) bekezdése — Az adatkezelére alkalmazandé
tagallami jog altal el6irt, az érintett jogos érdekeinek védelmét szolgalé megfelel$ intézkedések —
Az adatkezelés biztonsagat szolgalé intézkedések — 32. cikk”

A C-169/23. sz. [Méasdi] ' tigyben,
az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem targydban, amelyet a
Kuria (Magyarorszag) a Birésaghoz 2023. marcius 17-én érkezett, 2023. februar 8-i hatarozataval
terjesztett el
a Nemzeti Adatvédelmi és Informacidoszabadsag Hatosag
és
UC
kozott folyamatban 1év6 eljarasban,

A BIROSAG (harmadik tanécs),
tagjai: K. Jiiriméde, a masodik tanacs elnoke, a harmadik tanics elnokeként eljarva, K. Lenaerts, a
Birésiag elnoke, a harmadik tanics birdjaként eljarva, N. Jadskinen, M. Gavalec (el6add) és
N. Picarra birdk,
fétanacsnok: L. Medina,

hivatalvezetd: A. Calot Escobar,

tekintettel az irdsbeli szakaszra,

* Az eljarés nyelve: magyar.
A jelen tigy neve fiktiv. Az nem egyezik az eljarasban részt vevé egyetlen fél valédi nevével sem.

HU
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figyelembe véve a kovetkezdk altal elGterjesztett észrevételeket:

— a Nemzeti Adatvédelmi és Informdcidszabadsag Hatdsag képviseletében Dudas G. J. iigyvéd,

— UC képviseletében Karsai D. és Luszcz V. ligyvédek,

— amagyar kormany képviseletében Bir6-Téth Zs. és Fehér M. Z., meghatalmazotti mindségben,

— a cseh kormany képviseletében L. Brezinova, M. Smolek és J. Vlacil, meghatalmazotti
mindségben,

— az Eurdpai Bizottsig képviseletében A. Bouchagiar, Kovics C. és H. Kranenborg,
meghatalmazotti mindségben,

a f6tandcsnok inditvanyanak a 2024. junius 6-i targyaldson tortént meghallgatasat kovetden,

meghozta a kovetkez6

téletet

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem a természetes személyeknek a személyes adatok kezelése
tekintetében torténé védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramldsarél, valamint a 95/46/EK
irdnyelv hatalyon kiviil helyezésérdl szdl6, 2016. aprilis 27-i (EU) 2016/679 eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet (altaldinos adatvédelmi rendelet) (HL 2016. L 119., 1. o.; helyesbitések: HL 2016.
L 314., 72. o.; HL 2018. L 127, 1. o.; HL 2021. L 74., 35. o.; a tovdabbiakban: GDPR) 14. cikke
(1) bekezdésének és (5) bekezdése c¢) pontjanak, 32. cikkének, valamint 77. cikke
(1) bekezdésének értelmezésére vonatkozik.

E kérelmet a Nemzeti Adatvédelmi és Informadcidszabadsig Hatdsag (Magyarorszag) (a
tovabbiakban: nemzeti hatdsag) és UC kozott annak targydban folyamatban 1évé eljarasban
terjesztették el6, hogy fenndll-e a védettségi igazolvinynak a Covidl9 elleni véddoltasban
részesil6 vagy az e betegségen dtesett személyek részére torténd kidllitdsdra hataskorrel
rendelkezé Budapest Féviaros Kormdanyhivatalanak (Magyarorszdg) (a tovabbiakban: kidllitd
hatdsag) a személyes adatok kezelésére vonatkozé tdjékoztatasi kotelezettsége.

Jogi hattér
Az unios jog
A GDPR

A GDPR (1), (10) és (61)—(63) preambulumbekezdése értelmében:

»(1) A természetes személyek személyes adataik kezelésével sszefiiggd védelme alapvetd jog. Az
Eurépai Unié Alapjogi Chartdja 8. cikkének (1) bekezdése és az [EUMSZ 16. cikk]
(1) bekezdése rogziti, hogy mindenkinek joga van a rda vonatkoz6 személyes adatok
védelméhez.
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A természetes személyek kovetkezetes és magas szintii védelmének biztositdsa és a
személyes adatok [Eurépai] Unién beliili &ramlasa el6tti akadalyok elhdritasa érdekében a
természetes személyeknek az ilyen adatok kezelésével Osszefiiggésben fenndllé jogait és
szabadsdgait minden tagallamban azonos szinti védelemben kell részesiteni. A
természetes személyeknek a személyes adataik kezeléséhez kapcsoldédo alapvetd jogai és
szabadsagai védelmére vonatkozé szabélyok kovetkezetes és egységes alkalmazasat az Unid
egész teriiletén biztositani kell. A tagallamok szamara lehetévé kell tenni, hogy az e
rendeletben foglalt szabdlyok alkalmazdsit pontosité nemzeti rendelkezéseket tartsanak
fenn vagy vezessenek be, ha a személyes adatok kezelésére jogi kotelezettség teljesitéséhez,
illetve kozérdekbdl vagy az adatkezelére ruhdzott kozhatalmi jogositvany gyakorldsa
keretében végzett feladat végrehajtasahoz sziikséges. [...]

Az érintettre vonatkozé személyes adatok kezelésével Osszefiiggd tdjékoztatast az
adatgytjtés id6pontjaban kell az érintett részére megadni, illetve ha az adatokat nem az
érintettd], hanem mas forrasbdl gytijtotték, az tigy koriilményeit figyelembe véve, észszeri
hatdridén belil kell rendelkezésre bocsdtani. Ha a személyes adatok jogszerlien
kozolhetéek mas cimzettel, a cimzettel torténd elsé kozléskor arrél az érintettet
tdjékoztatni kell. Ha az adatkezel6 a személyes adatokat a gy(jtésiik eredeti céljatdl eltérd
célbdl kivanja kezelni, a tovabbi adatkezelést megel6zGen az érintettet errdl az eltérd célrél
és minden egyéb sziikséges tudnivalordl tajékoztatnia kell. Ha az adatkezel6 nem tud
tdjékoztatast nyujtani az érintett részére a személyes adatok eredetérdl, mivel azok
kiilonb6z6 forrasokbdl szarmaznak, altalanos tajékoztatast kell adni.

Mindazonaltal a tdjékoztatds nyudjtasara vonatkozd kotelezettség el6irasa nem sziikséges, ha
az érintettnek ez az informdacié mar a birtokdban van, vagy ha a személyes adat rogzitését,
illetve kozlését valamely jogszabdly kifejezetten elbirja, vagy ha az érintett tajékoztatasa
lehetetlennek bizonyul vagy ardnytalanul nagy eréfeszitést igényelne. [...]

Az érintett jogosult, hogy hozzaférjen a rd vonatkozéan gyijtott adatokhoz, valamint arra,
hogy egyszertien és észszerli id6kozonként, az adatkezelés jogszerliségének megallapitasa
és ellendrzése érdekében gyakorolja e jogat. [...]”

E rendelet , Targy” cimi 1. cikkének (2) bekezdése igy rendelkezik:

»Ez arendelet a természetes személyek alapvetd jogait és szabadsagait és kiilonosen a személyes adatok
védelméhez val6 jogukat védi.”

Az emlitett rendelet ,Fogalommeghatirozasok” cim 4. cikke kimondja:

,E rendelet alkalmazasdban:

1) »személyes adat«: azonositott vagy azonosithat6 természetes személyre (»érintett«) vonatkozé
barmely informacid; [...]
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2) »adatkezelés«: a személyes adatokon vagy adatdllomanyokon automatizdlt vagy nem
automatizalt mdédon végzett barmely mivelet vagy miiveletek Osszessége, igy a gytjtés,
rogzités, rendszerezés, tagolds, tarolds, atalakitds vagy megvaltoztatds, lekérdezés, betekintés,
felhaszndlas, kozlés tovabbitds, terjesztés vagy egyéb moddon torténd hozzaférhetévé tétel
utjan, 6sszehangolas vagy 0sszekapcsolds, korlatozas, torlés, illetve megsemmisités;

[...]

7) »adatkezelG«: az a természetes vagy jogi személy, kozhatalmi szerv, tigynokség vagy barmely
egyéb szerv, amely a személyes adatok kezelésének céljait és eszkozeit 6nédlléan vagy masokkal
egylitt meghatarozza; [...]

[...]"

A GDPR-nak ,Az adatkezelés jogszer(isége” cimi 6. cikke az (1) bekezdésében a kovetkez6képpen
rendelkezik:

»A személyes adatok kezelése kizarolag akkor és annyiban jogszer(i, amennyiben legalabb az
alabbiak egyike teljesiil:

[...]

c) az adatkezelés az adatkezelGre vonatkozd jogi kotelezettség teljesitéséhez sziikséges;

[...]

e) az adatkezelés kozérdekd vagy az adatkezeldre ruhazott kozhatalmi jogositvany gyakorldsanak
keretében végzett feladat végrehajtasahoz sziikséges;

[...]"

E rendeletnek ,A személyes adatok kiilonleges kategéridinak kezelése” cim@ 9. cikke (1) és
(2) bekezdésében a kovetkez6képpen rendelkezik:

»(1) A faji vagy etnikai szarmazasra, politikai véleményre, vallasi vagy vilagnézeti meggy6z6désre
vagy szakszervezeti tagsagra utalé személyes adatok, valamint a természetes személyek egyedi
azonositasat célzé genetikai és biometrikus adatok, az egészségiigyi adatok és a természetes
személyek szexudlis életére vagy szexudlis irdnyultsdgara vonatkoz6 személyes adatok kezelése
tilos.

(2) Az (1) bekezdés nem alkalmazandé abban az esetben, ha:

[...]

i) az adatkezelés a népegészségiigy teriiletét érint6 olyan kozérdekbdl sziikséges, mint a hatarokon
at terjedd sulyos egészségiigyi veszélyekkel szembeni védelem vagy az egészségiigyi ellatés, a
gyogyszerek és az orvostechnikai eszk6zok magas szinvonaldnak és biztonsdganak a
biztositasa, és olyan unids vagy tagidllami jog alapjan torténik, amely megfelel6 és konkrét
intézkedésekrdl rendelkezik az érintett jogait és szabadsagait védé garancidkra, és kiillonosen a
szakmai titoktartasra vonatkozédan;
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[...]"

A GDPR-nak ,Az érintett jogai” cim@ III. fejezete tobb szakaszt is tartalmaz, koztiik a
»Lajékoztatds és a személyes adatokhoz valé hozzaférés” cimi 2. szakaszt.

E 2. szakaszban szerepel a GDPR-nak a ,Rendelkezésre bocsatandé informacidk, ha a személyes
adatokat az érintettdl gytjtik” cimd 13. cikke, a ,Rendelkezésre bocsatandé informadcidk, ha a
személyes adatokat nem az érintettdl szerezték meg” cimi 14. cikke és ,Az érintett hozzaférési
joga” cimi 15. cikke.

E rendelet 14. cikke szerint:

»(1) Ha a személyes adatokat nem az érintettdl szerezték meg, az adatkezel6 az érintett
rendelkezésére bocsatja a kovetkezo informacidkat:

a) az adatkezel6nek és — ha van ilyen — az adatkezel6 képvisel6jének a kiléte és elérhetdségei;
b) az adatvédelmi tisztvisel§ elérhetéségei, ha van ilyen;

c) aszemélyes adatok tervezett kezelésének célja, valamint az adatkezelés jogalapja;

d) az érintett személyes adatok kategdriai;

e) aszemélyes adatok cimzettjei, illetve a cimzettek kategoéridi, ha van ilyen;

f) adott esetben annak ténye, hogy az adatkezel valamely harmadik orszagbeli cimzett vagy
valamely nemzetkozi szervezet részére kivanja tovabbitani a személyes adatokat, [...]

(2) Az (1) bekezdésben emlitett informaciék mellett az adatkezel6 az érintett rendelkezésére
bocsitja az érintettre nézve tisztességes és atlathaté adatkezelés biztositasdhoz sziikséges
kovetkezd kiegészitd informacidkat:

a) a személyes adatok tdroldsdnak iddtartama, vagy ha ez nem lehetséges, ezen idStartam
meghatdrozasanak szempontjai;

b) ha az adatkezelés a 6. cikk (1) bekezdésének f) pontjan alapul, az adatkezel6 vagy harmadik fél
jogos érdekeirdl;

c) az érintett azon joga, hogy kérelmezheti az adatkezel6tdl a ra vonatkozé személyes adatokhoz
valé hozzaférést, azok helyesbitését, torlését vagy kezelésének korlatozasat, és tiltakozhat a
személyes adatok kezelése ellen, valamint az érintett adathordozhatdsaghoz valé joga;

d) a 6. cikk (1) bekezdésének a) pontjan vagy a 9. cikk (2) bekezdésének a) pontjan alapuld
adatkezelés esetén a hozzdjarulds barmely id6pontban val6 visszavondsdhoz valé jog, amely
nem érinti a visszavonas el6tt a hozzdjarulds alapjan végrehajtott adatkezelés jogszertiségét;

e) avalamely feliigyeleti hatésaghoz cimzett panasz benyujtasanak joga;

f) a személyes adatok forrdsa és adott esetben az, hogy az adatok nyilvanosan hozzaférhet6
forrasokbdl szarmaznak-e; és

ECLI:EU:C:2024:988 5
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g) [az] automatizdlt dontéshozatal ténye, |...]

[...]

(4) Ha az adatkezel6 a személyes adatokon a gytjtésiik céljatdl eltéré célbol tovabbi adatkezelést
kivan végezni, a tovabbi adatkezelést megel6zéen tajékoztatnia kell az érintettet errdl az eltérd
célrdl és a (2) bekezdésben emlitett minden relevans kiegészit6 informaciordl.

(5) Az (1)—(4) bekezdést nem kell alkalmazni, ha és amilyen mértékben:
a) az érintett mar rendelkezik az informdcidkkal;

b) a széban forgé informaciok rendelkezésre bocsatasa lehetetlennek bizonyul, vagy aranytalanul
nagy erdfeszitést igényelne, kiillondsen a kozérdekd archivélds céljabol, tudoményos és
torténelmi kutatési célbdl vagy statisztikai célbdl, a 89. cikk (1) bekezdésében foglalt feltételek
és garancidk figyelembevételével végzett adatkezelés esetében, vagy amennyiben az e cikk
(1) bekezdésében emlitett kotelezettség valdszintisithetGen lehetetlenné tenné vagy komolyan
veszélyeztetné ezen adatkezelés céljainak elérését. Ilyen esetekben az adatkezeldnek megfelel
intézkedéseket kell hoznia — az informdaciék nyilvanosan elérhetévé tételét is ideértve — az
érintett jogainak, szabadsagainak és jogos érdekeinek védelme érdekében;

c) az adat megszerzését vagy kozlését kifejezetten el6irja az adatkezeldre alkalmazandé uniés vagy
tagallami jog, amely az érintett jogos érdekeinek védelmét szolgalé megfelel6 intézkedésekrol
rendelkezik; vagy

d) a személyes adatoknak valamely unids vagy tagdllami jogban elSirt szakmai titoktartasi
kotelezettség alapjan, ideértve a jogszabalyon alapulé titoktartdsi kotelezettséget is,
bizalmasnak kell maradnia.”

E rendelet ,,Adatbiztonsag” cimi 32. cikke a kovetkez6képpen szol:

»(1) Az adatkezel6 és az adatfeldolgozdé a tudomény és technoldgia édllasa és a megvaldsitds
koltségei, tovabbd az adatkezelés jellege, hatdkore, koriilményei és céljai, valamint a természetes
személyek jogaira és szabadsagaira jelentett, valtozé valdszinlségli és stlyossagu kockazat
figyelembevételével megfelel technikai és szervezési intézkedéseket hajt végre annak érdekében,
hogy a kockazat mértékének megfelel6 szintii adatbiztonsagot garantdlja, ideértve, tobbek kozott,
adott esetben:

a) aszemélyes adatok dlnevesitését és titkositasat;

b) a személyes adatok kezelésére hasznalt rendszerek és szolgaltatasok folyamatos bizalmas
jellegének biztositasat, integritasat, rendelkezésre allasat és ellendll6 képességét;

c) fizikai vagy miszaki incidens esetén az arra val6 képességet, hogy a személyes adatokhoz vald
hozzaférést és az adatok rendelkezésre allasat kellé idében vissza lehet allitani;

d) az adatkezelés biztonsidganak garantdlasira hozott technikai és szervezési intézkedések
hatékonysaganak rendszeres tesztelésére, felmérésére és értékelésére szolgald eljarast.
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(2) A biztonsag megfelel6 szintjének meghatirozasakor kifejezetten figyelembe kell venni az
adatkezelésbdl ered6 olyan kockdzatokat, amelyek kiilondsen a tovabbitott, tdrolt vagy mas
modon kezelt személyes adatok véletlen vagy jogellenes megsemmisitésébdl, elvesztésébdl,
megyvaltoztatdsabdl, jogosulatlan nyilvanossagra hozatalabdl vagy az azokhoz valé jogosulatlan
hozzaférésbol erednek.

(3) Az adatkezeld, illetve az adatfeldolgoz6 40. cikk szerinti jévahagyott magatartasi kodexekhez
vagy a 42. cikk szerinti jovdhagyott tanusitasi mechanizmushoz valé csatlakozasat felhaszndalhatja
annak bizonyitdsa részeként, hogy az e cikk (1) bekezdésében meghatarozott kovetelményeket
teljesiti.

(4) Az adatkezel6 és az adatfeldolgozé intézkedéseket hoz annak biztositdsara, hogy az
adatkezelé vagy az adatfeldolgozé irdnyitasa alatt eljard, a személyes adatokhoz hozzaféréssel
rendelkezé természetes személyek kizardlag az adatkezeld utasitasanak megfeleléen kezelhessék
az emlitett adatokat, kivéve, ha az ettdl valé eltérésre unids vagy tagallami jog kotelezi ket.”

Ugyanezen rendelet ,Illetékesség” cimi 55. cikkének (1) bekezdése ekként rendelkezik:

»A feliigyeleti hatdsag a sajat tagallamanak teriiletén illetékes az e rendelet alapjan raruhdazott feladatok
végzésére és hataskorok gyakorlasara.”

A GDPR ,Feladatok” cim( 57. cikkének (1) bekezdése a kovetkez6képpen rendelkezik:

»Az e rendeletben meghatirozott egyéb feladatok sérelme nélkiil, a feligyeleti hatésag a sajat
teriiletén ellatja a kovetkez6 feladatokat:

a) nyomon koveti és kikényszeriti e rendelet alkalmazasat;

[...]

c) a tagallami joggal 6sszhangban tandcsot ad a nemzeti parlamentnek, a korméanynak és mas
intézményeknek és szerveknek a természetes személyek jogainak és szabadsigainak a
személyes adataik kezelése tekintetében torténé védelmével kapcsolatos jogalkotdsi és
kozigazgatasi intézkedésekrol;

[...]”

E rendelet ,,Hataskorok” cimi 58. cikkének (3) bekezdése a kovetkez6képpen rendelkezik:

»A feliigyeleti hat6sag engedélyezési és tanacsadasi hatdskorében eljarva:

[...]

b) sajat kezdeményezésére vagy kérésre a személyes adatok védelmével kapcsolatos barmilyen

kérdésben véleményt bocsat ki a nemzeti parlament, a tagallami kormany vagy a tagallami
joggal 6sszhangban mas intézmények és szervek, valamint a nyilvinossag részére;

[...]"
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A GDPR-nak ,A feliigyeleti hatésagnal torténd panasztételhez valé jog” cimd 77. cikke az
(1) bekezdésében a kovetkezdképpen rendelkezik:

»Az egyéb kozigazgatasi vagy birdsagi jogorvoslatok sérelme nélkiil, minden érintett jogosult arra, hogy
panaszt tegyen egy feliigyeleti hatésagnal — kiillonosen a szokdsos tartézkodasi helye, a munkahelye
vagy a feltételezett jogsértés helye szerinti tagillamban —, ha az érintett megitélése szerint a ra
vonatkoz6 személyes adatok kezelése megsérti e rendeletet.”

A GDPR-nak ,A feliigyeleti hat6saggal szembeni hatékony birésagi jogorvoslathoz valé jog” cimi
78. cikke a kovetkez6képpen szol:

»(1) Az egyéb kozigazgatasi vagy nem birdsagi ttra tartozo jogorvoslatok sérelme nélkiil, minden
természetes és jogi személy jogosult a hatékony birdsagi jogorvoslatra a feliigyeleti hatésag ra
vonatkozo, jogilag kotelezd erejii dontésével szemben.

(2) Az egyéb kozigazgatasi vagy nem birdsagi Gtra tartozé jogorvoslatok sérelme nélkiil, minden

zzzzz

feliigyeleti hat6sag nem foglalkozik a panasszal, vagy harom hdénapon beliil nem tajékoztatja az
érintettet a 77. cikk alapjan benyujtott panasszal kapcsolatos eljarasi fejleményekrdl vagy annak
eredményérol.

(3) A feliigyeleti hatosdggal szembeni eljarast a feliigyeleti hatésag székhelye szerinti tagallam
birésaga el6tt kell meginditani.

(4) Ha a feliigyeleti hatésag olyan dontése ellen inditanak eljarast, amellyel kapcsolatban az

egységességi mechanizmus keretében a Testiilet el6zbleg véleményt bocsatott ki vagy dontést
hozott, a feliigyeleti hatésag koteles ezt a véleményt vagy dontést a birésagnak megkiildeni.”

Az (EU) 2021/953 rendelet

A Covid19-vilagjarvany idején a szabad mozgas megkonnyitése érdekében az interoperabilis,
Covid19-oltasra, tesztre és gyogyultsigra vonatkozé igazolvanyok (unidés digitdlis
Covid-igazolvany) kiallitasanak, ellenérzésének és elfogadasanak keretérdl sz616, 2021. junius 14-i

(EU) 2021/953 eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletnek (HL 2021. L 211,, 1. o) ,,A személyes
adatok védelme” cimii 10. cikke az (1) bekezdésében az alabbiak szerint rendelkezett:

»A [GDPR] alkalmazandé a személyes adatok e rendelet végrehajtasa sordn torténd kezelésére.”

A magyar jog

A koronavirus elleni védettségi igazolasrol sz6lé 60/2021. (I1.12.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: 60/2021. kormdanyrendelet) alapiigyre alkalmazand6 valtozata 2. §-anak
(1) bekezdése szerint:

»A védettségi igazolvany tartalmazza:

a) az érintett nevét,

b) az érintett atlevelének szamat, ha ezzel rendelkezik,

8 ECLLI:EU:C:2024:988
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c) az érintett dllandd személyi azonosité igazolvanyanak szamat, okményazonositéjat, ha ezzel
rendelkezik,

d) avédettségi igazolvany sorszamat,
e) az oltottsag tényének igazoldsa esetén az oltés idejét,

f) fert6zésbél torténd felgyogyulas tényének az igazoldsa esetén az igazolvany érvényességének a
datumadt,

g) az a)-f) pont szerinti adatokbdl képzett, informatikai eszkozzel optikailag olvashaté adattarold
kédot,

h) szoveges jelzésként
ha) »A kartya személyazonosité igazolvany vagy ttlevél felmutatdsaval egyiitt érvényes,
hb) »Nem ruhdzhaté at«
hc) »Az igazolvinyhoz kapcsol6dd jogosultsigok a koronavirus.gov.hu internetes oldalon
ellenérizhet6k« feliratokat.”

A 60/2021. kormanyrendelet 2. §-anak (6) és (7) bekezdése értelmében a védettségi igazolvanyt a
jogosult természetes személy részére a kidllitéd hatosag hivatalbél vagy kérelemre allitja ki.

E kormanyrendelet 3. §-anak (3) bekezdése az aldbbiak szerint rendelkezett:
»A hatésag — a 2. § (6) bekezdés c) és d) pontja szerinti esetben —

a) az EESZT [(Elektronikus Egészségiigyi Szolgdltatasi Tér)] miikodtetdjétél az érintett TAJ
szamat, a 2. § (1) bekezdés e) és g) pontja szerinti adatot, valamint az (1) bekezdés szerinti
adatokat,

b) a személyiadat- és lakcimnyilvantartast vezet6 szervtdl az érintett nevét, ttlevelének és dllandé
személyazonosito igazolvanydnak okmdanyazonositéjat, lakcimét

automatikus informaciéatadassal — sziikség esetén az Osszerendelési nyilvantartashoz
kapcsolddo szolgaltatds atjan — atveszi.”

Az alapeljaras és az el6zetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdések

UC természetes személy, akinek a részére a kiallité hatésag a 60/2021. kormanyrendelet alapjan
védettségi igazolvanyt allitott ki, amely igazolta, hogy Covid19 elleni védboltasban részesiilt.

2021. aprilis 30-an UC a ra vonatkozé személyes adatok kezelését érint6 kozigazgatasi eljarast
inditott oly médon, hogy panaszt nyudjtott be a nemzeti hatésighoz a GDPR 77. cikkének
(1) bekezdése alapjan, a kidllité hatdsag arra valé kotelezése érdekében, hogy adatkezelési
miveleteit hozza 6sszhangba a GDPR rendelkezéseivel. Panaszédban tobbek kozott kifogasolta,
hogy a kiallité hat6sag elmulasztotta a védettségi igazolvanyok kiallitasaval kapcsolatos személyes
adatok kezelésére vonatkozdan az adatkezelési tdjékoztatét elkésziteni és kozzétenni, és arra
hivatkozott, hogy nem kapott tajékoztatast arrél, hogy mi az adatkezelés célja, jogalapja, melyek,
és hogyan érvényesithet6ek az érintett jogok.

ECLI:EU:C:2024:988 9
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Az e panasz alapjan inditott eljaras keretében a kiallité hatésag ugy nyilatkozott, hogy a védettségi
igazolvany kibocsatasaval kapcsolatos feladatait a 60/2021. kormanyrendelet 2. cikke alapjan latja
el, a személyes adatok kezelésének jogalapja pedig a GDPR 6. cikke (1) bekezdésének e) pontja, a
személyes adatok kiilonleges kategéridinak kezelése tekintetében pedig e rendelet 9. cikke
(2) bekezdésének i) pontja.

Ezenkivill a kidllité hatdsig jelezte, hogy az altala kezelt személyes adatokat a 60/2021.
kormdanyrendelet rendelkezéseinek megfelel6en egy masik szervtdl szerezte meg. Ennek alapjan
azt dallitotta, hogy a GDPR 14. cikke (5) bekezdésének c) pontja alapjan nem volt koteles
tdjékoztatast nyujtani az emlitett adatok kezelésérdl. Mindazonaltal létrehozta és a honlapjan
kozzétette az érintett altal kért, a személyes adatok kezelésére vonatkozo adatkezelési tajékoztatot.

2021. november 15-i hatarozatdval a nemzeti hatdsag elutasitotta UC kérelmét, és megallapitotta,
hogy nem 4all fenn a kidllité hatosdag tdjékoztatasi kotelezettsége, mivel az érintett
személyesadat-kezelés a GDPR 14. cikke (5) bekezdésének c) pontjaban eldirt kivétel hatdlya ald
tartozik.

Kozelebbrdl e hatdsag ugy itélte meg, hogy a 60/2021. kormanyrendelet képezi az adatkezelés
jogalapjat, és az kifejezetten elbirja a kidllité hatédsag szamara a széban forgd adatok gytjtését. Az
emlitett hatésdg szerint a kidllit6 hatdsag 4ltali személyesadat-kezelésre vonatkozd
informacidknak a kidllité hatésag altal a honlapjan torténd kozzététele jo gyakorlatnak, nem
pedig jogi kotelezettségnek mindsiil.

Ezenkiviil a nemzeti hatésag hivatalbdl megvizsgalta, hogy 1éteznek-e az érintett jogos érdekeinek
védelmét szolgdld, a GDPR 14. cikke (5) bekezdése c) pontjanak masodik tagmondata értelmében
vett megfelel6 intézkedések, és ugy itélte meg, hogy a 60/2021. kormanyrendelet 2., 3. és
5-7. §-anak rendelkezéseit ilyen intézkedéseknek kell tekinteni.

UC e hatdrozattal szemben kozigazgatdsi pert inditott a Févarosi Torvényszék (Magyarorszag)
el6tt, amely megsemmisitette az emlitett hatdrozatot, és e hatdsagot Uj eljarasra kotelezte.

[téletében a fenti birésag ugy itélte meg, hogy a GDPR 14. cikke (5) bekezdésének c) pontjaban
el6irt kivétel nem alkalmazhat6, mivel a védettségi igazolvanyokkal kapcsolatban létrejott
bizonyos személyes adatokat az adatkezel6 nem egy masik szervtdl szerezte be, hanem azokat
feladatai ellatdasa keretében maga hozta létre. Az emlitett birdsdg szerint ez volt a helyzet a
védettségi igazolvany sorszdma, a betegségen dtesett személyek esetén az igazolvany érvényességi
ideje, a kartyan 1évé QR kéd, a kézbesitd levélen szerepld vonalkéd és egyéb alfanumerikus kédok,
valamint az adatkezel6 eljardsa sordan keletkezett, az tigykezeléshez kapcsol6dé adatok esetében.
Ugyanezen birésdg éallaspontja szerint kizdrélag a mds szervt6l megszerzett személyes adatok
tartozhattak a GDPR 14. cikke (5) bekezdésének c) pontjaban el6irt kivétel hatdlya ald.

A nemzeti hatésdg feliilvizsgalati kérelmet terjesztett el6 a fenti itélettel szemben a kérdést
elSterjesztd birdsag, a Karia (Magyarorszag) el6tt.

E birésag a fenti 0sszefiiggésben mindenekel6tt arra keresi a valaszt, hogy a GDPR 14. cikke

(5) bekezdésének c) pontjaban el6irt kivétel alkalmazhatd-e valamennyi személyesadat-kezelésre,
azok kivételével, amelyek az érintettdl gytjtott személyes adatokra vonatkoznak.

10 ECLLI:EU:C:2024:988
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Igenl6 valasz esetén az emlitett birésdg arra keresi a valaszt, hogy a GDPR 77. cikkének
(1) bekezdése szerinti panaszeljaras keretében a feliigyeleti hatdsdg hataskorrel rendelkezik-e
arra, hogy e kivétel alkalmazhatésaganak elbirdlasa céljabol megvizsgilja, hogy az adatkezeld
nemzeti joga az érintett jogos érdekeit szolgalé megfeleld intézkedéseket ir-e eld.

Igenl6 valasz esetén a kérdést elSterjeszté birdsag végiil azt kivanja megtudni, hogy e vizsgalat
azon intézkedések megfeleléségére is kiterjed-e, amelyeket az adatkezelének a GDPR 32. cikke
értelmében a személyesadat-kezelés biztonsdganak garantaldsa érdekében meg kell hoznia.

E korilmények kozott a Kuaria ugy hatarozott, hogy az eljarast felfiiggeszti, és el6zetes
dontéshozatal céljabol a kovetkezo kérdéseket terjeszti a Birdsag elé:

,(1) Ugy kell-e értelmezni a [GDPR] 14. cikk (5) bekezdés c) pontjat — a GDPR 14. cikk
(1) bekezdésére és a (62) preambulumbekezdésére figyelemmel —, hogy a 14. cikk
(5) bekezdés c.) pont szerinti kivétel nem vonatkozik az adatkezel§ sajit eljarasban
létrehozott adatra, csak az olyan adatra, melyet az adatkezel6 kifejezetten mastdl szerzett be?

2) Amennyiben a GDPR 14. cikk (5) bekezdés c) pontja az adatkezel$ sajat eljardsdban
létrehozott adatra is alkalmazandd, akkor dgy kell-e értelmezni a feliigyeleti hatésagnal
torténd panasztételi jogot szabdlyozé GDPR 77. cikk (1) bekezdését, hogy a tdjékoztatdsi
kotelezettség megsértését allité természetes személy a panasztételi joga gyakorldsa soran
annak vizsgalatat is kezdeményezheti, hogy a GDPR 14. cikk (5) bekezdés c) pontjaban
emlitett tagdllami jog az érintett jogos érdekeinek védelmét szolgalé megfelel6
intézkedésekrdl rendelkezik-e?

3) Amennyiben a 2. el6kérdésre adott valasz igenlé, akkor a GDPR 14. cikk (5) bekezdés
c) pontja értelmezhets-e ugy, hogy az abban szereplé »megfelel6 intézkedés« a GDPR
32. cikk szerinti adatbiztonsagi intézkedések leirasat (a jogszabdlyban) varja el a tagallami
jogalkoto6tdl?”

A Birésag 2024. janudr 16-an felhivta az Eurdpai Unié Birésiga alapokmanyanak 23. cikke szerinti
érdekelteket, hogy a Birdsag eljarasi szabdlyzata 61. cikke alapjan irdsban valaszoljanak bizonyos
kérdésekre. Az alapeljaras felperese és alperese, a magyar és a cseh kormany, valamint az Eurépai
Bizottsag valaszolt e kérdésekre.

Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésekrol

Az elsé kérdésrol

Els6é kérdésével az elGterjeszté birdsag lényegében arra var valaszt, hogy a GDPR 14. cikke
(5) bekezdésének c) pontjat ugy kell-e értelmezni, hogy az érintett adatkezel§ Adltali
tajékoztatasara vonatkozé kotelezettség aloli, e rendelkezésben eldirt kivétel kizarélag azokra a
személyes adatokra vonatkozik, amelyeket az adatkezeld az érintettdl eltéré személytdl gyujtott,
vagy az azokra a személyes adatokra is, amelyeket ezen adatkezeld feladatai ellatdsa soran maga
hozott létre.

E rendelet 14. cikkének (1), (2) és (4) bekezdése meghatirozza azokat az informdcidkat, amelyeket

az adatkezel$ koteles ugyanezen rendelet 4. cikkének 1. pontja értelmében az érintettel kozolni
abban az esetben, ha a személyes adatokat nem az érintettdl szerezték meg.

ECLI:EU:C:2024:988 11
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Ugyanezen rendelet 14. cikkének (5) bekezdése kivételeket dllapit meg e kotelezettség aldl. E
kivételek kozott ezen (5) bekezdés c) pontja el6irja, hogy az emlitett kotelezettség nem
alkalmazando, ha és amilyen mértékben az adat megszerzését vagy kozlését kifejezetten elbirja az
adatkezel6re alkalmazandé uniés vagy tagallami jog, amely az érintett jogos érdekeinek védelmét
szolgalé megfelel$ intézkedésekrdl rendelkezik.

Annak meghatarozasa érdekében, hogy e kivétel kiterjed-e azokra a személyes adatokra, amelyeket
a feladatainak ellatdsa keretében maga az adatkezel6 hozott létre az érintettdl eltéré személytdl
kapott adatok alapjan, az allandé itélkezési gyakorlat értelmében nemcsak az e kivételt el6iro
rendelkezés kifejezéseit, hanem e rendelkezés szovegkornyezetét, és annak a szabdlyozasnak a
célkitiizéseit is figyelembe kell venni, amelynek az részét képezi (lasd ebben az értelemben:
2023. januar 12-i Nemzeti Adatvédelmi és Informadcidszabadsag Hatoésag itélet, C-132/21,
EU:C:2023:2, 32. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

El6szor is a GDPR 14. cikke (5) bekezdése c) pontjanak szovegére tekintettel meg kell hatdrozni az
e rendelkezésben emlitett ,megszerzés|...] vagy kozlés|...]” targyat.

Elsésorban ugyanis az emlitett rendelkezés egyes nyelvi valtozatai eltérnek egymastodl. Az emlitett
rendelkezés francia nyelvi valtozata ,informacidk” (,informations”) megszerzésére vagy kozlésére
utal, mig el8szor is a magyar (,adatok”), az észt (,isikuandmed”), a horvat (,podataka’), a litvan
(»duomeny”), a holland (,gegevens”), a portugdl (,dados”), a roman (,datelor”), valamint a svéd
(« uppgifter ») nyelvi valtozat ,adatok” megszerzését vagy kozlését emliti, a finn nyelvi véltozat
tovabba egy olyan kifejezést (,tietojen”) tartalmaz, amely egyarant vonatkozhat ,adatokra” vagy
sinformacidkra”, végiil pedig a bolgar, a spanyol, a cseh, a dan, a német, a gorég, az angol, az
olasz, a lett, a maltai, a lengyel, a szlovdk és a szlovén nyelvi valtozat nem emliti a megszerzés
vagy a kozlés targyat.

Mirpedig szintén az allandé itélkezési gyakorlat szerint egy unios jogi rendelkezés valamely nyelvi
valtozatanak megfogalmazdsa nem szolgdlhat e rendelkezés értelmezésének kizarélagos alapjaul,
illetve e tekintetben nem élvezhet elsébbséget mas nyelvi valtozatokkal szemben. Az unids jog
rendelkezéseit ugyanis egységesen kell értelmezni és alkalmazni az Unié valamennyi nyelvén
késziilt valtozatok figyelembevételével. Az unids jogi szovegek egyes nyelvi valtozatai kozotti
eltérés esetén a szoban forgd rendelkezést azon szabdlyozds éltaldnos rendszerére és céljara
tekintettel kell értelmezni, amelynek az a részét képezi (2024. marcius 21-i Cobult itélet, C-76/23,
EU:C:2024:253, 25. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

Ami a GDPR éltaldnos rendszerét illeti, e rendelet 14. cikkének (5) bekezdését e rendelet (61) és
(62) preambulumbekezdésének fényében kell értelmezni, amelyek egyrészt a ,gydjt[ott]” és a
,k0zoOl[t]” ,személyes adatokra”, valamint a ,[személyes adatok] valamely jogszabdly [altal]
kifejezetten el6ir[t]” ,rogzitésé|[re], illetve kozlés[ére]” hivatkoznak, masrészt pedig az ,ad[ott]”
vagy azon tajékoztatasra, amelyet ,rendelkezésre [kell] bocsatani”. Azt az értelmezést, amely
szerint a GDPR 14. cikke (5) bekezdésének c) pontja értelmében vett ,megszerzés|...] vagy
kozlés|...]” személyes adatokra vonatkozik, megerdsiti tovabba a GDPR 4. cikkének 2. pontja
értelmében vett ,adatkezelés” fogalmanak tdg hatdlya, amely a személyes adatokon végzett
valamennyi mofiveletre kiterjed (lasd ebben az értelemben: 2023. oktéber 5-i Ministerstvo
zdravotnictvi [Covid-19-mobilalkalmazas] itélet, C-659/22, EU:C:2023:745, 27. pont, valamint az
ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).
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Azon szabdlyozas céljat illetéen, amelynek a GDPR 14. cikke (5) bekezdésének c) pontja a részét
képezi, elegendé megjegyezni — amint azt a fétandcsnok az inditvanydnak 31. pontjaban is
kifejtette —, hogy e kivétel ratio legise az, hogy az érintett tdjékoztatdsira vonatkozdan az e
rendelet 14. cikkének (1), (2) és (4) bekezdésében eldirt kotelezettség nem indokolt, ha az unios
jog vagy a tagallami jog valamely mads rendelkezése kellGen teljes kort és kotelez6 jelleggel elbirja
az adatkezelé szdmdra, hogy e személy részére személyes adatok megszerzésére vagy kozlésére
vonatkozo tdjékoztatast nydjtson. Az e 14. cikk (5) bekezdése c) pontjanak hatédlya ald tartozé
esetben ugyanis az érintetteknek megfelel6 ismeretekkel kell rendelkezniiilk ezen adatok
megszerzésének vagy kozlésének médjardl és céljairol.

Kovetkezésképpen a GDPR 14. cikke (5) bekezdése c) pontjanak valamennyi nyelvi valtozatdban
szerepl6 szovegére tekintettel meg kell allapitani, hogy e rendelkezést gy kell értelmezni, mint
amely a személyes adatok megszerzésére vagy kozlésére vonatkozik.

Masodsorban meg kell allapitani, hogy a GDPR 14. cikke (5) bekezdése c) pontjanak szévege az ott
el6irt kivételt nem korldtozza kizdrdlag az adatkezel§ dltal az érintettdl eltéré személytdl
megszerzett személyes adatokra, s6t nem zarja ki azon adatokat sem, amelyeket ilyen adatok
alapjan, feladatainak ellatdsa soran maga az adatkezel6 hozott létre.

Ebbél kovetkezik, hogy az emlitett rendelkezés értelmében vett, adatkezeld altali ,megszerzés”
targyat képezi valamennyi olyan adat, amelyet az adatkezel6 az érintettdl eltéré személytdl gyjt,
valamint azon adatok, amelyeket feladatainak ellatdsa soran maga hozott létre az érintettdl eltérd
személytol kapott adatok alapjan.

Maisodszor meg kell jegyezni, hogy a GDPR 14. cikkének targyi hatdlyat e rendelet 13. cikkéhez
képest negativ modon hataroztak meg. Amint e rendelkezéseknek a cimébdl is kovetkezik, a
13. cikk a személyes adatoknak az érintettdl torténd gytjtése esetén rendelkezésre bocsatandé
informacidkat szabdlyozza, mig a 14. cikk az informdcidk abban az esetben torténd rendelkezésre
bocsatasarol rendelkezik, ha a személyes adatokat nem az érintettdl szerezték meg. E kett6sségre
tekintettel, minden olyan eset, amikor az adatokat nem az érintettdl szerzik meg, az emlitett
14. cikk targyi hatdlya ald tartozik.

Kovetkezésképpen a GDPR 13. és 14. cikkének egyiittes értelmezésébdl az kovetkezik, hogy mind
az adatkezel$ altal — az érintettdl eltéré személytol — gytijtott személyes adatok, mind pedig a
maga az adatkezel$ altal létrehozott azon adatok, amelyeket jellegiiknél fogva szintén nem az
érintettd] szereztek meg, e 14. cikk hatdlya ald tartoznak. Ebbdl kovetkezik, hogy az emlitett
14. cikk (5) bekezdésének c) pontjaban foglalt kivétel az adatok e két kategéridjara vonatkozik.

Harmadszor, a GDPR 14. cikke (5) bekezdésének c) pontjat az e rendelet altal kovetett céllal
osszhangban kell értelmezni, amely — amint az a rendelet (1) és (10) preambulumbekezdésével
Osszefiiggésben értelmezett 1. cikkébdl kitlinik — tobbek kozott abban all, hogy biztositsa a
természetes személyek alapvetd jogainak és szabadsagainak, kiillonosen a személyes adatok
kezelése tekintetében a magdanélet tiszteletben tartasahoz vald, az Alapjogi Charta 8. cikkének
(1) bekezdésében és az EUMSZ 16. cikk (1) bekezdésében rogzitett joguknak a magas szintli
védelmét (lasd ebben az értelemben: 2024. marcius 7-i IAB Europe itélet, C-604/22,
EU:C:2023:214, 53. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).
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E tekintetben a GDPR (63) preambulumbekezdésébdl kitlinik, hogy az uniés jogalkoté szandéka az
volt, hogy az e rendelet értelmében vett érintettnek joga legyen hozzaférni a vele kapcsolatban
gyljtott személyes adatokhoz annak érdekében, hogy tudomadst szerezzen azok kezelésérdl, és
ellendrizze az utébbi jogszertiségét.

gy az adatkezel6 mentesiilhet azon tajékoztatasi kotelezettsége aldl, amely 6t rendszerint az
érintettel szemben terheli, feltéve hogy az utdbbi ellendrzést gyakorolhat a személyes adatai
felett, és gyakorolhatja a GDPR szerinti jogait.

E rendelet céljanak megfelelen az érintett tdjékoztatasara vonatkozé kotelezettség aloli, a GDPR
14. cikke (5) bekezdésének c) pontjaban eldirt kivétel megkoveteli egyrészt, hogy a személyes
adatoknak az adatkezel$ altali megszerzését vagy kozlését az adatkezelére alkalmazandd unids
vagy tagallami jog kifejezetten el6irja. Masrészt e jognak az érintett jogos érdekeinek védelmét
szolgalé megfelel$ intézkedéseket kell el6irnia.

Ebbdl kovetkezik, hogy ahhoz, hogy a GDPR 14. cikke (5) bekezdése c) pontjanak alkalmazasa
teljes mértékben 6sszhangban alljon az e rendelet altal kovetett céllal, szigoraan meg kell felelnie
az e rendelkezésben eldirt feltételeknek, tobbek kozott annak, hogy az érintett részére az emlitett
rendelet 14. cikkének (1)—(4) bekezdésében biztositott védelmi szinttel legalabb egyenértékii
védelmi szintet biztositson.

A fenti indokokra tekintettel az els6 kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a GDPR 14. cikke
(5) bekezdésének c) pontjat ugy kell értelmezni, hogy az adatkezel6nek az érintett tdjékoztatasara
vonatkozd kotelezettsége aldli, e rendelkezésben eldirt kivétel kiillonbségtétel nélkiil vonatkozik
minden olyan személyes adatra, amelyet az adatkezel6 nem kozvetlenil az érintettdl gydjtott,
fiiggetleniil attdl, hogy ezeket az adatokat az adatkezel$ az érintettdl eltéré személytdl szerezte
meg, vagy azokat feladatainak ellatdsa soran maga az adatkezel6 hozta létre.

A mdsodik és a harmadik kérdésrél

Maisodik és harmadik kérdésével, amelyeket célszer(i egyiittesen vizsgalni, az el6terjeszté birdsag
lényegében arra var valaszt, hogy a GDPR 14. cikke (5) bekezdésének c) pontjat és 77. cikkének
(1) bekezdését ugy kell-e értelmezni, hogy a panaszeljards keretében a feliigyeleti hatdsag
hataskorrel rendelkezik annak vizsgdlatara, hogy azon tagillam joga, amelynek hatdlya ald az
adatkezel¢ tartozik, az e 14. cikk (5) bekezdésének c) pontjaban el&irt kivétel alkalmazasa céljabol
az érintett jogos érdekeinek védelmét szolgalé megfeleld intézkedéseket ir-e eld, és igenld valasz
esetén arra, hogy e vizsgilat azon intézkedések megfeleléségére is kiterjed-e, amelyeket az
adatkezel6nek e rendelet 32. cikke értelmében a személyes adatok kezelése biztonsdganak
garantédlasa érdekében meg kell hoznia.

El6szor is emlékeztetni kell arra, hogy a GDPR 77. cikkének (1) bekezdése alapjan az egyéb

/////

benyujtani a feliigyeleti hatésaghoz, ha a megitélése szerint a ra vonatkozé személyes adatok
kezelése megsérti e rendeletet.

Ami a feliigyeleti hatésdgok hataskorét illeti, az emlitett rendelet 55. cikkének (1) bekezdése

el6irja, hogy a feliigyeleti hatésag a sajat tagallamanak teriiletén illetékes az e rendelet alapjan
raruhdzott feladatok végzésére és hataskorok gyakorlasara.
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E feladatokat illetéen a GDPR 57. cikke (1) bekezdésének a) pontja tigy rendelkezik, hogy az egyes
feliigyeleti hatosagok az illetékességi teriiletitkon nyomon kovetik és kikényszeritik e rendelet
alkalmazasat.

A GDPR nem tartalmaz olyan rendelkezést, amely az e rendelet 14. cikke (5) bekezdésének
c) pontjaban elSirt kivétel alkalmazdsanak bizonyos vonatkozasait kivonna e feliigyeleti
hatdsagok hataskore aldl.

E rendelkezés értelmében az adatkezel6 mentesil a GDPR 14. cikkének (1), (2) és
(4) bekezdésében emlitett informdcidk érintettel valé kozlésére vonatkozd kotelezettség aldl, ha
és amennyiben egyrészt a személyes adatok megszerzését vagy kozlését az adatkezelSre
alkalmazandé unids vagy tagallami jog kifejezetten el6irja, masrészt pedig e jog az érintett jogos
érdekeinek védelmét szolgalé megfelel6 intézkedésekrdl rendelkezik.

Ennélfogva a GDPR 77. cikkének (1) bekezdése szerinti panasz az adatkezel$ tajékoztatasi
kotelezettségének az e rendelet 14. cikke (5) bekezdésének c) pontjaban eldirt kivétel alkalmazasi
feltételeinek be nem tartdsan alapulé megsértésén is alapulhat.

Ami a jelen itélet 61. pontjaban felidézett els6 feltételt illeti, az ilyen panaszt elbirdld feliigyeleti
hatdsag vizsgalhatja, hogy az uniés vagy a nemzeti jog eldir-e az adatkezel$ szimdara személyes
adatok megszerzésére vagy kozlésére vonatkozé kotelezettséget.

A masodik feltételt illetéen meg kell allapitani, amint azt az inditvanydnak 67. és 69. pontjaban a
fétanacsnok is Kkifejtette, hogy ,az érintett jogos érdekeinek védelmét szolgdlé megfeleld
intézkedések” kifejezés tartalmat a GDPR nem hatdrozza meg. Mindemellett az ilyen
intézkedéseket el6ird és az adatkezeldre alkalmazando unids vagy tagallami jogi rendelkezéseknek
— amint az a jelen itélet 54. pontjdban megallapitisra keriilt — az érintett szamdra a személyes
adatainak kezelése tekintetében legaldbb az e rendelet 14. cikkének (1)—(4) bekezdésében el6irttal
egyenértékii védelmi szintet kell biztositaniuk. Igy az emlitett rendelkezéseknek lehetévé kell
tenniiik az érintett szdmadra, hogy a személyes adatai felett ellen6rzést gyakoroljon, és gyakorolja
a GDPR 4dltal szamara biztositott jogokat.

E célbdl kiilondsen fontos, hogy e nemzeti vagy unios jogi rendelkezések vilagosan és elére lathatéd
modon tiintessék fel azt a forrdst, amelybdl az érintett a rd vonatkozé személyes adatok kezelésérdl
tajékoztatast kap.

A személyes adatoknak a tagallami szervek kozotti tovébbitasaval és az ilyen adatoknak az
adatkezel¢ altal — az érintettdl eltéré személytdl gytjtott adatok alapjan — torténd létrehozasaval
osszefiiggésben meg kell dllapitani, hogy az érintett altal tett panasz esetén a feliigyeleti hatdsag
feladata tobbek kozott annak vizsgdlata, hogy a relevins nemzeti vagy uniés jog kell§
pontossaggal hatdrozza-e meg a megszerzend$ vagy kozlendd személyes adatok kiilonbozé
tipusait, valamint azokat a személyes adatokat, amelyeket feladatai ellatasa soran kell létrehoznia,
és e jog elbirja-e, hogy az érintett ténylegesen milyen mddon fér hozza a GDPR 14. cikkének (1),
(2) és (4) bekezdésében emlitett informaciokhoz.

Amint azt a Bizottsag irasbeli észrevételeiben hangstlyozza, annak a kérdésnek a feliigyeleti
hatésag altali vizsgalata, hogy a GDPR 14. cikke (5) bekezdésének c) pontjaban eldirt kivétel
valamennyi alkalmazasi feltétele teljesiil-e, nem tartozik a nemzeti jog relevans rendelkezései
érvényességének vizsgilata korébe. E hatdsig kizardlag arrdl hatiroz, hogy adott esetben az
adatkezel6 jogosult-e az érintettel szemben az e rendelkezésben eldirt kivételre hivatkozni.
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E vizsgalat eredményét illetéen emlékeztetni kell arra, hogy e rendelet 78. cikke értelmében,
amennyiben a feliigyeleti hatésidg adott esetben ugy hatdroz, hogy az érintett panasza
megalapozatlan, az érintettnek a tagallamaban hatékony birdsagi jogorvoslati lehetdséggel kell
rendelkeznie ezen elutasité hatarozattal szemben.

Ezzel szemben, ha e hatésag ugy itéli meg, hogy a panasz megalapozott, és az emlitett rendelet
14. cikke (5) bekezdésének c) pontjaban eldirt kivétel alkalmazasanak feltételei nem teljesiilnek,
felszdlitja az adatkezel6t, hogy ugyanezen rendelet 14. cikke (1), (2) és (4) bekezdésének
megfelel6en adjon tajékoztatast az érintett részére.

Maisodszor, ami azt a kérdést illeti, hogy e vizsgalatnak ki kell-e terjednie arra is, hogy a GDPR
32. cikkére tekintettel megfeleléek-e azon intézkedések, amelyeket az adatkezelének az
adatkezelés biztonsaganak garantaldsa érdekében meg kell tennie, hangsulyozni kell, hogy e
rendelet 14. cikke (5) bekezdésének c) pontja kizdrdlag az emlitett rendelet 14. cikkének (1), (2) és
(4) bekezdésében eldirt tdjékoztatasi kotelezettség aloli kivételt allapit meg, anélkil hogy eltérést
irna el6 az ugyanezen rendelet mds rendelkezéseiben, koztiikk e rendelet 32. cikkében foglalt
kotelezettségek alol.

E 32. cikk arra kotelezi az adatkezel6t és esetleges adatfeldolgozojat, hogy hajtsanak végre
megfelel technikai és szervezési intézkedéseket a személyesadat-kezelés megfelelé szintid
biztonsaganak garantdlasa érdekében. Az ilyen intézkedések megfelel6ségét konkrétan kell
vizsgalni, figyelembe véve az érintett adatkezeléshez kapcsoldodd kockazatokat, és értékelni kell,
hogy ezen intézkedések jellege, tartalma és végrehajtasa igazodik-e a fenti kockdzatokhoz (lasd
ebben az értelemben: 2023. december 14-i Natsionalna agentsia za prihodite itélet, C-340/21,
EU:C:2023:986, 42., 46. és 47. pont; 2024. januar 25-i MediaMarktSaturn itélet, C-687/21,
EU:C:2024:72, 37. és 38. pont).

E két rendelkezés szovegére tekintettel meg kell allapitani, hogy a GDPR 32. cikkében foglalt
kotelezettségek, amelyeket minden esetben, attdl fiiggetleniil tiszteletben kell tartani, hogy
fennall-e az e rendelet 14. cikke szerinti tdjékoztatasi kotelezettség, az e 14. cikkben el6irt
tdjékoztatasi kotelezettséghez képest eltéré jelleggel és hatallyal rendelkeznek.

Igy a GDPR 77. cikkének (1) bekezdése alapjan azon okbdl tett panasz esetén, hogy az adatkezeld
tévesen hivatkozott az e rendelet 14. cikke (5) bekezdésének c) pontjiaban eldirt kivételre, a
feliigyeleti hatdsag dltal elvégzendd vizsgalatok targyat kizarélag az emlitett rendelet 14. cikkének
hatédlya hatdrozza meg, e rendelet 32. cikkének tiszteletben tartdsara viszont e vizsgalatok nem
terjednek ki.

A fenti indokokra tekintettel a masodik és a harmadik kérdésre azt a vélaszt kell adni, hogy a
GDPR 14. cikke (5) bekezdésének c) pontjat és 77. cikkének (1) bekezdését tugy kell értelmezni,
hogy a panaszeljaras keretében a feliigyeleti hat6sdg hataskorrel rendelkezik annak vizsgalatara,
hogy azon tagillam joga, amelynek hatdlya ald az adatkezel$ tartozik, az emlitett 14. cikk
(5) bekezdésének c) pontjaban el6irt kivétel alkalmazéasa céljabol az érintett jogos érdekeinek
védelmét szolgdlé megfelel6 intézkedéseket ir-e elé. E vizsgalat azonban nem terjed ki azon
intézkedések megfeleléségére, amelyeket az adatkezelének e rendelet 32. cikke értelmében a
személyesadat-kezelés biztonsdganak garantaldsa érdekében kell meghoznia.
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A koltségekrol

Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vevo felek szamara a kérdést elGterjeszté birdsag el6tt
folyamatban 1évé eljards egy szakaszat képezi, ez a birésdg dont a koltségekrdl. Az
észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek
koltségeinek kivételével, nem téritheték meg.

A fenti indokok alapjan a Birésag (harmadik tandcs) a kovetkezéképpen hatarozott:

1) A természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd
védelmérol és az ilyen adatok szabad aramlasardl, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon
kiviil helyezésérol szolo, 2016. aprilis 27-i (EU) 2016/679 eurdpai parlamenti és tanacsi
rendelet (dltalinos adatvédelmi rendelet) 14. cikke (5) bekezdésének c) pontjat

a kovetkezoképpen kell értelmezni:

az adatkezelonek az érintett tijékoztatasara vonatkozdé kotelezettsége aloli, e
rendelkezésben eloirt kivétel kiillonbségtétel nélkiil vonatkozik minden olyan személyes
adatra, amelyet az adatkezel6 nem kozvetleniil az érintettol gytjtott, fiiggetleniil attdl,
hogy ezeket az adatokat az adatkezeld az érintettdl eltéré személytdl szerezte meg, vagy
azokat feladatainak ellatasa soran maga az adatkezel6 hozta létre.

2) A 2016/679 rendelet 14. cikke (5) bekezdésének c) pontjat és 77. cikkének (1) bekezdését
a kovetkezoképpen kell értelmezni:

a panaszeljaras keretében a feliigyeleti hatosag hataskorrel rendelkezik annak
vizsgalatara, hogy azon tagallam joga, amelynek hatdlya ala az adatkezeld tartozik, az
emlitett 14. cikk (5) bekezdésének c) pontjaban eldirt kivétel alkalmazasa céljabol az
érintett jogos érdekeinek védelmét szolgalé megfelelo intézkedéseket ir-e eld. E
vizsgalat azonban nem terjed ki azon intézkedések megfeleloségére, amelyeket az
adatkezelonek e rendelet 32. cikke értelmében a személyesadat-kezelés biztonsaganak
garantalasa érdekében kell meghoznia.

Alairasok
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