DOM AV DEN 13.7.1995 — MAL C-474/93

DOMSTOLENS DOM (tredje avdelningen)
den 13 juli 1995 °

I mél C-474/93,

angdende en begiran enligt protokollet av den 3 juni 1971 om domstolens tolkning
av konventionen av den 27 september 1968 om domstols behorighet och verkstil-
lighet av domar pa privatrittens omride, frin Arrondissementsrechtbank te Zwolle
(Nederlinderna), att domstolen skall meddela ett férhandsavgorande i det vid den
nationella domstolen anhingiggjorda mélet mellan

Hengst Import BV

och

Anna Maria Campese

angdende tolkningen av artikel 27.2 i ovannimnda konvention av den 27 september
1968 (EGT nr L 299, 1972, s. 32), i dess lydelse enligt konventionen av den 9 okto-
ber 1978 om Konungariket Danmarks, Irlands och Férenade Konungariket
Storbritannien och Nordirlands tilltride (EGT nr L 304, s. 1 och — indrad
text — s. 77),

meddelar

DOMSTOLEN (tredje avdelningen)

sammansatt av C. Gulmann, avdelningsordférande, J.C. Moitinho de Almeida
(referent) och D.A.O. Edward, domare,

* Rattegangssprik: nederlindska.
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generaladvokat: EG. Jacobs,
justitiesekreterare: R. Grass,

med beaktande av de skriftliga yttranden som har inkommit fran:
— Hengst Import BV genom H. E Hoogeveen, advokat i Zwolle,
— Anna Maria Campese genom A. A. Renken, advokat i Zwolle,

— den italienska regeringen genom professor U. Leanza, chef f6r avdelningen f6r
internationella tvister vid utrikesministeriet, bitridd av O. Fiumara, avvocato
dello Stato, bida i egenskap av ombud,

— Europeiska gemenskapernas kommission genom P. van Nuffel vid rittstjinsten,
i egenskap av ombud,

med hinsyn till referentens rapport,

och efter att den 4 maj 1995 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,

f6ljande

Dom

Arrondissementsrechtbank te Zwolle (nedan kallad ”Arrondissementsrechtbank”)
har i dom av den 15 december 1993, inkommen till domstolen den 20 december
samma ar, med std av protokollet av den 3 juni 1971 om domstolens tolkning av
konventionen av den 27 september 1968 om domstols behdrighet och verkstillig-
het av domar pi privatrittens omride (EGT nr L 299, 1972, s. 32), i dess lydelse
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enligt konventionen av den 9 oktober 1978 om Konungariket Danmarks, Irlands
och Férenade Konungariket Storbritannien och Nordirlands tilltrade (EGT nr L
304, s. 1, och — 4ndrad text — s. 77, nedan kallad “konventionen”) begirt ett for-
handsavgorande angdende tolkningen av artikel 27.2 i férstnimnda konvention.

Frigan har uppkommit inom ramen f6r en tvist mellan Anna Maria Campese, med
hemvist i Italien, och bolaget Hengst BV (nedan kallat *Hengst”), i Nederlin-
derna, om delvis obetalda fakturor avseende skor levererade under &ren
1987—1988.

Anna Maria Campese begirde enligt det summariska forfarandet fér indrivning
“procedimento d’ingiunzione” (féreliggande) den 28 mars 1989 att ordférande for
Tribunale di Trani skulle meddela ett *decreto ingiuntivo” (betalningsféreliggande)
i vilket Hengst skulle dliggas att betala beloppet 11 214 875 LIT jimte lagenlig
rinta samt ersitta rittegdngskostnaderna.

"Procedimento d’ingiunzione” ir ett summariskt forfarande som ger borgeniren
ritt att, efter ans6kan som inledningsvis inte delges motparten, utfi en exekutions-
titel mot gildeniren.

Borgeniren begir med dberopande av skriftlig bevisning att domstolen skall 4ligga
gildeniren att betala skulden eller leverera varorna inom en frist som i princip
uppgdr till 20 dagar (artikel 641 i Codice di procedura civile, nedan kallad CPC”).
Enligt artikel 643 andra stycket i CPC delges svaranden en kopia av foreliggandet
tillsammans med en kopia av ansékan. I tredje stycket samma lagrum foreskrivs att
stimningen inleds med denna dubbla delgivning, Svaranden kan, efter att ha blivit
delgiven, inkomma med svaromal under tiden fram till utgingen av den frist som i
enlighet med artikel 641 i CPC utsatts for att efterkomma foreliggandet.
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Forelaggandet 4r i princip inte verkstillbart, eftersom det fordras att domstolen pa
kirandens ansGkan och efter utgingen av svaromilsfristen limnar tillstind for
verkstillighet. Foreliggandet kan emellertid verkstillas interimistiskt pd borgeni-
rens ansOkan nir fordringen grundas pa en vixel, en bankcheck, en cirkulircheck,
ett bevis om borslikvidation eller en handling upprittad av notarius publicus eller
annan person med imbetsansvar (artikel 642.1 1 CPC). Domstolen kan iven for-

ordna om interimistisk verkstillighet nir det foreligger allvarlig fara i drojsmal
(artikel 642.2 1 CPC).

Om gildeniren bestrider foreliggandet inom utsatt tid, tillimpas det sedvanliga
kontradiktoriska forfarandet for tvistemal (artikel 645 1 CPC). I det motsatta fallet
forklarar domstolen pd borgenirens ansokan att foreliggandet ar verkstallbart.
Domstolen ir dock skyldig att dessférinnan besluta om ny delgivning om det ar
sannolikt att gildenidren inte tagit del av forelaggandet (artikel 647 1 CPC).

Ordfoéranden for Tribunale di Trani meddelade ett betalningsforeliggande 1 det
ursprungliga malet den 1 april 1989. Delgivning av féreliggandet och ansékan till
Hengst i Nederlinderna skedde den 23 maj samma ar genom den till Arrondisse-
mentsrechtbank te Zwolle horande dklagarmyndighetens forsorg, i enlighet med
det forfarande som foreskrivs i Haagkonventionen av den 15 november 1965 om
delgivning i utlandet av handlingar 1 mal och drenden av civil eller kommersiell
natur.

Ordféranden i1 Tribunale di Trani beslutade den 31 juli 1989, efter att ha konstate-
rat att “decreto ingiuntivo” delgivits svaranden i laga ordning och att fristen om 20
dagar 16pt ut utan att Hengst inkommit med bestridande, att foreliggandet skulle
vara verkstillbart. Domen stadfistes den 27 september 1989 genom en forklaring
av justitiesekreteraren vid Tribunale di Trani, anbringad pa ”decreto ingiuntivo”.

Ordféranden i Arrondissementsrechtbank te Zwolle forklarade 1 beslut av den 20
november 1990 att ”decreto ingiuntivo” var verkstillbart 1 enlighet med artikel 31
i Brysselkonventionen som foreskriver att: ”En dom som meddelats i en konven-
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tionsstat och som ir verkstillbar i den staten skall verkstillas i en annan konven-
tionsstat sedan domen, pd ansokan av part, har férklarats vara verkstillbar dir.”
Anna Maria Campese lit delge Hengst detta beslut den 6 december samma ar.

Hengst bestred direfter riktigheten dirav vid Arrondissementsrechtsbank te
Zwolle med dberopande av artikel 27.2 i konventionen enligt vilken en dom som
har meddelats mot en utebliven svarande inte skall erkinnas om svaranden inte pi
ritt sitt delgivits stimningsansékan eller motsvarande handling i tillricklig tid for
att kunna forbereda sitt svaromil. Hengst hivdade hirvid att delgivning av en
kopia av féreliggandet och ansdkan inte kunde anses utgora delgivning av den
ans6kan som inledde forfarandet, som en ”stimningsansdkan eller motsvarande
handling”. Konventionen skulle dirmed inte ge stdd for vare sig erkinnande eller
verkstillighet av det féreliggande som meddelats av Tribunale di Trani.

Eftersom Arrondissementsrechtbank te Zwolle var osiker betriffande tolkningen
av konventionen, har den till férhandsavgérande forelagt domstolen féljande friga:

*Ar det *decreto ingiuntivo’ som avses i fjirde avdelningen i den italienska lagen
om rittegingen i tvistemdl (artikel 633—656) att anse, ensamt eller i férening med
den ans6kan som inleder frfarandet, som en ’stimningsansékan eller motsvarande
handling’ i den mening som avses i artikel 27 férsta ledet och andra punkten, arti-
kel 46 forsta ledet och andra punkten, eller artikel 20 andra stycket i konventionen
om domstols behérighet och verkstillighet av domar pi privatrittens omride?”

Det bér inledningsvis noteras att endast artikel 27.2 i konventionen kan bli férem3l
for tolkning eftersom artiklarna 20 och 46 andra stycket i konventionen saknar
relevans for tvisten i milet vid den nationella domstolen. Artikel 46 riktar sig sale-
des till domstolen i ursprungsstaten och inte till verkstillighetsstatens domstol.
Vad giller artikel 46 synes tvisten i malet vid den nationella domstolen inte réra
fragan om Anna Maria Campese, p4 sitt foreskrivs i denna artikel betriffande tred-
skodom, under faststillelse-och fullgdrelseforfarandet har gett in en handling som
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visar att stimningsansGkan delgivits svaranden i vederbérlig ordning under hand-
liggningen av mailet i ursprungsstaten.

Det bor 4 andra sidan framhallas att den ifrigasatta domen ir en dom som kan
erkdnnas och verkstillas enligt avdelning III i konventionen eftersom den fére den
tid di erkdnnande och verkstillighet begirdes i Nederlinderna kunde ha lagts till
grund for ett kontradiktoriskt forfarande i1 ursprungsstaten (se dom av den 21 ma;j
1980, Denilauer, 125/79, Rec. s. 1553, punkt 13).

Det framgar namligen av artikel 645 i CPC att Hengst kunde ha inkommit med
svaromal till Tribunale di Trani inom 20 dagar frin det att bolaget delgivits ”decre-
to ingiuntivo”, vilket skulle ha omvandlat férfarandet till ett vanligt tvistemal.

Det finns anledning att vid tolkningen av begreppet stimningsansokan eller mot-
svarande handling enligt artikel 27.2 i konventionen erinra om att konventionen i
sin helhet — savil genom bestimmelserna om behoérighet 1 avdelning IT som
genom bestimmelserna om erkinnande och verkstillighet 1 avdelning III — ger
uttryck for grundtanken att ritten till f6rsvar skall beaktas vid domstolsavgoran-
den inom ramen f{or tillimpning av konventionen (den ovan nimnda domen
Denilauer, punkt 13).

Detta grundkrav ar av sirskild och avgérande betydelse 1 de fall da svaranden tred-
skas. Artikel 27.2 har namligen just till syfte att sikerstilla att en tredskodom
endast skall kunna erkinnas eller verkstillas om svaranden beretts tillfille att ingd
i svaromal vid domstolen i ursprungsstaten (domar av den 16 juni 1981, Klomps,
166/80, Rec. s. 1593, punkt 9, och den 12 november 1992, Minalmet, C-123/91,
Rec. s. I-5661, punkt 18). I bestimmelsen uppstills dirfér kravet att stimnings-
ansGkan eller motsvarande handling skall ha delgivits svaranden 1 ullriacklig tid och
pa ritt satt.
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Vidare framgar av domen i Minalmet-malet, punkt 19—20 ovan, att delgivning av
stimningsansékan eller motsvarande handling som avses i artikel 27.2 i konventio-
nen skall ske innan dom om verkstillighet meddelas i ursprungsstaten.

Av dessa Sverviganden foljer att med stimningsansokan eller motsvarande hand-
ling enligt artikel 27.2 i konventionen avses den eller de handlingar vars delgivning
pa ritt sitt och i tillricklig tid skall bereda svaranden méjlighet att tillvarata sina
rittigheter innan dom om verkstillighet meddelas i ursprungsstaten.

Eftersom delgivning av ”decreto ingiuntivo” tillsammans med s6kandens ansékan
dels markerar borjan pa svarandens frist for att ingd i svaromal, dels innebér att
s6kanden inte kan erhdlla en dom om verkstillighet fére utgingen av denna frist,
far handlingarna anses utgéra stimningsanskan eller motsvarande handling i den
mening som avses 1 artikel 27.2 i konventionen.

Framhallas bér att stimningsansékan i foreliggande fall utgors av betalningsfore-
liggandet och ansékan i férening. "Decreto ingiuntivo” ir nimligen endast ett for-
mulir vilket, for att bli begripligt, far lisas tillsammans med ansdkan. Omvint ger
inte en delgivning av ans6kan utan “decreto ingiuntivo™ tillricklig upplysning for
att svaranden skall kunna avgéra om han behéver ingd i svaromil. Det ir nimligen
endast av foreliggandet som svaranden kan utlisa om domstolen gillat eller ogillat
ans6kan. Att denna dubbla delgivning ir nédvindig bekriftas av artikel 643 i CPC,
vilken anger att stimningen utfirdas genom delgivningen.

Kommissionen har i till domstolen inkomna yttranden andragit ett argument mot
erkinnande och verkstillighet av beslut av Tribunale di Trani som inte varit
toremdl f6r proévning vid de nationella domstolarna. I artikel 633.3 sista stycket i
CPC féreskrivs att: “foreliggande far inte meddelas om delgivning till svaranden
enligt artikel 643 mdste ske utanfér Italien eller omriden under italiensk 6verhog-
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het”. Kommissionen har med hinvisning till att delgivning skett 1 Nederlinderna
havdat att den inte kan utgdra en delgivning av stimningsansékan i den mening
som avses 1 artikel 27.2 1 konventionen. Den nederlindska domstolen skulle i och
med detta 1 princip kunna vigra att erkinna domen som meddelats av Tribunale di
Trani med hinvisning till att delgivning av stimningsansokan inte skett pa ratt satt.

Domstolen kan inte ansluta sig till denna stdndpunkt.

Det framgir for det forsta att artikel 27.2 har som enda syfte att sikerstilla att
stimningsansokan eller motsvarande handling delgivits svaranden pa ratt sitt och i
tillracklig tid for att han skall kunna forbereda sitt svaromal. Den ger inte stod for
att domstolen i verkstillighetsstaten kan viagra att erkinna och verkstilla en dom
pé grund av ett eventuellt dsidosittande av andra bestimmelser 1 ursprungsstatens
ratt in de som ror frigan om delgivning skett pd ritt sitt och i tillracklig tid.

Det kan for det andra framhallas att det asidosittande av artikel 633.3 sista stycket
1 CPC som domstolen 1 ursprungsstaten eventuellt kan ha g]ort sig skyldig till inte
utgor en siddan grund for att vagra erkinnande som anges i 6vriga bestimmelser 1
artikel 27. Ej heller tillhor det nagot av de uttommande uppriknade fallen i artikel
28 i1 konventionen, vilka utgér grund for domstolen i verkstillighetsstaten att
prova frigan om domstolen i ursprungsstaten ir behorig.

Den nationella domstolens friga bor dirmed besvaras enligt f6ljande. Det “decreto
ingiuntivo” som avses 1 avdelning fyra 1 den italienska lagen om rittegingen 1 tvis-
temal (artikel 633—656) skall i1 forening med den ans6kan som inleder forfarandet
anses utgora en “stamningsansokan eller motsvarande handling” 1 den mening som
avses i artikel 27.2 i konventionen.

I-2129



27

DOM AV DEN 13.7.1995 — MAL C-474/93

Rittegangskostnader

De kostnader som har fSrorsakats den italienska regeringen och Europeiska
gemenskapernas kommission, vilka har inkommit med yttrande till domstolen, 4r
inte ersittningsgilla. Eftersom forfarandet i férhillande till parterna i malet vid den
nationella domstolen utgdr ett led i beredningen av samma m3l, ankommer det pd
den nationella domstolen att besluta om rittegingskostnaderna.

P2 dessa grunder beshutar

DOMSTOLEN (tredje avdelningen)

— angdende den friga som genom dom av den 15 december 1993 forts vidare av
Arrondissementsrechtbank te Zwolle — féljande dom:

Det “decreto ingiuntivo” som avses i fjirde avdelningen i den italienska lagen
om rittegangen i tvistemal (artikel 633—656) skall i férening med den ansékan
som inleder forfarandet anses utgdra en stimningsansékan eller motsvarande
handling” i den mening som avses i artikel 27.2 i konventionen av den 27 sep-
tember 1968 om domstols behorighet och verkstillighet av domar pa privatrit-
tens omrade, i 4ndrad lydelse enligt konventionen av den 9 oktober 1978 om
Konungariket Danmarks, Irlands och Forenade Konungariket Storbritannien
och Nordirlands tilltride.

Gulmann Moitinho de Almeida Edward
Avkunnad vid offentligt ssammantride i Luxemburg den 13 juli 1995.

R. Grass C. Gulmann

Justitiesekreterare Ordférande pi tredje avdelningen
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