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KOMMISSIONEN

KOMMISSIONENS BESLUTNING
af 27. juni 2002

om et sporgeskema til medlemsstaternes rapportering om gennemferelsen af Radets direktiv 1999/
13/EF om begransning af emissionen af flygtige organiske forbindelser fra anvendelse af organiske
oplosningsmidler i visse aktiviteter og anleg

(meddelt under nummer K(2002) 2234)

(2002/529/EF)

KOMMISSIONEN FOR DE EUROPAISKE FALLESSKABER HAR —

under henvisning til traktaten om oprettelse af Det Europaiske
Feellesskab,

under henvisning til Rddets direktiv 1999/13/EF af 11. marts
1999 om begransning af emissionen af flygtige organiske for-
bindelser fra anvendelse af organiske oplosningsmidler i visse
aktiviteter og anleeg ('), sarlig artikel 11, stk. 1, og

ud fra felgende betragtninger:

(1)  Ifelge artikel 11, stk. 1, i direktiv 1999/13/EF skal der
udarbejdes rapporter om direktivet pd grundlag af et
sporgeskema eller en formular, der er udarbejdet af Kom-
missionen efter proceduren i artikel 6 i Radets direktiv
91/692/EDF ().

(2)  Medlemsstaterne, der gennemferer nationale planer i
overensstemmelse med artikel 6 i direktiv 1999/13/EF,
skal allerede foreleegge disse planer for Kommissionen.

(3)  Spergeskemaet eller formularen sendes til medlemssta-
terne seks méneder for begyndelsen af den periode, som
rapporten dakker.

(4)  Den forste rapport skal dakke perioden fra 1. januar
2003 til 31. december 2004.

() EFT L 85 af 29.3.1999, s. 1.
() EFT L 377 af 31.12.1991, s. 48.

(5)  Udvalget, der er omhandlet i artikel 6 i direktiv 91/692/
EQF, afgav ingen udtalelse om disse foranstaltninger for
udlgbet af den af formanden fastsatte frist —

VEDTAGET FOLGENDE BESLUTNING:

Artikel 1

Spergeskemaet i bilaget vedtages hermed.

Artikel 2

Denne beslutning er rettet til medlemsstaterne.

Udferdiget i Bruxelles, den 27. juni 2002.

Pd Kommissionens vegne
Margot WALLSTROM

Medlem af Kommissionen
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BILAG

SPORGESKEMA VEDRORENDE GENNEMFORELSEN AF DIREKTIV 1999/13/EF OM BEGR/AENSNING AF EMIS-
SIONEN AF FLYGTIGE ORGANISKE FORBINDELSER FRA ANVENDELSE AF ORGANISKE OPL@OSNINGS-

MIDLER I VISSE AKTIVITETER OG ANLAG

Vejledning til besvarelse af felgende spergsmal:

Svarene skal vere kortfattede og sd nejagtige som muligt.

De indgivne oplysninger, navnlig om antallet af anleg og trufne foranstaltninger, kan indeholde reprasentative data,
forudsat at de er tilstreekkelige til at pévise, at kravene i direktivet er overholdt.

For rapporter, der dakker tidsrum, der ligger forud for datoerne i artikel 4 i direktiv 1999/13/EF, skal oplysningerne
vedrerende bestdende anleg vare baseret pd de bedst tilgeengelige skon for de pageldende tidsrum.

1.

=]

3.

Almen beskrivelse

Hvad skal der i hovedtraek @ndres i national lovgivning for at indfere en godkendelsesordning med henblik pa at
sikre overensstemmelse med kravene i direktivet? Anfor venligst de @ndringer i den nationale lovgivning i relation til
direktiv. 1999/13[EF, der er foretaget i rapporteringsperioden.

. Hvilke anleg er omfattet?

Hvor mange anlaeg (angiv venligst et skon) falder ind under de nedenfor anferte kategorier for hver af de 20
aktiviteter i bilag Il A? (Medlemsstater med en anden sektorklassifikation i deres nationale lovgivning kan benytte
denne ved besvarelsen af dette spergsmal):

— alle bestdende anleeg omfattet af direktivets artikel 2, stk. 2, som var i drift ved rapporteringsperioden udleb
— alle anleg, der var godkendt eller registreret af den kompetente myndighed i lobet af rapporteringsperioden

— af de anleg, der henvises til i det foregdende led, hvor mange var godkendte eller registrerede i henhold til
direktivets artikel 4, stk. 4? (fakultativt)

— hvor mange af disse anlaeg er ligeledes omfattet af IPPC-direktivet? (fakultativt).
Driftslederens grundleggende forpligtelser

Hvilke generelle administrative foranstaltninger er der truffet, for at de kompetente myndigheder kan pase, at
anleggene drives i overensstemmelse med de generelle principper i artikel 5?

. Bestiende anleg

Hvor mange bestdende anlaeg er i henhold tl artikel 4, stk. 3, godkendt eller registreret som anlag, der anvender
reduktionsprogrammet i bilag 11 B?

. Alle anleg

5.1. Ifelge artikel 5, stk. 3, litra a), skal medlemsstaterne underrette Kommissionen om undtagelser fra anvendelsen af
diffuse emissionsverdier.

— Har der veret nogen undtagelser?
L1 5
|:| nej.

— Hvordan er det i givet fald blevet godtgjort, at sddanne vardier ikke var teknisk og skonomisk gennemfor-
lige for det berorte enkeltstdende anlaeg?

— Hvordan har man skennet, at der ikke forventes signifikante risici for menneskers sundhed eller miljoet?

5.2. Ifelge artikel 5, stk. 3, litra b), kan aktiviteter, som ikke kan gennemfores under indesluttede vilkar, undtages fra
kontrollen i bilag 1I A, hvis denne mulighed er udtrykkeligt navnt i dette bilag.

— Hvor mange driftsledere har anvendt denne mulighed og for hvor mange anleg?

(rrr1  [CLIT]
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6.

10.

11.

— Hvordan er det blevet godtgjort, at reduktionsprogrammet i bilag II B ikke er teknisk og ekonomisk
gennemforligt?

— Hvordan har drifslederen godtgjort, at den bedst tilgaengelige teknik benyttes ved de pagwldende anleg?

Nationale planer

6.1. Har medlemsstaten besluttet at udarbejde og gennemfore nationale planer i henhold til artikel 6 (jf. Kommissio-
nens afgorelse 2000/541/EF af 6. september 2000 om kriterierne for vurdering af nationale planer, som
udarbejdes i henhold til artikel 6 i Rédets direktiv 1999/13/EF (1))?

6.2. Hvor mange anleg omfattes af den nationale plan? Hvilket emissionsreduktionsmal er der sat i planen? Hvad er

den nuvarende samlede emission for de anleg, der omfattes af planen? Hvordan ser det ud sammenlignet med
forelobige reduktionsmél, der ligger inden for rapporteringsperioden?

. Substitution

Ifelge artikel 7, stk. 1, skal Kommissionen offentliggere vejledninger. I hvilket omfang er der taget hensyn hertil ved
godkendelsen af anleg og udformningen af generclle bindende regler (f. artikel 7, stk. 2)?

. Overvigning

8.1. Hvis medlemsstaten har indfert krav om, at driftslederne en gang om aret skal forsyne den kompetente
myndighed med data, som gor det muligt for denne at kontrollere, at direktivet overholdes, anferes det, hvor
mange driftsledere der ikke har givet den kompetente myndighed de nodvendige data, og hvor mange anlaeg det
drejer sig om (artikel 8, stk. 1). Hvilke foranstaltninger treeffer den kompetente myndighed for at sikre, at disse
oplysninger gives hurtigst muligt?

8.2. Hvis medlemsstaten har indfert krav om, at driftslederne »efter anmodning« skal forsyne den kompetente
myndighed med data, som ger det muligt for denne at kontrollere, at direktivet overholdes, anferes det, hvor
mange driftsledere der ikke har givet den kompetente myndighed de nedvendige data, og hvor mange anlag det
drejer sig om (artikel 8, stk. 1).

8.3. Ved hvor mange anlaxg foretages der periodiske malinger p& over et ar (artikel 8, stk. 3, jf. dog artikel 8, stk. 4)?

. Manglende overholdelse

— Hvor mange driftsledere ikke har overholdt direktivets krav (artikel 10)?
— Hvilke foranstaltninger treffes der for at sikre, at kravene opfyldes >hurtigst muligt« (artikel 10, litra a))?

— Hvor mange gange har de kompetente myndigheder suspenderet eller trukket en godkendelse tilbage pa grund at
manglende overholdelse (artikel 10, litra b))?

[TTT]

Overholdelse af emissionsgraensevardierne

10.1. Beskriv kort, hvilke fremgangsméder der anvendes for at sikre, at gransevardierne for emission af roggasser,
diffus emission og total emission overholdes. Anfer venligst eksempler pd foranstaltninger, der er truffet i den
pagaldende periode med henblik pd at sikre overholdelse.

10.2. Hvad er generelt de mest anvendte fremgangsmader for de kompetente myndigheders regelmessige inspek-

tioner? Hvis der ikke foretages sddanne, hvordan kontrollerer de kompetente myndigheder de oplysninger, som
driftslederen giver?

Reduktionsprogram
11.1.  Hvordan sikres det, at det af driftslederen foresldede reduktionsprogram svarer s& nejagtigt som muligt til den
emission, som ville veere forekommet, hvis emissionsgrensevardierne i direktivets bilag 11 var blevet over-

holdt? Anfer venligst oplysninger om Deres erfaring med anvendelsen af reduktionsprogrammet.

11.2.  Hvis De har anvendt det i bilag II B, punkt 2, foresldede reduktionsprogram, besvar da venligst felgende
sporgsmal:

11.2.1. Hvilke procedurer og fremgangsméder er der indfert for at beregne den &rlige referenceemission?

() EFT L 230 af 12.9.2000, s. 16.
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12.

13.

14.

11.2.2. Hvilke procedurer og fremgangsméder er der indfert for at beregne méalemissionen?
11.2.3. Hvilke fremgangsmdder er der indfort for at sikre overensstemmelse med maélemissionen?

Et kortfattet svar i oversigtsform er tilstrakkeligt.

Plan for forvaltning af oplesningsmidler

Hvordan har driftslederen pévist, at kravene i artikel 9 er opfyldt (plan for forvaltning af oplesningsmidler eller
tilsvarende)?

Offentlig adgang til oplysninger

Hvilke fremgangsméader er der generelt indfert for at sikre, at artikel 12 om offentlig adgang til oplysninger finder
anvendelse?

Forholdet til andre fwllesskabsinstrumenter

Hvordan bedemmer medlemsstaten direktivets effektivitet, bl.a. sammenlignet med andre af Fellesskabets miljoinstru-
menter?



