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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Il-Hames Awla)

27 ta’ April 2023 *

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Regolament
(UE) 2017/1001 — Artikolu 125(5) — Gurisdizzjoni internazzjonali — Azzjoni ghal
kontrafazzjoni — Gurisdizzjoni tal-qrati tal-Istat Membru li fit-territorju tieghu l-att ta’
kontrafazzjoni kien twettaq jew fejn tezisti theddida li jitwettaq — Reklamar muri minn magna
tat-tiftix li tuza isem ta’ dominju nazzjonali tal-oghla livell — Reklamar li ma jispecifikax iz-zona
geografika tal-kunsinna — Elementi li ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni”
Fil-Kawza C-104/22,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont 1-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-markkinaoikeus (il-Qorti tal-Affarijiet Ekonomici, il-Finlandja), permezz ta’ decizjoni tal-14
ta’ Frar 2022, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fil-15 ta’ Frar 2022, fil-proc¢edura
Lannen MCE Oy
Vs

Berky GmbH,

Senwatec GmbH & Co. KG,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Il-Hames Awla),

komposta minn E. Regan, President tal-Awla, D. Gratsias, M. Ile$i¢ (Relatur), 1. Jarukaitis u Z.
Csehi, Imhallfin,

Avukat Generali: M. Campos Sanchez-Bordona,

Registratur: A. Calot Escobar,

wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal Liannen MCE Oy, minn E. Hodge u K. Tommila, asianajajat,

— ghal Berky GmbH u Senwatec GmbH & Co. KG, minn P. Eskola, asianajaja,

* Lingwa tal-kawza: il-Finlandiz.

MT
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— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn P. Némeckovd, S. Noég, J. Ringborg u J. Samnadda, bhala
agenti,

wara li rat id-decizjoni, mehuda wara li nstema’ I-Avukat Generali, li I-kawza tinqata’ minghajr
konkluzjonijiet,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 125(5)
tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-14 ta’ Gunju 2017 dwar
it-trademark tal-Unjoni Ewropea (GU 2017, L 154, p. 1).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn Lannen MCE Oy (iktar ’il quddiem “Lénnen”) u
l-kumpanniji Berky GmbH u Senwatec GmbH & Co. KG, li jifformaw parti mill-istess grupp ta’
imprizi, dwar l-allegata kontrafazzjoni tat-trade mark tal-Unjoni Ewropea WATERMASTER, li
Lannen hija I-proprjetarja taghha.

I1-kuntest guridiku

Ir-Regolament 2017/1001

L-Artikolu 122 tar-Regolament 2017/1001, intitolat “L-applikazzjoni ta’ regoli tal-Unjoni dwar
gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji ¢ivili u kummer¢jali’,
jiddisponi, fil-paragrafu 2 tieghu:

“F’kaz ta’ procedimenti li jirrigwardaw il-kawzi u t-talbiet imsemmija fl-Artikolu 124:

(a) I-Artikoli 4 u 6, il-punti 1, 2, 3 u 5 tal-Artikolu 7 1-Artikolu 35 tar-Regolament (UE)
Nru 1215/2012 [tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-12 ta’ Dicembru 2012 dwar
il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi kwistjonijiet civili u
kummerd¢jali (GU 2012, L 351, p. 1)] ma japplikawx;

[...]"

L-Artikolu 123 ta’ dan ir-regolament, intitolat “Il-qrati tat- trademarks tal-UE”, jistabbilixxi,
fil-paragrafu 1 tieghu:

“L-Istati Membri ghandhom jinnominaw fit-territorji taghhom numru kemm jista’ jkun limitat ta’
qrati u tribunali nazzjonali tal-ewwel u tat-tieni istanza, li ghandhom jezerc¢itaw il-funzjonijiet
moghtija lilhom minn dan ir-Regolament.”
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L-Artikolu 124 tal-imsemmi regolament, intitolat “Gurisdizzjoni fuq ksur u validita”, jiddisponi:
“Il-qrati tat-trademarks tal-UE ghandhom gurisdizzjoni esklussiva fuq:

(a) kull kawza ta’ ksur u — jekk dawn huma permissibbli taht il-ligi nazzjonali — kawzi dwar
theddida ta’ ksur ta’ trademarks tal-UE;

(b) kawzi ghal dikjarazzjoni ta’ nuqqas ta’ ksur, jekk dawn huma permissibli taht il-ligi nazzjonali;
(c) kull kawza li tinfetah bhala konsegwenza tal-atti msemmija fl-Artikolu 11(2);

(d) kull kontrotalba ghal revoka jew ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita ta’ trademark tal-UE skont
1-Artikolu 128.”

L-Artikolu 125 tar-Regolament 2017/1001, intitolat “Gurisdizzjoni internazzjonali”, jipprovdi:

“l. Bla hsara ghad-dispozizzjonijiet ta’ dan ir-Regolament kif ukoll ghal kull dispozizzjoni
tar-Regolament (UE) Nru 1215/2012 applikabbli bis-sahha tal-Artikolu 122, il-pro¢edimenti li
jirrigwardaw l-azzjonijiet u t-talbiet msemmija fl-Artikolu 124 ghandhom jinfethu fil-qrati
tal-Istat Membru fejn il-konvenut ghandu d-domicilju tieghu jew, jekk huwa m’ghandu domicilju
febda Stat Membru, fejn huwa ghandu stabbiliment.

[...]

5. Il-proc¢edimenti li jirrigwardaw l-azzjonijiet u t-talbiet msemmija fl-Artikolu 124, bl-e¢¢ezzjoni
tal-kawzi ghal dikjarazzjoni ta’ nuqqas ta’ ksur ta’ trademark tal-UE, jistghu jinfethu quddiem
il-qrati tal-Istat Membru fejn l-att ta’ ksur ikun twettaq jew fejn tkun saret it-theddida, jew fejn
jitwettaq att msemmi fl-Artikolu 11(2).”

L-Artikolu 126 ta’ dan ir-regolament, intitolat “Il-firxa tal-gurisdizzjoni”, jipprevedi:

“l. Qorti tat-trademarks tal-UE li ghandha gurisdizzjoni bbazata fuq 1-Artikolu 125(1) sa (4)
ghandha gurisdizzjoni fir-rigward ta’:

(a) atti ta’ ksur mwettqa jew mhedda fit-territorju ta’ wiehed mill-Istati Membri;
(b) atti msemmija fl-Artikolu 11(2), mwettqa fit-territorju ta’ xi wiehed mill-Istati Membri.
2. Qorti tat-trademarks tal-UE li ghandha gurisdizzjoni fuq il-bazi tal-Artikolu 125(5) ghandha

gurisdizzjoni biss fir-rigward ta’ atti mwettqa jew mhedda fit-territorju tal-Istat Membru fejn
tinsab dik il-Qorti.”
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Ir-Regolament Nru 1215/2012
L-Artikolu 17(1) tar-Regolament Nru 1215/2012 jiddisponi:

“Fi kwistjonijiet li ghandhom x’jagsmu ma’ kuntratt konkluz minn xi persuna, il-konsumatur, ghal
skop li jista’ jitqies lil hinn minn negozju jew professjoni tieghu, il-gurisdizzjoni ghandha tigi
determinata b’din it-Taqsima, minghajr pregudizzju ghall-Artikolu 6 u l-punt 5 tal-Artikolu 7,
jekk:

[...]

(c) fil-kazijiet 1-ohra kollha, il-kuntratt ikun gie konkluz ma’ persuna li tinvolvi ruhha fattivitajiet
kummercjali jew professjonali fl-Istat Membru tad-domic¢ilju tal-konsumatur jew, bi
kwalunkwe mezzi, tidderiegi tali attivitajiet lejn dak l-Istat Membru jew lejn diversi Stati
inkluz dak I-Istat Membru, u l-kuntratt jidhol fl-ambitu ta’ attivitajiet bhal dawk.”

L-Artikolu 66(1) ta’ dan ir-regolament jipprovdi:

“Dan ir-Regolament ghandu japplika biss ghal procedimenti legali istitwiti, ghal strumenti awtentici
imfassla jew irregistrati formalment u ghal tranzazzjonijiet gudizzjarji approvati jew konkluzi fid-data
jew wara 1-10 ta’ Jannar 2015.”

I1-kawza principali u d-domandi preliminari

Lénnen, kumpannija stabbilita fil-Finlandja, timmanifattura, inter alia, gangmi anfibji li hija
tikkummercjalizza taht it-trade mark tal-Unjoni Ewropea WATERMASTER, irregistrata fit-12 ta’
Lulju 2004 taht in-numru 003185758.

Fit-28 ta’ Jannar 2020, din il-kumpannija adixxiet il-markkinaoikeus (il-Qorti tal-Affarijiet
Ekonomici, il-Finlandja) b’azzjoni ghal kontrafazzjoni kontra Berky u Senwatec, zewg kumpanniji
stabbiliti fil-Germanja u li jappartjenu ghall-istess grupp ta’ imprizi.

Lénnen tallega li Senwatec wettqet, fil-Finlandja, att ta’ kontrafazzjoni li jikkonsisti fl-uzu ta’
referenzjar bi hlas, fmagna tat-tiftix fuq l-internet li topera taht id-dominju nazzjonali tal-oghla
livell ghal dan Il-Istat Membru, li jippermetti, wara tfittxija tat-terminu “Watermaster”, li jintwera
reklam ghall-prodotti taghha fuq is-sit internet ta’ din il-magna tat-tiftix. B’hekk, f Awwissu 2016,
it-tfittxija, fil-Finlandja, tat-terminu “Watermaster” fuq is-sit www.google.fi kienet turi bhala
l-ewwel rizultat reklam ta’ Google Adwords ghall-prodotti ta’ Senwatec, isseparat mir-rizultati ta’
tiftix 1-ohra b’linja u li jinkludu 1-kelma “Reklamar”.

Il-qorti tar-rinviju tirrileva li l-link pubbli¢itarju miksub minn din it-tfittxija u t-test li
jakkumpanjah ma kienu jinkludu l-ebda element li jaghmel riferiment specifiku ghall-Finlandja
jew ghaz-zona geografika ta’ kunsinna tal-prodotti ta’ Senwatec. Madankolluy, dik il-qorti tindika li
s-sit internet ta’ Senwatec li kien gieghed imexxi dan il-link pubbli¢itarju kien jinkludi, fost ohrajn,
test bil-lingwa Ingliza li jindika li I-prodotti ta’ Senwatec jintuzaw fid-dinja kollha kif ukoll mappa
tad-dinja li fugha kienu enfasizzati permezz ta’ kulur iktar skur il-pajjizi li fihom Senwatec
iddikjarat li kellha attivita. Il-Finlandja ma kinitx taghmel parti minn dawn il-pajjizi.
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Lannen takkuza lil Berky li wettqet kontrafazzjoni tat-trade mark taghha billi uzat, mill-2005
sal-2019, referenzjar naturali tal-istampi, liberament acc¢essibbli fuq is-sit internet ta’ skambju ta’
ritratti Flickr.com, tal-magni ta’ din il-kumpannija, permezz ta’ meta tag li tinkludi 1-kelma
principali “Watermaster”, li kienet intiza sabiex tippermetti lill-magni ta’ tiftix fuq l-internet
jidentifikaw ahjar lil dawn l-istampi. Ghalhekk, it-tfittxija, fil-Finlandja, tat-terminu
“Watermaster” fuq is-sit internet www.google.fi kienet turi link ghal pagna li tipprezenta stampi
ta’ magni ta’ Berky.

II-qorti tar-rinviju tenfasizza li I-link miksub bhala rizultat ta’ tfittxija ma kienx link pubblicitarju,
izda rizultat ta’ tfittxija msejha “organika”. Id-didaskaliji tal-istampi fuq is-servizz Flickr.com
kienu jsemmu l-ismijiet tal-magni bl-Ingliz kif ukoll in-numri tal-mudell taghhom. Barra minn
hekk, dawn l-istampi kienu akkumpanjati mil-logo ta’ Berky. Kull stampa kienet akkumpanjata
minn diversi meta tags li jikkorrispondu ghall-kliem prin¢ipali, bl-Ingliz u b’lingwi ohra, b’'mod
partikolari t-terminu “Watermaster”.

Skont Lannen, Berky u Senwatec wettqu attivitajiet ta’ promozzjoni kummercjali fuq l-internet li
kienu jirrigwardaw it-territorju tar-Repubblika tal-Finlandja u kienu vizibbli ghall-konsumaturi
jew ghall-professjonisti f'dan l-Istat Membru. Il-prodotti taghhom jinbieghu fid-dinja kollha.
Skont Lannen, ir-reklamar inkwistjoni mfassal bil-lingwa Ingliza huwa indirizzat lil pubbliku
internazzjonali u huwa intiz ghall-pajjizi kollha fejn hija vizibbli.

Bhala difiza, Berky u Senwatec jikkontestaw il-gurisdizzjoni tal-qorti tar-rinviju, minhabba li
l-allegati atti ta’ kontrafazzjoni ma twettqux fil-Finlandja.

Huma jsostnu li l-attivitajiet taghhom ta’ promozzjoni kummer¢jali ma kinux intizi
ghall-Finlandja, Stat Membru fejn huma ma joffrux il-prodotti taghhom ghall-bejgh u li fis-suq
tieghu huma ma humiex prezenti. La r-rizultat ta’ tfittxija fuq is-sit internet www.google.fi u
lanqas l-uzu ta’ meta tag li tuza l-kelma principali “Watermaster” ma jippermettu li jigi stabbilit li
l-attivitajiet taghhom kienu intizi ghall-Finlandja. Ghalhekk, sabiex tigi stabbilita 1-gurisdizzjoni
tal-qorti tar-rinviju, ma huwiex importanti li I-kontenut allegatament illegali jkun vizibbli online
fil-Finlandja, izda pjuttost li dan il-kontenut ikollu rabta rilevanti ma’ dan l-Istat Membru.

II-qorti tar-rinviju tindika li l-partijiet ma jagblux dwar jekk il-mappa li tidher fuq is-sit internet ta’
Senwatec turix li z-zZona ta’ kunsinna tal-prodotti ta’ din il-kumpannija hija limitata ghal zona
geografika li minnha 1-Finlandja tidher li hija eskluza. Skont Senwatec, din il-mappa hija wahda
mill-elementi li jindikaw li 1-Finlandja ma taghmilx parti mis-suq li fih hija tikkummer¢jalizza
l-prodotti taghha filwagqt li, skont Lannen, is-suq tal-prodotti ta’ Senwatec huwa dinji u jestendi
lil hinn miz-zoni koperti mill-imsemmija mappa.

I1-qorti tar-rinviju tqis, fil-kuntest tal-verifika tal-gurisdizzjoni ta’ qorti adita minhabba 1-post fejn
twettaq l-att ta’ kontrafazzjoni, li, sabiex jigu ddeterminati t-territorji tal-Istati Membri li fihom
jinsabu l-konsumaturi jew il-professjonisti li ghalihom huwa intiz ir-reklamar muri fuq sit
internet, ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni, b’mod partikolari, iz-zoni geografici ta’ kunsinna
tal-prodotti kkoncernati.

Madankollu, dik il-qorti tqis li elementi ohra jistghu jkunu rilevanti ghall-finijiet ta’ tali verifika, kif
jirrizulta mill-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Szpunar fil-kawza AMS Neve et (C-172/18,
EU:C:2019:276), minghajr madankollu ma jidher b’'mod car liema jistghu jkunu dawn 1-elementi
ohra, peress li I-Qorti tal-Gustizzja ma ddecidietx dwar dan il-punt.
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II-qorti tar-rinviju tistaqsi, b'mod partikolari, jekk, sabiex tigi ddeterminata l-gurisdizzjoni taghha
skont l-Artikolu 125(5) tar-Regolament 2017/1001, jistax jittieched inkunsiderazzjoni l-Istat
Membru tad-dominju nazzjonali tal-oghla livell li tahtu jopera s-sit internet tal-magna tat-tiftix li
taghti access ghar-reklami li jikkostitwixxu l-allegati atti ta’ kontrafazzjoni.

Huwa f'dawn ic¢-¢irkustanzi li 1-markkinaoikeus (il-Qorti tal-Affarijiet Ekonomici) iddecidiet li
tissospendi l-proceduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li
gejjin:

“IlI-kumpannija A hija stabbilita fl-Istat Membru X, fejn hija ghandha s-sede taghha, u ghamlet uzu
fuq sit internet, freklamar jew bhala kelma principali, minn sinjal li huwa identiku ghat-trade
mark tal-Unjoni Ewropea tal-kumpannija B.

1) Fis-sitwazzjoni msemmija hawn fugq, jista’ jitqies li r-reklamar huwa intiz ghal konsumaturi jew
kummer¢janti fl-Istat Membru Y, li fit-territorju tieghu I-kumpannija B ghandha s-sede taghha,
u l-qorti ghat-trade marks tal-Unjoni fl-Istat Membru Y ghandha gurisdizzjoni, skont
l-Artikolu 125(5) tar-Regolament [2017/1001], sabiex tiehu konjizzjoni ta’ azzjoni
ghall-kontrafazzjoni ta’ trade mark tal-Unjoni meta r-reklamar ippubblikat elettronikament,
jew is-sit internet ta’ min jirreklama li jinkludi l-link li jwassal ghar-reklamar, ma jispecifikawx
— mill-inqas mhux b’'mod esplic¢itu — iz-zona geografika tal-kunsinna tal-prodotti, jew ma
jeskludux b'mod esplicitu Stat Membru miz-zona ta’ kunsinna? Jistghu jittiehdu
inkunsiderazzjoni n-natura tal-prodotti li ghalihom jirreferi r-reklamar, kif ukoll l1-argument
ibbazat fuq il-fatt li s-suq ghall-prodotti tal-kumpannija A huwa allegatament dinji u,
ghaldagstant, allegatament ikopri t-territorju kollu tal-Unjoni, inkluz I-Istat Membru Y?

2) Jista’ jitqies li r-reklamar imsemmi hawn fuq huwa intiz ghal konsumaturi jew kummerc¢janti
fl-Istat Membru Y meta dan ikun ippubblikat fuq is-sit internet ta’ magna tat-tiftix li jopera
taht id-dominju nazzjonali tal-oghla livell ta’ dan l-Istat Membru Y?

3) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghall-ewwel jew ghat-tieni domanda, liema huma l-elementi
l-ohra li, fejn xieraq, ghandhom jittiechdu inkunsiderazzjoni sabiex jigi stabbilit jekk
ir-reklamar huwiex intiz ghal konsumaturi jew kummercjanti fl-Istat Membru Y?”

Fuq id-domandi preliminari

Permezz tat-tliet domandi taghha, li ghandhom jigu ttrattati flimkien, il-qorti tar-rinviju tistagsi,
essenzjalment, jekk 1-Artikolu 125(5) tar-Regolament 2017/1001 ghandux jigi interpretat fis-sens
li I-proprjetarju ta’ trade mark tal-Unjoni Ewropea, li jqis li huwa ppregudikat mill-uzu, minghajr
il-kunsens tieghu, minn terz, ta’ sinjal identiku ghal din it-trade mark freklamar u f'offerti ghal
bejgh online ghal prodotti identici jew simili ghal dawk li ghalihom l-imsemmija trade mark hija
rregistrata, jista’ jibda azzjoni ghal kontrafazzjoni kontra dan it-terz quddiem qorti tat-trade
marks tal-Unjoni Ewropea tal-Istat Membru li fit-territorju tieghu jinsabu konsumaturi u
professjonisti mmirati minn dan ir-reklamar jew minn dawn l-offerti ghal bejgh, minkejja 1-fatt li
l-imsemmi terz ma jelenkax b’mod esplicitu u univokali lil dan I-Istat Membru fost it-territorji li
lejhom tista’ ssir kunsinna tal-prodotti inkwistjoni.

Ghandu jitfakkar li, minkejja 1-principju, previst fl-Artikolu 66(1) tar-Regolament Nru 1215/2012,

tal-applikazzjoni, mill-10 ta’ Jannar 2015, ta’ dan ir-regolament ghall-azzjonijiet gudizzjarji li
jirrigwardaw trade mark tal-Unjoni Ewropea, l-Artikolu 122(2) tar-Regolament 2017/1001
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jeskludi, ghal dak li jikkoncerna b’'mod partikolari l-azzjonijiet ghal kontrafazzjoni ta’ tali trade
mark, l-applikazzjoni ta’ ¢erti dispozizzjonijiet tar-Regolament Nru 1215/2012, bhal dik tar-regoli
inkluzi fl-Artikoli 4 u 6, fl-Artikolu 7(1), (2), (3) u (5), kif ukoll fl-Artikolu 35 ta’ dan tal-ahhar.
Minhabba din Il-eskluzjoni, il-gurisdizzjoni tal-qrati tat-trade marks tal-Unjoni Ewropea
msemmija fl-Artikolu 123(1) tar-Regolament 2017/1001 sabiex jiehdu konjizzjoni ta’ azzjonijiet
ghal kontrafazzjoni ta’ trade mark tal-Unjoni Ewropea tirrizulta minn regoli previsti direttament
mir-Regolament 2017/1001, li ghandhom in-natura ta’ lex specialis meta mqabbla mar-regoli
pprovduti mir-Regolament Nru 1215/2012 (ara, b’analogija, is-sentenza tal-5 ta’ Settembru 2019,
AMS Neve et, C-172/18, EU:C:2019:674, punt 34 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).

Konsegwentement, azzjoni ghal kontrafazzjoni pprezentata fit-28 ta’ Jannar 2020 taqa’, sa fejn
tirrigwarda trade mark tal-Unjoni Ewropea, taht ir-regoli ta’ gurisdizzjoni stabbiliti
mir-Regolament 2017/1001.

Skont 1-Artikolu 125(1) ta’ dan ir-regolament, meta l-konvenut ikollu d-domicilju tieghu fi Stat
Membru, ir-rikorrent ghandu jressaq l-azzjoni tieghu quddiem il-qrati ta’ dan 1-Istat Membru.
Fid-dawl ta’ dan, l-Artikolu 125(5) tal-imsemmi regolament jipprovdi li r-rikorrent jista’ “[ukoll]”
iressaq l-azzjoni tieghu quddiem il-qrati tal-Istat Membru “fejn l-att ta’ ksur ikun twettaq jew fejn
tkun saret it-theddida”.

L-Artikolu 126 tar-Regolament 2017/1001 jippreciza, fil-paragrafu 1 tieghu, li meta qorti tat-trade
marks tal-Union Ewropea tigi adita abbazi tal-Artikolu 125(1) ta’ dan ir-regolament, hija jkollha
l-gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi dwar l-atti ta’ kontrafazzjoni mwettqa jew mhedda li jitwettqu
fit-territorju ta’ kull Stat Membru u, fil-paragrafu 2 tieghu, jipprec¢iza li, meta tali qorti tigi adita
abbazi tal-Artikolu 125(5) tal-imsemmi regolament, hija tkun tista’ tiddeciedi biss fuq l-atti
mwettqa jew mhedda li jitwettqu fit-territorju tal-Istat Membru fejn tinsab dik il-qorti.

Minn din id-distinzjoni jirrizulta li r-rikorrent, skont jekk jaghzilx li jressaq l-azzjoni ghal
kontrafazzjoni quddiem il-qorti tat-trade marks tal-Unjoni Ewropea tad-domicilju tal-konvenut
jew quddiem dik tat-territorju fejn l-att ta’ kontrafazzjoni jkun twettaq jew fejn tkun saret
it-theddida li jitwettaq, jiddetermina l-portata tal-kamp ta’ gurisdizzjoni territorjali tal-qorti
adita. Fil-fatt, meta l-azzjoni ghal kontrafazzjoni tkun ibbazata fuq 1-Artikolu 125(1)
tar-Regolament 2017/1001, hija tkopri potenzjalment l-atti ta’ kontrafazzjoni mwettqa
fit-territorju tal-Unjoni kollu, filwaqt li, meta hija tkun ibbazata fuq il-paragrafu 5 tal-imsemmi
artikolu, hija tkun limitata ghall-atti ta’ kontrafazzjoni mwettqa jew mhedda li jitwettqu
fit-territorju ta’ Stat Membru wiehed, jigifieri dak fejn tinsab il-qorti adita (ara, b’analogija,
is-sentenza tal-5 ta’ Settembru 2019, AMS Neve et, C-172/18, EU:C:2019:674, punt 40).

II-possibbilta moghtija lir-rikorrent li jaghzel wahda mill-bazijiet, li tirrizulta mill-uzu tal-kelma
“[ukoll]” li tinsab fl-Artikolu 125(5) tar-Regolament 2017/1001, ma tistax tinftiehem fis-sens li
r-rikorrent jista’, fir-rigward tal-istess atti ta’ kontrafazzjoni, jakkumula l-azzjonijiet ibbazati fuq
il-paragrafi 1 u 5 ta’ dan l-artikolu, izda tesprimi semplicement in-natura alternattiva tal-forum
indikat fl-imsemmi paragrafu 5, meta mqabbla mal-fora indikati fil-paragrafi l-ohra tal-imsemmi
artikolu (ara, b’analogija, is-sentenza tal-5 ta’ Settembru 2019, AMS Neve et, C-172/18,
EU:C:2019:674, punt 41).

Billi jipprevedi tali forum alternattiv u billi jistabbilixxi limiti, fl-Artikolu 126(2)

tar-Regolament 2017/1001, ghall-gurisdizzjoni territorjali konnessa ma’ dan il-forum, il-legizlatur
tal-Unjoni jippermetti lill-proprjetarju tat-trade mark tal-Unjoni Ewropea jibda, jekk ikun jixtieq,
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azzjonijiet specifici li kull wahda minnhom tirrigwarda l-atti ta’ kontrafazzjoni mwettqa
fit-territorju ta’ Stat Membru wiehed (ara, b’analogija, is-sentenza tal-5 ta’ Settembru 2019, AMS
Neve et, C-172/18, EU:C:2019:674, punt 42).

Fdan il-kaz, bla hsara ghall-verifiki li ghandha twettaq il-qorti tar-rinviju, mill-process
ghad-dispozizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li l-atti ta’ kontrafazzjoni allegati
mill-proprjetarju tat-trade mark tal-Unjoni Ewropea jirrigwardaw il-wiri online ta’ kontenut dwar
il-prodotti ta’ kompetituri ta’ dan il-proprjetarju, permezz ta’ referenzjar bi hlas u naturali abbazi
ta’ sinjal identiku ghal din it-trade mark, biss sa fejn dan il-wiri kien intiz ghal konsumaturi jew
ghal professjonisti li jinsabu fil-Finlandja.

Ghalhekk, sabiex jigi ddeterminat jekk dan il-wiri online kienx effettivament intiz ghal
konsumaturi jew ghal kummeré¢janti li jinsabu fil-Finlandja, il-qorti tar-rinviju tistagsi, b’'mod
partikolari, jekk in-natura tal-prodotti kkoncernati, il-portata tas-suq inkwistjoni u l-fatt li dan
il-wiri sehh fuq is-sit internet ta’ magna tat-tiftix li topera taht id-dominju nazzjonali tal-oghla
livell ta’ dan l-Istat Membru humiex elementi rilevanti sabiex tigi vverifikata 1-gurisdizzjoni
internazzjonali taghha bis-sahha tal-Artikolu 125(5) tar-Regolament 2017/1001 u, jekk ikun
il-kaz, jekk elementi ohra ghandhomx jittiehdu inkunsiderazzjoni ghal dan 1-ghan.

Fdan ir-rigward, ghalkemm l-atti ta’ kontrafazzjoni allegati kontra kull wahda mill-kumpanniji
konvenuti fil-kawza princ¢ipali, li jaghmlu parti mill-istess grupp ta’ imprizi, huma differenti,
inbdiet l-istess procedura gudizzjarja wahda quddiem il-qorti tar-rinviju.

Ghaldagstant, hemm lok li jigi ddeterminat jekk l-atti ta’ kontrafazzjoni allegati kontra dawn
mal-Istat Membru tal-qorti adita bl-azzjoni ghal kontrafazzjoni, skont 1-Artikolu 125(5)
tar-Regolament 2017/1001.

Barra minn hekk, ghandu jitfakkar li l-verifika tal-gurisdizzjoni tal-qorti adita b’azzjoni ghal
kontrafazzjoni ma hijiex ekwivalenti ghal ezami tal-mertu ta’ din l-azzjoni (ara, b’analogija,
is-sentenza tas-16 ta’ Gunju 2016, Universal Music International Holding, C-12/15,
EU:C:2016:449, punt 44 u l-gurisprudenza c¢citata).

Ikun eccessiv li l-qorti adita b’azzjoni ghal kontrafazzjoni tintalab twettaq, fl-istadju tal-verifika
tal-gurisdizzjoni internazzjonali taghha bis-sahha tal-Artikolu 125(5) tar-Regolament 2017/1001,
ezami fil-fond ta’ dawn il-punti kumplessi ta’ fatt u ta’ ligi.

Ghaldagstant, 1-elementi li jindikaw ragonevolment li atti ta’ kontrafazzjoni setghu twettqu jew
kien hemm theddida li jitwettqu fit-territorju ta’ Stat Membru huma bizzejjed sabiex il-qorti
tat-trade marks tal-Unjoni Ewropea ta’ dan l-Istat Membru jkollha gurisdizzjoni bis-sahha
tal-Artikolu 125(5) tar-Regolament 2017/1001.

F’dan il-kuntest, ghandu jigi osservat li, skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, il-kriterju
ta’ gurisdizzjoni espress bil-kliem “[territorju tal-Istat Membru] fejn l-att ta’ ksur ikun twettaq
jew fejn tkun saret it-theddida”, li jinsab fl-Artikolu 125(5) ta’ dan ir-regolament, jirrigwarda agir
attiv tal-awtur ta’ din il-kontrafazzjoni (ara, b’analogija, is-sentenza tal-5 ta’ Settembru 2019, AMS
Neve et, C-172/18, EU:C:2019:674, punt 44 u l-gurisprudenza c¢citata).
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B’mod partikolari, fir-rigward tal-obbligu tal-qorti tat-trade marks tal-Unjoni Ewropea li tizgura
ruhha, meta tkun mitluba tistharreg il-gurisdizzjoni taghha sabiex taghti decizjoni dwar
l-ezistenza ta’ kontrafazzjoni fit-territorju tal-Istat Membru li fih tinsab bis-sahha tal-imsemmi
Artikolu 125(5), li 1-atti li bihom huwa akkuzat il-konvenut twettqu fdan it-territorju, il-Qorti
tal-Gustizzja ddecidiet li, meta tali atti jikkonsistu freklamar u fofferti ghal bejgh ippubblikati
b’mezz elettroniku ghal prodotti b’sinjal identiku jew simili ghal trade mark tal-Unjoni Ewropea
minghajr il-kunsens tal-proprjetarju ta’ din it-trade mark, ghandu jitqies li dawn l-atti twettqu
fit-territorju fejn jinsabu l-konsumaturi jew il-professjonisti li ghalihom huma intizi dan
ir-reklamar u dawn l-offerti ghal bejgh (ara, b’analogija, is-sentenza tal-5 ta’ Settembru 2019, AMS
Neve et, C-172/18, EU:C:2019:674, punti 46 u 47 kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).

Ghalhekk, meta 1-wiri ta’ kontenut online jkun, anki jekk potenzjalment, intiz ghal konsumaturi
jew ghal professjonisti li jinsabu fit-territorju ta’ Stat Membru, bl-gharfien li precizjonijiet dwar
iz-zoni geografi¢i ta’ kunsinna tal-prodotti inkwistjoni jikkostitwixxu indizju ta’ importanza
partikolari ghall-finijiet ta’ din l-evalwazzjoni (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tat-12 ta’ Lulju 2011,
L’Oréal et, C-324/09, EU:C:2011:474, punt 65), il-proprjetarju ta’ trade mark tal-Unjoni Ewropea
ghandu l-possibbilta li jressaq, fdan I-Istat Membru, abbazi tal-Artikolu 125(5)
tar-Regolament 2017/1001, azzjoni sabiex jigi kkonstatat ksur tat-trade mark tieghu f'dan I-Istat
Membru. Fil-fatt, il-qrati tat-trade marks tal-Unjoni Ewropea tal-Istat Membru ta’ residenza
tal-konsumaturi jew tal-professjonisti li ghalihom huma indirizzati tali reklamar u tali offerti ghal
bejgh huma partikolarment adatti sabiex jevalwaw jekk l-allegata kontrafazzjoni tezistix (ara,
b’analogija, is-sentenza tal-5 ta’ Settembru 2019, AMS Neve et, C-172/18, EU:C:2019:674,
punt 57).

F’dan il-kaz, ghandu jigi kkonstatat, bla hsara ghall-verifiki li ghandha twettaq il-qorti tar-rinviju, li
z-zoni geografi¢i ta’ kunsinna tal-prodotti kkoncernati ma jissemmewx fir-reklam imsemmi
fil-punt 12 ta’ din is-sentenza. Barra minn hekk, il-mappa li tidher fuq is-sit internet ta’ Senwatec,
li skont Lannen tipprova d-dimensjoni geografika globali tas-suq ta’ din il-kumpannija, ma tistax,
wahedha, tistabbilixxi rabta mal-Finlandja, peress li l-kuntest li fih tinsab din il-mappa ma
jippermettix li jigi konkluz li Senwatec tidderiegi l-attivita taghha lejn is-suq Finlandiz.

ir-rabta mal-Istat Membru kkoncernat, f'dan il-kaz il-Finlandja, ghandha tigi stabbilita fid-dawl ta’
elementi  ohra  sabiex  ir-rikorrenti  tkun  tista’, abbazi  tal-Artikolu  125(5)
tar-Regolament 2017/1001, tressaq azzjoni ghal kontrafazzjoni quddiem qorti ta’ dan I-Istat
Membru.

Huwa minnu li, kif tfakkar fil-punt 25 ta’ din is-sentenza, id-dispozizzjonijiet
tar-Regolament 2017/1001 dwar l-azzjonijiet ghal kontrafazzjoni ta’ trade marks tal-Unjoni
Ewropea ghandhom in-natura ta’ lJex specialis meta mgqabbla mar-regoli stabbiliti
mir-Regolament Nru 1215/2012. Madankollu, dan ma ghandux l-effett li jcahhad dan
ir-regolament minn rilevanza ghall-kjarifika u ghall-interpretazzjoni ta’ kuncetti simili ghal dawk
li huwa jipprevedi u li, peress li huma pprovduti mir-Regolament 2017/1001, huma necessarji
ghall-interpretazzjoni ta’ dan ir-regolament.

F'dan ir-rigward, fir-rigward tal-interpretazzjoni tal-Artikolu 17(1)(c) tar-Regolament
Nru 1215/2012, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li diversi indizji jistghu jippermettu li jitqies li
negozjant jidderiegi l-attivitajiet tieghu lejn l-Istat Membru tad-domicilju tal-konsumatur,
jigifieri, b'mod partikolari, in-natura internazzjonali tal-attivita, l-uzu ta’ lingwa jew ta’ munita
ohra li ma hijiex il-lingwa jew il-munita normalment uzati fl-Istat Membru li fih ikun stabbilit
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in-negozjant, l-indikazzjoni ta’ numri tat-telefown bl-indikazzjoni ta’ prefiss internazzjonali,
l-infiq ta’ spejjez ghal servizz ta’ referenzjar fuq l-internet sabiex jigi ffacilitat l-access ghal
konsumaturi ddomiciljati fi Stati Membri ohra ghas-sit tan-negozjant jew ghal dak
tal-intermedjarju tieghu, l-uzu ta’ isem ta’ dominju tal-oghla livell differenti minn dak tal-Istat
Membru fejn huwa stabbilit in-negozjant u l-indikazzjoni ta’ klijentela internazzjonali komposta
minn klijenti ddomiciljati fi Stati Membri differenti (ara, b’analogija, is-sentenza tas-7 ta’
Dicembru 2010, Pammer u Hotel Alpenhof, C-585/08 u C-144/09, EU:C:2010:740, punt 93).

Din il-lista, minghajr ma hija ezawrjenti, tinkludi elementi li jistghu jkunu rilevanti ghall-finijiet
tal-applikazzjoni tal-Artikolu 125(5) tar-Regolament 2017/1001. F'dan il-kaz, huwa rilevanti
t-tqeghid ghad-dispozizzjoni ta’ reklamar u ta’ offerti ghal bejgh fuq sit internet b’dominju
tal-oghla livell differenti minn dak tal-Istat Membru fejn huwa stabbilit in-negozjant.

Madankollu, hemm lok li jigi pprec¢izat li s-semplici accessibbilta ghal sit internet f’territorju
kopert mit-trade mark ma hijiex suffi¢jenti sabiex jigi konkluz li l-offerti ghall-bejgh murija fuqu
huma mahsuba ghal konsumaturi li jinsabu f'dak it-territorju (sentenza tat-12 ta’ Lulju 2011,
L’Oréal et, C-324/09, EU:C:2011:474, punt 64 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).

Mill-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li tali agir attiv jinkludi I-fatt, ghal impriza, li thallas
lill-operatur tas-sit internet ta’ magna tat-tiftix b’dominju nazzjonali tal-oghla livell ta’ Stat
Membru li ma huwiex dak li fih hija stabbilita, sabiex jintwera, ghall-pubbliku ta’ dan I-Istat
Membru, link lejn is-sit ta’ din l-impriza, li jippermetti ghalhekk lil pubbliku specifikament
immirat ja¢cedi ghall-offerta tal-prodotti taghha.

Ghaldagstant, tali referenzjar bi hlas jikkostitwixxi rabta suffi¢jenti, skont 1-Artikolu 125(5)
tar-Regolament 2017/1001, mal-Istat Membru li I-pubbliku tieghu huwa hekk immirat.

Fir-rigward tal-uzu tas-sinjal irregistrat bhala trade mark bhala meta tag fuq servizz ta’ skambju
online ta’ ritratti li jaqghu taht dominju generiku tal-oghla livell, ghandu jigi kkunsidrat li dan
huwa differenti minn referenzjar bi hlas ghall-finijiet tal-evalwazzjoni tal-kundizzjoni dwar
l-ezistenza ta’ agir attiv immirat lejn it-territorju tal-Istat Membru fejn l-att ta’ kontrafazzjoni
twettaq jew fejn tkun saret it-theddida li jitwettaq. Fil-fatt, f'tali kaz ta’ referenzjar naturali, din
il-kundizzjoni ma tidhirx li tista’ tigi ssodisfatta sa fejn, minn naha, sit internet b’dominju generiku
tal-oghla livell ma jkunx intiz ghall-pubbliku ta’ ebda Stat Membru specifiku u, min-naha l-ohra,
il-meta tag tkun intiza biss sabiex tippermetti lill-magni tat-tiftix jidentifikaw ahjar l-istampi li
jinsabu fuq dan is-sit internet u, b’hekk, tizdied 1-ac¢cessibbilta ghalihom.

F'dawn ic-¢irkustanzi, il-qorti tar-rinviju ma tistax tiddikjara li ghandha gurisdizzjoni, abbazi
tal-Artikolu 125(5) tar-Regolament 2017/1001, fin-nuqqas ta’ elementi ohra li jippermettu li jigi
pprovat li tali referenzjar naturali huwa intiz ghal pubbliku stabbilit fil-Finlandja.

F’dak li jirrigwarda n-natura tal-prodotti inkwistjoni u l-portata tas-suq geografiku, hija I-qorti li
quddiemha titressaq l-azzjoni ghal kontrafazzjoni li ghandha tevalwa kaz b’kaz sa fejn dawn
l-elementi huma rilevanti sabiex jigi konkluz li referenzjar accessibbli fit-territorju kopert
mit-trade mark huwa intiz ghal konsumaturi li jinsabu fih (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tat-12 ta’
Lulju 2011, L’Oréal et, C-324/09, EU:C:2011:474, punt 61).

Fid-dawl ta’ dak kollu li ntqal, ir-risposta li ghandha tinghata ghad-domandi maghmula hija li

I-Artikolu 125(5) tar-Regolament 2017/1001 ghandu jigi interpretat fis-sens li I-proprjetarju ta’
trade mark tal-Unjoni Ewropea, li jqis li huwa ppregudikat mill-uzu, minghajr il-kunsens tieghu,
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minn terz, ta’ sinjal identiku ghal din it-trade mark freklamar jew fofferti ghal bejgh online ghal
prodotti identic¢i jew simili ghal dawk li ghalihom l-imsemmija trade mark hija rregistrata, jista’
jibda azzjoni ghal kontrafazzjoni kontra dan it-terz quddiem qorti tat-trade marks tal-Unjoni
Ewropea tal-Istat Membru li fit-territorju tieghu jinsabu konsumaturi u professjonisti mmirati
minn dan ir-reklamar jew minn dawn l-offerti ghal bejgh, minkejja 1-fatt li l-imsemmi terz ma
jelenkax b’'mod esplicitu u univokali lil dan 1-Istat Membru fost it-territorji li lejhom tista” ssir
kunsinna tal-prodotti inkwistjoni, jekk dan l-istess terz ikun ghamel uzu minn dan is-sinjal billi
wettaq referenzjar bi hlas fuq is-sit internet ta’ magna tat-tiftix li tuza isem ta’ dominju nazzjonali
tal-oghla livell ta” dan I-Istat Membru. Ghall-kuntrarju, dan ma jkunx il-kaz minhabba s-sempli¢i
fatt i t-terz ikkoncernat ikun wettaq ir-referenzjar naturali ta’ stampi tal-prodotti tieghu fuq
servizz ta’ skambju online ta’ ritratti li jaqghu taht dominju generiku tal-oghla livell, billi uza
meta tags li juzaw it-trade mark ikkon¢ernata bhala kelma prin¢ipali.

Fuq l-ispejjez

Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza prin¢ipali, in-natura ta’ kwistjoni
mgqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija dik il-qorti li ghandha tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez
sostnuti  ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, minbarra dawk
tal-imsemmija partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, Il-Qorti tal-Gustizzja (Il-Flames Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 125(5) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tal-14 ta’ Gunju 2017 dwar it-trademark tal-Unjoni Ewropea,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

il-proprjetarju ta’ trade mark tal-Unjoni Ewropea, li jqis li huwa ppregudikat mill-uzu,
minghajr il-kunsens tieghu, minn terz, ta’ sinjal identiku ghal din it-trade mark freklamar
jew fofferti ghal bejgh online ghal prodotti identi¢i jew simili ghal dawk li ghalihom
l-imsemmija trade mark hija rregistrata, jista’ jibda azzjoni ghal kontrafazzjoni kontra dan
it-terz quddiem qorti tat-trade marks tal-Unjoni Ewropea tal-Istat Membru li fit-territorju
tieghu jinsabu konsumaturi u professjonisti mmirati minn dan ir-reklamar jew minn dawn
l-offerti ghal bejgh, minkejja 1-fatt li l-imsemmi terz ma jelenkax b’mod espli¢itu u
univokali lil dan 1-Istat Membru fost it-territorji li lejhom tista’ ssir kunsinna tal-prodotti
inkwistjoni, jekk dan l-istess terz ikun ghamel uzu minn dan is-sinjal billi wettaq
referenzjar bi hlas fuq is-sit internet ta’ magna tat-tiftix li tuza isem ta’ dominju nazzjonali
tal-oghla livell ta’ dan l-Istat Membru. Ghall-kuntrarju, dan ma jkunx il-kaz minhabba
s-semplic¢i fatt li t-terz ikkoncernat ikun wettaq ir-referenzjar naturali ta’ stampi
tal-prodotti tieghu fuq servizz ta’ skambju online ta’ ritratti li jaqghu taht dominju generiku
tal-oghla livell, billi uza meta tags li juzaw it-trade mark ikkoncernata bhala kelma
prin¢ipali.

Firem
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