KOMMISSIONEN MOT COAL PRODUCTS

DOMSTOLENS DOM (férsta avdelningen)
den 16 maj 2000 *

I mal C-274/97,

Europeiska gemenskapernas kommission, foretridd av juridiske rddgivaren
P. Oliver och B. Doherty, rittstjinsten, bida i egenskap av ombud, delgivnings-
adress: rittstjinsten, C. Gémez de la Cruz, Centre Wagner, Kirchberg,
Luxemburg,

s6kande,

mot

Coal Products Ltd, Chesterfield (Foérenade kungariket), foretritt av K.P.E. Lasok,
QC, och P. Harris, barrister, befullmiktigade av A. Mott, solicitor, delgivnings-
adress: advokatbyran Zeyen, Beghin, Feider, Loeff, Claeys och Verbeke, 56—358,
rue Charles Martel, Luxemburg,

svarande,

angdende dels en talan vickt av Europeiska gemenskapernas kommission med
stod av artikel 42 i EKSG-férdraget om aterbetalning av ett belopp om 252 558
ecu, vilket motsvarar en rinterabatt som kommissionen hade beviljat Coal

* Ratregdngssprik: engelska,
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Products Ltd inom ramen for ett avtal vars syfte var att ge det sistnimnda bolaget
konsumtionsstéd avseende kol som producerats inom gemenskapen, jimte rinta
enligt en rintesats om 3tta procent fran och med den 1 november 1995, dels ett

genkidromadl fran svaranden om utbetalning av ett belopp om 46 010 ecu jimte
rdnta fran och med den 3 februari 1995,

meddelar

DOMSTOLEN (forsta avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden L. Sevén samt domarna D.A.O. Edward
(referent) och P. Jann,

generaladvokat: N. Fennelly,

justitiesekreterare: byrddirektoren L. Hewlett,

med hinsyn till férhandlingsrapporten,

efter att muntliga yttranden avgivits vid forhandlingen den 8 juli 1999 av:
Coal Products Ltd, foretritt av R. Thompson, barrister, och A. Mott samt
kommissionen, foretrddd av P. Oliver och B. Doherty,

och efter att den 16 september 1999 ha hért generaladvokatens forslag till
avgorande,
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foljande

Dom

Europeiska gemenskapernas kommission har genom anstkan, som inkom till
domstolens kansli den 29 juli 1997, med stdd av en skiljedomsklausul som
avtalats pa grundval av artikel 42 i EKSG-fordraget, vickt talan mot bolaget
Coal Products Ltd (nedan kallat CPL) om att detta bolag skall forpliktas att
aterbetala ett belopp om 252 558 ecu, vilket motsvarar en rinterabatt som
kommissionen beviljade bolaget inom ramen for ett avtal vars syfte var att ge
bolaget konsumtionsstdd avseende kol som producerats i gemenskapen, jimte
rdnta enligt en rintesats om atta procent fran och med den 1 november 1995.

CPL har i sitt svaromdl framstillt genkidromal och yrkat att kommissionen skall
forpliktas att utbetala ett belopp om 46 010 ecu jimte rinta frin och med
den 3 februari 1995, alternativt frdn och med den 31 mars 1995, vilket
motsvarar den resterande rinterabatt som CPL anser sig ha ritt till enligt det
ovannidmnda avtalet.

Det omtvistade avtalet

Den 21 maj 1992 ingick Europeiska kol- och stalgemenskapen (nedan kallad
EKSG), foretridd av kommissionen, ett lineavtal (nedan kallat avtalet) med CPL,
ett dotterbolag till British Coal Production. Enligt avtalet skulle kommissionen
lana ut ett belopp om 10 000 000 GBP till CPL fér att frimja konsumtionen av
kol som producerats inom EKSG i CPL:s fabriker for tillverkning av briketter och
for omvandling av metan till elektricitet i Férenade kungariket.
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Enligt artikel 6 i avtalet skulle lanet dterbetalas i sin helhet den 28 maj 1997.
Enligt artikel 7 hade CPL inte ritt att terbetala lanet i fortid. Enligt artikel 10 i
avtalet forband sig CPL att inte silja, overlita eller férfoga over projektets
tillgdngar utan skriftligt godkdnnande i f6rvidg av kommissionen.

I artikel 5.4 i avtalet stadgas att en rinterabatt skulle utbetalas enligt f6ljande
villkor:

*Med reservation for bestimmelserna i detta avtal, beviljar langivaren [kom-
missionen] lintagaren [CPL] en rinterabatt (nedan kallad rabatten) avseende hela
lanebeloppet, uppgiende till ett belopp uttryckt i GBP motsvarande 1 875 420
ecu. Rabatten utbetalas till lintagaren tva ginger per dr under de forsta fem aren
som lanet 15per, genom tv3 lika stora utbetalningar om vardera 187 542 ecu som
skall ske omkring den 28 maj respektive omkring den 28 november varje ar. Den
forsta utbetalningen skall ske omkring den 28 november 1992 och den sista
utbetalningen omkring den 28 maj 1997, under forutsittning av att lantagaren
har uppfyllt sina skyldigheter enligt avtalet vad giller att i vederborlig ordning
betala rinta och alla andra belopp som bolaget vid nigot av dessa datum &r
skyldigt att erldgga avseende l&net. Vad som stadgats i artikel 11 skall dock i vart
fall 4ga giltighet...” ‘

I artikel 11.2 i avtalet stadgas féljande:

»Lanet beviljas — och den rinterabatt som anges i artikel 5.4 beriknas — pa
grundval av antagandet att den faktiska konsumtionen av EKSG-kol under varje
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konsumtionsdr dtminstone kommer att vara lika stor som den uppskattade
konsumtionen av EKSG-kol. Foljaktligen skall foljande bestimmelser tillimpas:

a)

Om den faktiska konsumtionen av EKSG-kol under ett av de tvad
konsumtionsdr som omedelbart féregdr bedomningsdagen 4r ldgre dn den
uppskattade konsumtionen av EKSG-kol, kan langivaren (utan att det
paverkar nagon annan rittighet som ldngivaren har enligt detta avtal) genom
skriftligt meddelande till ldntagaren reducera den rinterabatt som lintagaren
ursprungligen haft rdtt till enligt detta avtal i proportion till skillnaden
mellan uppskattad och faktisk konsumtion. Den del av rinterabatten som
faktiskt har utbetalats till lantagaren och som &Overstiger det belopp som
lantagaren skulle ha erhéllit om den omriknade rabatten tillimpats redan
frdn borjan skall omedelbart dterbetalas av ldntagaren i sin helhet eller, om
langivaren sd begir, aterbetalas genom att langivaren drar av skuldbeloppet
frdn kommande utbetalningar av rdnterabatt.

Langivaren hat, utéver de rittigheter som omnédmns under a ovan och utan
att det pdverkar ndgon annan riittighet som lingivaren har enligt detta avtal,
ritt att, om:

i) den faktiska konsumtionen av EKSG-kol under nigot av de konsumtions-
ar som skall avslutas pa den dag da den efterféljande rapporten skall inges
dr ldgre 4n den konsumtion av EKSG-kol som utgoér grund for den
rinterabatt som dr tillimplig pa lanet vid denna tidpunkt (oavsett om det
ror sig om den uppskattade konsumtionen eller en mindre miangd till foljd
av en tillimpning av bestimmelserna i stycke a ovan eller av en tidigare
tillimpning av bestimmelserna i detta stycke b, och

ii) langivaren anser att en sidan skillnad 4r av viisentlig betydelse,
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genom skriftligt meddelande till Idntagaren reducera ranterabatten for det
aktuella konsumtionsdret och for varje efterfoljande konsumtionsar enligt
samma proportionerliga berikningsmetod som anges under a ovan (pad
grundval av den faktiska konsumtionen av EKSG-kol under det aktuella
konsumtionséret). Den sista meningen under a ovan skall dven tillimpas pa
de rittelser som foretas i enlighet med bestimmelserna i férevarande
stycke b.

I artikel 1 i avtalet faststdlldes malet for &rskonsumtionen (nedan kallad
uppskattad konsumtion av EKSG-kol) till 350 000 ton. Enligt samma artikel

“avsigs med faktisk konsumtion av EKSG-ko!” den “mingd EKSG-kol som

faktiskt konsumerats i industrianliggningarna under det senaste konsumtions-
aret”. For vart och ett av de tvd konsumtionsdr som omedelbart foregatt
bedomningsdagen var det emellertid *genomsnittskonsumtionen per ar under
dessa tva ar” som skulle beaktas. Vad giller “konsumtionsar”, s definierades
detta som “en period motsvarande ett kalenderar till och med den 27 maj under
vart och ett av 4ren 1994—1998”. Enligt nimnda artikel anses den tredje
arsdagen av den dag d3 linet limnades till ldntagaren, det vill sdga den 28 maj
1995, vara "bedomningsdagen”. De fjirde och femte drsdagarna av den dag da
lanet utbetalades, det vill siga den 28 maj 1996 respektive den 28 maj 1997,
definierades som “datumen da efterféljande rapporter skall inges”.

Enligt dess artikel 19 var avtalet understillt engelsk ritt, och varje krav eller tvist
rorande avtalets giltighet, tolkning eller fullgérelse skulle understillas EG-
domstolens exklusiva behorighet i enlighet med artikel 42 i fordraget.
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Till foljd av att CPL koptes upp av sina anstidllda, ville bolaget omedelbart
aterbetala ldnet. I en skrivelse av den 23 januari 1995 gick kommissionen med pa
denna begidran, under forutsittning av att CPL godtog féljande forslag:

?Eftersom bedémningsdagen dnnu inte kommer att ha intriffat vid dagen fér den
fortida dterbetalningen, féresldr vi att rabatten berdknas proportionerligt fram till
dagen for den fértida aterbetalningen. Detta kan siledes leda sdvil till att en del
av rabatten aterbetalas till EKSG, som att ett dverskott utbetalas till CPL.

Vi skulle sdledes vara tacksamma om CPL 6verlimnar fulistindiga uppgifter till
oss avseende kolkonsumtionen under de tre 4r som omedelbart foregick den dag
di de anstillda kopte foretaget. Vi foreslar att dessa upplysningar skall limnas
inom 60 dagar och att detta skall ske i den form som foreskrivs i avtalet, pa
samma sitt som om rapporten hade inlimnats vid bedémningen.”

I en skrivelse av den 30 januari 1995 medgav CPL att en *korrigering av den
rabatt som redan utbetalats kan visa sig vara nddvindig, och denna korrigering
skall grunda sig pa en kontrollperiod som avslutas pa dagen for dterbetalningen
av lanet”.

Parternas argument

Till stod for kravet att CPL skall dterbetala 252 558 ecu har kommissionen anfort
att detta belopp utgér skillnaden mellan de 750 168 ecu som redan har utbetalats
sasom rinterabatt till CPL och de 497 610 ecu som CPL enligt dess berikningar
har ritt till. Enligt kommissionen skall nimligen konsumtionsmalet avseende
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EKSG-kol fér 20-ménadersperioden mellan den 28 maj 1993 och den 29 ja-
nuari 1995 siankas i férhallande till denna periods lingd, saledes till 583 333 ton,
det vill siga 5/6 (eller 20/24) av den uppskattade konsumtionen av EKSG-kol
(700 000 ton) under de tvd konsumtionsir som foregick bedémningsdagen den
28 maj 1995. CPL har konsumerat 464 332 ton EKSG-kol under denna 20-
ménadersperiod, det vill siga 79,6 procent av det dndrade konsumtionsmalet,
och har siledes endast ritt till 79,6 procent av den rinterabatt som édr hinforlig
till denna period, det vill siga 79,6 procent av en tredjedel (20/60) av det belopp
om 1 875 420 ecu som utgér den totala rabatt som foreskrivits i avtalet avseende
hela den tidsperiod under vilken avtalet skulle fullgéras. Med beaktande av den
utbetalning om 750 168 ecu som kommissionen redan gjort avseende 32-
mdnadersperioden mellan det att avtalet tradde i kraft och den 29 januari 1995,
anser sig kommissionen ha fog for att kriva dterbetalning av ett belopp om
252 558 ecu jaimte rinta,

CPL har dberopat tvd huvudsakliga grunder for sin talan. For det forsta har CPL
hivdat att ett nytt separat avtal kommit till stind genom skrivelserna av
den 23 respektive den 30 januari 1995, vilket innebdr att avtalet implicit har
sagts upp. Eftersom detta nya avtal emellertid inte innehéller ndgon klausul som
ger EG-domstolen behorighet att déma i mélet, skall foreliggande talan avvisas.

I andra hand har CPL i sak hivdat att bolaget for den aktuella perioden har ritt

" till en rabatt om 796 178 ecu. Eftersom bolaget endast har erhéllit ett belopp om -

750 168 ecu, anser det sig ha ritt till skillnaden mellan dessa belopp, séledes
46 010 ecu.

CPL har hivdat att kommissionen har dndrat bedémningsperioden genom att
tidigareligga utgdngspunkten fér denna till den 28 maj 1992. CPL har i detta
hinseende hinvisat till kommissionens skrivelse av den 23 januari 1995 och
aberopat, for det forsta, kommissionens instillning att den kontrollperiod
avseende kolkonsumtionen pi grundval av vilken ritten till rabatt berdknas
skulle avslutas nir lanet &terbetalades och, fér det andra, kommissionens
hinvisning till en proportionerlig berdkning av den rabatt som CPL faktiskt hade
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rétt till och dess begéran att CPL skulle 1imna uppgifter om konsumtionen under
de tre ar som féregick dagen for kopet av bolaget. CPL anser emellertid att endast
konsumtion som skett efter den 28 maj 1993 skall beaktas vid berikningen av
rabatten. CPL har sdledes medgett att dess faktiska konsumtion av EKSG-kol
under den 20 manader langa konsumtionsperioden endast uppgick till 79,6
procent av den korrigerade uppskattade konsumtionen. CPL har icke desto
mindre péstatt att det 4r dessa sifferuppgifter som skall tillimpas vid berdkningen
av hur stor del av rabatten bolaget har ritt till avseende den 32-manadersperiod
som foljde pa den tidpunkt da 13net beviljades och den férsta delen av rabatten
utbetalades. CPL har dirvid riknat fram ett belopp om 796 178 ecu.

Vid den muntliga férhandlingen har CPL foreslagit en annan tolkning av avtalet.
Resultatet av en ny berikning enligt denna tolkning skulle bli att kommissionen
har en fordran pd CPL uppgdende till 3 751 ecu. Kommissionen har emellertid i
detta hidnseende aberopat artikel 42.2 forsta stycket i rittegingsreglerna och
gjort gillande att denna tolkning utgdr en ny grund.

Domstolens behorighet

Enligt CPL har skriftvixlingen mellan bolaget och kommissionen haft till foljd att
avtalsforhallandet upphort och att avtalet har ersatts av ett nytt avtal, som inte
innehéller ndgon prorogationsklausul som ger domstolen behérighet.

Det kan konstateras dels att hdnvisningen till avtalet 4r nodvindig for att gora
skriftviixlingens innehdll och betydelse forstaeliga, dels att nimnda skrivelser inte
innehéller ndgot stadgande som i grunden #dr oférenligt med klausulerna i
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nimnda avtal. Avtalsbestimmelserna kan tillimpas trots att kommissionen gick
med pa att CPL 4terbetalade ldnet i fortid.

Med tillimpning av kriterier ur relevant ritt, nimligen den engelska, kan
foljaktligen slutsatsen dras att skriftvixlingen inte har inneburit att avtalet har
sagts upp. Artikel 19 i avtalet dr ddrmed fortfarande tillimplig i foreliggande
tvist.

I sak

Kommissionens argument, sisom de har tergetts i punkt 11 i denna dom, bygger
pa antagandet att det finns ett samband mellan utbetalningen av rinterabatten
under laneperioden, det vill siga mellan dren 1992 och 1997, och fragan
huruvida konsumtionsmalen avseende EKSG-kol uppnétts under de fem konsum-
tionsiren, det vill siga mellan maj 1993 och maj 1998. Detta skulle innebira att
all rinterabatt som beviljats fore det att avtalsférhdllandet avslutades skall
betraktas som ett forskott intill dess att rikenskaperna slutgiltigt avslutats. Ett
sddant samband kan emellertid inte pd nagot sitt utlisas av avtalet.

I avtalet foreskrivs nimligen inte nigot automatiskt samband mellan de
betalningar som hanfor sig till ett givet rabattdr och den faktiska konsumtionen
av EKSG-kol under dret direfter. Avtalet innehaller inte heller ndgot stadgande
om ett samband mellan den totala rabatt som CPL har ritt till och den totala
konsumtionen under de fem ar som skall beaktas.

Det foljer tvirtom av artikel 11.2 a i avtalet att ritten till den del av rabatten som
utbetalats fram till bedémningsdagen, det vill siga under de férsta tre ar som
avtalet gillde, definitivt 4r férvirvad efter det att rabatten i forekommande fall
har korrigerats nedat i forhdllande till en ligre faktisk konsumtion av EKSG-kol
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dn den uppskattade konsumtionen under de tvd férsta konsumtionsir som
foregick bedomningsdagen. Ritten till denna del av rabatten kan inte senare
paverkas av konsumtionen efter detta datum.

1

Det kan dessutom konstateras att avtalet inte innehdller nigon klausul som rér
aterbetalning av den rabatt som har utbetalats under det ir som féregatt det sista
konsumtionséret for det fall att den faktiska konsumtion av EKSG-kol varit
otillricklig under det sistnimnda aret. Enligt avtalet finns det ingen skyldighet att
inge en rapport om detta, vilket emellertid r en ovillkorlig forutsittning for att
rikenskaperna slutgiltigt skall kunna avslutas pi ett sidant sitt som kommis-
sionen Onskar. Den berikningsmetod som kommissionen har foreslagit skulle
emellertid, om den godtogs, innebira att kommissionen ges ritt att kontrollera
konsumtionen under det sista dret som avtalet gillde, fastin nidgon sidan ritt inte
pa nagot sitt kan utldsas av avtalet.

Hirav foljer att hanvisningen i skriftvixlingen till en proportionerlig berikning
av rabatten fram till den dag di den fortida Aterbetalningen sker inte kan
uppfattas sd, att ett direkt samband dérigenom upprittats mellan den femdrs-
period under vilken ritt till rabatt féreligger och den femarsperiod som inleddes
ett ar senare och for vilken ett konsumtionsmal avseende EKSG-kol angetts i
avtalet. Den tolkning av avtalet som kommissionen foreslagit till stod for sitt
yrkande om aterbetalning av ett belopp om 252 558 ecu jamte rinta fran och med
den 1 november 1995 kan dirfor inte godtas.

CPL har till stod for sitt genkiromadl, genom vilket bolaget yrkat att
kommissionen skall forpliktas att till det utbetala 46 010 ecu jimte riinta,
grundat sig pd berdkningar som gjorts enligt samma foérutsittningar som
kommissionens beriikningar, och som likaledes bygger pd antagandet att det
finns ett direkt samband mellan den period som skall beaktas avseende
utbetalningen av rabatten och den period som avser faktisk konsumtion av
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EKSG-kol. En sidan argumentation kan av samma skil som angetts under
punkterna 19—23 i denna dom inte godtas, och CPL:s yrkande skall siledes
avslds.

Vad giller det argument som CPL framfért under den muntliga forhandlingen,
kan det konstateras att detta utgér en ny rittslig grund. Eftersom kommissionen i
detta hinseende har dberopat artikel 42.2 forsta stycket i rittegingsreglerna,
skall denna grund avvisas.

Harav foljer att savil kommissionens talan som CPL:s genkdromal skall ogillas.

Rittegangskostnader

Enligt artikel 69.2 i rdttegdngsreglerna skall tappande part forpliktas att ersitta
rittegdngskostnaderna, om detta har yrkats. Enligt artikel 69.3 forsta stycket kan
dock domstolen, om parterna dmsom tappar malet pa en eller flera punkter,
besluta att kostnaderna skall delas eller att vardera parten skall bira sin kostnad.
Eftersom kommissionen och CPL bada tappat malet skall vardera parten bara sin
kostnad.
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P4 dessa grunder beslutar

DOMSTOLEN (férsta avdelningen)

foljande dom:

1) Europeiska gemenskapernas kommissions talan och Coal Product Ltd:s
genkidromal ogillas.

2) Europeiska gemenskapernas kommission och Coal Product Ltd skall vardera
béra sin rittegangskostnad.

Sevon Edward Jann

Avkunnad vid offentligt sammantride i Luxemburg den 16 maj 2000.

R. Grass L. Sevon

Justitiesekreterare Ordférande pa f6rsta avdelningen
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