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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Il-Hames Awla)

13 ta’ Frar 2025*

“Appell — Sugq intern tal-elettriku — Linja gwida dwar l-ibbilan¢jar tal-elettriku — Regolament
(UE) 2017/2195 — Artikolu 1(6) u (7) — Operaturi tas-Sistema ta’ Trazmissjoni (TSOs) —
Partecipazzjoni fil-pjattaformi Ewropej ghall-iskambju ta’ prodotti standard ghall-energija

tal-ibbilan¢jar — Artikolu 263 TFUE — Rikors ghal annullament — Ammissibbilta — Kuncett ta’
‘att li jista’ jigi kkontestat’ — Ittra tal-Kummissjoni Ewropea li tirrifjuta l-partecipazzjoni

fil-pjattaformi Ewropej ta’ TSO li jopera fl-Isvizzera”

Fil-Kawza C-121/23 P,

li ghandha bhala suggett appell skont I-Artikolu 56 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni
Ewropea, ipprezentat fit-28 ta’ Frar 2023,

Swissgrid AG, stabbilita f Aarau (I-Isvizzera), irrapprezentata minn P. De Baere, P. L’Ecluse, V.
Lefever u K. T’Syen, avocats,

rikorrenti,
il-parti l-ohra fil-kawza li hija:
I1-Kummissjoni Ewropea, irrapprezentata minn O. Beynet u B. De Meester, bhala agenti,

konvenuta fl-ewwel istanza,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (II-Hames Awla),

komposta minn L. Jarukaitis (Relatur), President tar-Raba’ Awla, li gieghed jagixxi bhala President
tal-Hames Awla, D. Gratsias u E. Regan, Imhallfin,

Avukat Generali: J. Kokott,

Registratur: A. Lamote, amministratrici,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tat-8 ta’” Mejju 2024,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukata Generali fis-seduta tal-11 ta’ Lulju 2024,

taghti l-prezenti

* Lingwa tal-kawza: l-Ingliz.
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Sentenza

Permezz tal-appell taghha, Swissgrid AG titlob l-annullament tad-digriet tal-Qorti Generali
tal-Unjoni Ewropea tal-21 ta’ Dicembru 2022, Swissgrid vs II-Kummissjoni (T-127/21, iktar ’il
quddiem id-“digriet appellat”, EU:T:2022:868), li permezz tieghu din tal-ahhar ¢ahdet bhala
inammissibbli r-rikors taghha intiz ghall-annullament tad-decizjoni allegatament inkluza f’ittra
ffirmata minn direttri¢i tad-Direttorat Generali (DG) “Energija” tal-Kummissjoni Ewropea, li
permezz taghha din irrifjutat li tawtorizza, skont 1-Artikolu 1(7) tar-Regolament tal-Kummissjoni
(UE) 2017/2195 tat-23 ta’ Novembru 2017 li jistabbilixxi linja gwida dwar l-ibbilancjar tal-elettriku
(GU 2017, L 312, p. 6), il-partecipazzjoni tal-Konfederazzjoni Svizzera fil-pjattaformi Ewropej
ghall-iskambju ta’ prodotti standard ghall-energija tal-ibbilanc¢jar (iktar ’il quddiem
il-“pjattaformi Ewropej tal-ibbilan¢jar”), b’'mod partikolari fil-pjattaforma 7Trans European
Replacement Reserves Exchange (il-Pjattaforma Ewropea ta’ Skambji Transkonfinali ta’ Rizervi ta’
Sostituzzjoni, iktar il quddiem il-“pjattaforma TERRE”).

I1-kuntest guridiku

L-Artikolu 1 tar-Regolament 2017/2195, intitolat “Is-suggett u l-kamp ta’ applikazzjoni”,
jipprovdi, fil-paragrafi 1, 2, 6 u 7 tieghu:

“l1. Dan ir-Regolament jistabbilixxi linji gwida ddettaljati dwar l-ibbilanc¢jar tal-elettriku, inkluz
l-istabbiliment ta’ prin¢ipji komuni ghall-akkwist u l-issetiljar tar-rizervi ghall-konteniment
tal-frekwenzi, tar-rizervi ghar-restawr tal-frekwenza u tar-rizervi ta’ rimpjazzament kif ukoll
metodologija komuni ghall-attivazzjoni tar-rizervi tar-restawr tal-frekwenza u tas-sostituzzjoni.

2. Dan ir-Regolament japplika ghall-Operaturi tas-Sistema ta’ Trazmissjoni (TSOs), [...]
l-Agenzija ghall-Kooperazzjoni tar-Regolaturi tal-Energija (“1-Agenzija”), in-Netwerk Ewropew
tal-Operaturi tas-Sistemi ta’ Trazmissjoni tal-Elettriku (ENTSO-E), [...].

[...]

6. Il-[pjattaformi Ewropej ghall-ibbilanc¢jar] jistghu jinfethu ghat-TSOs li joperaw l-Izvizzera
diment li 1-ligi nazzjonali [tal-Konfederazzjoni Svizzera] tkun timplimenta d-dispozizzjonijiet
ewlenin tal-legizlazzjoni tal-Unjoni dwar is-suq tal-elettriku u diment li jkun hemm ftehim
intergovernattiv dwar il-kooperazzjoni fir-rigward tal-elettriku bejn 1-Unjoni [Ewropea] u
l-[Konfederazzjoni Svizzera], jew jekk l-eskluzjoni tal-[Konfederazzjoni Svizzera] tista’ twassal
ghal flussi ta’ energija fizika mhux skedati minn gewwa l-Izvizzera u b’hekk tipperikola s-sigurta
tas-sistema fir-Regjun.

7. Soggett ghall-kundizzjonijiet tal-paragrafu 6, il-partecipazzjoni tal-[Konfederazzjoni Svizzera]
fil-[pjattaformi Ewropej ghall-energija tal-ibbilan¢jar] ghandha tiddecidiha 1-Kummissjoni abbazi
ta’ opinjoni tal-Agenzija u t-TSOs kollha fkonformita mal-proc¢eduri stipulati fil-paragrafu 3
tal-Artikolu 4. Id-drittijiet u r-responsabbiltajiet tat-TSOs Zvizzeri ghandhom ikunu konsistenti
mad-drittijiet u mar-responsabbiltajiet tat-TSOs li joperaw fl-Unjoni, sabiex ikun hemm
funzjonament minghajr xkiel tas-suq tal-ibbilancjar fil-livell tal-Unjoni u sabiex ikun hemm
kundizzjonijiet ekwi ghall-partijiet koncernati kollha.”
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I1-fatti li wasslu ghall-kawza

II-fatti li wasslu ghall-kawza, kif esposti fil-punti 2 sa 10 tad-digriet appellat, jistghu jingabru
fil-qosor kif gej.

L-appellanti hija kumpannija b’responsabbilta limitata rregolata mid-dritt Svizzeru, li tagixxi
bhala l-uniku TSO fl-Isvizzera. Hija tippartecipa fl-ENTSO-E.

Certu numru ta’ TSOs, fosthom l-appellanti, fasslu I-pjattaforma TERRE.

Fis-7 ta’ Settembru 2017, it-TSOs kollha tal-Unjoni, migbura fi hdan I-ENTSO E, taw opinjoni
favorevoli dwar il-partecipazzjoni tal-Konfederazzjoni Svizzera fil-pjattaformi Ewropej
tal-ibbilancjar, skont 1-Artikolu 1(7) tar-Regolament 2017/2195.

FI-10 ta’ April 2018, 1-Agenzija tat ukoll opinjoni dwar il-partec¢ipazzjoni tal-Konfederazzjoni
Svizzera fil-pjattaformi Ewropej tal-ibbilan¢jar, skont l-istess dispozizzjoni. F’din l-opinjoni,
I-Agenzija enfasizzat li, b'mod generali, hija kienet tagbel mal-evalwazzjoni tat-TSOs dwar
l-effettivita li partecipazzjoni shiha tal-Konfederazzjoni Svizzera fdawn il-pjattaformi jkollha.
Barra minn hekk, hija enfasizzat li kien importanti li 1-Konfederazzjoni Svizzera timplimenta
fl-intier taghhom ir-Regolament 2017/2195 u d-dispozizzjonijiet assocjati mieghu, sabiex
it-TSOs fl-Unjoni u fl-Isvizzera jkunu fl-istess livell ta’ ugwaljanza.

FI-31 ta’ Lulju 2020, il-Vi¢i Direttur Generali tad-DG “Energija” baghat ittra lill-ENTSO-E u
lir-rikorrenti, li fiha huwa wera li kien sorpriz dwar l-intenzjoni tat-TSOs tal-Unjoni li jinkludu
lill-appellanti fil-pjattaforma TERRE bhala membru shih. Huwa enfasizza wkoll il-fatt li
l-akkoppjament u l-ibbilan¢jar tas-swieq kienu jaqghu taht qafas komplet ta’ drittijiet u ta’ obbligi
legalment vinkolanti li mieghu 1-Konfederazzjoni Svizzera kienet ghadha ma wrietx gbil, b’tali
mod li l-operaturi u t-TSOs Svizzeri ma kellhomx, bhala prin¢ipju, id-dritt li jipparte¢ipaw f'din
il-pjattaforma. Barra minn hekk, huwa fakkar li l-Kummissjoni ma kienet tat ebda ec¢ezzjoni
lill-Konfederazzjoni Svizzera skont l-Artikolu 1(7) tar-Regolament 2017/2195.

Fid-29 ta’ Settembru 2020, l-appellanti wiegbet lill-Kummissjoni billi argumentat li
l-partecipazzjoni shiha taghha fil-pjattaformi Ewropej tal-ibbilan¢jar kienet indispensabbli ghal
ragunijiet ta’ sigurta tas-sistema tal-elettriku. Essenzjalment, hija sostniet 1li t-tehid
inkunsiderazzjoni taghha fil-process tal-kalkolu tal-kapacita tal-Unjoni u l-inkluzjoni taghha
fl-analizi tas-sigurta operattiva kienu insuffi¢jenti. Barra minn hekk, hija rreferiet ghar-ragunijiet
li jinsabu fl-opinjoni tal-ENTSO-E tas-7 ta’ Settembru 2017 kif ukoll f'dik tal-Agenzija tal-10 ta’
April 2018.

Fil-5 ta’ Novembru 2020, I-ENTSO-E wiegeb lill-Kummissjoni li, ghalkemm id-decizjoni dwar
il-partecipazzjoni tal-Konfederazzjoni Svizzera fil-pjattaformi Ewropej tal-ibbilan¢jar ghandha
tinghata mill-Kummissjoni skont 1-Artikolu 1(7) tar-Regolament 2017/2195, it-TSOs tal-Unjoni u
1-Agenzija kienu taw opinjoni favorevoli ghal tali parte¢ipazzjoni.

Permezz ta’ ittra tat-8 ta’ Dicembru 2020, l-appellanti fakkret ukoll lill-Kummissjoni li t-TSOs
tal-Unjoni u 1-Agenzija kienu hargu opinjoni favorevoli ghall-parte¢ipazzjoni taghha
fil-pjattaforma TERRE. Hija talbitha tawtorizza din il-partec¢ipazzjoni skont l-Artikolu 1(7)
tar-Regolament 2017/2195.
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Permezz ta’ ittra tas-17 ta’ Dicembru 2020 (iktar il quddiem 1-“ittra kontenzjuza”), mibghuta
lit-TSOs tal-Unjoni u ffirmata minn direttri¢i tad-DG “Energija”, gie, l-ewwel nett, enfasizzat li
l-partecipazzjoni tal-appellanti fil-progett tal-pjattaforma TERRE ma kinitx konformi mad-dritt
tal-Unjoni applikabbli, jigifieri 1-Artikolu 1(6) u (7) tar-Regolament 2017/2195. It-tieni nett,
tfakkar li l-opinjoni tal-Agenzija kienet tenfasizza l-importanza ta’ implimentazzjoni
mill-Konfederazzjoni Svizzera tal-intier ta’ dan ir-regolament u tad-dispozizzjonijiet li kienu
assoCjati mieghu. It-tielet nett, tqies li certi mizuri kienu jilqghu b’mod suffi¢jenti ghar-riskji li
tal-Konfederazzjoni Svizzera fil-pjattaformi Ewropej tal-ibbilan¢jar ma kinitx necessarja. Fdan
ir-rigward, gie enfasizzat li 1-bazi tas-sigurta operattiva kienet tinsab, minn naha, fil-kalkolu
(mill-gdid) tal-kapacitajiet u, min-naha l-ohra, fil-koordinazzjoni tas-sigurta operattiva fuq bazi
regjonali, li diga kienu jinkludu lill-Konfederazzjoni Svizzera. Ir-raba’ nett, u bhala konsegwenza,
gie konkluz li l-Kummissjoni ma sabitx raguni sabiex tadotta decizjoni li tawtorizza
lill-Konfederazzjoni Svizzera tippartecipa fil-pjattaformi Ewropej tal-ibbilancjar, fosthom
il-pjattaforma TERRE. Il-hames nett, it-TSOs tal-Unjoni ntalbu “jistabbilixxu mill-gdid
sitwazzjoni konformi mal-kundizzjonijiet ta’ partec¢ipazzjoni fil-pjattaformi tal-[Unjoni] previsti
mir-[Regolament 2017/2195] u jeskludu [lill-appellanti] mill-pjattaforma TERRE, sa mhux iktar
tard mill-1 ta’ Marzu 2021”.

Il-procedura quddiem il-Qorti Generali u d-digriet appellat

Permezz ta’ rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fis-26 ta’ Frar 2021, l-appellanti
ressqet appell skont I-Artikolu 263 TFUE intiz ghall-annullament tad-decizjoni allegatament
kontenuta fl-ittra kontenzjuza.

Permezz ta’ att separat, ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fid-19 ta’ Mejju 2021,
il-Kummissjoni qajmet ecc¢ezzjoni ta’ inammissibbilta. Minn naha, hija sostniet li l-ittra
kontenzjuza ma kinitx att li jista’ jigi kkontestat, fis-sens tal-Artikolu 263 TFUE, sa fejn din kienet
taqa’ fil-kuntest ta’ semplici skambju informali bejn rapprezentanti tat-TSOs tal-Unjoni u d-DG
“Energija”, u li din ma kinitx tirrifletti 1-pozizzjoni definittiva tal-Kummissjoni, b’tali mod li ma
kienet tipproduci ebda effett legali vinkolanti. Min-naha l-ohra, il-Kummissjoni enfasizzat li
l-appellanti ma kellhiex locus standi, fis-sens tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE peress li
l-imsemmija ittra ma kinitx tikkon¢ernaha direttament.

Permezz ta’ digriet tas-7 ta’ Ottubru 2021, il-Qorti Generali ddecidiet li tkompli bil-procedura
fil-mertu qabel ma tiddeciedi dwar l-e¢¢ezzjoni ta’ inammissibbilta tal-Kummissjoni.

Permezz tad-digriet appellat, il-Qorti Generali ¢ahdet ir-rikors bhala inammissibbli, peress li
l-ittra kontenzjuza ma Kkinitx att li jista’ jigi kkontestat b’rikors ghal annullament skont
1-Artikolu 263 TFUE. Effettivament, skont il-Qorti Generali, l-appellanti, bhala TSO Svizzeru, ma
ghandha ebda dritt individwali li titlob jew tikseb mill-Kummissjoni l-adozzjoni ta” decizjoni li
tawtorizza l-partecipazzjoni tal-Konfederazzjoni Svizzera, u ghalhekk, tat-TSOs li joperaw f'dan
il-pajjiz fil-pjattaformi Ewropej tal-ibbilancjar. Din l-ittra ma kinitx ghalhekk tikkostitwixxi
decizjoni li tista’ tipproduci effetti legali fir-rigward tal-appellanti, ta’ natura li jbiddlu
s-sitwazzjoni legali taghha.
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It-talbiet tal-partijiet quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

Permezz tal-appell taghha, I-appellanti titlob li I-Qorti tal-Gustizzja:
— tannulla d-digriet appellat;

— tiddikjara r-rikors ghal annullament ammissibbli;

— tibghat lura l-kawza quddiem il-Qorti Generali sabiex din tiddeciedi fuq il-fondatezza
tar-rikors, u

— tirrizerva l-ispejjez marbuta mal-procedura tal-appell.

[-Kummissjoni titlob li 1-Qorti tal-Gustizzja tichad dan l-appell bhala infondat u tikkundanna
lill-appellanti ghall-ispejjez.

Fuq l-appell

Insostenn tal-appell taghha, l-appellanti tqajjem tliet aggravji. Permezz tal-ewwel aggravju, hija
ssostni li 1-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi meta applikat kriterju guridiku zbaljat sabiex
tiddetermina jekk l-ittra kontenzjuza tikkostitwixxix att li jista’ jigi kkontestat, fis-sens
tal-Artikolu 263 TFUE. Permezz tat-tieni aggravju, hija tikkritika lill-Qorti Generali li wettqet
zball ta’ ligi meta ddecidiet li 1-Artikolu 1(6) u (7) tar-Regolament 2017/2195 ma jaghtihiex
drittijiet li jistghu jigu affettwati minn din l-ittra. Permezz tat-tielet aggravju, hija tinvoka nuqqas
ta’ motivazzjoni fid-digriet appellat dwar il-konkluzjoni li dan 1-Artikolu 1(7) ma jaghtiha ebda
dritt individwali.

Hemm lok li l-ewwel jigi ezaminat l-ewwel aggravju.

L-argumenti tal-partijiet

Permezz tal-ewwel aggravju taghha, li jirrigwarda l-punti 19, 23, 29 u 30 tad-digriet appellat,
l-appellanti ssostni li, sa fejn hija ma kinitx destinatarja tal-ittra kontenzjuza, il-Qorti Generali
applikat, fil-punti 23 u 30 ta’ dan id-digriet, kriterju guridiku zbaljat billi ezigiet li din l-ittra
tipproduci effetti legali vinkolanti fir-rigward taghha. L-istess zball jivvizzja l-punt 29
tal-imsemmi digriet.

Fdan ir-rigward, l-appellanti tosserva, l-ewwel nett, li hija ma kinitx fost id-destinatarji tal-ittra
kontenzjuza, peress li din kienet indirizzata formalment lir-rapprezentanti tat-TSOs tal-Unjoni.
Issa, meta persuna fizika jew guridika tipprezenta rikors kontra att li tieghu hija ma hijiex
id-destinatarja, ma huwiex necessarju, sabiex ir-rikors taghha jkun ammissibbli, li dan l-att
jipproduci effetti legali vinkolanti fir-rigward taghha. F'tali kaz, ikun bizzejjed li jigi stabbilit li,
minn naha, l-imsemmi att huwa intiz li jipproduc¢i effetti legali vinkolanti fir-rigward
tad-destinatarju tieghu u li, min-naha l-ohra, il-persuna li pprezentat ir-rikors tiggustifika 1-locus
standi taghha fis-sens tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE.

ECLI:EU:C:2025:83 5



23

24

25

26

27

28

29

30

SENTENZA TAT-13.2.2025 — Kawza C-121/23 P
SWISSGRID VS IL-KUMMISSJONI

It-tieni nett, fl-ittra kontenzjuza, il-Kummissjoni talbet lit-TSOs tal-Unjoni “jistabbilixxu
mill-gdid sitwazzjoni konformi mal-kundizzjonijiet ta’ partecipazzjoni fil-pjattaformi tal-[Unjoni]
previsti mir-[Regolament 2017/2195] u jeskludu [lill-appellanti] mill-pjattaforma TERRE, sa mhux
iktar tard mill-1 ta’ Marzu 2021”. Fid-dawl tat-termini uzati u tat-terminu stabbilit, din l-ittra
tinkludi ghalhekk ordni indirizzata lit-TSOs kollha tal-Unjoni.

It-tielet nett, l-appellanti ssostni li hija individwalment u direttament ikkoncernata mill-ittra
kontenzjuza, fis-sens tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE, fatt li barra minn hekk il-Qorti
Generali allegatament accettat fil-punt 30 tad-digriet appellat.

[I-Kummissjoni titlob 1li l-ewwel aggravju jigi michud bhala infondat u, fi kwalunkwe kaz,
ineffettiv.

Effettivament, l-ewwel nett, mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta ¢ar li, anki meta
rikors ghal annullament jitressaq minn persuna fizika jew guridika kontra att li tieghu ma tkunx
id-destinatarja, ir-rekwizit li l-effetti guridi¢i vinkolanti ta’ dan l-att ghandhom ikunu tali li
jaffettwaw l-interessi ta’ din il-persuna, billi jibdlu b’mod sostanzjali s-sitwazzjoni legali taghha,
jibqa’ applikabbli, flimkien mal-kundizzjonijiet imposti fir-raba’ paragrafu
tal-Artikolu 263 TFUE. Konsegwentement, il-Qorti Generali ma wettqitx zball ta’ ligi meta
ezaminat, fid-digriet appellat, jekk l-ittra kontenzjuza setghetx tipproduci tali effetti legali
fir-rigward tal-appellanti.

It-tieni nett, l-ittra kontenzjuza semplicement telenka l-istat tas-sitwazzjoni legali skont
ir-Regolament 2017/2195 u ma tipproduci ebda effett legali vinkolanti fuq id-destinatarji taghha,
fid-dawl tal-assenza ta’ setghat ta’ ezekuzzjoni diretti tal-Kummissjoni fir-rigward tat-TSOs.

It-tielet nett, semplici ittra ta’ direttri¢i tad-DG “Energija” ma tikkostitwixxix att li jista’ jorbot
lill-Kummissjoni bi kwalunkwe mod. Fil-fatt, skont ir-Regoli tal-Procedura ta’ din l-istituzzjoni,
id-decizjonijiet ta’ din tal-ahhar jigu adottati mill-Kullegg tal-Kummissarji, hlief fil-kaz ta’ ghoti
ta’ awtorizzazzjoni jew ta’ delega lil membru tal-Kummissjoni jew lil direttur generali jew kap ta’
dipartiment, li ma huwiex il-kaz hawnhekk.

Ir-raba’ nett, it-talba indirizzata lit-TSOs tal-Unjoni sabiex jistabbilixxu mill-gdid 1-osservanza
tad-dritt tal-Unjoni fi Zmien iddeterminat, li tinsab fl-ittra kontenzjuza, hija intiza biss sabiex
taghti “terminu ta’ grazzja”, li matulu I-Kummissjoni tastjeni milli tiehu mizuri ta’ ezekuzzjoni
fir-rigward tal-Istati Membri, u sabiex theggeg lill-partijiet ikkoncernati jipprocedu ghal dan
l-istabbiliment mill-gdid minghajr ma 1-Kummissjoni jkollha tibda proceduri gudizzjarji formali.
Fil-fatt, din l-ittra ma ssemmi ebda sanzjoni immedjata fil-kaz ta’ nuqqas ta’ osservanza,
mit-TSOs tal-Unjoni, ta’ dan it-terminu.

II-hames nett, l-ittra kontenzjuza ma tikkoncernax direttament lill-appellanti, li, ghaldagstant, ma
ghandhiex locus standi, fis-sens tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE. Fil-fatt, minn
gurisprudenza stabbilita jirrizulta li I-fatt li persuna fizika jew guridika tkun direttament
ikkon¢ernata minn mizura tal-Unjoni jipprezupponi li din il-mizura tipproduci direttament
effetti fuq is-sitwazzjoni legali taghha u ma thalli ebda setgha diskrezzjonali lid-destinatarji taghha
fir-rigward tal-implimentazzjoni tal-imsemmija mizura. Issa, l-appellanti ma stabbilixxietx li dan
kien il-kaz f'dan il-kaz u, kuntrarjament ghal dak li ssostni, il-Qorti Generali ma kkonkludietx,
fil-punt 30 tad-digriet appellat, li hija kienet direttament u individwalment ikkon¢ernata minn din
l-ittra.
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Fir-rigward, b’'mod partikolari, tad-dikjarazzjoni tar-rikorrenti li l-ittra kontenzjuza
tikkoncernaha direttament sa fejn iccahhadha mid-drittijiet u mill-obbligi marbuta mal-adezjoni
mal-pjattaforma TERRE, il-Kummissjoni ssostni li tali effetti ma jistghux jigu kkunsidrati bhala li
jirrizultaw direttament minn din l-ittra. Anki jekk jitqies li t-TSOs tal-Unjoni huma mgieghla
jeskludu lill-appellanti minn din il-pjattaforma, tali mizura tirrizulta mill-fatt li 1-appellanti ma
tistax legalment tkun membru tal-imsemmija pjattaforma u kif ukoll mill-applikazzjoni tad-dritt
tal-Unjoni mir-regolaturi nazzjonali tal-energija. L-imsemmija ittra ma tistax, fiha nnifisha,
iccahhad lill-appellanti minn dritt li hija ma ghandhiex.

Fir-replika taghha, l-appellanti tenfasizza li, billi ddecidiet li I-ittra kontenzjuza ma kinitx intiza li
tipproduci effetti legali vinkolanti fir-rigward taghha u li din ma setghetx tkun is-suggett ta’ rikors
ghal annullament, il-Qorti Generali halltet in-natura kontestabbli ta’ att mal-locus standi, kif
iddefiniti fis-sentenza tat-13 ta’ Ottubru 2011, Deutsche Post u Il-Germanja vs Il-Kummissjoni
(C-463/10 P u C-475/10 P, EU:C:2011:656).

Fir-rigward, 1-ewwel nett, tal-argument tal-Kummissjoni li din ma kellhiex l-intenzjoni li taghti
lill-ittra kontenzjuza effetti legali vinkolanti, 1-appellanti ssostni li l-intenzjoni tal-awtur ta’ att
ghandha tigi ddeterminata b'mod oggettiv. Fil-fatt, in-natura kontestabbli tal-att tiddependi
mit-tifsira oggettiva li dan l-att jista’ ragonevolment ikollu, fil-mument meta jigi kkomunikat, lil
destinatarju diligenti u avzat. Ghalhekk, l-affermazzjonijiet tal-Kummissjoni dwar 1-ghan tal-ittra
kontenzjuza, ifformulati a posteriori, ma humiex rilevanti.

It-tieni nett, l-argumenti tal-Kummissjoni bbazati fuq il-fatt li hija ma ghandhiex setghat
vinkolanti, fir-rigward tat-TSOs tal-Unjoni, sabiex tezigi l-eskluzjoni tal-appellanti
mill-pjattaforma TERRE u li l-ittra kontenzjuza ma tipprevedix sanzjoni fil-kaz ta’ nuqqas ta’
osservanza ta’ dan ir-rekwizit lanqas ma huma rilevanti, peress li dawn i¢-¢irkustanzi ma humiex
evidenti ghat-TSOs tal-Unjoni.

It-tielet nett, l-assenza ta’ delega ta’ setgha fi hdan il-Kummissjoni fir-rigward tal-hrug tal-ittra
kontenzjuza hija kwistjoni li taqa’ taht l-analizi tal-mertu tal-kawza, u mhux taht dik tan-natura
kontestabbli ta’ din I-ittra.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja

Preliminarjament, ghandu jigi kkonstatat li l-argument tal-Kummissjoni bbazat fuq in-natura
ineffettiva ta’ dan l-aggravju ma jistax jintlaqa’. Fil-fatt, mill-argumenti tal-appellanti zviluppati
insostenn ta’ dan l-aggravju jirrizulta b’'mod car li din tikkontesta l-motivi kollha tad-digriet
appellat dwar il-kriterji applikati mill-Qorti Generali sabiex tiddetermina jekk l-ittra kontenzjuza
tikkostitwixxix att li jista’ jigi kkontestat, fis-sens tar-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE.
Konsegwentement, jekk il-Qorti tal-Gustizzja tilqa’ l-imsemmi aggravju, dan id-digriet jitqies li
huwa vvizzjat bi zball ta’ ligi, li jwassal ghall-annullament tieghu (ara, b’analogija, is-sentenza
tal-5 ta’ April 2017, Changshu City Standard Parts Factory u Ningbo Jinding Fastener vs
[I-Kunsill, C-376/15 P u C-377/15 P, EU:C:2017:269, punti 44 u 45).

Fdan ir-rigward, hija gurisprudenza stabbilita li jistghu jkunu s-suggett ta’ rikors ghal
annullament, skont ir-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE, moqri flimkien mal-ewwel
paragrafu ta’ dan l-artikolu, il-mizuri kollha adottati mill-istituzzjonijiet, mill-korpi jew
mill-organi tal-Unjoni, tkun xi tkun il-forma taghhom, li huma intizi li jipproducu effetti legali
vinkolanti ta’ natura li jaffettwaw l-interessi ta’ persuna fizika jew guridika. Sabiex jigi
ddeterminat jekk mizura hijiex intiza li tipprodudi tali effetti u jekk, ghaldagstant, tistax tkun
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is-suggett ta’ tali rikors, ghandu jsir riferiment ghas-sustanza ta’ din il-mizura u ghandhom jigu
evalwati dawn l-effetti fid-dawl ta’ kriterji oggettivi, bhall-kontenut taghha, billi jittiehdu
inkunsiderazzjoni, jekk ikun il-kaz, il-kuntest tal-adozzjoni taghha kif ukoll is-setghat
tal-istituzzjoni, tal-korp jew tal-organu li huwa l-awtur taghha, peress li dawn is-setghat
ghandhom jinftiethmu mhux b’'mod astratt, izda bhala elementi ta’ natura li ji¢caraw l-analizi
konkreta tal-kontenut ta’ din il-mizura (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi tas-6 ta’ Mejju 2021, ABLV
Bank et vs BCE, C-551/19 P u C-552/19 P, EU:C:2021:369, punt 41 u l-gurisprudenza ¢citata, kif
ukoll tat-18 ta’ Gunju 2024, II-Kummissjoni vs CRU, C-551/22 P, EU:C:2024:520, punt 65 u
l-gurisprudenza ¢citata).

Meta rikors ghal annullament kontra att adottat minn istituzzjoni jigi pprezentat minn persuna
fizika jew guridika, il-Qorti tal-Gustizzja repetutament iddecidiet li dan jista’ jsehh biss meta
l-effetti legali vinkolanti ta’ dan l-att ikunu tali li jaffettwaw l-interessi tal-persuna kkoncernata,
billi jibdlu b’'mod sinjifikattiv il-pozizzjoni legali taghha (sentenza tat-13 ta’ Ottubru 2011,
Deutsche Post u Il-Germanja vs II-Kummissjoni, C-463/10 P u C-475/10 P, EU:C:2011:656,
punt 37 u l-gurisprudenza ¢citata).

Madankollu, ghandu jigi enfasizzat li l-gurisprudenza c¢¢itata fil-punt precedenti giet zviluppata
fil-kuntest ta’ azzjonijiet imressqa quddiem il-qorti tal-Unjoni minn persuni fizi¢i jew guridici
kontra atti li taghhom kienu d-destinatarji. Meta, bhalma huwa 1-kaz fil-kaz inezami, rikors ghal
annullament jigi pprezentat minn rikorrent bhala parti mhux privileggata kontra att li tieghu ma
huwiex id-destinatarju, ir-rekwizit li l-effetti guridi¢i vinkolanti tal-mizura kkontestata
ghandhom ikunu tali li jaffettwaw l-interessi ta’ dan ir-rikorrent, billi jibdlu b’mod sostanzjali
s-sitwazzjoni legali tieghu, jikkoin¢idi mal-kundizzjonijiet imposti fir-raba’ paragrafu
tal-Artikolu 263 TFUE (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tat-13 ta’ Ottubru 2011, Deutsche Post u
II-Germanja vs Il-Kummissjoni, C-463/10 P u C-475/10 P, EU:C:2011:656, punt 38).

Fdan ir-rigward, fid-dawl tal-ghan tal-ewwel aggravju mqajjem, ghandu l-ewwel jigi ezaminat
jekk, sabiex tilqga’ 1-e¢¢ezzjoni ta’ inammissibbilta mqajma mill-Kummissjoni minhabba li l-ittra
kontenzjuza ma kinitx ta’ natura li tipproduci effetti legali vinkolanti li jaffettwaw l-interessi
tal-appellanti billi jbiddlu b’'mod sostanzjali s-sitwazzjoni legali taghha u, ghalhekk, li
tikkostitwixxi att li jista’ jigi kkontestat, il-Qorti Generali applikat b’'mod korrett il-kriterji dwar
in-natura kontestabbli ta’ att, fid-dawl tal-gurisprudenza ccitata fil-punti 37 sa 39 ta’ din
is-sentenza.

F’'dan il-kaz, il-Qorti Generali rrilevat, fil-punt 21 tad-digriet appellat, li din l-ittra, l-ewwel nett,
tfakkar li l-partecipazzjoni tal-appellanti fil-pjattaforma TERRE ma hijiex possibbli minghajr ma
I-Kummissjoni tawtorizza minn qabel lill-Konfederazzjoni Svizzera sabiex tippartecipa fiha, skont
lI-Artikolu 1(6) u (7) tar-Regolament 2017/2195, it-tieni nett, tenfasizza li ma jidhirx li
l-kundizzjonijiet ta’ tali partec¢ipazzjoni gew issodisfatti u, it-tielet nett, titlob lit-TSOs tal-Unjoni
jeskludu lill-appellanti mill-imsemmija pjattaforma, mhux iktar tard mill-1 ta’ Marzu 2021.

Sussegwentement, il-Qorti Generali kkonstatat, fil-punti 23 u 24 tad-digriet appellat, li I-kuntest
guridiku li fih taqa’ l-ittra kontenzjuza jipprekludi li din tigi kklassifikata bhala att intiz li
jipproduci effetti legali vinkolanti fir-rigward tal-appellanti, peress li I-Artikolu 1(7)
tar-Regolament 2017/2195 ma jipprevedix id-dritt ghall-appellanti li titlob lill-Kummissjoni u li
tikseb minghandha l-awtorizzazzjoni favur il-konfederazzjoni Svizzera u, ghaldagstant, favur
it-TSOs li joperaw fdan il-pajjiz sabiex dawn jippartecipaw fil-pjattaformi Ewropej
tal-ibbilancjar, b’'mod partikolari fil-pjattaforma TERRE.
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Sabiex issostni din il-konkluzjoni, il-Qorti Generali sostniet, l-ewwel, fil-punti 25 sa 27
tal-imsemmi digriet, li mill-formulazzjoni tal-Artikolu 1(7) tar-Regolament 2017/2195 jirrizulta li
din id-dispozizzjoni tippermetti biss lill-Kummissjoni tiehu pozizzjoni fuq il-kwistjoni dwar jekk
din il-partec¢ipazzjoni ghandhiex tigi awtorizzata, izda ma timponilha ebda obbligu fdan
ir-rigward, u ghalhekk il-Kummissjoni zzomm id-dritt li tirrifjuta tali partecipazzjoni, anki fil-kaz
fejn il-kundizzjonijiet ghall-applikazzjoni tal-Artikolu 1(6) ta’ dan ir-regolament ikunu ssodisfatti.

It-tieni, il-Qorti Generali enfasizzat, fil-punti 28 u 29 tal-istess digriet, essenzjalment, li, anki jekk
I-Artikolu 1(7) tar-Regolament 2017/2195 jistabbilixxi procedura li 1-Kummissjoni ghandha
ssegwi qabel ma tadotta decizjoni ta’ awtorizzazzjoni, din id-dispozizzjoni ma taghti ebda dritt
lir-rikorrenti bhala TSO li jopera fl-Isvizzera sabiex tibda l-imsemmija proc¢edura jew sabiex tigi
assoCjata maghha, bi kwalunkwe mod, b’mod partikolari abbazi tal-ezerc¢izzju ta’ dritt ghal smigh.
1-Qorti Generali kkonkludiet li 1-adozzjoni ta’ de¢izjoni li tawtorizza lill-Konfederazzjoni Svizzera
u, ghalhekk, lit-TSOs li joperaw fdan il-pajjiz sabiex jippartecipaw fil-pjattaformi Ewropej
tal-ibbilancjar tiddependi biss mill-ghazla tal-Kummissjoni, li fdan ir-rigward, ghandha setgha
diskrezzjonali.

Fil-punt 30 tad-digriet appellat, il-Qorti Generali ziedet ukoll li 1-fatt li I-appellanti kellha interess
dirett u individwali fl-annullament tal-ittra kontenzjuza sa fejn din tal-ahhar irrifjutat li tawtorizza
lill-Konfederazzjoni Svizzera u, ghaldagstant, lit-TSOs li huma stabbiliti fiha sabiex jippartecipaw
fil-pjattaformi Ewropej tal-ibbilan¢jar ma huwiex ta’ natura li jaghtiha dritt tikkontesta din l-ittra,
peress li din ma tistax titqies li hija att intiz li jipproduci effetti legali vinkolanti fir-rigward taghha.

Issa, billi ezaminat jekk l-ittra kontenzjuza tikkostitwixxix decizjoni li tista’ tipproduci effetti legali
vinkolanti “fir-rigward tal-appellanti”, ta’ natura li jbiddlu s-sitwazzjoni legali taghha, il-Qorti
Generali applikat b’'mod zbaljat kriterji specifi¢ci ghas-sitwazzjonijiet fejn ir-rikorrenti tkun
destinatarju tal-att ikkontestat u mhux dawk applikabbli ghas-sitwazzjonijiet fejn, bhal fdan
il-kaz, l-appellanti ma hijiex destinatarja tal-att appellat. Fil-fatt, fdin it-tieni ipotezi, huwa
bizzejjed li jigi stabbilit li dan l-att huwa intiz li jipproduci effetti legali vinkolanti fir-rigward,
b’mod partikolari, tad-destinatarji tieghu sabiex jitqies bhala att li jista’ jkun is-suggett ta’ rikors
ghal annullament (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-13 ta’ Ottubru 2011, Deutsche Post u
II-Germanja vs Il-Kummissjoni, C-463/10 P u C-475/10 P, EU:C:2011:656, punt 40). Min-naha
l-ohra, f'dan l-istadju, ma hemmx bzonn li jigi vverifikat jekk dawn l-effetti legali humiex ta’
natura li jaffettwaw l-interessi tal-appellanti, billi jbiddlu b’'mod sinjifikattiv is-sitwazzjoni legali
taghha, fis-sens tal-gurisprudenza ccitata fil-punt 39 ta’ din is-sentenza, peress li din il-verifika
titwettaq necessarjament, kif tindika, essenzjalment, din il-gurisprudenza tal-ahhar, fl-istadju
tal-ezami tal-kundizzjoni stipulata fir-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE, li tipprovdi li
persuna ghandha tkun direttament u individwalment ikkoncernata mill-att li hija tikkontesta.

Barra minn hekk, ir-ragunament tal-Qorti Generali, kif ipprovdut fil-qosor fil-punti 41 sa 45 ta’
din is-sentenza, ma jihux bizzejjed inkunsiderazzjoni s-sustanza tal-ittra kontenzjuza, li permezz
taghha 1-Kummissjoni qieset illegali l-partec¢ipazzjoni tal-appellanti fil-pjattaforma TERRE u
htieget li din il-partec¢ipazzjoni tintemm, b’mod partikolari tal-fatt li, fdin l-ittra, il-Kummissjoni
kkonstatat li 1-kundizzjonijiet mehtiega mill-Artikolu 1(6) u (7) tar-Regolament 2017/2195 sabiex
il-Konfederazzjoni Svizzera tkun tista’ tippartecipa fil-pjattaformi Ewropej tal-ibbilan¢jar ma
kinux issodisfatti u talbet lit-TSOs tal-Unjoni “jistabbilixxu mill-gdid sitwazzjoni konformi
mal-kundizzjonijiet ta’ partecipazzjoni fil-pjattaformi tal-[Unjoni] previsti [minn dan
ir-regolament] u jeskludu [lill-appellanti] mill-pjattaforma TERRE, sa mhux iktar tard mill-1 ta’
Marzu 2021”.
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Fdan ir-rigward, ghandu jigi kkonstatat, barra minn hekk, li 1-fatt li l-ittra kontenzjuza ma
ghandhiex il-forma ta’ dec¢izjoni formali tal-Kummissjoni, izda dik ta’ ittra ffirmata minn
direttri¢i ta’ Direttorat Generali ta’ din l-istituzzjoni, jigifieri d-DG “Energija’, ma huwiex
determinanti ghall-klassifikazzjoni taghha bhala “att 1i jista’ jigi kkontestat”, fis-sens
tal-Artikolu 263 TFUE (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-17 ta’ Lulju 2008, 2008, Athinaiki
Techniki vs II-Kummissjoni, C-521/06 P, EU:C:2008:422, punti 44 u 59 u kif ukoll
il-gurisprudenza  c¢citata). Ghalhekk, bhala princ¢ipju, huwa irrilevanti ghall-finijiet
tal-klassifikazzjoni tal-att ikkon¢ernat jekk dan jissodisfax jew le certi rekwiziti formali, jigifieri,
b’mod partikolari, li jkun debitament intitolat mill-awtur tieghu jew li jsemmi d-dispozizzjonijiet
li jikkostitwixxu 1-bazi legali tieghu. Huwa wkoll irrilevanti li I-att inkwistjoni ma giex innotifikat
mill-Kummissjoni lill-appellanti, peress li tali difett ma jistax jibdel is-sustanza tal-imsemmi att
(ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-18 ta’ Novembru 2010, NDSHT vs II-Kummissjoni,
C-322/09 P, EU:C:2010:701, punt 47 u l-gurisprudenza c¢¢itata).

Li kieku kien mod iehor, il-Kummissjoni tkun tista’ tevita l-istharrig tal-qorti tal-Unjoni billi
tinjora r-rekwiziti formali li jirregolaw l-adozzjoni tal-att inkwistjoni, rekwiziti li huma imposti
fid-dawl tas-sustanza vera tieghu u li fosthom hemm dawk dwar il-kompetenza tad-dipartiment
li agixxa u l-indikazzjoni korretta ta’ dan l-att bhala “decizjoni”. Issa, peress li 1-Unjoni hija
komunita tad-dritt fejn l-istituzzjonijiet huma suggetti ghall-istharrig tal-konformita tal-atti
taghhom mat-Trattat, il-modalitajiet procedurali applikabbli ghall-azzjonijiet 1i bihom hija adita
1-Qorti tal-Unjoni ghandhom jigu interpretati, sa fejn possibbli, b’tali mod li dawn il-modalitajiet
ikunu jistghu jinghataw applikazzjoni li tikkontribwixxi ghall-implimentazzjoni tal-ghan li tigi
zgurata protezzjoni gudizzjarja effettiva tad-drittijiet li l-individwi jiksbu mid-dritt tal-Unjoni
(ara, f'dan is-sens, is-sentenza tas-17 ta’ Lulju 2008, 2008, Athinaiki Techniki vs II-Kummissjoni,
C-521/06 P, EU:C:2008:422, punti 45 u l-gurisprudenza ¢¢itata).

Issa, mir-rifjut tal-Kummissjoni li tawtorizza lill-Konfederazzjoni Svizzera u, konsegwentement,
lit-TSOs li jezercitaw f'dan il-pajjiz sabiex jippartecipaw fil-pjattaformi Ewropej tal-ibbilan¢jar,
skont l-Artikolu 1(7) tar-Regolament 2017/2195, flimkien mat-talba indirizzata lit-TSOs
tal-Unjoni sabiex itemmu l-partecipazzjoni tal-appellanti fil-pjattaforma TERRE, jirrizulta li
l-ittra kontenzjuza hija intiza li tipproduci effetti legali vinkolanti.

Barra minn hekk, billi bbazat ruhha, fil-punt 29 tad-digriet appellat, fuq l-assenza ta’ dritt
individwali tal-appellanti, skont 1-Artikolu 1(7) tar-Regolament 2017/2195, li jirregola s-setgha ta’
decizjoni tal-Kummissjoni kif ukoll, sussegwentement, fuq l-ezistenza ta’ setgha diskrezzjonali
tal-Kummissjoni fir-rigward tal-adozzjoni ta’ decizjonijiet skont din id-dispozizzjoni, il-Qorti
Generali ziedet kriterju dwar l-ezistenza ta’ dritt suggettiv li ma jirrizultax mill-gurisprudenza
tal-Qorti tal-Gustizzja dwar in-natura kontestabbli ta’ att, imfakkra fil-punti 37 u 38 ta’ din
is-sentenza.

Ghaldagstant, il-Qorti Generali wettget zball doppju ta’ ligi, sa fejn, minn naha, hija qieset,
minghajr ma hadet inkunsiderazzjoni s-sustanza vera tal-ittra kontenzjuza, li din ma
tikkostitwixxix att li jista’ jkun suggett ghal rikors ghal annullament skont 1-Artikolu 263 TFUE u
sa fejn, min-naha l-ohra, hija ziedet kriterju relatat mal-ezistenza ta’ dritt suggettiv.

Barra minn hekk, fid-dawl tal-izviluppi indikati fil-punti 47 u 50 ta’ din is-sentenza, l-argument
tal-Kummissjoni li l-ittra kontenzjuza semplicement issemmi s-sitwazzjoni legali skont
ir-Regolament 2017/2195 u ma tipproduci ebda effett legali vinkolanti fuq id-destinatarji taghha
jista’ biss jigi michud.
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Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha premessi, l-ewwel aggravju ghandu jigi milqugh.

Konsegwentement, minghajr ma hemm lok li jigu ezaminati t-tieni u t-tielet aggravju, id-digriet
appellat ghandu jigi annullat.

Fugq ir-rinviju tal-kawza lill-Qorti Generali

Konformement mal-ewwel paragrafu tal-Artikolu 61 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni
Ewropea, meta l-appell ikun fondat, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha tannulla d-decizjoni tal-Qorti
Generali. Ghalhekk hija tista’ jew tiddeciedi hija stess il-kawza definittivament, meta din tkun fi
stat li tigi deciza, jew tibghat il-kawza lura quddiem il-Qorti Generali sabiex din tal-ahhar
tiddecidiha.

F'dan il-kaz, peress li 1-Qorti Generali ddikjarat ir-rikors inammissibbli minhabba li l-ittra
kontenzjuza ma kinitx ta’ natura li tipproduci effetti legali vinkolanti, il-Qorti tal-Gustizzja ma
hijiex f'pozizzjoni, fdan l-istadju tal-proc¢edura, li taghti de¢izjoni definittiva fuqu.

Barra minn hekk, insostenn tal-eccezzjoni ta’ inammissibbilta li hija tqajjem, il-Kummissjoni
sostniet mhux biss li l-ittra kontenzjuza ma hijiex att li jista’ jigi kkontestat, izda wkoll li
l-appellanti ma ghandhiex locus standi, billi din l-ittra ma tikkoncernahiex direttament.

F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, skont ir-raba’ paragrafu tal-Artikolu 263 TFUE, persuna
fizika jew guridika tista’ biss tipprezenta azzjoni kontra decizjoni indirizzata lil persuna ohra jekk
l-imsemmija decizjoni tkun tikkonc¢ernaha direttament u individwalment (sentenza tat-13 ta’
Ottubru 2011, Deutsche Post u Il—Germanja vs II-Kummissjoni (C-463/10 P u C-475/10 P,
EU:C:2011:656, punt 65).

Fir-rigward, minn naha, tal-kwistjoni dwar jekk l-appellanti hijiex direttament ikkoncernata
mill-ittra kontenzjuza, li hija indirizzata lit-TSOs tal-Unjoni, minn gurisprudenza stabbilita
jirrizulta li din il-kundizzjoni titlob li jkunu ssodisfatti z-zewg kriterji kumulattivi, jigifieri li
I-mizura kkontestata, fl-ewwel lok, tohloq direttament effetti fuq is-sitwazzjoni legali
tal-individwu u, fit-tieni lok, ma thalli ebda setgha diskrezzjonali lid-destinatarji taghha li
ghandhom jimplimentawha, peress li din hija ta’ natura purament awtomatika u tirrizulta biss
mil-legizlazzjoni tal-Unjoni, minghajr applikazzjoni ta’ regoli ohra intermedji (ara, f'dan is-sens,
is-sentenza tat-13 ta’ Ottubru 2011, Deutsche Post u II-Germanja vs II-Kummissjoni, C-463/10 P
u C-475/10 P, EU:C:2011:656, punt 66 kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).

Min-naha l-ohra, fir-rigward tal-kwistjoni dwar jekk l-appellanti hijiex individwalment
ikkon¢ernata mill-ittra kontenzjuza, ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti
tal-Gustizzja, persuni li ma humiex id-destinatarji ta’ decizjoni ma jistghux jippretendu li huma
kkoncernati individwalment hlief fil-kaz li din id-decizjoni tolqothom minhabba certi kwalitajiet
li huma partikolari ghalihom jew minhabba sitwazzjoni ta’ fatt li tiddifferenzjahom minn kull
persuna ohra u, minhabba dan il-fatt, tindividwalizzahom bl-istess mod bhalma jkun
individwalizzat id-destinatarju ta’ tali decizjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-13 ta’
Ottubru 2011, Deutsche Post u Il-Germanja vs II-Kummissjoni, C-463/10 P u C-475/10 P,
EU:C:2011:656, punt 71 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).
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Barra minn hekk, il-fatt li 1-Qorti Generali indikat, fil-punt 30 tad-digriet appellat, li “I-fatt li
l-appellanti kellha interess dirett u individwali fir-rigward tal-annullament tal-ittra [kontenzjuza]
[...] ma huwiex ta’ natura li jaghtiha dritt li tikkontesta l-imsemmija ittra, sa fejn din tal-ahhar ma
tistax titqies li hija att intiz li jipproduci effetti legali vinkolanti fir-rigward taghha [...] 7, ghandu
jigi analizzat, fl-assenza ta’ kull motivazzjoni intiza sabiex issostni l-ezistenza ta’ tali interess
dirett u individwali, bhala li huwa kunsiderazzjoni superfluwa, sa fejn inghad fl-ipotezi fejn
interess individwali u dirett gie kkonstatat. Din il-kunsiderazzjoni ma hijiex, fi kwalunkwe kaz,
rilevanti, peress li 1-Qorti Generali kkonkludiet li l-ittra kontenzjuza ma kinitx tikkostitwixxi att
intiz li jipproduci effetti legali vinkolanti.

F’dawn i¢-¢irkustanzi, hemm lok li I-kawza tintbaghat lura quddiem il-Qorti Generali sabiex din
tal-ahhar tiddeciedi 1-kwistjoni dwar jekk l-appellanti hijiex direttament u individwalment

ikkoncernata mill-ittra kontenzjuza u kif ukoll, jekk ikun il-kaz, it-talba tal-appellanti intiza
ghall-annullament ta’ din l-ittra.

Fuq l-ispejjez

Peress li I-kawza giet mibghuta lura quddiem il-Qorti Generali, hemm lok li I-ispejjez marbuta ma’
din il-proc¢edura tal-appell jigu rrizervati.

Ghal dawn il-motivi, Il-Qorti tal-Gustizzja (Il-Flames Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) Id-digriet tal-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea tal-21 ta’ Dicembru 2022, Swissgrid vs
I1-Kummissjoni (T-127/21, EU:T:2022:868), huwa annullat.

2) Il-kawza hija mibghuta lura quddiem il-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea.

3) L-ispejjez huma rrizervati.

Firem
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