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W Rattsfallssamlingen

TRIBUNALENS DOM (tionde avdelningen)

den 12 februari 2025*

"Personalmal — Europeiska utrikestjénstens personal — Lon — Familjetillagg —
Utbildningstillagg — Artikel 15 i bilaga X till tjdnsteforeskrifterna — Ansokan om ersittning for
kostnader avseende daghem och utbildning — Beslut om avslag”

I mal T-17/24,

UL, och de 6vriga s6kande vars namn anges i bilagan', foretradda av advokaterna A. Guillerme,
T. Bontinck och F. Patuelli,

sokande,
mot

Europeiska utrikestjiansten, foretradd av R. Coesme, S. Falek och T. Payan, samtliga i egenskap
av ombud,

svarande,
meddelar
TRIBUNALEN (tionde avdelningen)
sammansatt av ordféranden O. Porchia samt domarna M. Jaeger och L. Madise (referent),
justitiesekreterare: handldggaren H. Eriksson,
efter den skriftliga delen av forfarandet,
efter forhandlingen den 15 oktober 2024,

foljande

* Rattegangssprak: franska.
! Forteckningen 6ver 6vriga sdkande har endast bifogats den version som delgetts de parter och mottagare som avses i artikel 55 i stadgan
f6r Europeiska unionens domstol.
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Dom?

Sokandena, UL och de sex andra fysiska personer vars namn anges i bilagan, har med stéd av
artikel 270 FEUF yrkat att tribunalen ska dels ogiltigforklara de beslut som fattats av Europeiska
utrikestjdnsten enligt e-postmeddelandena av den 15 februari, 23 mars, 27 april, 2, 5
och 8 maj 2023 (nedan kallade de angripna besluten), vilka skickats till dem som svar pa deras
respektive ansokan om det tillagg som foreskrivs i artikel 3.2 i bilaga VII till tjansteforeskrifterna
for tjanstemdn i Europeiska unionen (nedan kallade tjénsteforeskrifterna) for
underhallsberittigade barn som inte har fyllt fem ar (nedan kallat A-tilligget), dels faststilla
deras rétt att for sina barn som inte har fyllt fem ar erhalla detta tilligg med ett belopp som
berdknas i enlighet med villkoren i artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna och med
beaktande av de exceptionella omsténdigheter som kdnnetecknar deras situation.

Bakgrund till tvisten

Sokandena ar tjanstemén och anstéillda vid Europeiska utrikestjansten som tjanstgor i Forenta
staterna och Forenade kungariket. De ansokte om det A-tilligg som de kunde gora ansprak pa for
sina barn som inte hade fyllt fem ar. Europeiska utrikestjénsten besvarade ansokningarna genom
de angripna besluten.

Sokandena ingav klagomal med stod av artikel 90.2 i tjansteforeskrifterna och gjorde gillande att
A-tillagget skulle berdknas i enlighet med de villkor som foreskrivs i artikel 15 i bilaga X till
tjiansteforeskrifterna. Namnda klagomal avslogs genom besluten av den 29 september 2023.

I besluten om avslag pa klagomalen angav Europeiska utrikestjinsten bland annat att det i
artikel 15 i bilaga X till tjdnsteforeskrifterna faststills ett sérskilt system for tjanstemén och
anstdllda som tjanstgor i ett tredjeland, som uteslutande avser det utbildningstilligg som
foreskrivs i artikel 3.1 i bilaga VII till tjansteforeskrifterna fér underhallsberéttigade barn som ar
minst fem ar gamla (nedan kallat B-tilligget), och inte A-tillagget. Enligt Europeiska
utrikestjansten ar institutionerna, nér det géller tjanstemdn och anstéllda vars barn inte har fyllt
fem ar, endast réttsligt skyldiga att betala A-tillagget pa de villkor som foreskrivs i artikel 3.2 i
bilaga VII till tjansteforeskrifterna.

I besluten om avslag pa klagomalen anges att Europeiska utrikestjénsten, genom att anvianda sig av
sin institutionella autonomi, likvédl har beslutat att "analogt” tillampa artikel 15 i bilaga X till
tjiansteforeskrifterna pa tjinsteméan och anstillda som tjanstgor i ett tredjeland och vars barn ar
mellan tre och fem ar gamla. Enligt detta synsdtt, som anses vara "mycket generost”, far de
berérda tjdnstemdnnen och anstéllda saledes, utover A-tilligget, en forman som Europeiska
utrikestjdnsten kallar "institutionellt erséittningstilligg” (nedan kallat det institutionella tilligget).
Tjanstemén och anstéllda som tjénstgor i ett tredjeland kan i enlighet ddrmed fa erséttning for
utbildningskostnader for sina barn som ar mellan tre och fem é&r gamla, upp till ett maximibelopp
som faststéllts “enligt andemeningen” i artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna, i enlighet med
de villkor som Europeiska utrikestjansten har faststéllt i det interna dokumentet "EU Delegations’
Guide — Education allowances” (nedan kallad véigledningen for delegationerna).

Europeiska utrikestjiansten har i besluten om avslag pa klagomalen gjort géllande att den saledes

har gjort det mojligt for sina tjanstemén och anstillda att fa en forman som gér utéver vad som
foljer av en strikt tillimpning av tjansteforeskrifterna. Europeiska utrikestjansten har emellertid

2 Nedan aterges endast de punkter i denna dom som tribunalen anser bor publiceras.
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anfort att den har ett stort utrymme for skonsmaéssig bedomning vad giller faststédllandet av hur
den ska anvidnda den budget som avsatts for icke-obligatoriska utgifter. Europeiska
utrikestjansten anser foljaktligen att den, med hénsyn till detta stora utrymme for skonsmaéssig
bedomning, var fri att vid faststéllandet av maximibeloppet for det institutionella tilligget endast
delvis tillampa artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna.

Parternas yrkanden

Sokandena har yrkat att tribunalen ska

— ogiltigforklara de angripna besluten,

— faststdlla deras rétt att for sina barn som inte har fyllt fem ér erhalla A-tillagget med ett belopp
som berdknas i enlighet med villkoren i artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna och med
beaktande av de exceptionella omstédndigheter som berér dem, och

— forplikta Europeiska utrikestjénsten att ersétta rattegangskostnaderna.

Europeiska utrikestjéansten har yrkat att tribunalen ska

— ogilla talan, och

— forplikta sokandena att ersitta rattegangskostnaderna.

Rittslig bedomning

Yrkandet om ogiltigforklaring

[uteldmnas)

Den forsta grunden

Sokandena har genom den forsta grunden bestritt Europeiska utrikestjéanstens tolkning, enligt
vilken A-tilldgget inte omfattas av tillimpningen av artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna.

[uteldmnas)

I bilaga VII till tjansteforeskrifterna faststills bestimmelser om 16n och ersittning for utlagg. I
avsnitt 1 i bilagan aterfinns artiklarna 1-3 som innehaller bestimmelser om familjetillagg.

ECLI:EU:T:2025:149 3
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I artikel 3 i bilaga VII till tjansteforeskrifterna, i den lydelse som ér tillimplig i malet, foreskrivs
foljande:

”1. Om inte annat foljer av villkor som faststills genom allmdnna genomférandebestammelser
skall ~tjanstemannen erhalla ett utbildningstilligg motsvarande den faktiska
utbildningskostnaden, dock hogst 311,65 euro per ménad, for varje underhallsberittigat barn
enligt artikel 2.2 i denna bilaga som har fyllt fem ar och som f6ljer utbildning pé heltid vid en
avgiftsbelagd primaér- eller sekundédrskola eller en hogskoleutbildningsanstalt. ...

2. For varje underhallsberidttigat barn enligt artikel 2.2 i denna bilaga som inte har fyllt fem
ar eller dnnu inte foljer utbildning pa heltid vid en primér- eller sekundérskola skall detta
tillagg vara 112,21 euro i manaden.”

[uteldmnas)
I artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna foreskrivs foljande:

"Pa de villkor som faststills av tillsittningsmyndigheten skall tjanstemannen fa ett
utbildningstillagg som skall tdcka faktiska kostnader for utbildning och som utbetalas mot
uppvisande av dokumentation. Utom i fall som av tillsdttningsmyndigheten anses som undantag
skall detta tilligg inte Overstiga ett belopp motsvarande tre ganger det dubbla maximala
utbildningstillagget.”

[uteldmnas)

Det ska inledningsvis erinras om att det vid tolkningen av en unionsbestémmelse inte bara dr dess
lydelse som ska beaktas, utan ocksé det sammanhang som bestimmelsen ingar i och de mal som
efterstrivas med den rittsakt som bestimmelsen ingir i. Aven forberedelsearbetet infor
antagandet av en unionsbestammelse kan ge relevanta upplysningar om tolkningen av densamma
(se dom av den 25 juni 2020, A m.fl. (Vindkraftverk i Aalter och Nevele), C-24/19, EU:C:2020:503,
punkt 37 och dér angiven réttspraxis).

Det ska dven erinras om att unionsréttsliga bestimmelser som ger ratt till ekonomiska formaner
ska tolkas restriktivt (se, for ett liknande resonemang, dom av den 18 juli 2017,
kommissionen/RN, T-695/16 P, ej publicerad, EU:T:2017:520, punkt 54 och dir angiven
rattspraxis).

Vad giller lydelsen i artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna anges i denna bestimmelse att
det tilligg som avses dari ar avsett att tdcka "faktiska kostnader for utbildning”, att det utbetalas
"mot uppvisande av dokumentation” och att detta tillagg, utom i undantagsfall, inte far 6verstiga
ett visst maximibelopp. Det framgar siledes av sjdlva lydelsen i artikel 15 i bilaga X till
tjiansteforeskrifterna att denna bestimmelse inte kan tillimpas pa A-tillagget, vilket dr en fast
schablonersattning som dr densamma for samtliga mottagare och som inte beror pa de kostnader
som mottagarna har haft for sina barns utbildning. Nér det i artikel 15 i bilaga X till
tjidnsteforeskrifterna foreskrivs ett "belopp motsvarande tre ganger det dubbla maximala
utbildningstillagget”, hdnvisas det foljaktligen med nodvandighet till B-tillagget, vilket ticker de
utbildningskostnader som mottagarna av detta tillaigg har haft upp till ett maximibelopp per
manad.
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Till stod for sin tolkning har sokandena gjort géllande att det schablonbelopp som avses i
artikel 3.2 i bilaga VII till tjansteforeskrifterna "utgér ‘'maximibeloppet’ i den mening som avses i
artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna”. Denna tolkning dr emellertid inte forenlig med
lydelsen i dessa bestimmelser. Med hénsyn till den normala betydelsen i vanligt sprakbruk av
dessa begrepp kan uttrycket belopp, som hér avser ett penningbelopp som uppgar till en exakt
definierad niva, inte anses vara synonymt eller likvardigt med uttrycket maximibelopp, vilket
avser en Ovre grins, det vill sdga ett maximalt belopp som inte far 6verskridas.

Sokandena har dessutom hévdat att begreppet utbildningskostnader ska tolkas s&, att det dven
omfattar kostnader for daghem och barnomsorg. Det argumentet, som uteslutande avser
begreppet utbildningskostnader, kan emellertid under alla omstédndigheter inte vederldgga
bedomningen att artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna, vilken avser ett tilligg som syftar
till att ersitta faktiska utbildningskostnader mot uppvisande av dokumentation och upp till ett
maximibelopp som endast far dverskridas i undantagsfall, inte kan avse A-tillagget, som utbetalas
pa grundval av ett schablonbelopp.

Av det ovan anforda foljer att en analys av lydelsen i artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna
talar for en tolkning enligt vilken endast B-tillagget omfattas av tillimpningsomradet for den
bestammelsen.

Vad giller den kontextuella tolkningen har sokandena anfort att artikel 15 i bilaga X till
tjidnsteforeskrifterna ska analyseras tillsammans med artikel 3 i bilaga VII till
tjidnsteforeskrifterna. De har i detta avseende péapekat att tribunalen i domen av den
14 december 2017, Trautmann/Europeiska utrikestjansten (T-611/16, ej publicerad,
EU:T:2017:917, punkt 53), betonade att artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna innehaller
sarskilda undantagsbestimmelser fran artikel 3 i bilaga VII till tjansteforeskrifterna vad géller
tjidnstemdn som tjanstgor i ett tredjeland.

Tribunalen konstaterar att det vid bedomningen av det sammanhang i vilket artikel 15 i bilaga X
till tjansteforeskrifterna ingar ska tas héansyn till artikel 3 i bilaga VII till tjansteforeskrifterna,
eftersom den forstndmnda bestémmelsen infor bestimmelser for tjdnstemdn och anstéllda som
tjanstgor i ett tredjeland, vilka delvis utgor ett undantag fran dem som foreskrivs i den sistnamnda
bestammelsen. Det ska i detta hénseende erinras om att det i artikel 15 i bilaga X till
tjiansteforeskrifterna foreskrivs att tjanstemannen ska fa ett "utbildningstilligg som skall ticka
faktiska kostnader for utbildning”. Lydelsen i den bestammelsen aterger saledes ordalydelsen i
artikel 3.1 i bilaga VII till tjansteforeskrifterna, i vilken det foreskrivs att ”... tjanstemannen [ska]
erhalla ett utbildningstilligg motsvarande den faktiska utbildningskostnaden”. Den
omstdndigheten att unionslagstiftaren anvinder liknande uttryck for att beteckna det tilligg som
avses i artikel 3.1 i bilaga VII till tjansteforeskrifterna och det tilligg som anges i artikel 15 i
bilaga X till tjansteforeskrifterna ger stod for tolkningen att sistndmnda bestimmelse endast ar
tillamplig pa det tillagg som avses i artikel 3.1 i bilaga VII till tjénsteforeskrifterna, det vill saga
B-tillagget. Lydelsen i artikel 3.2 i bilaga VII till tjansteforeskrifterna, som avser A-tillagget, ar
ddremot utformad pa ett sitt som skiljer sig bade fran lydelsen i artikel 3.1 och lydelsen i
artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna. I artikel 3.2 i bilaga VII till tjansteforeskrifterna
anges namligen ett "tillagg”, som for Gvrigt inte uttryckligen betecknas som ”utbildningstillagg”,
och det foreskrivs att tilligget ska utbetalas pa grundval av ett manatligt schablonbelopp.
Utbetalning av det tilligget pa grundval av ett schablonbelopp innebdr att nimnda tillagg, i
motsats till B-tilligget, inte dr avsett att ticka den berdrda tjanstemannens eller anstélldes
faktiska kostnader for sitt barns utbildning.

ECLI:EU:T:2025:149 5
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Vad betriffar bakgrunden till artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna har s6kandena anfort att
bilagan uppréttades genom radets forordning (Euratom, EKSG, EEG) nr 3019/87 av den
5 oktober 1987 om sdrskilda undantagsbestimmelser som skall tillimpas pa tjdnsteméin i
Europeiska gemenskaperna som tjanstgor i ett tredjeland (EGT L 286, 1987, s. 3; svensk
specialutgdva, omrade 1, volym 2, s. 75). Sokandena har papekat att tjansteforeskrifterna vid den
tidpunkten endast foreskrev utbetalning av B-tilligget. Bestimmelserna om A-tillagget infordes
namligen i tjansteforeskrifterna genom radets forordning (EG, Euratom) nr 723/2004 av den
22 mars 2004 om dndring av tjdnsteforeskrifterna och anstéllningsvillkoren for 6vriga anstillda
(EUT L 124, 2004,s. 1). Sokandena har betonat att uttrycket forskoletilligg som ursprungligen
angavs i utkastet till radets forordning om é&ndring av tjansteforeskrifterna och
anstéllningsvillkoren for 6vriga anstillda (KOM(2002) 213 slutlig) inte behélls i den texten. De
har dédrav dragit slutsatsen att unionslagstiftaren har valt att inte gora nagon atskillnad mellan
"utbildningstillagg” och "forskoletillagg” och att A-tillagget saledes utgor ett utbildningstillagg, pa
samma sétt som B-tillagget.

Det argumentet racker emellertid inte for att dra slutsatsen att unionslagstiftaren, genom att lagga
till bestammelserna i artikel 3.2 i bilaga VII till tjansteforeskrifterna, ansag att det tilligg som
dérigenom infordes omfattades av tillimpningsomradet for artikel 15 i bilaga X till
tjiansteforeskrifterna. For det forsta, den omstindigheten att A-tilligget inte betecknats som
forskoletillagg i den text som slutligen antogs racker inte for att anse att unionslagstiftaren, vad
giller detta tillagg, har haft for avsikt att tillampa undantagsbestimmelserna i artikel 15 i bilaga X
till tjidnsteforeskrifterna pa tjanstemén och anstéllda som tjénstgor i ett tredjeland. For det andra
har antagandet &r 2004 av bestammelserna i artikel 3.2 i bilaga VII till tjdnsteforeskrifterna, sdsom
Europeiska utrikestjansten har papekat, inte atféljts av ndgon dndring av artikel 15 i bilaga X till
tjidnsteforeskrifterna. Sdsom Europeiska utrikestjansten har papekat kan den omstandigheten att
artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna inte éndrats tolkas sa, att unionslagstiftaren, till
skillnad fran vad som giller for B-tilligget, inte har haft for avsikt att foreskriva sdrskilda
undantagsvillkor for beviljande av den nyinrdttade schablonersittningen till tjdnstemén och
anstéllda som tjanstgor i ett tredjeland.

Vad slutligen géller malen med artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna har sékandena
hénvisat till ingressen till férordning nr 723/2004 och séarskilt till skalen 26 och 27 i forordningen,
i vilka det anges att utbildningstilligget bor anpassas battre till de faktiska kostnaderna och att
systemet med familjetilligg bor reformeras sa att familjernas situation forbattras, varvid i
synnerhet smabarnsforildrarnas problem bor beaktas.

Det ska inledningsvis erinras om att artikel 15 i bilaga X till tjénsteforeskrifterna inte infordes
genom forordning nr 723/2004 och inte heller har dndrats genom den férordningen. Den artikeln
kan foljaktligen inte tolkas mot bakgrund av skilen i den férordningen.

De mal som det erinrats om i punkt 31 ovan stoder for 6vrigt inte den tolkning av artikel 15 i
bilaga X till tjansteforeskrifterna som sokandena har foresprakat. Malet att bdttre anpassa
utbildningstilldgget till kostnaderna avser endast B-tillagget, eftersom det till skillnad fran
A-tilldgget &r avsett att motsvara den faktiska utbildningskostnaden for tjansteman och anstillda
upp till ett maximibelopp. Aven om unionslagstiftaren har haft fér avsikt att efterstriva malet att
forbéttra familjernas situation, och i synnerhet smabarnsfordldrarnas, framgéar det vidare av
skél 27 i forordning nr 723/2004 att det malet avser systemet med familjetillagg i dess helhet och
inte specifikt A- och B-tilligget. Det malet, uttryckt i allmdnna ordalag, kan under alla
omstidndigheter inte rdcka for att dra slutsatsen att unionslagstiftaren hade for avsikt att
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foreskriva att tjanstemén och anstéllda som tjanstgor i ett tredjeland ska kunna erhélla A-tilldgget
pa andra villkor dn de som giller {for tjanstemén och anstéllda som tjanstgor inom unionen.

Sokandena har dven hénvisat till ingressen till forordning nr 3019/87, i vilken det anges foljande:
"Med hénsyn till de sérskilda levnadsvillkor som rader i tredje lander bor det faststdllas sarskilda
bestimmelser fér tjinstemidn som tjinstgér dir.” Aven om det framgir av ingressen att
unionslagstiftaren hade som mal att pa vissa punkter anpassa de bestimmelser i
tjiansteforeskrifterna som ér tillimpliga pa tjdnsteméan som tjénstgor i ett tredjeland, sa gar det
emellertid inte att dra nagon slutsats av formuleringen av ett sadant allmdnt mal vad galler
tillampningsomradet for artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna.

Sokandena har éven dberopat domen av den 25 oktober 2018, PO m.fl./Europeiska utrikestjénsten
(T-729/16, EU:T:2018:721). I det malet tolkade tribunalen emellertid den andra meningen i
artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna och sérskilt begreppet "fall som anses som undantag”
som anvinds i den bestimmelsen. Tribunalen uttalade sig ddremot inte om huruvida A-tilldgget
omfattades av tillimpningsomradet for artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna. Det ska i
detta hinseende papekas att den tvist som tribunalen skulle préva i det malet uteslutande avsag
ratten till B-tilligget. Den domen gor det saledes inte mdojligt att dra ndgon slutsats om
tillaimpningen av artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna pa tjanstemin och anstéllda som
tjdnstgor i ett tredjeland och som erhaller A-tilldgget.

Tribunalen har dessutom, sasom sdkandena har gjort gillande, papekat att en av de malsattningar
som efterstrdvas med artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna &r att tjainstemén som tjénstgor i
ett tredjeland, vad giller kostnadsfri utbildning for deras barn, ska behandlas pa ett
icke-diskriminerande sitt i forhallande till de tjanstemén som tjédnstgor inom unionen (se, for ett
liknande resonemang, dom av den 25 oktober 2018, PO m.fl./Europeiska utrikestjansten,
T-729/16, EU:T:2018:721, punkterna 68 och 97). Malsittningen att undvika diskriminering av
tjdnstemén som tjanstgor utanfor unionen motiverar emellertid inte i sig att artikel 15 i bilaga X
till tjansteforeskrifterna tolkas sa, att den bestimmelsen dr tillamplig pa bade A-tillagget och
B-tillagget. Det ska dessutom papekas att tribunalen fann att det vid tolkningen av artikel 15 i
bilaga X till tjansteforeskrifterna &ven ska tas hiansyn till unionslagstiftarens mal att undvika att
Europeiska utrikestjanstens budget paverkas av orimliga utgifter. Tribunalen drog dérav
slutsatsen att Europeiska utrikestjénsten vid tillimpningen av den andra meningen i den artikeln
har rdtt att beakta budgetbegrinsningar (se, for ett liknande resonemang, dom av den
25 oktober 2018, PO m.fl./Europeiska utrikestjansten, T-729/16, EU:T:2018:721, punkterna 70
och 72). Beaktandet av en sddan malsittning ger saledes inte stod for den tolkning som
sOkandena har foresprakat, vilken leder till att den aktuella bestimmelsen ges ett vitt
tillaimpningsomrade.

Hiarav foljer att en analys av lydelsen, det sammanhang som artikel 15 i bilaga X till
tjiansteforeskrifterna ingdr i och bakgrunden till den bestammelsen stoder Europeiska
utrikestjanstens tolkning att endast B-tilligget omfattas av tillimpningsomradet for den
bestimmelsen. En analys av de mal som unionslagstiftaren efterstravar ger inte heller stod for
den motsatta tolkning som sokandena har foresprakat. Det ska slutligen papekas att den
sistndmnda tolkningen leder till att den aktuella bestimmelsen ges ett vitt tillimpningsomrade,
vilket strider mot den princip som det erinrats om i punkt 22 ovan, enligt vilken de
unionsrittsliga bestimmelser som ger ritt till ekonomiska formaner ska tolkas restriktivt.
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Mot bakgrund av samtliga dessa omsténdigheter ska artikel 15 i bilaga X till tjansteforeskrifterna
tolkas sa, att de sdrskilda bestémmelser som foreskrivs dari for tjainstemén och anstillda som
tjdnstgor i ett tredjeland endast ér tillaimpliga pa B-tillagget och inte pa A-tilligget.
I motsats till vad sokandena har gjort géillande foljer det saledes inte av artikel 15 i bilaga X till
tjiansteforeskrifterna att Europeiska utrikestjansten &r skyldig att bevilja sina tjanstemén och
anstéllda A-tilligget med tillimpning av de villkor som foreskrivs i artikel 15 i bilaga X till
tjidnsteforeskrifterna.
[uteldmnas]
Harav foljer att talan inte kan bifallas savitt avser den forsta grunden.
[uteldmnas)
Mot denna bakgrund beslutar

TRIBUNALEN (tionde avdelningen)
foljande:
1) Talan ogillas.

2) UL och de andra sokande vars namn anges i bilagan ska bira sina rattegangskostnader
och ersitta de kostnader som uppkommit for Europeiska utrikestjinsten.

Porchia Jaeger Madise

Avkunnad vid offentligt sammantridde i Luxemburg den 12 februari 2025.

Underskrifter
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