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UNIONIN YLEISEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (kymmenes jaosto)

12 paivana helmikuuta 2025 *

Henkil6st6 — Euroopan ulkosuhdehallinnon henkilosté6 — Palkkaus — Perhelisat —
Koulutuslisa — Henkilostosddntojen IX liitteessé oleva 15 artikla — Péivdhoito- ja
lukukausimaksujen korvaamista koskeva hakemus — Hylkaava paatos
Asiassa T-17/24,

UL ja muut kantajat, joiden nimet mainitaan liitteessd’, edustajinaan asianajajat A. Guillerme,
T. Bontinck ja F. Patuelli,

kantajina,
vastaan
Euroopan ulkosuhdehallinto (EUH), asiamiehinédén R. Coesme, S. Falek ja T. Payan,

vastaajana,

UNIONIN YLEINEN TUOMIOISTUIN (kymmenes jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja O. Porchia sekéd tuomarit M. Jaeger ja L. Madise
(esitteleva tuomari),

kirjaaja: hallintovirkamies H. Eriksson,
ottaen huomioon asian kisittelyn kirjallisessa vaiheessa esitetyn,
ottaen huomioon 15.10.2024 pidetyssi istunnossa esitetyn,

on antanut seuraavan

tuomion?

Kantajat eli UL ja kuusi muuta luonnollista henkil6d, joiden nimet mainitaan liitteessd, vaativat
SEUT 270 artiklaan perustuvalla kanteellaan unionin yleistd tuomioistuinta yhtaalta kumoamaan
Euroopan ulkosuhdehallinnon (EUH) paatokset, jotka sisdltyvat 15.2., 23.3., 27.4. sekd 2., 5.

* Oikeudenkéyntikieli: ranska.

! Luettelo muista kantajista on liitetty ainoastaan sithen versioon, joka on annettu tiedoksi asianosaisille ja Euroopan unionin

tuomioistuimen perussadnnon 55 artiklassa tarkoitetuille vastaanottajille.

2 Téistd tuomiosta on otettu tdhin vain kohdat, joiden julkaisemista unionin yleinen tuomioistuin pitdd aiheellisena.
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Tuomio 12.2.2025 — Asia T-17/24 [OTTEINA]
UL ym. v. EUH

ja 8.5.2023 paivattyihin sdhkopostiviesteihin (jdljempand riidanalaiset paiatokset), jotka heille
osoitettiin vastauksena heidédn vaatimuksiinsa, jotka koskevat Euroopan unionin virkamiehiin
sovellettavien henkilostosddntojen (jaljempénd henkilostosdéannot) liitteessda VI olevan
3 artiklan 2 kohdan mukaisen sen lisin ma&drdd, jota maksetaan huollettavana olevista alle
viisivuotiaista lapsista (jaljempédna lisa A), ja toisaalta tunnustamaan, ettd heilld on oikeus siihen,
ettd heille maksetaan heiddn alle viisivuotiaista lapsistaan tdtd lisdd henkilostosddntojen
liitteessd X olevassa 15 artiklassa sdddettyjen yksityiskohtaisten sdéntojen mukaisesti laskettu
madré siten, ettd huomioon otetaan heidén tilanteelleen ominaiset poikkeukselliset olosuhteet.

Asian tausta

Kantajat ovat Yhdysvalloissa ja Yhdistyneessd kuningaskunnassa tyoskentelevia EUH:n
virkamiehid ja toimihenkil6itd. He ovat tehneet hakemuksia, jotka koskevat lisin A, jota heilld oli
oikeus saada alle viisivuotiaista lapsistaan, maarada. EUH vastasi ndihin hakemuksiin riidanalaisilla
paatoksilla.

Kantajat tekivat henkilostosadntojen 90 artiklan 2 kohdan mubkaisia valituksia, joissa he vaittivét
padasiallisesti, ettd lisin A ma&idrd oli laskettava henkilostosdadntojen liitteessa X olevassa
15 artiklassa sédddettyjen yksityiskohtaisten sddntojen mukaisesti. Namé valitukset hyldttiin
29.9.2023 tehdyillad paatoksilla.

EUH totesi nididen valitusten hylkddmisestd tehdyissd pédtoksissa muun muassa, ettd
henkilostosdaantdjen liitteessdé X olevassa 15 artiklassa vahvistetaan kolmannessa maassa
tyoskenteleville virkamiehille ja toimihenkildille erityisjdrjestelmd, joka koskee vain
henkilostosadntojen liitteessa VII olevan 3 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun véhintddn
viisivuotiaita huollettavina olevia lapsia koskevan koulutuslisin (jaljempana lisd B) madrasd, ei
lisin A maardad. EUH katsoo ndin ollen, ettd sellaisten virkamiesten ja toimihenkildiden osalta,
joiden lapset ovat alle viisivuotiaita, toimielimilld on lain mukaan velvollisuus maksaa lisd A vain
henkilostosaantdjen liitteessa VII olevan 3 artiklan 2 kohdassa sdddetyin edellytyksin.

Valitusten hylkddmistd koskevissa péadtoksissd tdsmennetddn, ettd EUH pédtti kuitenkin
institutionaalista itsemddrddmisoikeuttaan kayttden soveltaa henkilostosddntojen liitteessda X
olevaa 15 artiklaa analogisesti kolmannessa maassa tydskenteleviin virkamiehiin ja
toimihenkil6ihin, joiden lapset ovat 3-5-vuotiaita. Ndin ollen tdmédn “hyvin avokatiseksi”
luonnehditun ldhestymistavan mukaan asianomaisille virkamiehille ja toimihenkil6ille maksetaan
lisain A lisdksi etua, josta EUH on kayttdnyt nimitystd "toimielimen tdydentévd korvaus”. Télla
perusteella kolmannessa maassa tyOskentelevdt virkamiehet ja toimihenkil6t voivat saada
korvauksen 3-5-vuotiaiden lastensa koulutuksesta aiheutuneista kuluista henkilostosdantojen
liitteessé X olevan 15 artiklan “hengessd” madriteltyyn enimmadismadrdédn asti niiden
yksityiskohtaisten sddntdjen mukaisesti, jotka EUH on madritellyt sisdisessd asiakirjassa, jonka
otsikko on "EU Delegations’ Guide — Education allowances” (jaljempana edustustojen opas).

EUH toteaa valitusten hylkddmisestd tehdyissd padtoksissd, ettd se on tdten mydntinyt
virkamiehilleen ja toimihenkildilleen etuuden, joka menee pidemmalle kuin mihin
henkilostosdadntdjen suppea soveltaminen johtaisi. Se toteaa kuitenkin, ettd silli on laaja
harkintavalta maédarittda yksityiskohtaiset sddnnot, joita se soveltaa muiden kuin pakollisiin
menoihin osoitettujen maédrdrahojen kayttimiseen. EUH katsoo ndin ollen, ettd tdmi laaja
harkintavalta huomioon ottaen silld oli toimielimen tdydentdvdn korvauksen vyldrajan
madrittdmisessd vapaus soveltaa henkilostosdantojen liitteessd X olevaa 15 artiklaa vain osittain.
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Asianosaisten vaatimukset

Kantajat vaativat, ettd unionin yleinen tuomioistuin

— kumoaa riidanalaiset paatokset

— tunnustaa, ettd heilld on oikeus saada alle viisivuotiaista lapsistaan lisdd A sellainen mééré, joka
lasketaan henkildstosdadntojen liitteessd X olevassa 15 artiklassa sdddettyjen yksityiskohtaisten
sddntojen mukaisesti ja heitd koskevat poikkeukselliset olosuhteet huomioon ottaen

— velvoittaa EUH:n korvaamaan oikeudenkayntikulut.

EUH vaatii ldhinn4, ettd unionin yleinen tuomioistuin

— hylkaa kanteen

— velvoittaa kantajat korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudellinen arviointi

Kumoamisvaatimukset
-]

Ensimmdinen kanneperuste

Ensimmadiselld kanneperusteellaan kantajat riitauttavat EUH:n tulkinnan, jonka mukaan lisé A ei
kuulu henkilostosaantojen liitteessda X olevan 15 artiklan soveltamisalaan.

[--]

Henkilostosddntojen liitteessd VII madritelladn palkkaa ja kulujen korvaamista koskevat saannot.
Sen 1 jaksossa olevassa 1-3 artiklassa on perhelisid koskevia sddnnoksia.

Henkilostosddntojen liitteessd VII olevassa 3 artiklassa, sellaisena kuin sitd sovelletaan pédasiassa,
sdadetadan seuraavaa:

”1. Virkamies saa yleisissd taytantoonpanosddannoksissd vahvistetuin edellytyksin kustakin tdmén
liitteen 2 artiklan 2 kohdassa tarkoitetusta huollettavanaan olevasta vahintddn 5-vuotiaasta
lapsesta, joka saa sddnnollisesti ja tdysipdivdisesti opetusta maksullisessa peruskoulussa tai
keskiasteen oppilaitoksessa taikka korkeakoulussa, koulutuslisén, joka on tarkoitettu kattamaan
virkamiehelle koulutuksesta aiheutuvat kulut, kuitenkin enintaian 311,65 euroa kuukaudessa. — —

2. Taman lisan maaraksi vahvistetaan 112,21 euroa kuukaudessa kutakin 2 artiklan 2 kohdassa

tarkoitettua huollettavana olevaa lasta kohti, joka on alle viiden vuoden ikédinen tai joka ei saa
vield sddannollistd ja kokopaivaistd perus- tai keskiasteen opetusta.”

[--]
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Henkilostosddntojen liitteessd X olevassa 15 artiklassa sdddetdén seuraavaa:

"Virkamies saa nimittdvin viranomaisen vahvistamilla edellytyksilld koulutuslisdd, joka on
tarkoitettu kattamaan koulunkdynnistd aiheutuvat tosiasialliset kulut ja jonka maksaminen
edellyttdd maksamisen perusteena olevien asiakirjojen esittdmistd. Tama lisd ei saa ylittaa
ylarajaa, joka vastaa kolminkertaisesti koulutuslisén enimmadismédrdan kaksinkertaista madraa,
muutoin kuin nimittdvan viranomaisen paattamissa erityistapauksissa.”

[--]

Alustavana huomautuksena on muistettava, ettd unionin oikeussddnnon tulkinta edellyttid, etté
huomioon otetaan paitsi sen sanamuoto myods asiayhteys, johon se kuuluu, sekd sen toimen
tavoitteet ja padmadrit, jonka osa se on. Unionin oikeussddnnon syntyhistoriasta voi myds ilmeta
sen tulkinnan kannalta merkityksellisid seikkoja (ks. tuomio 25.6.2020, A ym. (Tuulivoimalat —
Aalter ja Nevele), C-24/19, EU:C:2020:503, 37 kohta oikeuskayténtoviittauksineen).

On myo0s muistutettava, ettd unionin oikeussddntojd, joilla annetaan oikeus rahallisiin
suorituksiin, on tulkittava suppeasti (ks. vastaavasti tuomio 18.7.2017, komissio v. RN, T-695/16
P, ei julkaistu, EU:C:2017:520, 54 kohta oikeuskéytantoviittauksineen).

Henkilostosddntojen liitteessa X olevan 15 artiklan sanamuodosta on todettava, ettd tdssa
sadnnoksessd tdsmennetddn, ettd siind mainittu lisd on tarkoitettu kattamaan koulunkéynnista
aiheutuvat tosiasialliset kulut, ettd sen maksaminen edellyttdd maksamisen perusteena olevien
asiakirjojen esittdmista ja ettd poikkeustapauksia lukuun ottamatta tima lisd ei saa ylittaa tiettya
ylarajaa. Henkilostosdadntojen liitteessdé X olevan 15 artiklan sanamuodosta itsestddn ilmenee,
ettei tatd sddnnostd voida soveltaa lisdén A, joka on kiintedmadrdinen lisd, jonka méard on kaikille
sen saajille sama eika riipu ndille sagjille heidén lastensa koulutuksesta aiheutuneista kuluista.
Nidin ollen on niin, ettd kun henkilostosdéntojen liitteessd X olevassa 15 artiklassa mainitaan
ylaraja, joka vastaa kolminkertaisesti koulutuslisin enimmadisméaédrdn kaksinkertaista madrda,
siind viitataan viistamattd lisddn B, joka kattaa kuukausittaiseen enimmaddisméadradn asti
koulutuksesta aiheutuvat kulut, joita timén lisdn saajat ovat maksaneet.

Tulkintansa tueksi kantajat vetoavat siihen, ettd henkilostosdaantojen liitteessa VII olevan
3 artiklan 2 kohdassa tarkoitettu kiinted maard “on henkilostosdadntojen liitteessd X olevassa
15 artiklassa tarkoitettu ’yldraja”. Tdamad tulkinta ei kuitenkaan ole yhteensopiva nididen
sadnnosten sanamuodon kanssa. Kun nimittdin otetaan huomioon ndiden késitteiden
tavanomainen merkitys yleiskielessd, sanaa "méérd”, joka viittaa tdssd tdsmaéllisesti méériteltyyn
rahasummaan, ei voida pitdd synonyymind sanalle "yldraja”, joka viittaa enimmadismaéraén, jota ei
voida ylittds, tai sitd vastaavana.

Kantajat vaittavat lisdksi, ettd kasitettd "koulutuksesta aiheutuvat kulut” on tulkittava siten, ettd se
kattaa myos paivékoti- ja pdivahoitokulut. Tama vdite, joka koskee yksinomaan “koulutuksesta
aiheutuvien kulujen” kasitettd, ei kuitenkaan missddn tapauksessa ole omiaan horjuttamaan
arviota, jonka mukaan henkilostosddntojen liitteessda X olevaa 15 artiklaa, jossa viitataan liséén,
jolla on tarkoitus korvata koulutuksesta aiheutuvat todelliset kulut maksamisen perusteena
olevien asiakirjojen esittdmistd vastaan sellaiseen enimmaéismaéréén asti, joka voidaan ylittda vain
poikkeustapauksissa, ei voida soveltaa lisddn A, joka maksetaan kiintednd mééréana.

Edelld esitetystd seuraa, ettd henkilostosdadntojen liitteessd X olevan 15 artiklan sanamuodon
tarkastelu puoltaa tulkintaa, jonka mukaan vain lisd B kuuluu tdimén sédnnoksen soveltamisalaan.
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Asiayhteyteen perustuvasta tulkinnasta kantajat toteavat, ettd henkilostosdaantojen liitteessd X
olevaa 15 artiklaa on tarkasteltava yhdessa henkilostosdadntojen liitteessd VII olevan 3 artiklan
kanssa. He toteavat téltd osin, ettd unionin yleinen tuomioistuin korosti 14.12.2017 antamassaan
tuomiossa Trautmann v. EUH (T-611/16, ei julkaistu, EU:T:2017:917, 53 kohta), ettd
henkilostosdadntdjen liitteessd X olevassa 15 artiklassa on kolmannessa maassa tyoskentelevia
virkamiehid koskevia erityisid sdadnnoksid, joilla poiketaan henkilostosaantojen liitteessd VII
olevasta 3 artiklasta.

Unionin yleinen tuomioistuin toteaa, ettd arvioitaessa asiayhteyttd, johon henkilostosdantojen
liitteessd X oleva 15 artikla kuuluu, on otettava huomioon henkilostosaantojen liitteessa VII oleva
3 artikla, koska ensin mainitulla sddnnokselld otetaan kayttoon kolmannessa maassa
tyoskentelevien virkamiesten ja toimihenkildiden osalta sdéntojd, joilla poiketaan osittain niista,
jotka on otettu kayttoon jalkimmadisessd. Tdstd on muistutettava, ettd henkilostosdantdjen
liitteessd X olevassa 15 artiklassa sdddetddn, ettd virkamiehelle maksetaan "koulutuslisid, joka on
tarkoitettu kattamaan koulunkdynnistd aiheutuvat tosiasialliset kulut”. Tamidn sddnnoksen
sanamuodossa toistetaan siten henkilostosddntojen liitteessa VII olevan 3 artiklan 1 kohdan
sanamuoto, jossa sdddetddn, ettd “virkamies saa koulutuslisén, joka on tarkoitettu kattamaan
hinelle koulutuksesta aiheutuvat kulut”. Se, ettd unionin lainsaatédja kayttda henkilostosaantojen
liitteessd VII olevan 3 artiklan 1 kohdassa tarkoitetusta lisdsta ja henkilostosdantojen liitteessda X
olevassa 15 artiklassa mainitusta lisdstd samankaltaisia ilmaisuja, tukee tulkintaa, jonka mukaan
viimeksi mainittua sddnnostd sovelletaan vain henkilostosdadntojen liitteessd VII olevan
3 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuun liséédn eli liséédn B. Liitteessd VII olevan 3 artiklan 2 kohta,
jossa on kyse lisdstd A, on sitd vastoin laadittu erilaisin sanamuodoin kuin sekd saman
artiklan 1 kohta ettd henkilostosddntojen liitteessdé X oleva 15 artikla. Henkilostosddntojen
liitteessd VII olevan 3 artiklan 2 kohdassa nimittdin viitataan “lisdédn”, jota ei nimenomaisesti
luonnehdita "koulutusliséksi”, ja siind sdddetddn, ettd tdmd lisd maksetaan kiintedmaéraisend
kuukausittaisena summana. Taman lisdin maksaminen kiinteimaaraisend merkitsee sitd, ettei silla
ole, toisin kuin lisélld B, tarkoitus kattaa asianomaiselle virkamiehelle tai toimihenkil6lle hédnen
lapsensa koulutuksesta aiheutuneita todellisia kustannuksia.

Henkilostosddntojen liitteessda X olevan 15 artiklan syntyhistorian osalta kantajat muistuttavat,
ettd tdma liite on otettu kayttoon kolmannessa maassa tyoskenteleviin Euroopan yhteisojen
virkamiehiin sovellettavista erityisistd poikkeusméaarédyksistd 5.10.1987 annetulla neuvoston
asetuksella (Euratom, EHTY, ETY) N:o 3019/87 (EYVL 1987, L 286, s. 3). Kantajat toteavat, ettd
kyseisend ajankohtana henkilostosddannoissd sdddettiin vain lisin B maksamisesta. Lisdd A
koskevat sddnnokset otettiin henkilostosddntoihin nimittdin henkilostosddntdjen ja muuhun
henkilostoon sovellettavien palvelussuhteen ehtojen muuttamisesta 22.3.2004 annetulla
neuvoston asetuksella (EY, Euratom) N:o 723/2004 (EUVL 2004, L 124, s. 1). He korostavat, etta
tissa tekstissd ei kaytetd ilmaisua "alle kouluikéisesta lapsesta maksettava lisd”, joka oli alun perin
ehdotuksessa neuvoston asetukseksi henkilostosddntojen ja  palvelussuhteen ehtojen
muuttamisesta (KOM(2002) 213 lopullinen). He pééittelevat tdstd, ettd unionin lainsdatdja paatti
olla tekemittd eroa "koulutuslisdn” ja ”alle kouluikéisestd lapsesta maksettavan lisdn” vélilla ja
ettd lisd A on néin ollen koulutuslisa samalla tavoin kuin lisé B.

Tamad argumentti ei kuitenkaan ole riittdvé, jotta sen perusteella voitaisiin katsoa, ettd unionin
lainsdétdja on henkilostosaantojen liitteessd VII olevan 3 artiklan 2 kohdassa olevat sdédnndkset
lisitessddn katsonut, ettd ndin luotu lisd kuuluu henkilostosddntojen liitteessdé X olevan
15 artiklan soveltamisalaan. Ensinndkin vain sen perusteella, ettei liséd A luonnehdittu
lopullisesti hyviaksytyssd tekstissd alle kouluikdisestd lapsesta maksettavaksi lisdksi, ei voida
katsoa, ettd unionin lainsdétdjian tarkoituksena oli soveltaa tdmin lisén osalta henkilostosddntojen
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liitteessd X olevassa 15 artiklassa sdddettyja poikkeussadntoja kolmannessa maassa tyoskenteleviin
virkamiehiin ja toimihenkildihin. Toiseksi on niin, kuten EUH toteaa, ettd henkilostosadntojen
liitteessd VII olevan 3 artiklan 2 kohdan sddnndsten antamisen yhteydessd vuonna 2004 ei
muutettu henkilostosdantojen liitteessd X olevaa 15 artiklaa. Kuten EUH korostaa, sitd, ettei
henkilostosdadntojen liitteessd X olevaa 15 artiklaa ole muutettu, voidaan tulkita siten, ettd toisin
kuin lisin B osalta, unionin lainsddtdjan tarkoituksena ei ollut asettaa erityisié ja poikkeuksellisia
edellytyksid uuden kiintedmaardisen lisan myontdmiselle kolmannessa maassa tydskenteleville
virkamiehille ja toimihenkil6ille.

Lopuksi kantajat viittaavat henkilostosadntojen liitteessd X olevan 15 artiklan tavoitteiden osalta
asetuksen N:o 723/2004 johdanto-osaan ja erityisesti sen 26 ja 27 perustelukappaleeseen, joissa
todetaan, ettd koulutuslisi on saatettava vastaamaan paremmin todellisia kuluja ja ettd
perhelisien jarjestelmdd on tarpeen uudistaa perheiden tilanteen parantamiseksi ja erityisesti
pienten lasten vanhempien ongelmien ratkaisemiseksi.

Heti aluksi on muistutettava, ettd henkilostosddntojen liitteessd X olevaa 15 artiklaa ei annettu
asetuksella N:o 723/2004 eika sitd ole myoskdadn muutettu kyseiselld asetuksella. Sité ei voida ndin
ollen tulkita kyseisen asetuksen johdanto-osan perustelukappaleiden valossa.

Edelld 31 kohdassa mainitut tavoitteet eivit myoskddn ole omiaan tukemaan kantajien
puolustamaa tulkintaa henkilostosdadntojen liitteessd X olevasta 15 artiklasta. Yhtéélta tavoite
saada koulutuslisd vastaamaan paremmin kuluja koskee ainoastaan lisdd B, koska toisin kuin lisa
A, sen tarkoituksena on kattaa virkamiehille ja toimihenkildille koulutuksesta aiheutuvat kulut
tiettyyn enimmaismadradn asti. Toisaalta on niin, ettd vaikka unionin lainsdétdjan tarkoituksena
on ollut parantaa perheiden ja erityisesti pienten lasten vanhempien tilannetta, asetuksen
N:o 723/2004 johdanto-osan 27 perustelukappaleesta ilmenee, ettd tdméd tavoite koskee
perhelisien jdrjestelmdd kokonaisuudessaan eikd pelkédstddn lisia A ja B. Tamad yleisin
sanamuodoin ilmaistu tavoite ei kuitenkaan missddn tapauksessa riitd sen paatelméan tekemiseen,
ettd unionin lainsddtdjan tarkoituksena olisi ollut sdatdd, ettd lisad A voidaan maksaa kolmansissa
maissa tyoskenteleville virkamiehille ja toimihenkiléille erilaisin edellytyksin kuin unionissa
palveluksessa oleviin virkamiehiin ja toimihenkil6ihin sovellettavat edellytykset.

Kantajat viittaavat myds asetuksen N:o 3019/87 johdanto-osaan, jossa todetaan, ettd "on tdrkeda
antaa erityiset maardykset kolmansissa maissa tyoskenteleville virkamiehille ottaen huomioon
ndiden maiden erityiset elinolosuhteet”. Vaikka tdstd johdanto-osasta ilmenee, ettd unionin
lainsddtdjan tavoite oli tietyiltd osin mukauttaa kolmannessa maassa tyoskenteleviin virkamiehiin
sovellettavia henkilostosddntdjen sadnnoksid, tallaisen yleisen tavoitteen muotoilusta ei
kuitenkaan voida tehdd mitddn padtelmid henkilostosdadntojen liitteessa X olevan 15 artiklan
soveltamisalan osalta.

Kantajat vetoavat myo6s 25.10.2018 annettuun tuomioon PO ym. vastaan EUH (T-729/16,
EU:T:2018:721). Kyseisessd asiassa unionin yleinen tuomioistuin kuitenkin tulkitsi
henkilostosdadntdjen liitteessda X olevan 15 artiklan toista virkettd ja erityisesti siind kaytettya
kasitetta “poikkeustapaukset”. Unionin yleinen tuomioistuin ei sitd vastoin lausunut siitd,
kuuluiko lisd A henkilostosdaantdjen liitteessd X olevan 15 artiklan soveltamisalaan. Téltd osin on
todettava, ettd unionin yleisen tuomioistuimen kasiteltdviksi kyseisessd asiassa saatettu
oikeusriita koski yksinomaan lisdd B koskevaa oikeutta. Kyseisen tuomion perusteella ei siis voida
tehdd mitddn paidtelmida henkilostosdaantojen liitteessd X olevan 15 artiklan soveltamisesta
kolmansissa maissa tyoskenteleviin virkamiehiin ja toimihenkil6ihin, joille maksetaan lisad A.
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Lisdksi on niin, kuten kantajat viittdvit, ettd unionin yleinen tuomioistuin totesi, ettd yksi
henkilostosdaantdjen liitteessd X olevan 15 artiklan tavoitteista on taata, ettd kolmansissa maissa
tyoskentelevid virkamiehid ei syrjitd unionissa tyodskenteleviin virkamiehiin nédhden heiddn
lastensa maksuttoman opetuksen osalta (ks. vastaavasti tuomio 25.10.2018, PO ym. v. EUH,
T-729/16, EU:T:2018:721, 68 ja 97 kohta). Unionin ulkopuolella tyoskentelevien virkamiesten
syrjiméattomyyden tavoite ei kuitenkaan sellaisenaan oikeuta tulkitsemaan henkilostosddntojen
liitteessa X olevaa 15 artiklaa siten, ettd tatd siannosta sovelletaan seka lisaan A ettd lisaan B. On
myoOs todettava, ettd unionin yleinen tuomioistuin on katsonut, ettd henkilostosddntojen
liitteessd X olevan 15 artiklan tulkintaa varten on myds otettava huomioon unionin lainsdatédjan
tavoite valttdd se, ettd EUH:n talousarvioon kohdistuu liiallisia menoja, mistd unionin yleinen
tuomioistuin paatteli, ettd EUH:1la on oikeus ottaa huomioon maérarahoihin liittyvit rajoitukset
kyseisen artiklan toisen virkkeen soveltamista varten (ks. vastaavasti tuomio 25.10.2018, PO ym.
v. EUH, T-729/16, EU:T:2018:721, 70 ja 72 kohta). Tallaisen tavoitteen huomioon ottaminen ei
kuitenkaan ole omiaan tukemaan kantajien puoltamaa tulkintaa, joka johtaa kyseessd olevan
sadnnoksen laajan soveltamisalan vahvistamiseen.

Edelld esitetystd seuraa, ettd henkilostosadntojen liitteessa X olevan 15 artiklan sanamuodon,
asiayhteyden ja syntyhistorian tarkastelu tukee EUH:n puoltamaa tulkintaa, jonka mukaan
ainoastaan lisi B kuuluu timian sadnnoksen soveltamisalaan. Niiden tavoitteiden tarkastelu,
joihin unionin lainsddtdja pyrkii, ei myoskddn tue kantajien puoltamaa pdinvastaista tulkintaa.
Lopuksi on todettava, ettd tdma viimeksi mainittu tulkinta johtaa siihen, ettd kyseessd olevalle
sadnnokselle annetaan laaja soveltamisala, mikd on ristiriidassa edelld 22 kohdassa mainitun sen
periaatteen kanssa, jonka mukaan unionin oikeussddntdjd, joissa annetaan oikeus rahallisiin
suorituksiin, on tulkittava suppeasti.

Kaikkien nédiden seikkojen perusteella henkilostosddntojen liitteessdé X olevaa 15 artiklaa on
tulkittava siten, ettd siind sdddettyja kolmannessa maassa tyoskentelevid virkamiehid ja
toimihenkil6ita koskevia erityissddntdjd sovelletaan vain lisdédn B eikd lisdén A.

Toisin kuin kantajat vaittdvat, tdstd artiklasta ei ndin ollen seuraa EUH:lle minkaénlaista

velvollisuutta myontdd sen virkamiehille ja toimihenkiloille lisdéd A henkilostosddntojen
liitteessd X olevassa 15 artiklassa sdddettyjen yksityiskohtaisten sédéntojen mukaisesti.

[--1
Tédstd seuraa, ettd ensimmaéinen kanneperuste on hylattava.
[--]
Nailld perusteilla
UNIONIN YLEINEN TUOMIOISTUIN (kymmenes jaosto)
on ratkaissut asian seuraavasti:
1) Kanne hylétian.
2) UL ja muut kantajat, joiden nimet ovat liitteessd, velvoitetaan vastaamaan omista

oikeudenkiyntikuluistaan, ja  heiddt velvoitetaan  korvaamaan  Euroopan
ulkosuhdehallinnolle (EUH) aiheutuneet oikeudenkéyntikulut.
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Porchia Jaeger Madise

Julistettiin Luxemburgissa 12 paivdanéd helmikuuta 2025.
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