KRAWCZYNSKI

TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)
2008. gada 17. jalija”

Lieta C-426/07

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko Wojewddzki
Sad Administracyjny w Bialymstoku (Polija) iesniedza ar léemumu, kas pienemts
2007. gada 27. junija un kas Tiesa registréts 2007. gada 14. septembri, tiesvediba

Dariusz Krawczyriski

pret

Dyrektor Izby Celnej w Bialymstoku.

TIESA (pirma palata)

sada sastava: palatas priek$sédetajs P. Janns [P. Jann], tiesnesi A. Ticano [A. Tizzano],
M. Ilesics [M. Ilesic] (referents), E. Levits un Z. Z. Kazels [/.-]. Kasel],

* Tiesvedibas valoda — polu.
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generaladvokate E. Sarpstone [E. Sharpston],
sekretars R. Grass [R. Grass],

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Kravcinska [Krawczyrski] varda — V. Kloskovskis [W. Kloskowski], radca prawny,

— Dyrektor Izby Celnej w Biatymstoku varda — V. Dzjemiahs [W. Dziemiach],
radca prawny,

— Polijas valdibas varda — M. Dovgelevic¢s [M. Dowgielewicz], parstavis,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — D. Triandafilu [D. Triantafyllou] un
K. Hermane [K. Herrmann), parstavji,

nemot véra péc generaladvokates uzklausisanas pienemto lémumu izskatit lietu bez
generaladvokates secinajumiem,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét, pirmkart, Padomes
1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu
tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu
sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.), ar grozijumiem, kas izdariti ar
Padomes 1991. gada 16. decembra Direktivu 91/680/EEK (OV L 376, 1. Ipp., turpmak
teksta — “Sesta direktiva”), 33. panta 1. punktu un, otrkart, EKL 90. panta pirmo dalu.

Sis 1emums iesniegts saistiba ar tiesvedibu starp Kravé¢inski un Bialymstok Muitas
palatas direktoru (Dyrektor Izby Celnej w Biatymstoku) par akcizes nodokli, kas vinam
noteikts par lietotu automasinu tirdzniecibu pirms to pirmas registracijas Polija.
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Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

Sestas direktivas 33. panta 1. punkta ir noteikts:

“Neskarot citus Kopienas noteikumus, jo ipasi tos, kas noteikti speka eso$ajos
Kopienas normativajos aktos par visparéjiem nosacijumiem, ka glabat, parvietot un
uzraudzit razojumus, uz kuriem attiecas akcizes nodoklis, $1 direktiva nekavé dalib-
valsti saglabat vai ieviest nodokli par apdro$inasanas ligumiem, azartspélu un deribu
nodokli, akcizes nodokli, valsts nodevas un vispar jebkurus nodoklus vai maksajumus,
ko nevar uzskatit par apgrozijuma nodokliem, tomér ar noteikumu, ka sie nodokli vai
maksajumi tirdznieciba starp dalibvalstim nerada formalitates, skérsojot robezas.”

Valsts tiesiskais reguléjums

2004. gada 23. janvara Likuma par akcizes nodokli (ustawa o podatku akcyzowym)
(Dz. U. Nr. 29, 257. pozicija) redakcija, kas ir piemérojama pamata prava (turpmak
teksta — “2004. gada likums”), 2. panta ir noteikts:

“Saja likuma:
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11) “iegade Kopienas teritorija” ir akcizes precu nosatisana no kadas dalibvalsts uz
valsts teritoriju;

Minéta likuma 10. panta 1. punkts ir izteikts $ada redakcija:

“Nodokla baze, izsakot likmi procentos no aprékinu bazes, ir:

1) summa, kas maksajama par akcizes precu pardosanu valsts teritorija, no ka ir
atskaitita par precém un pakalpojumiem maksajama nodokla summa vai par $im
precém maksajama akcizes nodokla summa;

2) summa, kas pircéjam jamaksa par akcizes precém gadijuma, ja tiek veikta iegade
Kopienas teritorija;

3) summa, kas maksajama par akcizes prec¢u piegadi dalibvalsts teritorija, ja tiek
veikta piegade Kopienas teritorija;

4) akcizes prec¢u muitas veértiba, pieskaitot tai muitas nodoklus, kas maksajami ieve-
$anas gadijuma, nemot véra 6.—9. punktu.”
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2004. gada likuma 75. panta 1. un 3. punkta ir paredzéts:

“1. Nodokla likme par nesaskanotam akcizes precém ir 65 % no 10. panta noteiktas
nodokla bazes, iznemot elektroenergijai piemeérojamo likmi.

3. Par valsts finansém atbildigais ministrs ar lemumu var samazinat 1. un 2. punkta
noteiktas akcizes nodokla likmes un diferencét tas atkariba no precu veida vai pat
paredzét to piemérosanas noteikumus.”

Si pasa likuma 79. panta ir noteikts, ka:

“Nodoklu maksatajam ir tiesibas atskaitit no akcizes nodokla summas akcizes
nodokli, ko vin$ ar nesaskanoto akcizes nodokli apliekamo precu sanemsanas bridi ir
samaksagjis sakara ar nodokliem apliekamu pardosanas darijumu vai importu.”

2004. gada likuma 80. panta 1.—4. punkta ir paredzéts sadi:

“1. Akcizes nodoklis attiecas uz vieglajam pasazieru automasinam, kas nav regis-
trétas valsts teritorija saskana ar celu satiksmes noteikumiem.
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2. Akcizes nodoklis ir jamaksa:

1) personam, kas veic jebkadu vieglo automasinu pardo$anu pirms to pirmas regis-
tracijas valsts teritorija;

2) importétajiem un personam, kas veic iegadi Kopienas teritorija.

3. Akcizes nodokla maksasanas pienakums rodas:

1) pardosanas gadijuma ar faktarrékina izdosanu un vélakais septinu dienu laika,
skaitot no preces iegades dienas;

2) importésanas gadijjuma — no dienas, kad rodas muitas parads muitas tiesibu
normu nozime;

3) iegades gadijuma Kopienas teritorija — no briza, kad iegutas tiesibas izmantot
vieglo automasinu ka ipasniekam un vélakais no tas registracijas valsts teritorija
saskana ar celu satiksmes noteikumiem.

4. Par valsts finansém atbildigais ministrs ar lemumu var noteikt informaciju attie-
ciba uz vieglajam automasinam, ieskaitot pielaujamo kravnesibu, ar meérki iekasét
akcizes nodokli, nemot véra Ipasos nodoklu noteikumos izmantotus risindgjumus un
nepiecieSamibu nodrosinat akcizes nodokla likumigu iekasésanu.”
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2004. gada likuma 81. panta 1. punkts ir izteikts $ada redakcija:

“Personam, kas Kopiena veic tadu vieglo automasinu iegadi Kopienas teritorija, kuras
nav registrétas valsts teritorija saskana ar celu satiksmes noteikumiem, ir pienakums:

1) veicot importu valsts teritorija, iesniegt vienkarSotu deklaraciju kompetentaja
muitas biroja piecu dienu laika no dienas, kad veikta iegade Kopiena;

2) samaksat akcizes nodokli vélakais diena, kad $o transportlidzekli registré valsts
teritorija.”

Atbilstosi 2004. gada likuma 82. panta 3. punktam, iegadajoties vieglo automa-
$inu Kopienas teritorija, nodokla baze ir summa, ko pircéjam ir pienakums maksat
pardevéjam.

No finan$u ministra 2004. gada 22. aprila lemuma par akcizes nodokla likmju sama-
zinajumu (rozporzgdzenie Ministra Finanséw w sprawie obnizenia stawek podatku
akcyzowego) (Dz. U. Nr. 87, 825. pozicija) 7. panta redakcija, kas ir piemérojama
pamata prava (turpmak teksta — “2004. gada lémums”), ka ari no ta 1. un 2. pieli-
kuma var secinat, ka attieciba uz jaunam automasinam vai automasinam, kuras ir
jaunakas par diviem gadiem, akcizes nodokla likme ir 3,1 % vai 13,6 % atkariba no
dzinéja tilpuma un ka savukart attieciba uz transportlidzekliem, kuri ir vecaki par
diviem gadiem, $o likmi aprékina péc formulas, kas ietverta 2004. gada lémuma
7. panta 2. punkta, un ta atskiras atkariba no transportlidzekla vecuma un var atbilst
lidz 65 % no nodokla bazes.
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Pamata prava un prejudicialie jautajumi

Ar 2005. gada 7. novembra lémumu Bialystok Muitas parvaldes vaditajs (Naczelnik
Urzedu Celnego w Biatymstoku) noteica summu PLN 11 066 apmeéra, kas Krav¢inskim
jamaksa par piecu transportlidzeklu pado$anu pirms to pirmas registracijas Polijas
teritorija, pamatojoties uz akcizes nodokli, kur$ nodoklu maksatajam bija jadeklarée
un jasamaksa, bet ko vins netika izdarijis.

Krav¢inskis minéto léemumu parsudzéja, lai panaktu, ka maksajamais akcizes nodoklis
tiek noteikts PLN 4599 apmeér3, jo vins$ uzskatija, ka péc butibas vinam saskana ar
2004. gada likuma 79. pantu ir tiesibas atskaitit no maksajamas summas akcizes
nodokli, ko vins ar nesaskanoto akcizes nodokli apliekamo precu sanemsanas bridi ir
samaksajis sakara ar nodokliem apliekamu pardosanas darfjumu vai importu pat, ja
vin$ nav iesniedzis $im meérkim paredzéto deklaraciju.

Dyrektor 1zby Celnej w Biatymstoku ar 2006. gada 19. janvara lémumu So stdzibu
noraidija. Taja vin$ noradija, ka, pirmkart, akcizes nodoklis ir jamaksa visam
personam, kuras Polija pardod mehaniskos transportlidzeklus pirms to pirmas regis-
tracijas Polijas teritorija un, otrkart, ka, lai varétu veikt minéto atskaitisanu, nodoklu
maksatajam kompetentaja muitas iestadé ir jaiesniedz deklaracija par $o akcizes
nodokli, jaaprékina $is nodoklis un jasamaksa tiesiskaja reguléjuma paredzétaja
termina.

Krav¢inskis par $o noraido$o lémumu céla prasibu Wojewddzki Sad Administracyjny
w Biatymstoku (Bialystok vojevodistes Administrativa tiesa). Vins it Ipasi norada, ka
no akcizes nodokla ir atbrivoti lietotu mehanisko transportlidzeklu — neatkarigi no
to vecuma —, kuri jau registréti Polija, pardosanas darfjjumi, tomér tas pats atbri-
vojums netiek piemérots lietotu mehanisko transportlidzeklu, kas ievesti no citam
dalibvalstim, pardosanas darijjumiem. Par pédé&jo minéto transportlidzeklu pardo-
$anu pirms to registracijas Polija ir jamaksa akcizes nodoklis, kura apmeérs atkarigs no
transportlidzekla vecuma. Kravcinskis apgalvo, ka Polijas Republika lietotiem meha-
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niskajiem transportlidzekliem, kas ievesti no citam dalibvalstim, pieméro lielaku
akcizes nodokli neka lidzigiem dalibvalsti [iegadajamiem] transportlidzekliem.

Dyrektor I1zby Celnej w Biatymstoku savukart uzskata, ka Polijas Republika diskri-
minéjosi nenoskir transportlidzeklus atkariba no to izcelsmes, jo iz$kiros$ais kritérijs
akcizes nodokla piemérosanai ir registracijas neesamiba Polijas teritorija un nevis tas,
ka transportlidzekli ir no citas dalibvalsts, nevis Polijas Republikas.

Sados apstaklos Wojewddzki Sad Administracyjny w Biatymstoku noléma apturét
tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai tads Eiropas Kopienas dalibvalsti ieviests akcizes nodoklis ka [2004. gada
likuma], ar ko tiek aplikti visi vieglo automasinu pardosanas darijumi, kas istenoti
pirms to pirmas registracijas valsts teritorija, ir uzskatams par aizliegta apgrozi-
juma nodokla veidu Sestas direktivas 33. panta 1. punkta izpratné [..]?

Gadijuma, ja uz pirmo jautajumu tiek atbildéts noraidosi:

2) vai tads akcizes nodoklis, kads tiek apstridéts Wojewddzki Sqgd Administracyjny
w Biatymstoku izskatamaja lieta, ar ko tiek aplikti visi vieglo pasazieru automa-
$inu pardosanas darfjumi, kas istenoti pirms to pirmas registracijas valsts teri-
torija, nav saderigs ar EKL 90. pantu, kas paredz diskriminacijas aizliegumu un
aizliegumu piemeérot protekcioniska rakstura valsts nodoklu sistému ar mérki
aizsargat lidzigas valsts preces, ja tadu lietotu transportlidzeklu, kas ieprieks jau
registréti Polijas teritorija, pardoSanas darljumi netiek aplikti ar o nodokli?”
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Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautajumu

Vispirms jaatgadina, ka, lai novértétu, vai nodokli, maksajumu vai nodevu var uzskatit
par apgrozijuma nodokli Sestas direktivas 33. panta 1. punkta izpratné, ir japarbauda,
vai ta rezultatd netiek apdraudéta kopéjas pievienotas vértibas nodokla (turpmak
teksta — “PVN”) sistémas darbiba, ieturot nodokli par precu un pakalpojumu apriti
un apliekot komercdarijumus lidziga veida ka PVN (2007. gada 11. oktobra sprie-
dums apvienotajas lietas C-283/06 un C-312/06 KOGAZ u.c., Krajums, 1-8463. Ipp.,
34. punkts un taja minéta judikatara).

Tiesa Saja sakara precizéja, ka katra zina ir uzskatams, ka nodokli, maksajumi un
nodevas, kam ir tadas pasas butiskas pazimes ka PVN, tiek ieturéti par precu un pakal-
pojumu apriti lidziga veida ka PVN, pat ja tie nav pilniba identiski (iepriek$ minétais
spriedums apvienotajas lietas KOGAZ u.c., 35. punkts un taja minéta judikatira).

Turpreti ar Sestas direktivas 33. panta 1. punktu pielauj tada nodokla saglabasanu vai
ieviesanu, kam nav kadas no bitiskajam PVN pazimém (ieprieks minétais spriedums
apvienotajas lietas KOGAZ u.c., 36. punkts un taja minéta judikatara).

Tiesa ir precizéjusi, kadas ir batiskas PVN pazimes. No judikataras izriet, ka pastav
Cetras $adas pazimes: visparéja PVN ieturésana par darijumiem, kur pirkuma prieks-
mets ir preces vai pakalpojumi; ta apméra noteik$ana proporcionali nodokla maksa-
taja sanemtajai samaksai par precém vai sniegtajiem pakalpojumiem; $§1 nodokla
ieturésana katra razosanas un izplatiSanas stadija, ieskaitot mazumtirdzniecibu un
neatkarigi no ieprieks$ notikuso darjjumu skaita, un summu, kas samaksatas iepriek-
$éjas razo$anas vai izplatiSanas procesa stadijas, atskaitiSana no maksajama PVN
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apmeéra, ko veic nodokla maksatajs, lidz ar to nodoklis attiecigaja stadija tiek ieturéts
tikai $aja stadija pievienotajai vértibai un visbeidzot ta galigo apméru sedz gala pateé-
rétajs (ieprieks minétais spriedums apvienotajas lietais KOGAZ u.c., 37. punkts un
taja minéta judikatara).

Runajot par pirmo no $im pazimém — visparéju PVN ieturéSanu par darjjumiem,
kur pirkuma priek$mets ir preces vai pakalpojumi, — ir jaatzimeé, ka to norada ari
Dyrektor Izby Celnej w Biatymstoku, Polijas valdiba un Eiropas Kopienu Komisija, ka
pamata lieta apskatamais akcizes nodoklis saskana ar 2004. gada 80. panta 2. punkta
1) apakspunktu ir piemérojams tikai tadu mehanisko transportlidzeklu pardosanas
darfjumiem, kuri pirms to pardosanas nav tikusi registréti Polijas teritorija.

Nemot véra so apstakli, minéto akcizes nodokli nevar uzskatit par visparéji piemeéro-
jamu visiem darfjumiem, kur pirkuma prieksmets ir preces vai pakalpojumi.

Lidz ar to, ta ka pamata lieta apskatamais akcizes nodoklis neatbilst §i sprieduma
22. punkta minétajai pirmajai pazimei, nav nepieciesams parbaudit, vai Sis akcizes
nodoklis atbilst trim paréjam butiskajam PVN pazimém.

Tadéjadi ir jasecina, ka tads nodoklis, kuram ir tadas pazimes ka pamata lieta apskati-
tajam, atskiras no PVN tada veida, ka to nevar kvalificét ka nodokli, kuram ir apgrozi-
juma nodokla raksturs Sestas direktivas 33. panta 1. punkta nozimé.

Nemot véra iepriek§ minéto, uz pirmo jautajumu ir jaatbild, ka Sestas direkti-
vas 33. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tam nav pretruna tads Polija ar
2004. gada likumu paredzéts akcizes nodoklis, kur§ piemérojams visiem mehanis-
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ko transportlidzeklu pardosanas darjjumiem pirms to pirmas registracijas valsts
teritorija.

Par otro jatajumu

Ieniedzéjtiesa butiba jauta, vai akcizes nodoklis, kas piemérojams visiem mehanisko
transportlidzeklu pardosanas darijumiem pirms to pirmas registracijas valsts terito-
rija, ir pretruna EKL 90. pantam, jo lietotu automasinu, kuras Polija jau ir registrétas,
pardosana no $i nodokla ir atbrivota.

Tadél ir japarbauda, vai $ads rezims neuzliek lielaku nodoklu nastu lietotiem meha-
niskajiem transportlidzekliem, kas ir importéti no citam dalibvalstim, kas nav Polijas
Republika un Polijas teritorija vél nav registréti, salidzinajuma ar lietotiem mehanis-
kajiem transportlidzekliem, kuri jau atrodas vietéja tirgti un kuri ir registréti Polija.

Vispirms ir jauzsver, ka uz $adu nodokli, kurs ir paredzéts pamata lieta apskata-
maja valsts tiesiskaja reguléjuma, attiecas visparéjais precém piemérojamo iekséjo
nodevu rezims, un tadéjadi tas japarbauda saistiba ar EKL 90. pantu ($aja sakara skat.
2007. gada 18. janvara spriedumu lieta C-313/05 Brzeziriski, Krajums, 1-513. lpp.,
24. punkts).

Ir jaatgadina, ka Tiesa jau ir nospriedusi, ka EKL 90. pants EK liguma sistéma papil-
dina noteikumus par muitas nodoklu un maksajumu, kam ir lidziga iedarbiba, atcel-
$anu. Sis normas mérkis ir nodrosinat pre¢u brivu apriti starp dalibvalstim parastos
konkurences apstaklos, novérsot jebkada veida aizsardzibu, ko varétu radit diskri-
minéjosu iekséjo nodoklu piemérosana citu dalibvalstu izcelsmes precém (ieprieks
minétais spriedums lieta Brzeziriski, 27. punkts un taja minéta judikatara).
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Ievestu lietotu mehanisko transportlidzeklu aplik$anas ar nodokli joma EKL 90. pants
ir vérsts uz to, lai nodrosinatu pilnigu iek$éjo nodoklu neitralitati attieciba uz konku-
renci starp precém, kas jau atrodas valsts tirgi, un ievestam precém (2007. gada
20. septembra spriedums lieta C-74/06 Komisija/Griekija, Krajums, I-7585. Ipp.,
24. punkts un taja minéta judikatara).

Turklat nodoklu uzlik$anas sistému var uzskatit par saderigu ar EKL 90. pantu vienigi
tad, ja ir pieradits, ka ta ir izveidota ta, lai jebkura gadijuma butu izslégts, ka importa
razojumiem uzliek lielakus nodoklus neka vietéjiem razojumiem un ka tadéjadi tai
nekada gadijuma nav diskriminéjo$as iedarbibas (iepriek$ minétais spriedums lieta
Brzezinski, 40. punkts un taja minéta judikatara).

Saja konteksta ir japarbauda, vai pamata lieta apskatamais akcizes nodoklis ir vienads
ievestu lietotu mehanisko transportlidzeklu un Polija jau registrétu lietotu meha-
nisko transportlidzeklu pardosanas darijumiem, jo $is divas transportlidzeklu katego-
rijas ir lidzigas preces EKL 90. panta pirmas dalas nozime.

Si salidzinajuma ietvaros ir svarigi noskirt divas transportlidzek]u kategorijas, proti,
pirmkart, transportlidzeklus, kurus ka lietotus transportlidzeklus pardod divu kalen-
daro gadu laika péc to razosanas dienas, uzskatot razosanas gadu par pirmo kalendaro
gadu, un, otrkart, transportlidzeklus, kurus ka lietotus transportlidzeklus pardod péc
$1 divu gadu laika posma (ieprieks minétais spriedums lieta Brzeziriski, 34. punkts).

Attieciba uz transportlidzekliem, ko pardod ka jaunus vai ka lietotus minétaja divu
gadu laika posma, no 2004. gada léemuma izriet, ka tiem pieméro akcizes nodokli,
kuru aprékina péc vienadas likmes ($aja sakara skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta
Brzezinski, 35. punkts).

Attieciba uz lietotiem transportlidzekliem, kuri ir jaunaki par diviem gadiem, valsts
tiesai, it ipasi nemot véra 2004. gada lemumu, ir sikak japarbauda, vai uz tiem faktiski
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attiecas tada pati akcizes nodokla nasta sakara ar to, ka $i nodokla atlikusi summa,
kas ieklauta Polija registrétu lietotu transportlidzeklu tirgus vértiba, ir vienada ar ta
pasa nodokla summu, kas jamaksa par lidzigiem lietotiem transportlidzekliem, kuru
izcelsme ir cita dalibvalsti, nevis Polijas Republika (ieprieks minétais spriedums lieta
Brzezinski, 36. punkts).

Savukart attieciba uz akcizes nodokli, ko uzliek lietotiem transportlidzekliem, kurus
pardod velak neka divus gadus péc to razosanas dienas, akcizes nodokla likmi apre-
kina péc 2004. gada lémuma 7. panta paredzétas formulas. Piemérojot $o formulu,
iznak, ka jo vecaks ir transportlidzeklis, jo lielaka ir likme ($aja sakara skat. ieprieks
minéto spriedumu lieta Brzeziriski, 37. punkts).

Iesniedzéjtiesai ir japarbauda, vai $ada minétas likmes palielinasana skar tikai lietotus
transportlidzeklus, kuru izcelsme ir cita dalibvalsti, nevis Polijas Republika, un vai
savukart attieciba uz lietotiem transportlidzekliem, kas ir registréti Polija, kad tie bija
jauni, atlikusi akcizes nodokla likme, kura ieklauta $ada transportlidzekla veértiba,
nemainas (iepriek$ minétais spriedums lieta Brzeziriski, 38. punkts).

No ieprieks izklastitajiem apsvérumiem izriet, ka uz otro jautajumu ir jaatbild, ka
EKL 90. panta pirma dala ir interpretéjama tada veida, ka ta nepielauj tadu akcizes
nodokli, kas apskatits pamata liet3, ja ta nodokla apmérs, ko uzliek par tadu lietotu
transportlidzeklu pardosanas darijumiem, kuri ir vecaki par diviem gadiem un kuri
iegadati cita dalibvalsti, parsniedz ta pasa nodokla atlikuso summu, kas ieklauta
lidzigu transportlidzeklu tirgus vértiba, kuri ieprieks ir registréti taja dalibvalsti, kas
ieviesusi $o nodokli. Iesniedzéjtiesai $aja lieta ir japarbauda, vai attieciga tiesiska
reguléjuma dél, un it ipasi piemérojot 2004. gada lémuma 7. pantu, rodas sadas sekas.
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Par $i sprieduma iedarbibas laika ierobezosanu

Tiesai iesniegtajos rakstveida apsvérumos Polijas valdiba tai ladza gadijuma, ja tiktu
atzits, ka valsts tiesiskais reguléjums, kas tiek aplikots pamata prava, ir nesaderigs ar
EKL 90. panta pirmo dalu, ierobezot sprieduma iedarbibu laika.

Sava laguma pamatojumam minéta valdiba norada, pirmkart, uz to, ka, pienemot
pamata lieta apskatito tiesisko reguléjumu, ta néma véra Tiesas spriedumus, pat ja tie
neattiecas uz tadam pasam situacijam ka $aja lieta apskatita, un, otrkart, ka, lai gan
dazas 2004. gada lémuma normas no Komisijas un Tiesas viedokla nav saderigas ar
EKL 90. panta pirmo dalu, jo tajas ir paredzéta akcizes nodokla palielinasana atbilstosi
transportlidzekla vecumam, $adi nevar teikt par paréjam minéta [émuma normam.
Nemot véra paréjas normas, Tiesa $1 sprieduma iedarbibu laika varétu ierobezot.

Saja sakara ir jaatgadina, ka Tiesa tikai iznémuma karta, piemérojot Kopienu tiesibu
sistémai raksturigo vispareéjo tiesiskas drosibas principu, var ierobeZot iespéju visam
ieinteresétajam personam atsaukties uz normu, kuru ta ir interpretéjusi, lai apstri-
detu laba ticiba nodibinatas tiesiskas attiecibas (2007. gada 6. marta spriedums lieta
C-292/04 Meilicke u.c., Krajums, I-1835. Ipp., 35. punkts un taja minéta judikatara).

Atbilstosi pastavigajai Tiesas judikatirai $ads ierobezojums ir pielaujams tikai taja
pasa sprieduma, kura ir lemts par pieprasito interpretaciju (ieprieks minétais sprie-
dums lieta Meilicke u.c., 36. punkts un taja minéta judikatara).

Ir nepiecie$sams viens bridis, lai noteiktu pieprasitas interpretacijas, ko kadai Kopienu
tiesibu normai sniedz Tiesa, iedarbibu laika. Saja sakara princips, ka ierobeZojums
ir pielaujams tikai sprieduma, kura ir lemts par pieprasito interpretaciju, nodrosina
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$o tiesibu vienlidzigu attieksmi pret dalibvalstim un citam personam un isteno no
tiesiskas dros$ibas principa izrieto$as prasibas (iepriek$ minétais spriedums lieta
Meilicke u.c., 37. punkts).

Sis lagums sniegt prejudicidlu noléemumu batiba attiecas uz akcizes nodokla, ko
uzliek lietotu mehanisko transportlidzeklu pardo$anas darijumiem pirms to pirmas
registracijas valsts teritorija, saderigumu ar EKL 90. panta pirmo dalu. Saja sakara
no iepriek§ minéta sprieduma lietd Brzeziriski 41. punkta izriet, ka EKL 90. panta
pirma dala ir interpretéjama tada veida, ka ta nepielauj akcizes nodokli, ja ta nodokla
apmers, ko uzliek par lietotiem transportlidzekliem, kuri ir vecaki par diviem gadiem
un kuri iegadati cita dalibvalsti, nevis taja, kura ir ieviesusi $adu nodokli, parsniedz ta
pasa nodokla atlikuso summu, kas ieklauta lidzigu transportlidzeklu tirgus vértiba,
kuri ieprieks ir registréti taja dalibvalsti, kas ieviesusi $o nodokli. Iesniedzéjtiesai
$aja lieta ir japarbauda, vai attieciga tiesiska reguléjuma dél un it Ipasi piemérojot
2004. gada léemuma 7. pantu, rodas $adas sekas.

No ieprieks minéta prieduma lieta Brzeziriski 62. punkta izriet, ka Tiesa minéta sprie-
duma iedarbibu laika nav ierobezojusi.

Tadéjadi 1 sprieduma iedarbiba laika nav jaierobezo.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata lieta $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru
izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi,
kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, iznemot minéto lietas dalibnieku tiesa-
$anas izdevumus, nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

1)

2)

Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ka
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja
pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze, ar groziju-
miem, kas izdariti ar Padomes 1991. gada 16. decembra Direktivu 91/680/
EEK, 33. panta 1. punkts ir interpretéjams tadejadi, ka tam nav pretruna tads
akcizes nodoklis, kads paredzéts Polija ar 2004. gada 23. janvara Likumu par
akcizes nodokli (ustawa o podatku akcyzowym), ar kuru apliek visu meha-
nisko transportlidzeklu pardosanas darijumus pirms to pirmas registracijas
valsts teritorija;

EKL 90. panta pirma dala ir interpretéjama tadéjadi, ka ar to nav saderigs
tads akcizes nodoklis ka pamata prava apskatitais, ja ta nodokla apmeérs,
ko uzliek par lietotu mehanisko transportlidzeklu pardosanas darijumiem
pirms to pirmas registracijas, kuri iegadati cita dalibvalsti, parsniedz ta
pasa nodokla atlikuso summu, kas ieklauta lidzigu transportlidzeklu tirgus
veértiba, kuri ieprieks ir registréti taja dalibvalsti, kas ieviesusi $o nodokli.
Iesniedzéjtiesai $aja lieta ir japarbauda, vai attieciga tiesiska reguléjuma del,
un it ipasi piemérojot finansu ministra 2004. gada 22. aprila Lémumu par
akcizes nodokla likmju samazinajumu (rozporzgdzenie Ministra Finansow
w sprawie obmizenia stawek podatku akcyzowego) 7. pantu, rodas Sadas
sekas.

[Paraksti]
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