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TEISINGUMO TEISMO (devintoji kolegija) SPRENDIMAS

2020 m. vasario 13 d.*

,Apeliacinis skundas — Europos zemés tikio orientavimo ir garantijy fondas (EZUOGF), Garantijy
skyrius, Europos zemés tikio garantijy fondas (EZUGF) ir Europos zemés iikio fondas kaimo plétrai
(EZUFKP) — Europos Sajungos nefinansuojamos islaidos — Graikijos Respublikos patirtos islaidos —
Reglamentas (EB) Nr. 1782/2003 — Reglamentas (EB) Nr. 796/2004 — Pagalbos uz plota schema —

»Daugiametés ganyklos® savoka — Fiksuoto dydzio finansiné korekcija“
Byloje C-252/18 P

dél 2018 m. balandzio 6 d. pagal Europos Sajungos Teisingumo Teismo statuto 56 straipsnj pateikto
apeliacinio skundo

Graikijos Respublika, atstovaujama G. Kanellopoulos, E. Leftheriotou, A. Vasilopoulou ir E. Chroni,
apeliante,
dalyvaujant kitoms proceso salims:
Europos Komisijai, atstovaujamai D. Triantafyllou ir A. Sauka,
atsakovei pirmojoje instancijoje,
Ispanijos Karalystei, atstovaujamai S. Jiménez Garcia,
jstojusiai j byla saliai pirmojoje instancijoje,
TEISINGUMO TEISMAS (devintoji kolegija),
kurj sudaro kolegijos pirmininkas S. Rodin, teiséjai D. Svéby (praneséjas) ir K. Jiirimse,
generaliné advokaté J. Kokott,
kancleris A. Calot Escobar,
atsizvelges j rasytine proceso dalj,

atsizvelges | sprendima, priimta susipazinus su generalinés advokatés nuomone, nagrinéti byla be
isvados,

priima §j

* Proceso kalba: graiky.
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Sprendima

Apeliaciniu skundu Graikijos Respublika praso panaikinti 2018 m. vasario 1 d. Europos Sgjungos
Bendrojo Teismo sprendima Graikija / Komisija (T-506/15, nepaskelbtas Rink., toliau — skundziamas
sprendimas, EU:T:2018:53), kuriuo jis atmeté jos ieskinj dél 2015 m. birzelio 22 d. Komisijos
igyvendinimo sprendimo 2015/1119/ES dél valstybiy nariy patirty tam tikry islaidy nefinansavimo
Europos Sajungos léSomis i§ Europos Zemés tkio garantijy fondo (EZUGF) ir Europos zemés ikio
fondo kaimo plétrai (EZUFKP) (OL L 182, 2015, p. 39, toliau — ginc¢ijamas sprendimas).

Teisinis pagrindas

Reglamentas (EB) Nr. 1782/2003

2003 m. rugséjo 29 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1782/2003, nustatanc¢io bendrasias tiesioginés
paramos schemuy pagal bendra Zemés ukio politika taisykles ir nustatancio tam tikras paramos
schemas tkininkams bei i$ dalies kei¢ianc¢io Reglamentus (EEB) Nr. 2019/93, (EB) Nr. 1452/2001, (EB)
Nr. 1453/2001, (EB) Nr. 1454/2001, (EB) Nr. 1868/94, (EB) Nr. 1251/1999, (EB) Nr. 1254/1999, (EB)
Nr. 1673/2000, (EEB) Nr. 2358/71 ir (EB) Nr. 2529/2001 (OL L 270, 2003, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 3 sk., 40 t., p. 269), 3, 4, 21 ir 24 konstatuojamosiose dalyse buvo numatyta:

»(3) Siekiant iSvengti Zemés ukio paskirties zemés apleidimo ir uztikrinti, kad baty islaikoma gera jos
agrariné ir aplinkosauginé buklé, reikéty nustatyti standartus, kurie galéty arba negaléty buti
pagrindu valstybiy nariy nuostatoms. Dél to reikéty sukurti Bendrijos sistema, pagal kuria
valstybés narés galéty patvirtinti standartus, atsizvelgdamos j konkrecias atitinkamuy teritorijy
charakteristikas, jskaitant dirvos ir klimato salygas bei egzistuojancias tkininkavimo sistemas
(Zeménaudy, séjomaing, tkininkavimo praktikas) ir akiy struktara.

(4) Kadangi daugiametés ganyklos daro teigiama poveikj aplinkai, reikéty patvirtinti priemones,
skatinancias islaikyti esamas daugiametes ganyklas, kad buaty iSvengta masinio jy pavertimo
ariamgja Zeme.

<>

(21) Bendros Zemés ikio politikos paramos schemose numatytas tiesioginis pajamy rémimas siekiant
uztikrinti tinkama Zemés ukio bendruomenés pragyvenimo lygj. Sis tikslas yra glaudziai susijes
su kaimo vietoviy islaikymu. Siekiant iSvengti neteisingo Bendrijos fondy paskirstymo, paramos
iSmokos neturéty buti mokamos tkininkams, dirbtinai suktrusiems salygas, reikalingas tokioms
iSmokoms gauti.

(24) Dél Bendrijos Zemeés ukio konkurencingumo stiprinimo ir skatinimo laikytis maisto kokybés bei
aplinkos standarty visada sumazéja nustatytos zemés ukio produkty kainos ir padidéja Bendrijos
zemés ukio valdy gamybos sanaudos. Siekiant $iy tiksly ir skatinant labiau j rinka orientuota ir
tvary zemés ukj, butina uzbaigti peréjima nuo paramos gamybai prie paramos gamintojui,
jdiegiant nuo gamybos apimciy atsieta kiekvieno ukio pajamy rémimo sistema. Nors dél
atsiejimo nuo gamybos apimciy faktinés tkininkams sumokétos sumos nesikeis, dél to gerokai
padidés pajamuy rémimo pagalbos veiksmingumas. Dél to reikéty, kad bendroji iSmoka ukiui
priklausyty nuo kompleksinio paramos susiejimo su aplinkosaugos, maisto saugos, gyviny
sveikatos ir gerovés reikalavimais bei geros agrarinés ir aplinkosauginés baklés islaikymu tkyje.”
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Siame reglamente buvo III antrastiné dalis ,Bendrosios iSmokos schema“, kurioje buvo 3 skyrius
»Teisés | iSmokas“. Sio skyriaus 1 skirsnyje ,Plotais paremtos teisés j iSmokas“ buvo to reglamento
43 straipsnis , Teisiy j i$mokas nustatymas®, jame nurodyta:

»1. Nepazeisdamas 48 straipsnio, tkininkas gauna teise j iSmoka uz hektara, kuri apskaic¢iuojama
padalijant referencine suma i$§ visy hektary, uz kuriuos referenciniu laikotarpiu buvo suteikta teisé gauti
VI priede i$vardytas tiesiogines i§mokas, skaiciaus trejy mety vidurkio.

Visas teisiy | i$mokas skaicius yra lygus pirmiau paminétam hektary skaiciaus vidurkiui.
<>

2. 1 dalyje nurodytam hektary skaic¢iui taip pat priskiriama:

<>

b) visas pasary plotas referenciniu laikotarpiu.

3. Sio straipsnio 2 dalies b punkte ,pasary plotas“ — tai valdos plotas, kuris kalendoriniais metais pagal
[2001 m. gruodzio 11 d.] Komisijos reglamento (EB) Nr. 2419/2001[, nustatancio i$samias integruotos
administravimo ir kontrolés sistemos taikymo tam tikroms Tarybos reglamente (EEB) Nr. 3508/92
nustatytoms Bendrijos pagalbos schemoms taisykles (OL L 327, 2001, p. 11, 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 3 sk., 34 t., p. 308)] 5 straipsnj buvo naudojamas gyvuliams auginti, jskaitant
bendro naudojimo ir misrios Zemdirbystés plotus. | pasary plota nejeina:

— pastatai, miskai, tvenkiniai, keliai,

“«

- <>
Reglamento Nr. 1782/2003 44 straipsnio ,,Naudojimasis teisémis j iSmokas“ 2 dalyje buvo nustatyta:

»Reikalavimus atitinkantis hektaras“ — tai valdos zZemés tkio paskirties zemé, kurioje yra ariamoji zemé
ir daugiameté ganykla, iSskyrus daugiametémis kultiromis apsétus plotus, miskus ar ne zemeés tukio
veiklai naudojamus plotus.”

Reglamentas Nr. 796/2004

2004 m. balandzio 21 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 796/2004, nustatancio i$samias kompleksinio
paramos susiejimo, moduliavimo ir integruotos administravimo ir kontrolés sistemos, numatyty
Tarybos reglamentuose (EB) Nr. 1782/2003 ir (EB) Nr. 73/2009 bei Tarybos reglamente (EB)
Nr. 479/2008 numatytos kompleksinio paramos susiejimo, jgyvendinimo taisykles (OL L 141, 2004,
p. 18, 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 44 t., p. 243), su pakeitimais, padarytais 2009 m.
geguzés 8 d. Komisijos reglamentu (EB) Nr. 380/2009 (OL L 116, 2009, p. 9) (toliau — Reglamentas
Nr. 796/2004), 2 straipsnio pirma pastraipa buvo suformuluota taip:

,Siame reglamente vartojami $ie savoky apibrézimai:

<>

la) ,zemeés ukio paskirties sklypas“ — tai vientisas Zemés plotas, kuriame vienas tkininkas augina
vienos rusies kultirg; taciau jei pagal §j reglamenta reikalaujama pateikti atskira deklaracija apie

konkrecios rasies kultirai auginti naudojama plota, ta konkreti paskirtis toliau apriboja minéto
zemés ukio paskirties sklypo naudojima;
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<..o.>

2) daugiametés ganyklos — tai zemé, kurioje nataraliai (t. y. neséjama) auga zolé ar kitokie Zoliniai
pasarai arba ji yra auginama (t. y. paséta) ir kuri penkerius ar daugiau mety nebuvo jtraukta j akio
séjomaing, i§skyrus zeme, kuriai pagal Tarybos reglamento (EB) Nr. 1782/2003 107 straipsnio 6 dalj
taikomos atidétos zemés schemos, pagal [1992 m. birzelio 30 d.] Tarybos reglamenta (EEB)
Nr. 2078/92 [dél suderinamy su aplinkos apsaugos reikalavimais ir kaimo i$laikymu zemés tkio
gamybos metody (OL L 215, 1992, p. 85)] atidétus zemés plotus, pagal [1999 m. geguzés 17 d.]
Tarybos reglamento (EB) Nr. 1257/1999 [dél Europos zemés tkio orientavimo ir garantijy fondo
(EZUOGF) paramos kaimo plétrai ir i§ dalies pakei¢ianc¢io bei panaikinan¢io tam tikrus
reglamentus (OL L 160, 1999, p. 80, 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk., 25 t., p. 391)]
22, 23 ir 24 straipsnius atidétus plotus ir pagal 2005 m. rugséjo 20 d. Tarybos reglamento (EB)
Nr. 1698/2005 [dél Europos zemés tkio fondo kaimo plétrai (EZUFKP) paramos kaimo plétrai
(OL L 277, 2005, p. 1)] 39 straipsnj atidétus zemés plotus;

2a) ,zolé ar kitokie zoliniai pasarai“ — tai visi Zoliniai augalai, kurie paprastai valstybéje naréje
nataraliai auga ganykloje arba kuriy paprastai dedama j sékly misinius zolei ganyklose arba
pievose (kurios naudojamos arba nenaudojamos gyvuliams ganyti) auginti. Valstybés narés gali
jtraukti Reglamento (EB) Nr. 1782/2003 IX priede iSvardytas kultiras;

“«

<...>

Siuo klausimu 2005 m. vasario 11 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 239/2005 (OL L 42, 2005, p. 3),
kuriuo i$ dalies pakeistas pirminés redakcijos Reglamentas (EB) Nr. 796/2004, 1 konstatuojamojoje
dalyje buvo nustatyta:

»(1) Reikia pateikti <...> Reglamento (EB) Nr. 796/2004 2 straipsnyje numatyty keliy apibrézimy
patikslinimus. Pirmiausia batina patikslinti to straipsnio 2 punkte esantj ,daugiametés ganyklos®
apibrézima ir taip pat apibrézti termina ,zolé ir kitokie Zoliniai pasarai“. Taciau Siuo atveju butina
atsizvelgti i tai, kad valstybéms naréms reikia uztikrinti tam tikrg lankstuma, kad jos galéty atsizvelgti i
agronomines vietos salygas.”

Reglamento Nr. 796/2004 8 straipsnio ,Bendrieji principai dél zemés tkio paskirties sklypy“ 1 dalyje
buvo numatyta:

»Nepazeidziant Reglamento (EB) Nr. 73/2009 34 straipsnio 2 dalies nuostaty, laikoma, kad Zemeés tkio
paskirties sklypas, kuriame yra medziy, atitinka pagalbos uz plota schemu reikalavimus, jeigu Zemeés
tkio veikla arba, jei taikoma, numatoma gamyba jame gali bati vykdoma panasiai kaip to paties ploto
sklypuose, kuriuose néra medziy.”

Reglamento Nr. 796/2004 III antrastinéje dalyje ,Kontrolés“ buvo iSdéstytas to reglamento 27 straipsnis
»,Kontrolinio méginio atranka“. To straipsnio 1 dalyje buvo nustatyta:

»1. Kontrolines imtis, kurioms pagal $j reglamenta taikomi patikrinimai vietoje, atrenka kompetentinga
institucija, remdamasi rizikos analize ir pateikty pagalbos paraisky tipiskumo elementais. Kiekvienais
metais jvertinamas ir atnaujinamas rizikos analizés parametry veiksmingumas:

a) nustatant kiekvieno rizikos veiksnio tinkamumg;

b) palyginant rizikos analize pagristos ir antrojoje pastraipoje nurodytos atsitiktine tvarka atrinktos
imties rezultatus;

c) atsizvelgiant | specifine valstybés narés padétj.
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Tipiskumo elementui numatyti valstybés narés atsitiktine tvarka atrenka maziausiai nuo 20 iki 25%
tkininky, kuriems taikomi 26 straipsnio 1 ir 2 dalyse numatyti patikrinimai vietoje.

“«

<o>

Toje pacioje III antrastinéje dalyje buvo Sio reglamento 30 straipsnis ,Ploty nustatymas®. To straipsnio
2 dalyje nustatyta:

»,Gali buti atsizvelgiama j bendra Zemés ukio paskirties sklypo plota, jei jis visiskai panaudojamas
konkrecios valstybés narés ar regiono jprasty standarty prasme. Kitais atvejais atsizvelgiama j faktiskai
naudojama plota.

Kai kuriuose regionuose, kur tam tikri pozymiai, ypa¢ gyvatvorés, grioviai ir sienos tradiciskai yra
laikomi geros augalininkystés arba zemés tkio paskirties zemés panaudojimo praktika, valstybés narés
gali priimti sprendimg, kad tas plotas buty laikomas visiskai panaudojamo ploto dalimi, jei ji nevirsija
bendrojo valstybiy nariy nustatytino plocio. Tas plotis turi atitikti tradicinj regione jprasta gyvatvoriy,
grioviy ir sieny plotj, bet nevirsyti 2 metry.

14

<...>

Reglamentas (EB) Nr. 1290/2005

2005 m. birzelio 21 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1290/2005 dél bendrosios zemés tkio politikos
finansavimo (OL L 209, 2005, p. 1) IV antrastinéje dalyje ,Saskaity apmokéjimas ir Komisijos atliekama
stebésena“ buvo to reglamento 31 straipsnis ,Atitikties patikrinimas“. To straipsnio 2 ir 4 dalys buvo
suformuluotos taip:

»2. Komisija jvertina sumas, kurios nebus finansuojamos, atsizvelgdama j nustatyta neatitikimo svarba.
Komisija atsizvelgia | pazeidimo pobudj ir lygj bei j Bendrijai padaryta finansine zala.

3. Prie$ priimant sprendima nefinansuoti, Komisijos patikrinimo isvados ir valstybés narés paaiskinimai
pateikiami rastu, po to abi Salys stengiasi susitarti dél priemoniy, kuriy reikés imtis.

Nepavykus susitarti, valstybé naré gali prasyti pradéti procediry, kurios tikslas — suderinti kiekvienos
Salies pozicijas per keturis ménesius. Sios procediiros rezultatai yra pateikiami Komisijai siunc¢iamoje
ataskaitoje, kuri ja iSnagrinéja prie$ priimdama sprendima nefinansuoti.

4. Negalima atsisakyti finansuoti:

a) 3 straipsnio 1 dalyje nurodyty islaidy, kurios buvo padarytos pries daugiau kaip dvidesimt keturis
ménesius iki Komisijos rastisko pranesimo valstybei narei apie patikrinimo i$vadas;

“

<..>
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Reglamentas (EB) Nr. 885/2006

2006 m. birzelio 21 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 885/2006, nustatanc¢io i$samias Tarybos
reglamento (EB) Nr. 1290/2005 nuostaty dél mokéjimo agentary ir kity jstaigy akreditavimo bei
EZUGF ir EZUFKP saskaity patikrinimo ir patvirtinimo taikymo taisykles (OL L 171, 2006, p. 90 ir
klaidy istaisymas OL L 291, 2007, p. 30), buvo isdéstytas 11 straipsnis ,Atitikties patikrinimas“. To
straipsnio 1-3 dalyse nustatyta:

»1. Jeigu po atlikto tyrimo Komisija mano, kad islaidos neatitinka Bendrijos taisykliy, ji pranesa tokias
iSsvadas atitinkamai valstybei narei ir nurodo korekcines priemones, reikalingas uztikrinti, kad ateityje
buty laikomasi $iy taisykliy.

Pranesime daroma nuoroda j §j straipsnj. Valstybé naré per du ménesius nuo $io pranesimo gavimo
pateikia atsakyma, o Komisija, atsizvelgusi j jj, gali pakeisti savo pozicija. Pagristais atvejais Komisija
gali leisti pratesti atsakymui nustatyta laikotarpj.

Kai baigiasi atsakymui nustatytas laikotarpis, Komisija susaukia dvisalj posédj ir abi Salys stengiasi
pasiekti susitarima dél priemoniy, kuriy reikia imtis, taip pat dél pazeidimo sunkumo jvertinimo bei
dél Bendrijos biudZetui padarytos finansinés zalos.

2. Per du ménesius nuo 1 dalies trecioje pastraipoje nurodyto dvisalio posédzio protokolo gavimo
dienos valstybé naré pateikia Sio posédzio metu prasyta informacija arba kitos informacijos, kuri, jos
manymu, galéty bati naudinga vykstan¢iam tyrimui.

Pateisinamais atvejais Komisija, gavusi pagrista praSyma i§ valstybés narés, gali leisti pratesti pirmojoje
pastraipoje nurodyta laikotarpj. Prasyma Komisijai reikia nusiysti, kol tas laikotarpis dar nepasibaiges.

Pasibaigus pirmoje pastraipoje nurodytam laikotarpiui, Komisija oficialiai pranesa savo i$vadas valstybei
narei, remdamasi informacija, gauta per atitikimo patikrinimo procedara. Pranesime jvertinamos
islaidos, kurioms Komisija numato netaikyti Bendrijos finansavimo pagal Reglamento
[Nr. 1290/2005] 31 straipsnj, ir daroma nuoroda j $io reglamento 16 straipsnio 1 dalj.

3. Valstybé naré pranesa Komisijai apie korekcines priemones, kuriy ji émeési, kad uztikrinty, jog buaty
laikomasi Bendrijos taisykliy ir nuo kurios datos jos bus jgyvendinamos.

Komisija, iSnagrinéjusi Taikinimo institucijos pagal §io reglamento 3 skyriy parengta ataskaita, priima,
jei reikia, viena ar daugiau sprendimy pagal Reglamento [Nr. 1290/2005] 31 straipsnj, siekdama
nebefinansuoti i§ Bendrijos 1ésy islaidy, neatitinkan¢iy Bendrijos taisykliy, kol valstybé naré
veiksmingai nejgyvendina korekciniy priemoniy.

Vertindama i$laidas, kuriy Bendrija nefinansuos, Komisija gali atsizvelgti j informacijg, kurig valstybés
narés pranes$é pasibaigus 2 dalyje nurodytam laikotarpiui, jeigu tokia informacija reikalinga geriau
apskaiciuoti Bendrijos biudzetui padaryta finansine zala ir jeigu pavéluotas informacijos pateikimas yra
pagristas i$skirtinémis aplinkybémis.

“

<>
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Reglamentas (EB) Nr. 73/2009

2009 m. sausio 19 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 73/2009, nustatanc¢io bendrgsias tiesioginés paramos
schemy ukininkams pagal bendra Zemés ukio politika taisykles ir nustatanc¢io tam tikras paramos
schemas tkininkams, i§ dalies keic¢iancio Reglamentus (EB) Nr. 1290/2005, (EB) Nr. 247/2006, (EB)

Nr.

378/2007 ir panaikinancio Reglamenta (EB) Nr. 1782/2003 (OL L 30, 2009, p. 16), 7 ir

23 konstatuojamosiose dalyse buvo nustatyta:

”(7)

(23)

Daugiameciy ganykly teigiamas poveikis aplinkai buvo pripazintas Reglamente [Nr. 1782/2003].
Reikéty toliau laikytis Siame reglamente numatyty priemoniy, kuriomis skatinama islaikyti
esamas daugiametes ganyklas, ir taip uztikrinti, kad jos nebuty masiskai paverciamos ariamagja
Zeme.

Remiantis patirtimi, jgyta taikant bendrosios iSmokos schema, kai kuriais atvejais atsietoji pajamy
parama buvo skirta paramos gavéjams, kuriy zZemés ukio veikla sudaro tik nedidele visos ju
ekonomineés veiklos dalj arba kuriy verslo tikslas — ne Zemés tkio veikla arba tokia veikla sudaro
tik nedidele ju verslo dalj. Siekiant uztikrinti, kad pajamy parama uz veikla zemés ukio sektoriuje
nebuty skiriama tokiems paramos gavéjams, ir uztikrinti, kad visa Bendrijos parama bty
naudojama tinkamam Zemés tkio bendruomenés gyvenimo lygiui uztikrinti, tokia parama
skirian¢ios valstybés narés turéty buti jgaliotos tokiems fiziniams ir juridiniams asmenims
neskirti tiesioginiy i$moky pagal §j reglamenta.”

Reglamente Nr. 73/2009 buvo II antrastiné dalis ,Bendrosios nuostatos dél tiesioginiy iSmoky®,
kuriame buvo 4 skyrius ,Integruota administravimo ir kontrolés sistema“. Tame skyriuje buvo
iSdéstytas 19 straipsnis ,Paraiskos paramai gauti“, kurio 1 dalyje buvo nustatyta:

»Ukininkas kasmet pateikia paraiska tiesioginéms iSmokoms gauti, prireikus nurodydamas:

a) visus valdos Zemeés tkio paskirties sklypus, jei valstybé naré taiko 15 straipsnio 3 dalj — alyvmedziy
skaiciy ir ju iSsidéstyma sklype;

b) prasomas panaudoti teises j iSmokas;

c) visa kita Siame reglamente ar atitinkamos valstybés narés numatyta informacija.”

<.o>

«“

To reglamento III antrastinéje dalyje ,Bendrosios iSmokos schema“ buvo iSdéstytas 34 straipsnis
»Naudojimasis teisémis j iS§mokas uz reikalavimus atitinkantj hektara“. To straipsnio 2 dalyje nustatyta:

»Sioje antrastéje ,reikalavimus atitinkantis hektaras” yra:

a) valdos zemés ukio paskirties zemé ir misko kirtimo atzalynais <...> apsodinti plotai, kurie
naudojami zemeés ukio veiklai <...> ir

b) plotai, uz kuriuos 2008 m. buvo suteikta teisé j i§mokas pagal bendrosios i$mokos schema arba
vienkartinés i$mokos uz plotus schema ir

<...>

ECLIL:EU:C:2020:95 7
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ii) kuriuose tam tikro dkininko atitinkamo jsipareigojimo galiojimo laikotarpiu apzeldinamas
miskas pagal [Reglamento Nr. 1257/1999] 31 straipsnj arba [2005 m. rugséjo 20 d. Tarybos
reglamento (EB) Nr. 1698/2005 dél Europos Zemés tkio fondo kaimo plétrai (EZUFKP)
paramos kaimo plétrai (OL L 277, 2005, p. 1)] 43 straipsnj arba pagal nacionaline schema,
kurios salygos suderintos su to reglamento 43 straipsnio 1, 2 ir 3 daliy nuostatomis, <...>

“

<>

Reglamento Nr. 73/2009 137 straipsnis , Teisiy | iSmokas patvirtinimas“ buvo isdéstytas to reglamento
VII antrastinés dalies 1 skyriuje ,Igyvendinamosios nuostatos®. Sis straipsnis buvo suformuluotas taip:

»1. Teisés j iSmokas, paskirtos tkininkams iki 2009 m. sausio 1 d., laikomos teisétomis ir tinkamomis
nuo 2010 m. sausio 1 d.

2. 1 dalis netaikoma teiséms j iSmokas, paskirtoms tkininkams pagal neteisingais faktais pagrjstas
paraiskas, iSskyrus atvejus, kai tkininkas i$ tikryjy negaléjo aptikti tokios klaidos.

3. Sio straipsnio 1 dalimi nepazeidziama Komisijos teisé priimti sprendimus, nurodytus [Reglamento
Nr. 1290/2005] 31 straipsnyje, dél islaidy iSmokoms, skirtoms uz bet kuriuos ne vélesnius kaip 2009
kalendorinius metus.”

Reglamentas (EB) Nr. 1120/2009

2009 m. spalio 29 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 1120/2009, kuriuo nustatomos i$samios <...>
Reglamento <...> Nr. 73/2009 <...> III antrastinéje dalyje numatytos bendrosios iSmokos schemos
taikymo taisyklés (OL L 316, 2009, p. 1), 2 straipsnis buvo suformuluotas taip:

»Reglamento [Nr. 73/2009] III antrastinéje dalyje ir Siame reglamente vartojamos $ios apibréztys*
<>

¢) daugiameté ganykla — Zemé, kurioje nataraliai (t. y. neséjama) arba specialiai auginama (t. y. paséta)
auga zolé ar kitokie Zoliniai pasarai ir kuri penkerius ar daugiau mety nebuvo jtraukta j valdos
séjomaing, iSskyrus pagal reglamenta [Nr. 2078/92], pagal reglamento [Nr. 1257/1999] 22, 23 ir
24 straipsnius ir pagal reglamento [Nr. 1698/2005] 39 straipsnj atidétus plotus; Sioje apibréztyje
zolé ar kitas zolinis pasaras — tai visi Zoliniai augalai, kurie paprastai auga natiraliose ganyklose
arba paprastai valstybése narése jtraukiami j sékly misinius ganykloms ar lankoms (nepaisant to, ar
jos skirtos ganomiems gyviinams). Valstybés narés gali jtraukti I priede iSvardytus pasélius;

14

<...>

Reglamentas (EB) Nr. 1122/2009

2009 m. lapkricio 30 d. Komisijos reglamente (EB) Nr. 1122/2009, kuriuo nustatomos i$samios
Reglamento Nr. 73/2009 jgyvendinimo taisyklés, susijusios su kompleksiniu paramos susiejimu,
moduliavimu ir integruota administravimo ir kontrolés sistema pagal tame reglamente numatytas
tkininkams skirtas tiesioginés paramos schemas, ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1234/2007
igyvendinimo taisyklés, susijusios su kompleksiniu paramos susiejimu pagal vyno sektoriui numatyta

8 ECLIL:EU:C:2020:95
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paramos schema (OL L 316, 2009, p. 65), buvo II antrastiné dalis ,Paramos paraiskos”. Sios antrastinés
dalies I skyriuje ,Bendroji paraiska“ buvo i$déstytas $io reglamento 11 straipsnis ,Bendrosios paraiskos
pateikimo data“. To straipsnio 2 dalyje nustatyta:

»Bendroji paraiSka pateikiama iki valstybés narés nustatytinos datos, bet ne vélesnés kaip geguzés 15 d.
Taciau Estija, Latvija, Lietuva, Suomija ir Svedija gali nustatyti vélesne data, bet ne vélesne kaip birzelio
15 d.

<>

To reglamento 31 straipsnio , Kontrolinés imties atranka“ 1 ir 2 dalys buvo iSdéstytos taip:

,1. Siame reglamente nurodyty patikrinimy vietoje kontrolines imtis atrenka kompetentinga institucija,
remdamasi rizikos analizés rezultatais ir atsizvelgdama i pateikty paramos paraisky reprezentatyvuma.

Reprezentatyvumui uztikrinti valstybés narés atsitiktine tvarka atrenka ne maziau kaip 20-25%
tkininky, kuriems taikomi 30 straipsnio 1 ir 2 dalyse numatyti patikrinimai vietoje.

Taciau jeigu vietoje tikrintiny dkininky yra daugiau nei 30 straipsnio 1 ir 2 dalyse numatytas
maziausias tikrintiny vietoje tkininky skaicius, atsitiktine tvarka atrinkty tkininky dalis papildomoje
imtyje neturéty virsyti 25 %.

2. Kasmet rizikos analizés parametry veiksmingumas jvertinamas ir atnaujinamas:

a) nustatant kiekvieno rizikos veiksnio tinkamuma;

b) palyginant rizikos analize pagristos ir atsitiktine tvarka atrinktos imties, nurodytos $io straipsnio
1 dalies antroje pastraipoje, rezultatus;

c) atsizvelgiant j valstybés narés padétj.”
To paties reglamento 34 straipsnio ,Ploty nustatymas” 2 ir 4 dalyse buvo nustatyta:

»2. Gali buti atsizvelgiama j bendra zZemés akio paskirties sklypo plota, jei jis visas naudojamas pagal
konkrecios valstybés narés ar regiono jprastus standartus. Kitais atvejais atsizvelgiama | faktiskai
naudojama plota.

Regionuose, kuriuose tam tikri elementai, visy pirma gyvatvorés, grioviai ir sienos, paprastai yra susije
su augalininkystés arba zemés ukio paskirties Zzemés naudojimo gergja patirtimi, valstybés narés gali
priimti sprendima, kad tas plotas buaty laikomas viso naudojamo ploto dalimi, jei ji nevirsija bendrojo
valstybiy nariy nustatytino plocio. Tas plotis turi atitikti tradicinj regione jprasta gyvatvoriy, grioviy ir
sieny plotj, bet nevirsyti 2 metry.

<>
4. Nepazeidziant Reglamento [Nr. 73/2009] 34 straipsnio 2 dalies nuostaty, laikoma, kad zemés ukio
paskirties sklypas, kuriame yra medziy, atitinka paramos uz plotus schemy reikalavimus, jeigu Zemés
tkio veikla arba, jei taikoma, numatoma gamyba jame gali buti vykdoma panasiai kaip to paties ploto
sklypuose, kuriuose medziy néra.”

Reglamento Nr. 1122/2009 53 straipsnio ,Patikrinimy vietoje elementai“ 6 dalyje buvo nustatyta:

»Patikrinimai vietoje, susije su 50 straipsnio 1 dalyje numatyta imtimi, atliekami per kalendorinius
metus, kuriais pateiktos paramos paraiskos.”

ECLIL:EU:C:2020:95 9
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Reglamentas (ES) Nr. 1307/2013

Pirminés redakcijos 2013 m. gruodzio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES)
Nr. 1307/2013, kuriuo nustatomos pagal bendros zemés tkio politikos paramos sistemas tkininkams
skiriamy tiesioginiy iSmoky taisyklés ir panaikinami Tarybos reglamentas (EB) Nr. 637/2008 ir
Tarybos reglamentas (EB) Nr. 73/2009 (OL L 347, 2013, p. 608), 4 straipsnio 1 dalies h punkte buvo
jtvirtinta tokia apibréztis:

,Siame reglamente vartojamy terminy apibréztys:
<>

h) ,daugiametis Zolynas ir daugiameté ganykla (bendrai vadinami daugiameciais Zolynais) — zZemé,
kurioje nataraliai auga (t. y. neséjama) arba specialiai auginama (t. y. paséta) zolé ar Kkiti Zoliniai
pasarai ir kuri penkerius metus ar ilgiau nejtraukta j valdos séjomaing; joje gali augti ir kitos augaly
rasys, pavyzdziui, krimoksniai ir (arba) medziai, kurie gali bati panaudoti ganymui, su salyga, kad
joje tebevyrauja zolé ir kiti zoliniai pasarai, taip pat, jei valstybés narés taip nusprendzia — Zemsé,
kurig galima panaudoti ganymui ir kuri sudaro dalj nusistovéjusios vietos praktikos, kai zolé ir kiti
zoliniai pasarai ganykly plotuose tradiciskai nevyrauja.

Si nuostata su pakeitimais, padarytais 2017 m. gruodzio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamentu (ES) 2017/2393 (OL L 350, 2017, p. 15), suformuluota taip:

,Siame reglamente vartojamy terminy apibréztys:
<>

h) ,daugiametis Zolynas ir daugiameté ganykla (bendrai vadinami daugiameciais Zolynais) — Zemé,
kurioje nataraliai auga (t. y. neséjama) arba specialiai auginama (t. y. paséta) zolé ar kiti Zoliniai
pasarai ir kuri penkerius metus ar ilgiau nebuvo jtraukta i valdos séjomaing, taip pat, kai taip
nusprendzia valstybés narés, kuri penkerius metus ar ilgiau nebuvo ariama; joje gali augti ir kitos
augaly rasys, pavyzdziui, kramoksniai ir (arba) medziai, kurie gali bati panaudoti ganymui, ir, kai
taip nusprendzia valstybés narés, kitos augaly rasys, kaip antai kramoksniai ir (arba) medziai, kurie
gali buti panaudoti gyviinams Serti, jeigu joje ir toliau vyrauja zolé ir kiti zoliniai pasarai. Valstybés
narés taip pat gali nuspresti, kad daugiameciu zolynu buaty laikoma:

i) zemé, kuria galima panaudoti ganymul ir kurios atzvilgiu laikomasi nusistovéjusios vietos
praktikos, kai zolé ir kiti Zoliniai pasarai ganykly plotuose tradiciskai nevyrauja, ir (arba)

ii) zemé, kuriag galima panaudoti ganymui, kai zolé ir kiti Zoliniai paSarai ganykly plotuose
nevyrauja arba neauga.”

Ginco aplinkybés

Nuo 2010 m. birzelio mén. iki 2012 m. birzelio mén. Komisija atliko dvi grupes tyrimy dél Graikijos
Respublikos padaryty islaidy, viena vertus, dél pagalbos uz plota 2009-2011 paraisky teikimo metais
ir, kita vertus, dél kompleksinio paramos susiejimo tais paciais paraisky teikimo metais.

Baigusi tyrimus, 2011 m. lapkri¢io 24 d. rastu Komisija pateiké pastabas Graikijos Respublikai pagal
Reglamento Nr. 885/2006 11 straipsnio 1 dalj (toliau — pirmasis 2011 m. lapkric¢io 24 d. pranesimas).
Si valstybé naré | ji atsaké 2012 m. sausio 24 d.

Po pirmojo 2011 m. lapkri¢io 24 d. prane$imo ir po to, kai Graikijos Respublika pateiké atsakymus j jj,

2013 m. geguzeés 23 d. jvyko dvisalis susitikimas dél pagalbos uz plota. 2013 m. birzelio 14 d. Komisija
pateiké Graikijos Respublikai savo i$vadas, j jas $i valstybé naré atsaké 2013 m. rugséjo 19 d.

10 ECLIL:EU:C:2020:95
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2014 m. vasario 18 d. rastu Komisija pranesé Graikijos Respublikai apie pasiilyma Europos Sgjungos
lésomis nefinansuoti 302 577 561,08 euro dél to, kad 2009-2011 paraisky teikimo metais pagalbos uz
plota sistemos taikymas neatitiko Sajungos taisykliy.

2014 m. balandzio 8 d. rastu Graikijos Respublika perdavé byla taikinimo institucijai, kuri 2014 m.
spalio 22 d. pateiké nuomone.

2015 m. sausio 27 d. Komisija priémé galutine pozicija, kuria ja siilé nefinansuoti bendros galutinés
313483 531,71 euro sumos.

Dél kompleksinio paramos susiejimo rezimo pazymeétina, kad po pirmojo 2011 m. lapkric¢io 24 d.
pranesimo ir po to, kai Graikijos Respublika pateiké atsakymus j ji, dél to paramos susiejimo taip pat
ivyko sio reglamento 25 punkte minétas 2013 m. geguzés 23 d. dvisalis susitikimas. 2013 m. birzelio
14 d. Komisija pateiké Graikijos Respublikai iSvadas, j jas $i valstybé naré atsaké 2013 m. lapkricio
13 d.

2014 m. balandzio 1 d. rastu Graikijos Respublika taip pat perdavé byla taikinimo institucijai, $i
2014 m. rugséjo 24 d. pateiké nuomone.

2015 m. vasario 4 d. Komisija priémé galutine pozicija, ja sitlé nefinansuoti bendros galutinés
16 060 573,95 euro sumos.

2015 m. birzelio 22 d. priimtu ginc¢ijamu sprendimu Komisija pritaiké fiksuoto dydzio korekcijas uz
2009-2011 paraisky teikimo metus, jy grynasis dydis, kiek tai susije su tiesiogine pagalba uz plota, yra
302 577 561,08 euro ir, kiek tai susije su kompleksinio paramos susiejimo schema, 15383 972,53 euro.

Finansiniy korekcijy nustatyma Komisija pagrindé prie gin¢ijamo sprendimo pridétoje suvestinéje
ataskaitoje iSdéstytais motyvais, pateiktais skundziamo sprendimo 16—34 punktuose.

Procesas Bendrajame Teisme ir skundziamas sprendimas

2015 m. rugpjacio 29 d. Bendrojo Teismo kanceliarija gavo Graikijos Respublikos pareiksta ieskinj dél
gincijamo sprendimo panaikinimo, jame i§ esmés pateikti $esi pagrindai.

Pirmieji du pagrindai buvo susije su 25 % korekcija, nustatyta uz trakumus dél daugiameciy ganykly
apibrézimo ir kontrolés, ir buvo atitinkamai grindziami, pirma, klaidingu Reglamento
Nr. 796/2004 2 straipsnio pirmos pastraipos 2 punkto ir Reglamento Nr. 1120/2009 2 straipsnio
¢ punkto aiskinimu ir taikymu, ir, antra, klaidingu 1997 m. gruodzio 23 d. Komisijos dokumento
Nr. VI/5330/97 ,Finansiniy pasekmiy apskai¢iavimo gairés rengiant sprendima dél EZUOGF Garantijy
skyriaus saskaity patvirtinimo“ (toliau — Dokumentas VI/5330/97) klaidingu ai$kinimu bei taikymu,
kiek tai susije su 25% dydzio finansinés korekcijos nustatymo salygy tenkinimu, nemotyvavimu,

Komisijos diskrecijos riby virsijimu ir tuo pat metu padarytu proporcingumo principo pazeidimu.

Treciasis pagrindas buvo grindziamas klaidingu Dokumento Nr. VI/5330/97 aiskinimu ir taikymu, kiek

tai susije su 5% dydzio finansinés korekcijos nustatymu, Komisijos diskrecijos riby virsijimu ir
proporcingumo principo pazeidimu.

Ketvirtasis pagrindas buvo grindziamas klaidingu Reglamento Nr. 1122/2009 31 straipsnio 2 dalies ir
Reglamento Nr. 796/2004 27 straipsnio aiskinimu ir taikymu bei teiséty lukesciy principo pazeidimu.

Penktasis ir SeStasis pagrindai buvo susije su kompleksinio paramos susiejimo sistema; penktasis

pagrindas buvo grindziamas klaidingu Reglamento Nr. 885/2006 11 straipsnio ir Reglamento
Nr. 1290/2005 31 straipsnio ai$kinimu ir taikymu, nepakankamu motyvavimu ir vertinimo klaida dél

ECLIL:EU:C:2020:95 11
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fiksuotos 2% korekcijos uz 2011 paraisky teikimo metus, o S$eStasis pagrindas — SESV 266 ir
280 straipsniy, susijusiy su Komisijos pareiga imtis priemoniy 2014 m. lapkri¢cio 6 d. Sprendimui
Graikija / Komisija (T-632/11, nepaskelbtas Rink., EU:T:2014:934) jvykdyti, pazeidimu ir
nemotyvavimu, kiek tai susije su 10460 620,42 euro sumos negrazinimu Graikijos Respublikai po to,
kai buvo priimtas minétas sprendimas.

Skundziamu sprendimu Bendrasis Teismas atmeté ieskinj.

Apeliacinés bylos saliy reikalavimai

Graikijos Respublika Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti skundziama sprendima,

— panaikinti gin¢ijama sprendima ir

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Komisija praso Teisingumo Teismo apeliacinj skunda atmesti kaip nepagrijsta. Ji taip pat praso priteisti
i$ Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ispanijos Karalysté praso Teisingumo Teismo panaikinti skundziama sprendima ir priteisti i§ Komisijos
bylinéjimosi islaidas.

Dél apeliacinio skundo

Apeliaciniam skundui pagrjsti Graikijos Respublika pateikia penkis pagrindus. Pirmieji du pagrindai
susije su 25% dydzio finansine korekcija, taikoma pagalbai uz plota uz ganyklas. Treciasis pagrindas
pateiktas dél 5% finansinés korekcijos, taikomos uz spragas sklypu identifikavimo sistemoje 2009
paraisky teikimo metais. Ketvirtasis pagrindas susijes su 2 finansine korekcija dél rizikos analizés
neveiksmingumo 2010 paraisky teikimo metais. Penktasis pagrindas susijes su 2 % finansine korekcija
uz 2011 paraisky teikimo metus, kiek tai susije su kompleksiniu paramos susiejimu.

Dél pirmojo pagrindo

Saliy argumentai

Pirmajame pagrinde Graikijos Respublika i§ esmés teigia, kad Bendrasis Teismas skundziamo
sprendimo 49-84 punktuose klaidingai aiSkino ir taiké Reglamento Nr. 796/2004 2 straipsnio pirmos
pastraipos 2 punkta ir Reglamento Nr. 1120/2009 2 straipsnio c punkta, kuriuose nustatyta
»daugiametés ganyklos“ apibréztis, ir nejvykdé pareigos motyvuoti pagal SESV 296 straipsnij.

Graikijos Respublika tvirtina, kad Bendrasis Teismas skundziamo sprendimo 55, 56, 68 ir 74 punktuose
rémési klaidingu kriterijumi dél augaly rasiy, auganciy plotuose, i kuriuos atsizvelgé Komisija,
nustatydama, ar Sie plotai yra ,daugiameté ganykla“, kaip tai suprantama pagal Sgjungos teise. I$ tiesy
Bendrasis Teismas kaip ,daugiamete ganykla“ kvalifikavo tik tuos plotus, kuriuose auga zolé arba kiti
zoliniai pa$arai, i§skyrus plotus, kuriuose auga kramai ir medingieji augalai, budingi vadinamosioms
»Vidurzemio juros tipo“ ganykloms. Pasak apeliantés, Bendrasis Teismas turéjo vadovautis kitu
kriterijumi, pagal kurj ,daugiametémis ganyklomis“ laikomi plotai, kurie pagal nusistovéjusia vietos
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praktika tradiciskai skiriami ganykloms ir kuriuose zolé ir Zoliniai pasarai nedominuoja. Medingyjy
augaly dominavimo aptariamuose plotuose taip pat negalima laikyti rodikliu, kad buvo atsisakyta
zemeés ukio veiklos.

Pasak  Graikijos Respublikos, toks  aiSkinimas  leidziamas remiantis Reglamento
Nr. 796/2004 2 straipsnio formuluote ir to reglamento kontekstu bei siekiamais tikslais. Ji pabrézia,
kad  placia  savokos  ,daugiametés  ganyklos“  samprata = lemia  tiek = Reglamento
Nr. 1307/2013 4 straipsnio 1 dalies h punktas, tiek 2008 m. balandzio 2 d. Komisijos Jungtinio tyrimuy
centro (JRC) paskelbtas vadovas, skirtas valstybéms naréms pateikti gaires dél geriausiy budy laikytis
galiojanciy teisés nuostaty dél bendrosios zemés ikio politikos (BZUP), taip pat veiksmy planas, kurj
bendradarbiaudamos su Komisija 2012 m. spalio mén. parengé Graikijos valdzios institucijos ir
kuriame pateiktas ganykly tinkamumo vertinimas remiantis referencinio sklypo (vieneto)
palydovinémis nuotraukomis ir taikant proporcinio skai¢iavimo sistema (pro rata) tais atvejais, kai yra
kramyny (toliau — 2012 m. veiksmuy planas).

Pritardama Siems argumentams Ispanijos Karalysté i§ esmés teigia, kad Bendrasis Teismas padaré teisés
klaida, nuspresdamas, kad reiksmingas kriterijus yra aptariamame sklype auganciy augaly rasis, ir
véliau atlikdamas tyrima $io kriterijaus pagrindu. Pasak Sios valstybés narés, reik$mingas kriterijus
grindziamas ne tame sklype auganciy augaly rasimi, o su faktiniu to sklypo panaudojimu zemés tukio
tikslais.

Komisija sitlo atmesti §j pagrinda kaip nepagrista. Ji laikosi nuomonés, kad Bendrasis Teismas teisingai
aiskino ir taiké Reglamento Nr. 796/2004 2 straipsnio pirmos pastraipos 2 punkte ir Reglamento
Nr. 1120/2009 2 straipsnio c punkte iSdéstyta ,daugiametés ganyklos“ savoka. Remiantis ta
apibréztimi, teigtina, kad lemiamos reikSmés turi kriterijus, susijes su aptariamame zemeés ukio
paskirties zemés sklype auganciy augaly rasimis. Be to, nei Sio sprendimo 46 punkte nurodytos gairés,
nei minétas 2012 m. veiksmuy planas, nei nuo 2015 m. sausio 1 d. taikomas Reglamentas Nr. 1307/2013,
kuriame pateikta iSplésta savokos ,daugiametés ganyklos“ apibréztis, neturi reik§més nagrinéjant tuo
metu, kai klostési $ios bylos faktinés aplinkybés, taikyting teise ir vertinant Komisijos nuspresta taikyti
finansine korekcija.

Teisingumo Teismo vertinimas

Pirmajame pagrinde Graikijos Respublika i§ esmés teigia, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaida,
aiskindamas  ,daugiametés  ganyklos“ savoka, kaip ji suprantama pagal Reglamento
Nr. 796/2004 2 straipsnio pirmos pastraipos 2 punkta ir Reglamento Nr. 1120/2009 2 straipsnio
¢ punkty, ir skundziamo sprendimo 56 punkte konstatuodamas, kad $i savoka taikoma tik plotams,
apaugusiems zole ir Zoliniais pasarais, iSskyrus plotus, kuriuose auga medingieji augalai ar
kramoksniai, badingi vadinamosioms ,Vidurzemio jaros tipo“ ganykloms. I$ tiesy, pasak Graikijos
Respublikos, su aptariamame zemés ukio paskirties sklype auganciy augaly rasimi susijes kriterijus
neturi lemiamos reikSmés kvalifikuojant kaip ,daugiametes ganyklas®.

Siuo klausimu reikia pazymeéti, viena vertus, kad Reglamento Nr. 1120/2009 2 straipsnio c punkte
pateikta beveik tokia pat savokos ,daugiametés ganyklos® apibréztis kaip Reglamento
Nr. 796/2004 2 straipsnio pirmos pastraipos 2 punkte. Kita vertus, remiantis 2019 m. geguzés 15 d.
Sprendimu Graikija / Komisija (C-341/17 P, EU:C:2019:409), kuriame Teisingumo Teismas i$aiskino
Reglamento Nr. 796/2004 2 straipsnio pirmos pastraipos 2 punkte nurodyta savoka ,daugiametés
ganyklos®, galima teigti, jog lemiamas kriterijus apibréziant ,daugiametes ganyklas“ yra ne zemeés tukio
paskirties sklype auganciy augaly rasis, o faktinis to sklypo panaudojimas tipinei Zemés ukio veiklai
»daugiameciy ganykly“ tikslais. Todél augantys medingieji augalai ar krimoksniai negali savaime buti
kliatis sklypa kvalifikuojant kaip ,daugiametes ganyklas®, jei tie augalai netrukdo ta sklypa veiksmingai
naudoti zemés ukio veiklai (2019 m. geguzés 15 d. Sprendimo Graikija / Komisija, C-341/17 P,
EU:C:2019:409, 54 punktas).
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Todél skundziamo sprendimo 56 punkte nuspresdamas, kad reik§mingas kriterijus yra aptariamame
sklype auganciy augaly rasis, ir paskui atlikdamas tyrima to kriterijaus pagrindu, Bendrasis Teismas
padaré teisés klaida aiSkindamas ir taikydamas savoka ,daugiametés ganyklos®, iSdéstyta Reglamento
Nr. 796/2004 2 straipsnio pirmos pastraipos 2 punkte ir Reglamento Nr. 1120/2009 2 straipsnio
¢ punkte. Darytina i$vada, kad skundziamo sprendimo 65 punkte iSdéstytas Bendrojo Teismo
argumentas, kad Graikijos Respublika taip ir nejrodé, jog Komisijos vertinimai yra netikslas, yra
klaidingas.

Vadinasi, pirmajam Graikijos Respublikos pagrindui reikia pritarti. Darytina i$vada, kad reikia
panaikinti skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies 1 punkta tiek, kiek Bendrasis Teismas atmeté
Graikijos Respublikos ieskinj dél gin¢ijamame sprendime nustatytos 25 % fiksuoto dydzio korekcijos uz
2009-2011 paraisky teikimo metus dél nustatyty trakumuy apibréziant ir kontroliuojant daugiametes
ganyklas.

Dél antrojo pagrindo

Antrajame pagrinde Graikijos Respublika i$ esmés teigia, kad Bendrasis Teismas klaidingai aiskino ir
taiké Dokumenta VI/5330/97, kiek tai susije su visy keturiy salygy tenkinimu, kad buaty galima taikyti
25 % dydzio korekcija.

Kadangi S$is pagrindas susijes su 25% dydzio korekcija dél nustatyty trikumy apibréziant ir
kontroliuojant daugiametes ganyklas ir, kaip galima teigti remiantis $io sprendimo 52 punktu,
skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies 1 punktas turi buti panaikintas, $io pagrindo nebereikia
nagrinéti, nes ji iSnagrinéjus skundziamo sprendimo panaikinimas nebus platesnés apimties.

Dél treciojo pagrindo

Saliy argumentai

Apeliacinio skundo treciasis pagrindas gali buti suskirstytas j dvi dalis, nepaisant Siek tiek padriko jo
iSdéstymo.

Pirmoje dalyje Graikijos Respublika i§ esmés teigia, kad skundziamo sprendimo 141-162 punktuose
Bendrasis Teismas pazeidé teisétumo, gero administravimo ir teisés i gynyba bei proporcingumo
principus, nes neatsizvelgé i jos argumenta, kad reikalavimy neatitinkanciy sklypy statuso pakeitimas j
reikalavimus atitinkanciy sklypuy statusa 2009 paraisky teikimo metais buvo patikrintas, todél $is statuso
pasikeitimas nesukélé jokio pavojaus Europos zemés tikio garantijy fondui (EZUGF).

Antroje dalyje Graikijos Respublika i§ esmés teigia, kad, kiek tai susij¢ su pagrindu, kurj ji pateiké
ieskiniui Bendrajame Teisme pagristi, nes Komisija neteisingai ja apkaltino padarius akivaizdziy klaidy
2009 m. paraisky pakeitimuose, Bendrasis Teismas pazeidé jos pareiga motyvuoti ir proporcingumo
principa. Skundziamo sprendimo 158 ir 162 punktuose Bendrasis Teismas klaidingai patvirtino
Komisijos vertinima, kuriame EUZGF kylantis pavojus patirti nuostoliy buvo ekstrapoliuotas i3
pavieniuy atvejy.

Komisija praso atmesti $j pagrinda kaip i$ dalies nepriimtina ir i$§ dalies nepagrjsta.
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Teisingumo Teismo vertinimas

Dél treciojo pagrindo pirmos dalies reikia priminti, kad remiantis Teisingumo Teismo suformuota
jurisprudencija galima teigti, jog pagal SESV 256 straipsnio 1 dalj ir Europos Sgjungos Teisingumo
Teismo statuto 58 straipsnio pirma pastraipa apeliacinis skundas gali buati paduotas tik dél teisés
klausimy. Todél tik Bendrasis Teismas yra kompetentingas nustatyti ir vertinti bylai turincius reik§més
faktus ir jrodymus. Faktiniy aplinkybiy ir jrodymuy vertinimas néra teisés klausimas, dél kurio galima
paduoti apeliacinj skunda Teisingumo Teismui, nebent jie buvo iskraipyti (2019 m. lapkri¢io 28 d.
Sprendimo LS Cable & System / Komisija, C-596/18 P, nepaskelbtas Rink., EU:C:2019:1025,
24 punktas ir nurodyta jurisprudencija).

Vis délto Siuo atveju, prisidengdama tariamu teisétumo, gero administravimo ir teisés j gynyba principy
pazeidimu, Graikijos Respublika i§ tikryjy tik gincija skundziamo sprendimo 149 punkte Bendrojo
Teismo atlikta faktiniy aplinkybiy vertinima dél pazeidimy atliekant reikalavimy neatitinkanciy sklypuy
statuso pakeitimo j reikalavimus atitinkanciy sklypy statusa uz 2009 paraisky teikimo metus kontrole.

Beje, dél Graikijos Respublikos argumento, kad Bendrasis Teismas pazeidé proporcingumo principa,
nes neatsizvelgeé i jos pateiktus skaicius, reikia konstatuoti, kad toks argumentas pateiktas dél Bendrojo
Teismo atlikto duomeny tikslumo vertinimo ir dél to yra susijes su faktiniy aplinkybiy vertinimu.

Taigi treciojo pagrindo pirma dalis turi bati atmesta kaip nepriimtina.

Dél to pagrindo antros dalies reikia visy pirma pazyméti, kad, nors Graikijos Respublika daro nuoroda i
skundziamo sprendimo 158-162 punktus, i§ esmés jos argumentai dél proporcingumo principo
pazeidimo ir nepakankamo motyvavimo pateikti tik dél to sprendimo 159 punkto.

Siuo klausimu reikia visy pirma pazymeéti, kad skundziamo sprendimo 149-151 punktuose Bendrasis
Teismas nusprendé, jog Komisijos konstatuoti pazeidimai dél sklypy statuso zemés ukio sklypuy
identifikavimo sistemoje ir su tuo susijusiy klaidy taisymas turéjo buti kvalifikuoti kaip pagrindiniy
patikrinimy trakumai, kaip nurodyta Dokumento Nr. VI/5330/97 2 priede.

Paskui skundziamo sprendimo 152, 153 ir 156 punktuose Bendrasis Teismas, remdamasis Dokumentu
Nr. VI/5330/97, nusprendé, kad 5% fiksuoto dydzio korekcijos taikymas buvo pagristas atsizvelgiant j
konstatuotus pazeidimus ir jam nagrinéti pateiktus jrodymus.

Skundziamo sprendimo 159 punkte Bendrasis Teismas tik pazyméjo, kad Komisijos nustatyti ir
skundziamo sprendimo 146-149 punktuose nurodyti trikumai galéjo pagristi didesniy pazeidimuy
jtarima ir leido Komisijai suabejoti pagrindiniy patikrinimy kokybe. Be to, minétame 159 punkte
Bendrasis Teismas taip pat pazyméjo, kad Graikijos Respublika nepateiké jrodymy, kuriais baty galima
paneigti tokius Komisijos konstatavimus. Taigi tame 159 punkte Bendrasis Teismas tik jgyvendino
nekintancias su jrodinéjimo pareiga susijusias taisykles atitinkamoje srityje, kurias, beje, jis priminé
skundziamo sprendimo 143-145 punktuose ir kuriose nustatyta, kad $i pareiga, kiek ji taikoma
Komisijai, apsiriboja teise pateikti jrodymy rimtoms ir pagristoms jai kylanc¢ioms abejonéms dél
nacionaliniy valdzios institucijy atliekamy patikrinimy nepakankamumo ar ju pateikty skaiciy
netikslumo patvirtinti, o suinteresuotoji valstybé naré privalo jrodyti, kad Komisijos vertinimai
netiksliis arba kad EZUGF nekyla pavojus dél nuostolio ar pazeidimo, remiantis taikoma patikima ir
veiksminga patikrinimo sistema.

Remiantis tuo, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad, priesingai, nei teigia Graikijos Respublika, viena
vertus, Bendrasis Teismas nepazeidé proporcingumo principo ir, kita vertus, skundziamas sprendimas

yra teisingai ir pakankamai motyvuotas.

Taigi treciojo pagrindo antra dalis turi bati atmesta kaip nepagrijsta.
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Darytina i$vada, kad treciaji pagrinda reikia atmesti kaip i$ dalies nepriimtina ir i§ dalies nepagrijsta.
Dél ketvirtojo pagrindo

Saliy argumentai

Ketvirtajame pagrinde Graikijos Respublika tvirtina, kad Bendrasis Teismas skundziamo sprendimo
163-183 punktuose atmeté jos pagrinda dél rizikos analizés uz 2020 paraisky teikimo metus
neveiksmingumo. Konkrec¢iau kalbant, ji tvirtina, kad Bendrasis Teismas pazeidé jos teise kreiptis i
teisma dél pernelyg didelio jo formalizmo. I$ tiesy skundziamo sprendimo 181 punkte Bendrasis
Teismas nusprendé, kad Graikijos Respublika nepakankamai pagrindé argumenta dél teiséty lukesciy
apsaugos principo pazeidimo, nes $i valstybé naré tik nurodé, kad jos taikomas kontroliniy pavyzdziy
atsitiktinés atrankos metodas buvo suderinamas su techninémis specifikacijomis, nustatytomis 2010 m.
Komisijos parengtame dokumente, taciau nepatikslino, kuria ty specifikaciju dalj ji igyvendino, o jos
argumentas nebuvo pagrijstas taip, kad Bendrasis Teismas galéty vykdyti kontrole. Graikijos Respublika
teigia, kad neatsizvelgdamas j Sias technines specifikacijas, Bendrasis Teismas neproporcingai pazeidé
jos teise kreiptis j teisma.

Komisija praso atmesti $j pagrinda.

Teisingumo Teismo vertinimas

Reikia pazyméti, kad skundziamo sprendimo 181 punkte Bendrasis Teismas i$ esmés konstatavo, jog
iSdéstytam argumentui pagrjsti Graikijos Respublika pateiké tik nacionalinés institucijos parengta
dokumentg, kuriame daroma nuoroda j technines specifikacijas, kurios parengtos ne 2010 metams, o
2012 metams. Tuo remdamasis Bendrasis Teismas padaré isvada, kad dél to, jog Graikijos Respublika
nesuteiké galimybés Bendrajam Teismui jsitikinti, kad 2010 metams Komisijos parengtos techninés
specifikacijos yra tokios pacios kaip ir tos, kurios buvo parengtos 2012 metams, ir nepatikslino, kuria
tu specifikacijy dalj ji jgyvendino, tas argumentas yra nepagristas tiek, kad Bendrasis Teismas galéty
atlikti kontrole, todél ji dél sios priezasties atmete.

Taigi $is Bendrojo Teismo vertinimas, grindziamas tuo, kad nors $alis remiasi teisés akto turiniu, taciau
to akto nepateikia ir taip neleidzia teismui patikrinti jo turinio, yra nulemtas ne to teismo ,pernelyg
didelio formalizmo®, o gero teisingumo vykdymo, todél negalima pagrjstai teigti, jog taip veikdamas
Bendrasis Teismas pazeidé pacia bylos $alies, kurios pagrindas buvo atmestas dél Sios priezasties, teisés
i veiksminga teismine apsauga esme.

Vadinasi, $is pagrindas turi bati atmestas kaip nepagrijstas.
Dél penktojo pagrindo

Saliy argumentai

Siame pagrinde Graikijos Respublika tvirtina, kad Bendrasis Teismas skundziamo sprendimo
184—198 punktuose nusprendé, jog $io sprendimo 24 punkte minétas pirmasis 2011 m. lapkricio 24 d.
pranesimas atitiko Reglamento Nr. 885/2006 11 straipsnyje nustatytus reikalavimus ir kad dél tos
priezasties  tas  praneSimas  atliko  jspéjimo  funkcija, kaip  nurodyta  Reglamento
Nr. 1290/2005 31 straipsnyje.

16 ECLIL:EU:C:2020:95



76

77

78

79

80

81

82

83

2020 M. VASARIO 13 D. SPRENDIMAS — Byra C-252/18 P
GrAIKIA / Komisija (DAUGIAMETES GANYKLOS)

Konkreciau kalbant, Graikijos Respublika i§ esmés teigia, kad kompleksinio paramos susiejimo rezimo
tyrimas buvo susijes tik su 2009 ir 2010 paraisky teikimo metais, todél pirmasis 2011 m. lapkricio
24 d. pranesSimas negaléjo bati taikomas ir 2011 paraisky teikimo metams. I§ tiesy $io pranesimo
pateikimo diena Graikijos Respublika negaléjo iStaisyti Komisijos konstatuoty pazeidimy ir iSvengti
papildomos korekcijos taikymo uz 2011 paraisky teikimo metus. Neatsizvelgdamas j tai, kad Graikijos
Respublika negaléjo imtis korekciniy priemoniy uz 2011 paraisky teikimo metus, Bendrasis Teismas
pazeidé Reglamento Nr. 885/2006 11 straipsnj ir Reglamento Nr. 1290/2005 31 straipsnj, taip pat
Reglamento Nr. 1122/2009 11 straipsnio 2 dalj ir 53 straipsnio 6 dalj. Bet kuriuo atveju skundziamas
sprendimas teisés pozitriu nepakankamai motyvuotas.

Komisija praso atmesti $j pagrinda kaip nepagrista.

Teisingumo Teismo vertinimas

Visy pirma reikia pazymeéti, kad Europos Zemés tkio orientavimo ir garantijy fondas (EZUOGF)
finansuoja, taikant valstybiy nariy ir Sgjungos pasidalijamaji valdyma, pagal Sajungos teisés aktus
patirtas iSlaidas. Pagal §j pasidalijamajji valdyma Komisija privalo atlikti atitikties patikrinimg, kaip
nustatyta Reglamento Nr. 1290/2005 31 straipsnyje. To reglamento 31 straipsnio 4 dalies a punkte
nustatyta, kad negalima atsisakyti finansuoti islaidy, kurios buvo patirtos pries daugiau kaip
24 ménesius iki Komisijos rastisko pranesimo valstybei narei apie patikrinimo i$vadas.

Remiantis Teisingumo Teismo suformuota jurisprudencija darytina i§vada, kad galutinis sprendimas dél
saskaity patvirtinimo turi buati priimtas pasibaigus specialiai rungimosi procedirai, per kuria
suinteresuotoji valstybé naré turi turéti visas reikiamas garantijas savo nuomonei pareiksti (Siuo
klausimu zr. 1998 m. sausio 29 d. Sprendimo Graikija / Komisija, C-61/95, EU:C:1998:27, 39 punkta
ir nurodyta jurisprudencija).

Siuo klausimu Reglamento Nr. 885/2006 11 straipsnyje reglamentuota atitikties patvirtinimo procedira
ir nustatyti atskiri jos etapai bei nurodytos procesinés garantijos, leidziancios suinteresuotajai valstybei
narei pareiksti nuomone. Taigi, viena vertus, remiantis Reglamento Nr. 885/2006 11 straipsnio 1 dalies
pirma pastraipa, Komisija, uzbaigusi tyrima ir tuo atveju, jei nusprendzia, jog iSlaidos patirtos
nesilaikant Sgjungos teisés akty, privalo pateikti iSvadas suinteresuotajai valstybei narei ir nurodyti,
kokiy korekciniy priemoniy reikia imtis, kad ateityje buty laikomasi ty teisés akty.

Siuo klausimu remiantis Teisingumo Teismo suformuota jurisprudencija darytina i$vada, kad jeigu
pazeidimai, kuriais grindziamas finansinés korekcijos taikymas, nepasalinami po to, kai rastu pranesta
apie patikrinimy rezultatus, Komisija turi teise ir netgi pareiga atsizvelgti j Sia situacija, kai nustato
laikotarpj, kuriuo turi bati taikoma aptariama finansiné korekcija (2003 m. sausio 9 d. Sprendimo
Graikija / Komisija, C-157/00, EU:C:2003:5, 45 punktas).

Beje, taip pat remiantis Teisingumo Teismo suformuota jurisprudencija pazymétina, kad Reglamento
Nr. 885/2006 11 straipsnio 1 dalies pirmoje pastraipoje numatytas praneSimas rastu turi suteikti
galimybe suinteresuotajai valstybei narei iSsamiai susipazinti su Komisijos abejonémis, jog tas
prane$imas galéty atlikti jspéjamaja funkcija pagal ta nuostata. Darytina i$vada, kad pagal $ia nuostata
reikalaujama, jog pazeidimas, kuriuo kaltinama suinteresuotoji valstybé nare, buty pakankamai tiksliai
nurodytas tame pranesime rastu, kad valstybé naré galéty su juo i$samiai susipazinti ($iuo klausimu Zr.
2012 m. geguzés 3 d. Sprendimo Ispanija / Komisija, C-24/11 P, EU:C:2012:266, 27 ir 28 punktus bei
nurodyta jurisprudencija).

Kita vertus, reikia pazyméti, kad Reglamento Nr. 885/2006 11 straipsnio 3 dalies antroje pastraipoje
Komisijai nustatyta pareiga po, jei reikia, surengtos taikinimo procediros neskirti, remiantis
Reglamento Nr. 1290/2005 31 straipsniu, Sgjungos finansavimo i$laidoms, neatitinkanc¢ioms Sgjungos
teisés akty, ,kol valstybé naré veiksmingai nejgyvendina korekciniy priemoniy®.
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Remiantis kartu ai$kinamomis pirma nurodytomis nuostatomis darytina i$vada, kad, viena vertus,
atitikties patvirtinimo procedira padeda uzmegzti Komisijos ir suinteresuotosios valstybés narés
dialoga ir ta procedura i§ esmés siekiama, pirma, leisti joms pasikeisti informacija, antra, suteikti
valstybei narei galimybe pasinaudoti teise | gynyba, trecia, suteikti jai galimybe jrodyti Komisijos
konstatavimy netiksluma ir galiausiai, ketvirta, suteikti galimybe tai valstybei narei informuoti Komisija
apie jgyvendintas korekcines priemones siekiant uztikrinti Sgjungos teisés akty laikymasi.

Kita vertus, aplinkybé, kad suinteresuotoji valstybé naré neturi galimybiy iStaisyti Reglamento
Nr. 885/2006 11 straipsnio 1 dalies pirmoje pastraipoje nurodytame pranesime rastu Komisijos
konstatuoty pazeidimy, neturi reik§més, nes tie pazeidimai pateko j Komisijos tiriama laikotarpj. I$
tiesy, jei buaty tvirtinama priesingai, Reglamento Nr. 1290/2005 31 straipsnis ir Reglamento
Nr. 885/2006 11 straipsnis netekty prasmés, nes buty leidziama valstybei narei remtis tariamu
materialiu negaléjimu imtis korekciniy priemoniy prie§ priimant sprendima dél finansinés korekcijos,
kad taip galéty i$vengti Sios fiksuoto dydzio korekcijos.

Nagrinéjamu atveju skundziamo sprendimo 193 punkte Bendrasis Teismas visy pirma pazyméjo, kad
pirmajame 2011 m. lapkri¢io 24 d. pranesime Komisija nurodé, kad tyrimas susijes su 2009 ir
paskesniais paraisky teikimo metais. Todél jgyvendindamas jgaliojimus vertinti faktines aplinkybes ir
jrodymus Bendrasis Teismas nusprendé, kad 2011 paraisky teikimo metai patenka j laikotarpj, kurj
nagrinéjo Komisija.

PrieSingai, nei teigia Graikijos Respublika, tik i$samiai jvertings pirmojo 2011 m. lapkri¢io 24 d.
prane$imo ir jo priedo turinj, skundziamo sprendimo 194 ir 195 punktuose Bendrasis Teismas
konstatavo, kad Komisija nustaté kompleksinio paramos susiejimo trakumy uz 2009-2011 paraisky
teikimo metus, todél jis galéjo pagristai nuspresti, kad Komisija pakankamai tiksliai identifikavo
aptariamus paraiS$ky teisimo metus ir kad Graikijos Respublika turéjo galimybe pateikti gynybos
argumentus, atsakydama j pazeidimus, nustatytus dél 2011 paraisky teikimo metuy.

Skundziamo sprendimo 199 punkte nusprendes, kad pirmasis 2011 m. lapkri¢io 24 d. pranesimas
atitinka Reglamento Nr. 885/2006 11 straipsnio reikalavimus ir atlieka jspéjamaja funkcija, kaip
nustatyta Reglamento Nr. 1290/2005 31 straipsnyje, Bendrasis Teismas nepadaré teisés klaidos ir
nepazeidé pareigos motyvuoti.

Taigi penktasis pagrindas turi bati atmestas kaip nepagrjstas.

Remiantis visais iSdéstytais argumentais darytina iSvada, kad dél to, jog pirmajam pagrindui buvo
pritarta, reikia panaikinti skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies 1 punkta tiek, kiek Bendrasis
Teismas jame atmeté Graikijos Respublikos ieskinj dél 25 % fiksuoto dydzio korekcijos, taikomos uz
trakumus identifikuojant ir kontroliuojant daugiametes ganyklas, o likusia apeliacinio skundo dalj
atmesti.

Dél ieskinio Bendrajame Teisme

Pagal Europos Sajungos Teisingumo Teismo statuto 61 straipsnio pirma pastraipa tuo atveju, kai
Bendrojo Teismo sprendimas yra panaikinamas, Teisingumo Teismas gali arba grazinti byla Bendrajam
Teismui, kad $is priimty sprendima, arba pats paskelbti galutinj sprendima, jei toje bylos stadijoje tai
galima daryti.

Siuo atveju Teisingumo Teismas turi paskelbti galutinj sprendima, nes $ioje bylos stadijoje tai galima

daryti.
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Kaip galima teigti remiantis §io sprendimo 50 punktu, nustatant, ar aptariamas sklypas turi bati
kvalifikuojamas  kaip ,daugiametés ganyklos“, kaip tai suprantama pagal Reglamento
Nr. 796/2004 2 straipsnio pirmos pastraipos 2 punkta ir Reglamento Nr. 1120/2009 2 straipsnio
¢ punkta, lemiamas kriterijus, i kurj reikia atsizvelgti, yra ne tame sklype auganciy augaly rasis, o
faktinis to sklypo panaudojimas tipinei su ,daugiametéms ganykloms® susijusiai zemés tkio veiklai.

Vis délto reikia konstatuoti, kad, kiek tai susije su pagalba uz plota 2009-2011 paraisky teikimo metais,
prie gincijamo sprendimo pridétoje suvestinéje ataskaitoje Komisija pagrindé 25 % fiksuoto dydzio
korekcijos taikyma visiems pazeidimams, padarytiems nustatant ir kontroliuojant daugiametes
ganyklas, kurie, kartu paémus, leido jai padaryti iSvada, jog kontrolés sistemos, turéjusios uztikrinti
iSlaidy tikslumg, jgyvendinimas turéjo begale trukumuy ir tikriausiai padaré ypa¢ dideliy nuostoliy
EZUGE.

Kadangi, viena vertus, 25 % fiksuoto dydzio korekcija buvo pagrista visuma jrodymuy, i§ kuriy vienas vis
délto padarytas dél klaidingo Reglamento Nr. 796/2004 2 straipsnio pirmos pastraipos 2 punkto ir
Reglamento Nr. 1120/2009 2 straipsnio ¢ punkto ai$kinimo, ir, kita vertus, tas klaidingas ai$kinimas
galéjo turéti jtakos Komisijos atliktam kity jos nustatyty trikumuy aiskinimui, batina atlikti nauja
visumos vertinimg ir patikrinti, ar ta korekcijos norma tebéra pagrjsta.

Tuo remiantis darytina i$vada, kad reikia pritarti Graikijos Respublikos ieskinio, pateikto Bendrajame
Teisme, pirmajam pagrindui ir dél tos priezasties panaikinti gincijama sprendima tiek, kiek jame
nustatyta 25 % fiksuoto dydzio korekcija, taikoma pagalbai uz plota 2009-2011 paraisky teikimo
metais dél traikumuy apibréziant ir kontroliuojant daugiametes ganyklas.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Teisingumo Teismo procediiros reglamento 184 straipsnio 2 dalj, jeigu apeliacinis skundas yra
pagristas ir pats Teisingumo Teismas priima galutinj sprendima byloje, jis sprendzia bylinéjimosi
islaidy klausima.

Pagal $io Proceduros reglamento 138 straipsnio 3 dalj, taikyting apeliaciniame procese pagal Sio
reglamento 184 straipsnio 1 dalj, jeigu kiekvienos $alies dalis reikalavimy patenkinama, o dalis
atmetama, kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas.

Kadangi dalis Graikijos Respublikos ir Komisijos reikalavimy buvo patenkinta, o dalis atmesta, jos
padengia savo bylinéjimosi pirmojoje ir apeliacinéje instancijose islaidas.

Pagal Procediros reglamento 140 straipsnio 1 dalj, taikoma apeliaciniame procese pagal jo
184 straipsnio 1 dalj, i byla jstojusios valstybés narés ir institucijos padengia savo bylinéjimosi islaidas.

Ispanijos Karalysté, kaip jstojusi i apeliacinj procesa $alis, padengia savo bylinéjimosi islaidas.
Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (devintoji kolegija) nusprendzia:

1. Panaikinti 2018 m. vasario 1 d. Europos Sajungos Bendrojo Teismo sprendimo Graikija /
Komisija (T-506/15, nepaskelbtas Rink., EU:T:2018:53) 1 ir 2 punktus tiek, kiek, pirma,
Bendrasis Teismas atmeté Graikijos Respublikos ieskinj dél 2015 m. birzelio 22 d. Komisijos
igyvendinimo sprendime 2015/1119/ES dél valstybiy nariy patirty tam tikry islaidy
nefinansavimo Europos Sajungos lésomis i§ Europos Zemés ikio garantijy fondo (EZUGF) ir
Europos zemés ukio fondo kaimo plétrai (EZUFKP) nustatytos 25% fiksuoto dydzio
korekcijos uz 2009-2011 paraisky teikimo metus dél nustatyty trikumuy apibréziant ir
kontroliuojant daugiametes ganyklas, ir, antra, kiek jis priémé sprendima dél bylinéjimosi
islaidy.
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Atmesti likusia apeliacinio skundo dalj.

Panaikinti Jgyvendinimo sprendima 2015/1119/ES tiek, kiek jame Graikijos Respublikai skirta
25 % fiksuoto dydzio korekcija uz 2009-2011 paraisky teikimo metus dél nustatyty trakumu
apibréziant ir kontroliuojant daugiametes ganyklas.

Graikijos Respublikos ir Europos Komisija padengia savo bylinéjimosi pirmojoje ir
apeliacinéje instancijose islaidas.

5. Ispanijos Karalysté padengia savo bylinéjimosi pirmojoje ir apeliacinéje instancijose islaidas.
Parasai.
20 ECLLEU:C:2020:95
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