EDITIONS JACOB / KOMISIJA

BENDROJO TEISMO ($estoji kolegija) SPRENDIMAS
2010 m. rugséjo 13 d.*

Byloje T-452/04

Editions Odile Jacob SAS, jsteigta Paryziuje (Prancazija), atstovaujama advokaty
W. van Weert, O. Fréget, M. Struys, M. Potel ir L. Eskenazi,

ieskove,

pries

Europos Komisijg, i$ pradziy atstovaujama A. Whelan, O. Beynet, A. Bouquet ir
E. Arbault, véliau A. Bouquet ir O. Beynet,

atsakove,

* Proceso kalba: prancazy.
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palaikoma

Wendel Investissement SA, jsteigtos Paryziuje, i§ pradziy atstovaujamos advokaciy
C. Couadou ir M. Trabucchi, véliau M. Trabucchi ir F. Gordon,

ir

Lagardere SCA, jsteigtos Paryziuje, i$§ pradziy atstovaujamos advokaty A. Winckler,
I. Girgenson ir S. Sorinas Jimeno, véliau A. Winckler, F. de Bure ir J.-B. Pingon,

istojusiy i byla saliy,

dél prasymo panaikinti 2004 m. liepos 30 d. Komisijos sprendima (2004) D/203365
patvirtinti Wendel Investissement turto, perleidziamo pagal 2004 m. sausio 7 d. Komi-
sijos sprendima 2004/422/EB pripazinti koncentracijg suderinama su bendrgja rinka
ir Europos ekonominés erdvés susitarimo veikimu (byla COMP/M.2978 — Lagardére/
Natexis/VUP) (OL L 125, p. 54), igijéju,
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BENDRASIS TEISMAS (estoji kolegija),

kurj sudaro pirmininkas A. W. H. Meij, teis¢jai V. Vadapalas ir L. Truchot (praneséjas),

posédzio sekretoré T. Weiler, administratore,

atsizvelges i rasytine proceso dalj ir jvykus 2010 m. sausio 28 d. posédziui,

priima §j

Sprendima

Ginco aplinkybés

2002 m. rugséjo 25 d. Vivendi Universal SA (toliau — VU) nusprendé perleisti savo
padalinio Vivendi Universal Publishing SA (toliau — VUP) Europoje turima leidyklos
turty.

Lagardére SCA isreiské pageidavima jsigyti §j turta, kurj sudaré VUP akcijos bei val-
dymo teisé (toliau — tikslinis turtas).
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Vis délto paaiskéjo, kad VU, kuri pageidavo kuo greic¢iau perleisti tikslinj turta ir gauti
uzjj pirkimo kaing, sudarytas perleidimo tvarkarastis neatitiko formalumy, batiny at-
likti siekiant gauti kompetentingy konkurencijos institucijy iSankstinj pritarima $iam
igijimo projektui, grafiko.

Taigi Lagardére papra$é Natexis Banques Populaires SA (toliau — NBP) perimti jos
teises per vieng i§ savo padaliniy jsigyjant i§ VUP tikslinj turta, laikinai ji islaikyti ir
véliau, Lagardére gavus pritarima tikslinio turto jsigijimo projektui, ji jai perparduoti.

2002 m. spalio 8 d. NBP pritaré Lagardére prasymui.

Lagardere ir NBP pristaté pagrindines NBP tikslinio turto jsigijimo salygas Europos
Bendrijy Komisijai, kuri jas patvirtino.

Tuomet Lagardére pateiké VU savo pasitlyma jsigyti tikslinj turtg, kuriame buvo nu-
matyta, kad Lagardeére teises perims NBP arba kuris nors $ios grupés subjektas.

2002 m. spalio 29 d. VU pritaré tikslinio turto perleidimui Lagardére.
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2002 m. gruodzio 3 d. Investima 10 SAS, 100% Ecrinvest 4 SA, kurios 100 % akcijy
priklauso Segex Sarl, savo ruoztu 100% kontroliuojamai NBP, dukteriné bendrové,
VUP naudai pasirasé preliminariag sutartj dél tikslinio turto jsigijimo.

Ta pacia diena Segex ir Ecrinvest 4 sudaré su Lagardere perleidimo sutartj (toliau —
perleidimo sutartis), kuria Lagardeére (per Ecrinvest 4), gavus Komisijos leidima nu-
matytai koncentracijos operacijai, buvo suteikta galimybé jsigyti visa Investima 10,
kuriai su salyga, kad VUP laikysis minétos preliminarios jsigijimo sutarties priklau-
syty tikslinis turtas, kapitala. Sio turto jsigijimo kaina Lagardére i§ anksto sumokéjo
Segex, turinciai visas Ecrinvest 4 kapitala sudarancias akcijas.

2002 m. gruodzio 20 d. VUP pritaré ketinimo protokole numatytam Investima 10 isi-
gijimuli ir ta pacia diena pastaroji sudaré su VUP tikslinio turto jsigijimo sutarti.

Ta pacia dienag NBP paskelbé tokj pranesima spaudai:

»NBP jsigyja visg perleidziama turta, siekdama ji perparduoti [Lagardére], kai tik bus
gautas konkurencijos institucijy pritarimas.

Nuo $ios dienos VUP turtas priklausys bendrovei Investima 10, kuri netiesiogiai
100 % priklauso NBP.
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Si akciné bendrové tampa perleisto turto sriciai priklausanc¢iy bendroviy patronuo-
jancia bendrove.

Pagal perleidimo sutarties 4 straipsnio 1 dalj:

»ii) [Segex] uztikrina, kad Ecrinvest 4 jsipareigoty, ir Ecrinvest 4 jsipareigoja, kad:

¢) [Investima 10] paskirty j [savo] valdyba <...> viena ar kelis nepriklausomus tre-
Ciuosius asmenis, i$skyrus [Segex] arba [Lagardeére] grupéms priklausancius
asmenis;

e) [Investima 10] istatais vienam i$ valdybos nariy buaty suteikti i$skirtiniai jgalio-
jimai, kurie pagal $ia sutartj gali buti [suteikti] valdybai Komisijos <...> arba bet
kokios kitos kompetentingos konkurencijos institucijos atzvilgiu, bei uztikrina,
kad tam buty paskirtas nepriklausomas treciasis asmuo <...>“
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2002 m. gruodzio 20 d. buvo sudaryta Investima 10 valdyba, o B., S kontoros vadovas,
buvo paskirtas valdybos nariu kaip ,nepriklausomas treciasis asmuo“ pagal perleidi-
mo sutarties 4 straipsnio 1 dalies a punkta.

2002 m. gruodzio 19 d. Ecrinvest 4 ir S kontoros pasirasytos sutarties 2 straipsnio
2 dalies pirmoje pastraipoje numatyta, jog, vykdydamas savo pareigas, B. veiks ben-
drovés Investima 10 bei tikslinio turto interesais ir konkreciai — siekdamas islaikyti
$io turto gyvybinguma, ekonomine verte bei konkurencinguma.

Siuo tikslu $ios sutarties 2 straipsnio 2 dalies antroje pastraipoje nustatyta, kad B. tu-
rés paisyti bei uztikrinti, kad Investima 10 valdyba taip pat paisyty:

»1) perleidimo sutarties 4 straipsnio [nuostaty] <...> dél <...> rapestingo turto val-
dymo principy, kuriy laikytis bus reikalaujama valdybos bei akcininky valdymo
organy, siekiant islaikyti turto ilgalaikiSkuma ir verte.

2003 m. balandzio 14 d. Lagardére, laikydamasi 1989 m. gruodzio 21 d. Tarybos re-
glamento (EEB) Nr. 4064/89 dél koncentracijy tarp jmoniy kontrolés (OL L 395, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 1 t., p. 31), i§ dalies pakeisto 1997 m.
birzelio 30 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 1310/97 (OL L 180, p. 1; 2004 m. specialu-
sis leidimas lietuviy k., 8 sk., 1 t., p. 164) 4 straipsnio 1 dalies, prane$é Komisijai apie
ketinima jsigyti tikslinj VUP turta.
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2003 m. birzelio 5 d. Komisija, konstatavusi, jog koncentracijos projektas, apie kurj
buvo pranesta, kelia rimty abejoniy dél suderinamumo su bendrgja rinka, pradéjo
i$samy S$ios operacijos tyrima pagal Reglamento Nr. 4064/89 6 straipsnio 1 dalies
¢ punkta.

I$ $aliy rasytiniy dokumenty matyti, kad 2003 m. spalio 14 d. Investima 10 tapo
Editis SA.

2003 m. spalio 27 d. Komisija i$siunté Lagardeére pranesima apie priestaravimus, pa-
aiskindama jai koncentracijos, apie kuria buvo pranesta, keliamas konkurencijos pro-
blemas, j kurj Lagardére atsaké ty paciy metuy lapkricio 17 d.

Véliau, 2002 m. gruodzio 2 d., Lagardere pasitlé Komisijai kelias korekcines priemo-
nes, prisiimdama jsipareigojima perleisti tikslinj turta.

Remiantis Reglamento Nr. 4064/89 8 straipsnio 2 dalimi priimtame 2004 m. sausio
7 d. Komisijos sprendime (byla COMP/M.2978 — Lagardére/Natexis/VUP) (OL L 125,
p- 54) (toliau — 2004 m. sausio 7 d. sprendimas) nustatyta:

»1 straipsnis

2003 m. gruodzio 21 d. jsipareigojimuy paketu pakeista koncentracija, apie kurig pra-
nesta, Lagardére jsigyjant visiska VUD, toliau vadinamos — Editis, tikslinio turto kon-
trole, pripazjstama suderinama su bendrgja rinka bei Europos ekonominés erdvés
susitarimo veikimu.
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2 straipsnis

Sio sprendimo 1 straipsnis taikomas su salyga, kad Lagardére jvykdys visus II priede
nurodytus jsipareigojimus.

3 straipsnis

Sis sprendimas susijes su privaloma salyga, kad Lagardére be islygu laikysis kity
II priede aprasyty jsipareigojimy.

Pagal II priede i$vardyty jsipareigojimy 1 straipsnj Lagardére jsipareigojo perleisti
visa Editis turta (toliau — perleidziamas arba perleistas turtas), i$skyrus baigtiniame
sarase Siame straipsnyje i$vardyta turta (toliau — neperleidziamas turtas).

Perleidziamas turtas uztikrino apie 60—70% pasaulinés VUP apyvartos ir nuo 70 iki
80% VUP apyvartos leidiniy prancizy kalba rinkose, su kuriomis susijusi patvirtinta
koncentracija (toliau — koncentracija).

Lagardeére jsipareigojimy 2 punkte numatyta, kad neperleidziamas turtas detaliai ap-
rasytas jsipareigojimuy I priede.

Pagal jsipareigojimu 3 punkta Lagardére jsipareigoja sudaryti neatSaukiamus susitari-
mus dél perleidimo per konfidencialiai saugoma laikotarpj, skai¢iuojama nuo spren-
dimo, kuriuo koncentracija patvirtinama su is$lygomis, gavimo dienos bei faktiskai
perleisti turta per konfidencialiai saugoma laikotarpj, skai¢iuojama nuo tokio susita-
rimo sudarymo.
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Lagardére turéjo galimybe pasirinkti perleidZziamo turto igijéja, vadovaudamasi krite-
rijais, kurie jos jsipareigojimy 10 punkte apibrézti taip:

»Siekiant i$saugoti veiksminga konkurencija atitinkamose rinkose, pranesanti $alis
isipareigoja perleisti perleista turta vienam ar keliems nuo jos nepriklausomiems jgi-
jéjams, atitinkantiems tokias salygas:

d)

Lagardére negali turéti svarbiy tiesioginiy ar netiesioginiy su jgijéju ar jgijéjais
susijusiy interesy;

igijéjas ar jgijéjai turi bati gyvybingi ir nasas tkio subjektai, turintys ekonomi-
niy paskaty islaikyti arba vystyti veiksminga konkurencija, taciau dél $ios salygos
a priori neeliminuojama jokia pramonés ar finansy srityse veikianciy jgijéju
kategorija;

be to, potencialaus igijéjo perleidziamo turto dalies ar daliy jgijimas neturi su-
kurti naujy konkurencijos problemy arba uzdelsti jsipareigojimy jvykdyma. Pra-
nesancioji $alis privalo galéti jrodyti Komisijai, kad jgijéjas atitinka jsipareigoji-
my salygas ir kad perleidziamo turto dalis ar dalys perleidziamos laikantis $iy
jsipareigojimy;

igijéjas ar jgijéjai gaus ar, vadovaujantis protingais ltkesciais, galés gauti visus per-
leidziamo turto jgijimui ir valdymui reikalingus leidimus.*

Lagardeére sipareigojimy 14 straipsnyje patikslinta, kad jgijéjo ar jgijéjy pasirinkima
turi patvirtinti Komisija ir paraiskoje dél suinteresuoto asmens patvirtinimo turi bati
pateikta visa informacija, reikalinga Komisijai patikrinti, ar $i kandidattra atitinka $io
sprendimo 27 punkte iSvardytas jsipareigojimu 10 straipsnio salygas.
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Lagardére turéjo paskirti jgaliotinj, atitinkantj tokias jos jsipareigojimy 15 punkte api-
bréztas salygas:

»loliau aprasytoms uzduotims vykdyti pranesancioji $alis skiria jgaliotinj. [galioti-
nis turi bati nepriklausomas nuo Lagardére ir Editis, turéti savo uzduotims vykdyti
reikiama kvalifikacija, pavyzdziui, veikdamas kaip konsultacinis bankas, konsultan-
tas ar auditorius, bei neturéti jokiy interesy konflikto. [galiotiniui atlyginima moka
Lagardeére, laikydamasi salygy, kurios nekelty pavojaus geram jo uzduociy vykdymui
arba jo nepriklausomumui.”

Lagardére jsipareigojimy 9 punkte numatyta, kad $iam tikslui skiriamas atskiry turto
daliy valdytojas (Hold Separate Manager):

»Pranesancioji $alis paskiria [atskiry turto daliy valdytoja], atsakinga uz perleidziamo
klausomai valdyti perleidziamg turta vykdydamas jprasta komercing veikla, siekda-
mas apsaugoti jo ekonominio gyvybinguma, komercinj vertinguma, konkurencingu-
ma bei nepriklausomuma nuo neperleidziamo turto daliy bei likusiy Lagardére tkinés
veiklos sri¢iy. Vienam i§ Editis dukteriniy bendroviy, kurioms galioja perleidimo
isipareigojimas, vadovy pasitraukus i$ uzimamuy pareigy, [atskiry turto daliy valdyto-
jas], igaliotiniui priziarint, turi teise paskirti ji pakeiciantj asmenj.*

Igaliotinio uzduotys Lagardere jsipareigojimuose apibreéztos taip:

»20. Igaliotinio veikla skirta $iy jsipareigojimy jgyvendinimui uztikrinti. Savo inici-
atyva, jgaliotinio arba pranesanciosios $alies prasymu visus nurodymus dél $iy
isipareigojimy jgyvendinimo Komisija skirs jgaliotiniui.
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21. Igaliotinis turi:

a)

d)

uztikrinti, kad iki faktinio perleidimo datos perleidziamas turtas kaip atskira
struktira bus islaikytas ir valdomas atskirai ir nepriklausomai nuo neperleidzia-
mo turto ir kity Lagardeére veiklos sriciy;

uztikrinti, kad iki faktinio perleidziamo turto perleidimo datos [atskiry turto da-
liy valdytojas] issaugos perleidziamo turto gyvybinguma ir komercinj vertinguma
bei perleidziamo turto valdyma ir naudojimg vykdant jprasta komercine veikla,
laikantis ankstesnés praktikos;

uztikrinti, jog buvo imtasi veiksmingy priemoniy, kad pranesanciai $aliai nebaty
suteikta jokios konkurencijai reiksmingos informacijos apie perleidziama turta,
isskyrus informacija, reikalinga siekiant perleisti turta kuo geresnémis salygomis,
laikantis $iy jsipareigojimuy;

uztikrinti, kad restruktarizacijos priemoniy bus imtasi laikantis $iy jsipareigoji-
my, buti informuotas apie Lagardere ir Editis pokalbius dél jmoniy daliy atskyri-
mo ir prireikus dalyvauti $iuose pokalbiuose;
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f) apskritai uztikrinti visi$ka perleidZziamo turto ekonominés bei konkurenci-
jos poziariu svarbios vertés i$saugojima ir imtis $iuo tikslu bet kokiy reikiamuy
priemoniy;

g) apskritai rapintis, kad prane$ancioji $alis patenkinamai vykdyty Siuos
isipareigojimus.*

52 Be to, jsipareigojimy 24 punkte numatyta:

»Kilus Lagardeére ir Editis nesutarimams dél $iy jsipareigojimy jvykdymui reikalingy
restruktirizacijos priemoniy, viena i $aliy registruotu laisku, kurio kopija persiun-
¢iama kitai saliai, gali informuoti apie tai jgaliotinj. Tuomet jgaliotinis, iSklauses $alis
ir paisydamas rungtyniskumo principo, kuo greic¢iau pateikia rekomendacija dél rei-
kiamy restruktarizacijos priemoniy apimties. [galiotinis i$siuncia Komisijai ataskaita,
informuodamas ja apie savo rekomendacija. Lagardeére ir Editis toliau nesutariant,
viena i$ $aliy gali prasyti Komisijos, isklausius $alis ir paisant rungtyniskumo princi-
po, apibrézti reikiamy restruktarizacijos priemoniy apimtj.*
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Galiausiai, Lagardére jsipareigojimy skirsnyje ,Editis jmonés formos keitimas”
nustatyta:

»30. Komisijai patvirtinus naujus jstatus, prane$ancioji $alis pavercia Editis supapras-
tinta akcine bendrove (société par actions simplifiée). Po $ios restruktarizacijos, Editis
valdymo organus sudarys <...> valdybos pirmininkas, kuris vykdys [atskiry turto daliy
valdytojo] funkcijas, ir <...> akcininky komitetas, kurj sudarys trys $iy jsipareigojimy
15 punkte minéto jgaliotinio bei du <...> Lagardére atstovai.

31. Supaprastinta akciné bendrové organizuojama vadovaujantis tokiais principais:

a)

Editis vadovavima, jgaliotiniui priziarint, uztikrina jos valdybos pirmininkas,
vykdydamas pirmiau aprasytas uzduotis;

akcininky komitetas prizitri neperleidziamo turto valdyma ir tuo tikslu turi pri-
eiga prie visos su $iuo turtu susijusios informacijos;

perleidziamo turto atzvilgiu akcininky komitetas, priziarint jgaliotiniui, turi teise
gauti informacija dél visy sprendimy ar jvykiy, kurie gali turéti jtakos Lagardere
turtiniams interesams dél perleidziamo turto, ir, visy pirma, informacija apie ei-
namos veiklos rezultatus, sprendimus dél investicijy, dél turto pardavimo arba dél
didesnés nei 200000 eury vertés jsigijimy, sprendimus, susijusius su bendrovés
isiskolinimais arba bet kokiomis garantijomis, bei apie visus strateginio pobtudzio
arba j einamos veiklos sritj nepatenkancius sprendimus. Vis délto jgaliotinis uzti-
krina, kad Lagardére nebuty pranesta komercinio pobadzio ar su einamaja veikla
susijusi konfidenciali informacija apie perleidziama turta, prireikus jskaitant pir-
mesniame sakinyje minéta informacija.
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32. Nuo Komisijos sprendimo leisti koncentracija, apie kuria pranesta, priémimo
iki Editis restruktarizavimo j supaprastinta akcine bendrove Editis toliau vadovau-
ja $iuo metu egzistuojantys valdymo organai, bendradarbiaudami su jgaliotiniu.
Per §j laikotarpj Lagardére kaip Editis akcininké turi teise j visa informacija apie
neperleidziama turta. Perleidziamo turto atveju jgaliotinis uztikrina, kad Lagardere
buty suteikta 31 punkto c papunktyje minéta informacija*

2004 m. vasario 5 d. Komisija:

— paskyré A. K. atskiry turto daliy valdytoju ir patvirtino 2004 m. sausio 30 d.
pateikta jo pareigybinés instrukcijos projekta,

— paskyré jgaliotiniu S. kontora, atstovaujama jos vadovo B., ir patvirtino 2004 m.
sausio 30 d. pateikta $ios kontoros jgaliojimy projekta.

2004 m. vasario 9 d. Lagardére paskyré jgaliotiniu S. kontora.

2004 m. kovo 25 d., taikant Lagardere isipareigojimuy 30 punkta, Editis buvo restruk-
tirizuota i supaprastinta akcine bendrove, kurios valdymo organus nuo to laiko suda-
ré atskiry turto daliy valdytojo uzduotis vykdantis valdybos pirmininkas ir akcininky
komitetas, kurj sudaré trys igaliotinio ir du Lagardére atstovai.

Lagardeére susisieké su keliomis jmonémis, tarp juy ir su ieskove, kurios galéty jsigyti
perleidziama turta.

Ieskové iSreiské susidoméjima $iuo sandoriu. 2004 m. balandzio 28 d. faksu ji pateiké
Lagardeére savo pasitulyma.
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2004 m. geguzés 19 d. pranesSime Lagardére paskelbé pasirinkusi penkiy potencia-
liy jgijéjy, tarp juy ieskoves, pasitlymus, taciau iki 2004 m. geguzés 25 d. vidurnak-
¢io suteikianti iSimtine jsigijimo teise vienam i$ jy, t. y. — Wendel Investissement SA
(toliau — Wendel).

2004 m. geguzés 28 d. Lagardeére ir Wendel sudaré perleidziamo turto pirkimo parda-
vimo sutarties projekta.

2004 m. birzelio 4 d. laisku Lagardere paprasé Komisijos patvirtinti Wendel $io turto
igijéju.

2004 m. liepos 5 d. S. kontora pateiké Komisijai sutrumpinta ataskaita, kurioje padaré
i$vada, kad Wendel kandidatiira atitinka Lagardére isipareigojimuy 10 punkte apibréz-
tus patvirtinimo kriterijus.

2004 m. liepos 30 d. sprendimu (2004) D/203365 Komisija, konstatavusi, kad Wendel
atitinka Lagardere jsipareigojimy 10 punkte apibréztus patvirtinimo kriterijus, pa-
tvirtino ja perleidziamo turto jgijéju.

Sis sprendimas buvo priimtas pagal Lagardére jsipareigojimy 14 punkta ir remian-
tis minéta paraiska dél patvirtinimo, prie jos pridétu perleidimo sutarties projektu,
S. kontoros ataskaita, Lagardeére ir Wendel atsakymais | Komisijos prasymus pateikti
informacijos, Wendel suteikta informacija per susitikima su Komisijos tarnybomis bei
apsikeitus nuomoneémis déel Wendel kandidataros su Editis personalui ir tretiesiems
suinteresuotiems asmenims atstovaujan¢iomis organizacijomis.
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2004 m. liepos 8 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiktu rastu ieskové
pareiskeé ieskinj dél 2004 m. sausio 7 d. sprendimo panaikinimo (byla T-279/04).

2004 m. rugpjucio 27 d. faksu Komisija ieskovés pragymu pateiké jai sprendima pa-
tvirtinti Wendel perleidziamo turto jgijéju.

Sis turtas, vadinamas ,Nouvel Editis“, buvo perleistas Wendel 2004 m. rugséjo 30 d.

Procesas

2004 m. lapkric¢io 8 d. pateiktu ieskiniu ieskové paprasé panaikinti 2004 m. liepos
30 d. sprendima dél jgijéjo patvirtinimo (toliau — 2004 m. liepos 30 d. sprendimas).

Sios dienos sprendimu Pirmosios instancijos teismas ($estoji kolegija) atmeteé ieskinj
dél panaikinimo, kurj byloje T-279/04 ieskové buvo pateikusi dél 2004 m. sausio 7 d.
sprendimo.

2001 m. sausio 25 d. ir kovo 24 d. pareiskimais Wendel ir Lagardére, remdamiesi Pir-
mosios instancijos teismo proceduaros reglamento 115 straipsniu, paprasé leisti jstoti
i byla palaikyti Komisijos reikalavimus.

2005 m. kovo 3 d. ir balandzio 18 d. pareiskimais ie$kové paprasé, kad pagal Pirmosios
instancijos teismo procediros reglamento 116 straipsnio 2 dalj tam tikri prie ieskinio

II - 4731



52

53

54

55

56

57

2010 M. RUGSEJO 13 D. SPRENDIMAS — BYLA T-452/04

pridéti dokumentai ir tam tikros ieskinio bei atsiliepimo j ieskinj dalys nebuaty jtrauk-
tos | Wendel ir Lagardeére praneSamus procesinius dokumentus, ir tokio pranesimo
tikslams pateiké nekonfidencialias atitinkamy dokumenty versijas.

2005 m. geguzés 11 d. ir spalio 25 d. ketvirtosios kolegijos pirmininko nutartimis
Lagardére ir Wendel buvo leista jstoti i byla palaikyti Komisijos reikalavimus, o teis-
mo kanceliarijai buvo nurodyta pateikti joms nekonfidencialia procesiniy dokumenty
versija.

2005 m. birzelio 10 d. teismo kanceliarijai pateiktu pareiskimu Lagardeére uzgincijo
ieskovés prasyma dél konfidencialumo.

2005 m. rugséjo 16 d. ir 2006 m. balandzio 27 d. Lagardeére ir Wendel pateiké jstojimo
i byla paaiskinimus.

Atsakyma j $iuos paaiskinimus ieskové pateiké 2005 m. lapkricio 8 d. ir 2006 m. liepos
4 d. gautais pareiskimais.

2007 m. birzelio 19 d. nutartimi ketvirtosios kolegijos pirmininkas atmeté ieskovés
prasyma dél konfidencialumo, kiek tai susije su Lagardere, ir nurodé teismo kancelia-
rijai pateikti Lagardére originalia atitinkamy dokumentu versija.

Pakeitus Pirmosios instancijos teismo kolegijy sudétj, teiséjas praneséjas buvo pa-
skirtas j $estaja kolegija, kuriai dél $ios priezasties 2008 m. spalio 24 d. buvo paskirta
$i byla.
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Remdamasis teiséjo praneséjo prane$imu Pirmosios instancijos teismas ($estoji kole-
gija) nusprendé pradéti zoding proceso dalj ir papra3é $aliy rastu atsakyti j tam tikrus
klausimus. Sj prasyma salys jvykdé per nustatyta termina.

2010 m. sausio 28 d. jvykusiame teismo posédyje buvo isklausyti $aliy pastabos ir
atsakymai j Bendrojo Teismo pateiktus klausimus.

2010 m. birzelio 9 d. Sprendimu Editions Odile Jacob pries Komisijg (T-237/05,
Rink. p. II-2245) Bendrasis Teismas panaikino 2005 m. balandzio 7 d. Komisijos
sprendima atmesti ieSkovés prasyma remiantis 2001 m. geguzés 30 d. Europos Par-
lamento ir Tarybos reglamentu (EB) Nr. 1049/2001 dél galimybés visuomenei susi-
pazinti su Europos Parlamento, Tarybos ir Komisijos dokumentais (OL L 145, p. 43;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 3 t., p. 331) leisti susipazinti su tam
tikrais dokumentais, siekiant juos panaudoti pagrindziant §j ieskinj.

2010 m. birzelio 21 d. laisku ieskové paprasé protingam terminui nuo dienos, kai Ko-
misija pateiké atitinkamus dokumentus, sustabdyti $ios bylos nagrinéjima.

Saliy reikalavimai

Ieskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2004 m. birzelio 30 d. sprendima,

— priteisti i$ Komisijos ir Lagardére bylinéjimosi islaidas.
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Komisija, palaikoma Lagardére ir Wendel, Pirmosios instancijos teismo praso:

— atmesti ieskinj,

— priteisti i$ ieskovés bylinéjimosi islaidas.

Dél teisés

Pagrjsdama savo ieskinj, ieskové pateikia keturis ieskinio pagrindus, atitinkamai su-
sijusius su tuo, kad Komisija pirmiausia nejvykdé pareigos patikrinti galimus perlei-
dziamo turto jgijéjus, antra, patvirtino Wendel, remdamasi ataskaita, kuria pateiké
igaliotinis, nesantis nepriklausomas nuo Editis, Lagardére ir Wendel, trecia, pazeidé
jai tenkanciag pareiga motyvuoti ir, ketvirta, padaré akivaizdzia klaidg, vertindama
Wendel kandidattros atitiktj su perleidziamo turto jgijéjams keliamomis salygomis,
apibréztomis Lagardére jsipareigojimy 10 punkto b papunktyje.

Pirmiausia reikia iSnagrinéti antrajj ieskinio pagrinda, kurj pateikdama ieskové teigia,
kad 2004 m. liepos 30 d. sprendimas buvo priimtas atsizvelgiant j ataskaita, kuria pa-
rengé jgaliotinis, nesantis nepriklausomas nuo Editis.
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Saliy argumentai

Ieskové teigia, kad kai 2004 m. vasario 9 d. Lagardeére, atsizvelgdama | savo jsiparei-
gojimuy 15 punkta, paskyré jgaliotiniu S. kontorg, atstovaujama jos vadovo B., kuris
jau nuo 2002 m. gruodzio 20 d. buvo Investima 10, kuri, kaip minéta $io sprendimo
19 punkte, 2003 m. spalio 14 d. tapo Editis, valdybos narys.

Anot ieskovés, B., kaip vienas i§ Editis vadovy, kuriam treciyjy asmeny atzvilgiu buvo
patikéta nemazai valdybos nariams suteikiamy jgaliojimy, nebuvo nepriklausomas
nuo Editis, priesingai nei reikalaujama minétame 15 punkte.

Nepriklausomas jgaliotinis, kuriam Komisijos vardu ir atsakomybe buvo patikéta pri-
ziareéti atskiriamo turto perleidimg, vykdydamas funkcijas privalo neturéti jokiy rysiy
su subjektu, kurio turto perleidima jis turi priziaréti, ir juo labiau finansiniy rysiy.
Taciau B. vykdytos valdybos nario pareigos buvo atlyginamos.

Be to, B. buvo Editis valdybos narys iki 2004 m. kovo 25 d. ir todél nuo 2004 m. vasario

......

Lagardére, o po to — perleidziamo turto perpardavimg tre¢iajam asmeniui.

Galiausiai, net ir nutraukes savo veikla kaip Editis valdybos narys, B. nei$vengiamai
liko susijes su $ia jmone, nes dar daugelj mety isliko jo civiliné bei baudziamoji atsa-
komybé akcininky bei treciyjy asmeny atzvilgiu.
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Ieskovés nuomone, vien tik abejoné dél jgaliotinio nepriklausomumo gali lemti su
perleidziamu turtu susijusios procediros ir kartu 2004 m. liepos 30 d. sprendimo ne-
galiojima. Jgaliotinio parengta jgijéjo kandidatiiros vertinimo ataskaita yra pamatinis
ir lemiamas Komisijos sprendimo pritarti ar nepritarti kandidatui elementas.

leskové pabrézia, jog nenorint apskritai suabejoti jgaliotinio vaidmeniu turto per-
leidimo procediroje, jo ataskaitoje padarytos i§vados nei$vengiamai privaléjo turéti
lemiamos jtakos 2004 m. liepos 30 d. sprendimui. Ji teigia, kad jgaliotinio ataskaitos
ir 2004 m. liepos 30 d. sprendimo palyginimo pakanka konstatuoti, jog sprendimas
tiesiogiai paremtas ataskaitos tekstu, kuris yra daugelio sprendimo punkty pagrindas.

Komisija gincija ieSkovés argumentus. Ji primena, jog kai VUP kontrole perémé NBP,
S. kontoros vadovas B., remiantis perleidimo sutarties 4 straipsnio 1 dalies ii punkto
e papunkciu, buvo paskirtas tikslinj turta valdanc¢ios NBP dukterinés bendrovés In-
vestima 10 valdybos nariu.

Kadangi $iam asmeniui, kaip nepriklausomam treciajam asmeniui, buvo pavesta jgy-
vendinti Investima 10, tapusios Editis, valdybos jgaliojimus santykiuose su kompeten-
tingomis konkurencijos institucijomis, jo veikla gali bati prilyginta Lagardére isipa-
reigojimy 15 punkte nurodytai jgaliotinio veiklai.

S. kontorg, atstovaujama jos vadovo B., paskyrus igaliotiniu, atsakingu uz Lagardére
isipareigojimo perleisti, pastarajai jgijus Editis kontrole, prieziira, B. toliau laikinai
atliko NBP apmokamo nepriklausomo trec¢iojo asmens Editis valdyboje funkcijas dél
su Editis susijusiy ziniy, kurias jis buvo jgijes eidamas sias pareigas.

II - 4736



76

77

78

79

EDITIONS JACOB / KOMISIJA

Komisija mano, jog tikrai nesukuriant jokio priklausomybés santykio tarp B. ir Editis
tolesné B. veikla valdyboje visiskai atitiko 2004 m. sausio 7 d. sprendima bei Lagardére
isipareigojimus. Taip buvo siekiama uzkirsti kelia Lagardeére jtakai Editis valdymui
pereinamuoju laikotarpiu, per kurj NBP perémus VUP kontrole sukurti valdymo or-
ganai turéjo, remiantis Lagardére jsipareigojimy 30 punktu, veikti toliau iki Editis res-
truktarizavimo j supaprastintg akcine bendrove, kuris jvyko 2004 m. kovo 25 d.

Anot Komisijos, B. narysté Editis akcininky komitete nuo 2004 m. kovo 25 d. iki per-
leidZiamo turto nuosavybés perleidimo Wendel taip pat atitinka Lagardeére jsipareigo-
jimus. Jy 30 punkte numatyta, kad jgaliotinio atstovai turi turéti dauguma akcininky
komitete, siekiant uztikrinti, jog nepriklausomas tretysis asmuo, jgaliotinis, galéty
pasirtpinti, kad Lagardére negalés daryti jtakos Editis valdymui.

Kadangi S. kontora, atstovaujama jos vadovo, buvo paskirta jgaliotiniu tik NBP per-
leidziant Editis bendrovei Lagardére, bet kokie ankstesni ar vélesni S. kontoros ry$iai
su NBP neturi reik§més vertinant jo nepriklausomuma nuo Editis, nes jsipareigojimy
igyvendinimo stadijoje NBP jau nebekontroliavo Editis. Galimi rysiai tarp jgalioti-
nio ir NBP, ankstesnés turto, dél kurio buvo priimtas sprendimas leisti koncentracija
su iSlygomis, savininkeés, negali turéti neigiamos jtakos tolesniam perleidimui, sie-
kiant i$spresti konkurencijos problemas, kylancias dél tikslinio turto sujungimo su
Lagardére turtu.

Komisijos nuomone, jrodyma, jog jgaliotinis nebuvo nepriklausomas nuo Editis, ies$-
kové kildina i$ vienintelio konstatavimo, jog jis nebuvo visiskai nutraukes bet kokiy
ry$iy ar kontakty su Editis. Tac¢iau nepriklausomumo nuo Editis salyga, kuriag Komi-
sija kélé jgaliotiniui, buvo skirta uztikrinti, jog perleidziamo turto jgijéjo kandida-
taros vertinimas bus grindziamas vien $io turto gyvybingumu ir konkurencingumu,
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nekreipiant démesio j asmeninius motyvus. Taigi jgaliotinio negalima kaltinti buvus
suinteresuotam veikti Editis naudai, nes tai yra batina salyga, kad buty visiskai jvyk-
dyti jsipareigojimai ir i$laikyta veiksminga konkurencija.

Komisija mano, kad dél jgaliotinio nepriklausomumo stokos, jeigu ji bity jrodyta,
2004 m. liepos 30 d. sprendimas buty naikintinas tik papildomai jrodzius, jog $is pa-
zeidimas lémé, jog suinteresuotas asmuo parengé objektyvumo stokojancia ataskaita
ir jog $is dokumentas turéjo lemiamos reik§meés $io sprendimo turiniui.

Taciau ieskové ne tik nepateiké jokiy duomeny, galin¢iy jrodyti, kad jgaliotinis paren-
geé klaidinga ir tendencingg ataskaita, bet ir visiskai nejrodé, jog sis dokumentas turéjo
lemiamos reik§més 2004 m. liepos 30 d. sprendimui.

Pasak Komisijos, priimant galutinj sprendima dél perleidziamo turto jgijéjo patvirti-
nimo jgaliotinis tik paprasciausiai turéjo pateikti jgijéjo ivertinima ir nurodyti, ar, jo
nuomone, jis atitinka jsipareigojimuose jtvirtintas salygas. I$ tikryjy Komisija priémé
2004 m. liepos 30 d. sprendima ne vien arba i$ esmés remdamasi jgaliotinio ataskaita,
bet ir atsizvelgdama j visus duomenis, tarp jy ir pateiktus jgaliotinio.

Bendrojo Teismo vertinimas

Pagal Lagardeére jsipareigojimy 15 punkta jos paskirtas jgaliotinis tinkamam $iy jsipa-
reigojimy jgyvendinimui priziaréti jos ir Editis atzvilgiu turéjo bati ,nepriklausomas
<...> bei neturéti jokiy interesy konflikto®. Ten taip pat buvo numatyta, jog ,igalio-
tiniui atlygj moka Lagardeére, laikydamasi salygy, kurios nekelty pavojaus geram jo
uzduociy vykdymui arba jo nepriklausomumui®.
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Reikia priminti, kad NBP sutikus perimti Lagardeére teises laikinai jsigijant tikslinj
turtg tarpininkaujant Segex ir Ecrinvest 4, 100 % NBP priklausanc¢ioms dukterinéms
bendrovéms, 2002 m. gruodzio 3 d. jos sudaré su Lagardere perleidimo sutartj, kuria,
su salyga, kad bus gautas iSankstinis Komisijos leidimas koncentracijai, visas Investi-
ma 10, 100% Ecrinvest 4, kuri savo ruoztu 100 % priklausé Segex ir 2002 m. gruodzio
20 d. buvo jsigijusi tikslinj turta i§ VUP, dukterinés bendrovés, kapitalas buvo perleis-
tas Lagardeére.

2002 m. gruodzio 20 d. tikslinj turta laikanti Investima 10, remdamasi perleidimo su-
tarties 4 straipsnio 1 dalies ii punkto ¢ papunkciu, paskyré S. kontoros vadova B. savo
valdybos nariu pagal $ia nuostata, kaip nepriklausoma trecigjj asmenj, kaip numatyta
perleidimo sutarties 4 straipsnio 1 dalies ii punkto e papunktyje.

NBP apmokamam B. einant $ias pareigas, vadovaujantis perleidimo sutarties 4 straips-
nio 1 dalies ii punkto e papunkciu buvo suteikti ,i$skirtiniai jgaliojimai, kurie pagal
<...> [perleidimo] sutartj gali bati [suteikti] valdybai Komisijos <...> atzvilgiu®

Be to, laikydamasi savo jsipareigojimy 15 punkto, iSdéstyto 2004 m. sausio 7 d. spren-
dimo II priede, 2004 m. vasario 9 d. Lagardére paskyré S. kontora jgaliotiniu, kuris
pagal $iy jsipareigojimy 21 punkto g papunktj turéjo ,rupintis‘, kad Lagardére ,pa-
tenkinamai vykdyty“ perleidziamo turto perleidima, ir kuriam $iuo tikslu atlyginima
mokéjo Lagardeére. Tuo metu B. buvo S. kontoros vadovas ir Komisija sutiko, kad
B. atlikty jgaliotinio funkcijas, kurios buvo numatytos 2004 m. sausio 7 d. sprendime.
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Taip S. kontora buvo paskirta jgaliotiniu, kaip numatyta Lagardére isipareigojimy
15 punkte, ir jos vadovas atliko su $iomis pareigomis susijusias funkcijas, nors jis buvo
ir Investima 10, véliau tapusios Editis, valdybos narys.

Be to, nuo 2004 m. vasario 9 d., t. y. S. kontoros paskyrimo, iki 2004 m. kovo 25 d.,
t.y. Editis restruktirizavimo j supaprastinta akcine bendrove, B. vienu metu éjo Editis
valdybos nario ir jgaliotinio pareigas.

Remiantis Lagardére isipareigojimy 32 punktu, nuo 2004 m. sausio 7 d. sprendimo
priémimo iki kovo 25 d., kai Editis buvo restruktarizuota j supaprastinta akcine ben-
drove, Editis toliau vadovavo egzistuojantys valdymo organai.

Atsakydama i Bendrojo Teismo klausima, Komisija pazyméjo, kad B. éjo Investi-
ma 10/Editis valdybos nario pareigas pagal $iuo atveju taikytina Prancizijos Komer-
cinj kodeksa ir kad todél jam, kaip nepriklausomam trec¢iajam asmeniui, $ioje val-
dyboje patikéty uzduociy vykdymas netrukdé atlikti savo jgaliojimy pagal jstatyma,
kuriuos pagal Komercinj kodeksa turi bendrovés valdybos nariai.

Pagal Komercinio kodekso L 225-64 straipsnio pirmos pastraipos pirmajj sakinj ,val-
dyba turi didziausius jgaliojimus, kad galéty bendrovés vardu veikti bet kokiomis
aplinkybémis®.

Taigi iki paskiriant S. kontora, atstovaujama jos vadovo B., jgaliotiniu B. buvo Editis
valdymo organo narys ir liko juo daugiau kaip vieng ménesj po $io paskyrimo.
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Kadangi B., skiriant jo vadovaujama S. kontora jgaliotiniu, buvo Investima 10, per ta
laika tapusios Editis, valdybos narys ir véliau tuo paciu metu vykdé valdybos nario
funkcijas ir jgaliotinio uzduotj, kuria jam buvo pavedusi S. kontora, ji siejo priklauso-
mybés santykiai su Editis, kurie galéjo sukelti abejoniy dél jo neutralumo, kurj turéjo
uztikrinti vykdydamas $ig uzduotj.

Reikia pridurti, kad S. kontora, atstovaujama savo vadovo B., budama jgaliotiniu, ku-
ris pagal Lagardeére isipareigojimy 21 punkto g papunktj turéjo pasirapinti, kad $i
tinkamai perleisty perleidziama turta, ir kuriam $iuo tikslu atlygj mokéjo Lagardere,
privaléjo priziaréti, kad, laikydamasi jsipareigojimy 1 punkte numatytos perleidimo
pareigos, Lagardére perleisty perleidziama turta.

Anot pacios Komisijos, $ig operacija sudaré ,ypac¢ delikatus turto atskyrimas, prie$
Lagardeére ji perleidziant treciajam asmeniui.

Konkreciai, remiantis Lagardere jsipareigojimy 21 punkto d papunkdiu, jgaliotinis
turéjo ,uztikrinti, kad restruktarizacijos priemoniy bus imtasi laikantis [Lagardeére]
isipareigojimy” ir jis privaléjo ,buti informuotas apie Lagardére ir Editis pokalbius dél
imoniy daliy atskyrimo ir prireikus dalyvauti $iuose pokalbiuose®.

Pagal $iy jsipareigojimy 24 punkta, ,kilus Lagardére ir Editis nesutarimams dél
<..> reikalingy restruktarizacijos priemoniy“ jgaliotinis, ,iSklauses $alis ir pai-
sydamas rungtyni$kumo principo®, turéjo pateikti rekomendacija ,dél reikiamy
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restruktarizacijos priemoniy apimties” ir i$siysti Komisijai ataskaita, pranesdamas
apie savo rekomendacija.

I$ bylos medziagos matyti, kad tokiy nesutarimy tarp Lagardeére ir Editis i$ tiesy buvo.
Triplike Komisija teigé buvusi reguliariai informuojama apie jtampa, kuria kartais su-
keldavo Lagardere, buvusi suinteresuota pasiekti, jog Editis turtas, kurj jai buvo leista
pasilikti 2004 m. sausio 7 d. sprendimu, baty kuo didesnis. Komisija taip pat pazy-
méjo, jog, i$ anksto pasikonsultaves su Komisija, jgaliotinis kelis kartus pasiprie$ino
Lagardére, siekdamas apsaugoti su perleidziamu turtu susijusius interesus.

Vis délto tai, kad B. éjo valdybos nario pareigas bendrovéje, kuriai priklausé visas
Editis turtas, galéjo paveikti nepriklausomuma, kurj suinteresuotas asmuo privaléjo
uztikrinti teikdamas rekomendacijas dél reikiamy restruktarizacijos priemoniy bei
rengdamas ataskaita, informuojancia Komisija apie $ias rekomendacijas.

Pagal 2002 m. gruodzio 19 d. Ecrinvest 4 ir S. kontoros sudarytos sutarties 2 straips-
nio 2 dalies pirma pastraipa nuo 2002 m. gruodzio 20 d. B., ,vykdydamas savo parei-
gas, <...> [veiké] bendrovés Investima 10 bei tikslinio turto interesais ir konkreciai —
siekdamas islaikyti $io turto gyvybinguma, ekonomine verte bei konkurencinguma®

Be to, remiantis tos pacios sutarties 2 straipsnio 2 dalies antra pastraipa, B. turéjo
paisyti bei uztikrinti, kad Investima 10 valdyba taip pat paisyty perleidimo sutarties
4 straipsnio nuostaty dél ,rapestingo [tikslinio] turto valdymo principy®, kuriy laiky-
tis reikalaujama valdybos, siekiant ,islaikyti turto ilgalaikiskuma ir verte®.
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I$ $io sprendimo 92 punkto i$plaukia, kad be konkrecios jam valdyboje pavestos uz-
duoties vykdyti jgaliojimus, kurie pagal perleidimo sutartj gali bati suteikti valdybai
Komisijos ar bet kurios kitos konkurencijos institucijos atzvilgiu, B., kaip Investi-
ma 10, o véliau Editis valdybos narys, viso $iy bendroviy turéto tikslinio turto atzvil-
giu taip pat nei$vengiamai dalyvavo vykdant visus jgaliojimus, kuriuos pagal jstatyma
turi bendrovés valdybos narys.

Tai reiskia, jog dél aplinkybés, kad nuo 2002 m. gruodzio 20 d. iki 2004 m. kovo 25 d.
B. vykdé vadovaujancio organo nario funkcijas bendrovéje Investima 10, tapusioje
Editis, kuriy interesais jis jsipareigojo, eidamas savo pareigas, veikti vadovaudamasis
»rapestingo [tikslinio] turto valdymo principais®, jis nebegaléjo visiskai nepriklauso-
mai atlikti nepriklausomo jgaliotinio uzduociy, numatyty Lagardere jsipareigojimy
15 punkte.

Taigi Komisija negali pagrijstai teigti, kad atlikdamas nepriklausomo trec¢iojo asmens,
Editis valdybos nario, o véliau — nepriklausomo jgaliotinio funkcijas, B. sieké neleisti
Lagardére daryti jtaka aptariamo turto valdymui, o jgaliotinio negalima kaltinti suin-
teresuotumu veikti Editis naudai, nes toks suinteresuotumas sudaryty batina salyga
visiskai jvykdyti Lagardere jsipareigojimus ir islaikyti veiksminga konkurencija.

Kadangi 2004 m. sausio 7 d. sprendimu Lagardére buvo leista iSsaugoti jos jsiparei-
gojimy 1 punkte esanciame baigtiniame sarase i$vardyta tikslinj turta, jgaliotinis
veikiau turéjo visiskai nepriklausomai priziaréti, kad Lagardére pagal $ia nuostata
ivykdyty tik tuos turto perleidimo jsipareigojimus, kuriuos pati Komisija, paisyda-
ma koncentracijos $aliy sutarties laisvés, laiké pakankamais garantuoti veiksmingos
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konkurencijos islaikyma ir taip uztikrinti, kad koncentracija bus suderinama su ben-
draja rinka.

Taigi Wendel kandidattros jsigyti perleidziama turta jvertinimo ataskaita, kuria re-
miantis priimtas 2004 m. liepos 30 d. sprendimas, parengé jgaliotinis, kuris neatitiko
nepriklausomumo nuo Editis salygos, reikalaujamos pagal 2004 m. sausio 7 d. spren-
dimo II priede suformuluoty Lagardeére jsipareigojimuy 15 punkta.

Dél $ios ataskaitos poveikio 2004 m. liepos 30 d. sprendimo turiniui reikia pazymeéti,
kad, kaip matyti i$ $io sprendimo 5 punkto, S. kontora, kaip jgaliotinis, buvo paprasy-
ta pateikti Komisijai ataskaitg, kurioje Wendel buty jvertinta kaip perleidziamo turto
igijéjas, atsizvelgiant j patvirtinimo kriterijus, nustatytus prie 2004 m. sausio 7 d. pri-
déty Lagardere jsipareigojimy 10 punkte.

Be to, i§ 2004 m. liepos 30 d. sprendimo 6 punkto matyti, kad jis, be kita ko, grindzia-
mas jgaliotinio ataskaita.

Nors i$ tiesy 2004 m. liepos 30 d. sprendimas pagristas ne vien §ia ataskaita, vis délto
akivaizdu, kad sis dokumentas turéjo lemiamos jtakos aptariamam sprendimui.

Igaliotinio ataskaitos ir 2004 m. liepos 30 d. sprendimo palyginimas parodo, jog
sprendimas i$ esmés paremtas $ia ataskaita.
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Siekdamos parodyti Wendel sugebéjima islaikyti ir plétoti Nouvel Editis, igaliota kon-
tora ataskaitoje, o Komisija 2004 m. liepos 30 d. sprendime pabrézia ,ribota“ Nouvel
Editis dydj bei tai, kad Wendel issaugos Nouvel Editis reikalingus ,vadybos, leidyklos
bei pagalbinius isteklius®.

Abiejuose dokumentuose tais paciais Zodziais pazymima, jog Wendel investicijos
vertés padidéjimas suponuoja ,Interforum platinimo centro uzduociy atstatyma bei
plétra“.

Tiek jgaliota kontora, tiek Komisija daro nuoroda j svarbiausia ar esminj Wendel ka-
pitalo paskirstyma bei j ,turtu grindziama“ Sios jmonés koncepcija, kuri skiriasi nuo
tradiciniy investiciniy fondy koncepcijos, o tai leidzia tikétis, kad Wendel ilgiau daly-
vaus Editis kapitale nei trumpalaikiai $iy fondy interesai.

Igaliota kontora mano, jog Wendel — tai kandidatas, galintis nedelsiant jvykdyti
Lagardeére jsipareigojimus, o Komisija laikosi pozicijos, jog tai, kad Wendel jsigytu
Lagardére perleidziama turta, negali sukelti naujy konkurencijos problemy, dél kuriy
$iy jsipareigojimy jvykdymas galéty uztrukti.

Galiausiai, kaip ir jgaliotinis, kuris vertina Wendel investicijy trukme penkeriais—sep-
tyneriais metais, kuri laikoma reikalinga siekiant ,konsoliduoti“ jmone, Komisija savo
ruoztu mano, kad greitas Wendel ,pasitraukimas” i§ Nouvel Editis néra tikétinas ir
kad tai atrodo esant pakankama siekiant sudaryti galimybe ,stabilizuoti jmoneg*.
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Be to, pati Komisija kelis kartus daré nuoroda j jgaliotos kontoros ataskaitoje pada-
rytas iSvadas gincydama ketvirtajame ieskovés pateiktame panaikinimo pagrinde
suformuluota kaltinima dél akivaizdzios klaidos vertinant Wendel kandidataros ati-
tiktj su Lagardeére jsipareigojimy 10 punkto b papunktyje apibréztomis patvirtinimo
salygomis.

Taigi dél konstatuoto pazeidimo 2004 m. liepos 30 d. sprendimas yra neteisétas.

Todél sis sprendimas naikintinas nesant reikalo nagrinéti kity ieskovés pateikty ieski-
nio pagrindy reikalavimams dél panaikinimo pagrijsti.

Dél prasymo sustabdyti nagrinéjima

Atsizvelgiant j pirmiau i$déstytus argumentus matyti, kad Bendrasis Teismas, remda-
masis prasymais, ieskinio pagrindais ir argumentais, kuriuos $alys pateiké per rasyti-
ne ir zodine procedirg, galéjo priimti sprendima dél sio ieskinio.

Todél ieskovés prasymas sustabdyti bylos nagrinéjima atmestinas.
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Dél bylinéjimosi islaidy

122 Pagal Proceduros reglamento 87 straipsnio 2 dalj pralaiméjusiai $aliai nurodoma pa-
dengti bylinéjimosi i$laidas, jeigu laiméjusi $alis to reikalavo.

123 Kadangi Komisija ir Lagardére pralaiméjo byla, remiantis ieskovés prasymu jos turi
padengti savo ir ieskovés patirtas bylinéjimosi islaidas.

124 Kadangi ieskové neprasé priteisti islaidy i8 Wendel, $i padengia tik savo bylinéjimosi
islaidas.

Remdamasis $iais motyvais,

BENDRASIS TEISMAS (Sestoji kolegija)

nusprendzia:

1. Panaikinti 2004 m. liepos 30 d. Komisijos sprendima (2004) D/203365 pa-
tvirtinti Wendel Investissement turto, perleidziamo pagal 2004 m. sausio
7 d. Komisijos sprendima 2004/422/EB pripazinti koncentracija suderinama
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su Bendraja rinka ir Europos ekonominés erdvés susitarimo veikimu (byla
COMP/M.2978 — Lagardeére/Natexis/VUP) (OL L 125, p. 54), igijéju.

2. Nurodyti Europos Komisijai ir Lagardére SCA padengti savo ir Editions
Odile Jacob SAS patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Wendel Investissement padengia savo bylinéjimosi islaidas.

Meij Vadapalas Truchot

Paskelbta 2010 m. rugséjo 13 d. viesame posédyje Liuksemburge.

Parasai.
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