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Processprog: Tysk

Angéende :

a) Annullation af EQF-Kommissionens beslutning af 23. maj 1968 om at udnavne sagsdger
i en stilling i lgnklasse A5, for sd vidt den fastsxtter den 1. maj 1966 som dato for sin
ikrafttreden.

b) Annullation af EQF-Kommissionens afvisning af 14. marts 1969 af sagsggers i henhold til
vedtzgtens artikel 90 indgivne klage.

Domskonklusion :

Sagsagte frifindes.

Generaladvokatens forslag til afgorelse :

Mine fremsatte betragtninger har ikke ladet noget punkt i klagen ubehandlet. Sagsgger har
ikke fremsat noget andet krav, for eksempel et krav om skadeserstatning. Og jeg ser heller in-
gen mulighed for at give ham en sddan ex officio (som Domstolen tidligere har gjort i en anden
retssag), idet nzrverende tilfzlde ikke indeholder noget, som giver tilstrekkelig anledning her-
til, sdsom en tjenestefejl begdet af vedkommendes overordnede. Man kan finde denne ldsning
beklagelig, idet sags@gers kvalifikationer er ubestridte, idet han antagelig lenge for sin forfrem-
melse har udfgrt de hverv, der henhgrer under den hgjere karriere, og idet forfremmelsespro-
ceduren ma siges at have strakt sig over et szrdeles langt tidsrum. Men det eneste, Domstolen
kan ggre, er at frifinde sagsggte.

Sammendrag

1. Tjenestemaend — klage — frister — karakter — utilladelighed
(Tjenestemandsvedtegtens artikel 91 )

2. Tjenesternend — klage — administrationens forsommelse — begreb
(Tjenestemandsvedtcgtens artikel 91)

3. Tjenestemaend — klage — stiltiende afvisning — klagefristens udlob — udtrykkelig afvis-
ning — intet nyt moment — bekrceftende karakter — ingen akt, der indebolder et klage-
punkt

(Tjenestemandsvedtcgtens artikel 91)
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1. De to frister, der er navnt i vedtzgtens

artikel 91, tilsigter ved fellesskabsinsti-
tutionerne at vaxrne om den retssikker-
hed, som er uundverlig for disses gnid-
ningslgse funktion.

Parterne kan derfor ikke forlenge dem ef-
ter forgodtbefindende.

. Selve meddelelsen til sagsdger om, at
hans klage er under behandling, har
ingen retsvirkning og er ikke en beslut-
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ning i betydningen af vedtzgtens arti-
kel 91.

. Den udtrykkelige afvisning af en be-

gering eller klage, som sker efter udlgbet
af fristen for klage over deres stiltiende
afvisning, og som ikke indeholder noget
nyt moment i forhold til den retlige eller
faktiske situation pd det tidspunkt, det
stiltiende afslag blev givet, er en rent be-
kreftende akt, der ikke indeholder noget
klagepunkt.



