g

W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONDIET TAL-AVUKATA GENERALI
MEDINA
ipprezentati fl-20 ta’ Gunju 2024'

Kawza C-197/23

S. S.A.
vs
C. sp. z o0.0.,
Intervenjent:
Prokurator Prokuratury Regionalnej w Warszawie

(Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Sad Apelacyjny w Warszawie (il-Qorti tal-Appell,
Varsavja, ir-Repubblika tal-Polonja))

(Rinviju ghal de¢izjoni preliminari — Stat tad-dritt — Artikolu 19(1) TUE — Rimedji legali —
Protezzjoni gudizzjarja effettiva — Qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi —
Princ¢ipju ta’ indipendenza gudizzjarja ‘interna’ — Dispozizzjonijiet nazzjonali li jikkon¢ernaw
l-assenjazzjoni irregolari tal-kawzi lil imhallfin — Bidla tal-kullegg gudikanti — Ksur flagranti ta’
dispozizzjonijiet tad-dritt nazzjonali — Dispozizzjonijiet li jipprojbixxu lil qorti tat-tieni istanza
milli tiddikjara li l-proceduri tal-ewwel istanza ma humiex validi)

1. Dan ir-rinviju ghal decizjoni preliminari mis-Sad Apelacyjny w Warszawie (il-Qorti tal-Appell,
Varsavja, il-Polonja)? jitlob interpretazzjoni tal-Artikolu 2, 1-Artikolu 6(1) u (3) u tat-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, mogqrija flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (iktar 'il quddiem il-“Karta”). Ir-rikors fil-kawza principali kien
ipprezentat minn S. S.A. (iktar il quddiem il-“Kumpannija S”) kontra C. sp. z o.o. (iktar ’il
quddiem il-“Kumpannija C”) fir-rigward tal-ftehim qafas kummeré¢jali.

2. Din il-kawza essenzjalment tqajjem zewg mistogsijiet. L-ewwel, il-Qorti tal-Gustizzja hija
msejha sabiex tiddeciedi dwar il-kwistjoni jekk l-assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid)
irregolari ta’ kawza specifika lil imhallef relatur fi proceduri nazzjonali taqax fil-portata tat-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE. Fi kliem iehor, din l-assenjazzjoni mill-gdid irregolari hija
kapaci li tippregudika l-perc¢ezzjoni tal-qrati u tribunali bhala indipendenti u imparzjali, b’'mod
partikolari, fkawza fejn din l-assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid) irregolari (i) tammonta
ghal ksur flagranti tad-dispozizzjonijiet nazzjonali applikabbli u (ii) ma tistax tkun mistharrga
fl-appell minn qorti tat-tieni istanza minhabba l-fatt li dispozizzjonijiet nazzjonali esplicitament
jipprojbixxu dan ir-rimedju legali? It-tieni mistogsija - li hija relatata - hija jekk tali irregolarita
flimkien, b’'mod partikolari, man-nuqqas ta’ stharrig gudizzjarju jew rimedju legali, jammontawx
ghal ksur tar-rekwiziti ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva quddiem qorti indipendenti u

' Lingwa originali: I-Ingliz.
> Id-decizjoni tar-rinviju tmur lura ghat-28 ta’ April 2022, izda kienet ipprezentata fir-Registru tal-Qorti tal-Gustizzja fl-24 ta’ Marzu 2023.
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imparzjali stabbilita minn qgabel bil-ligi; jigifieri, jekk kwalunkwe irregolarita fl-assenjazzjoni (jew
assenjazzjoni mill-gdid) ta’ kawza lil imhallef relatur tistax tqajjem dubji fil-hsieb tal-individwi
dwar l-indipendenza u l-imparzjalita tal-imhallef li lilu giet assenjata 1-kawza.

I. Il-kuntest guridiku

A. Il-Kodici ta’ Proc¢edura Civili

3. L-Artikolu 47(1) tal-Kodici ta’ Pro¢edura Civili® jipprevedi li “fl-ewwel istanza, il-qorti ghandha
tkun adita bil-kawzi permezz ta’ qorti li hija komposta minn imhallef uniku, sakemm ma huwiex
previst mod iehor permezz ta’ dispozizzjoni specifika”.

4. Skont 1-Artikolu 379(4) ta’ dan il-kodi¢i, “il-pro¢eduri ma ghandhomx ikunu validi [...] jekk
il-kompozizzjoni tal-qorti fil-process tkun kontra d-dispozizzjonijiet statutorji jew jekk il-kaz
kien mismugh fil-prezenza ta’ mhallef li huwa suggett ghall-eskluzjoni permezz tal-operat tal-ligi”.

5. L-Artikolu 386(2) tal-Kodici ta’ Pro¢edura Civili jipprevedi li “fejn il-proceduri huma ddikjarati
li ma humiex validi, il-qorti tat-tieni istanza ghandha twarrab is-sentenza appellata, twarrab
il-proceduri sa fejn dawn ma humiex validi, u tibghat il-kaz lura lill-qorti fl-ewwel istanza”.

B. Il-Ligi dwar l-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji
6. L-Artikolu 45 tal-Ligi dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji* jipprevedi kif gej:

“l1. Imhallef jew imhallef bi prova jista’ jigi ssostitwit fil-funzjonijiet tieghu minn imhallef jew
imhallef bi prova tal-istess qorti, jew minn imhallef innominat skont 1-Artikolu 77(1) jew (8).

2. Din is-sostituzzjoni indikata fil-paragrafu 1 tista’ tkun ir-rizultat ta’ mizura li ttiehdet
mill-President tad-Divizjoni jew mill-President tal-qorti, miksuba fuq talba tal-imhallef jew
imhallef bi prova ex officio, sabiex jigi zgurat li 1-proc¢eduri jitwettqu b’'mod korrett.”

7. Skont 1-Artikolu 47a(1) tal-Ligi dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji, “il-kawzi
ghandhom ikunu assenjati lil imhallfin u lil imhallfin bi prova b’mod irregolari skont il-kategoriji
specifici ta’ kawzi, bl-eccezzjoni tal-assenjazzjoni tal-kawzi lil imhallef tal-ghassa”.

8. L-Artikolu 47b ta’ din il-ligi jipprevedi:

“1. Bidla fil-kompozizzjoni tal-qorti tista’ biss issir fejn huwa impossibbli ghall-qorti sabiex tiehu
konjizzjoni u tiddetermina l-kawza fil-kompozizzjoni kurrenti taghha jew fejn hemm ostakolu
rimanenti ghall-qorti sabiex tiehu konjizzjoni u tiddetermina l-kawza fil-kompozizzjoni kurrenti
taghha. Id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 47a ghandhom japplikaw mutatis mutandis.

3 L-Ustawa z 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (il-Ligi tas-17 ta’ Novembru 1964 li Tistabbilixxi I-Kodici ta’ Procedura
Civili, test ikkonsolidat, Dz.U. tal-2021, pozizzjoni 1805, kif emendat) (iktar 'il quddiem il-“Kodici ta’ Procedura Civili”).

¢ L-Ustawa z 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadéw powszechnych (il-Ligi tas-27 ta’ Lulju 2001 dwar l-Organizzazzjoni tal-Qrati
Ordinarji, test ikkonsolidat, Dz.U. tal-2020, pozizzjoni 2072) (iktar ’il quddiem il-“Ligi dwar il-Qrati Ordinarji”), kif emendata
mill-Ustawa o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych, ustawy o Sadzie Najwyzszym oraz niektérych innych ustaw z 20
grudnia 2019 r. (il-Ligi li Temenda I-Ligi dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji, il-Ligi dwar il-Qorti Suprema u Certi Ligijiet Ohra
tal-20 ta’ Dicembru 2019, Dz.U. tal-2020, pozizzjoni 190) (iktar 'il quddiem il-“Ligi tal-20 ta’ Dicembru 2019”).
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2. Jekk huwa necessarju li jittiehdu mizuri fkawza, b’'mod partikolari fejn dan huwa mehtieg
permezz ta’ dispozizzjonijiet separati jew iggustifikati ghal ragunijiet tal-izvolgiment korrett
tal-procedura, u fejn il-kullegg gudikanti li lilu giet assenjata l-kawza ma jistax jaghmel dan,
ghandhom jittiehdu mizuri mill-kullegg innominat skont il-pjan ta’ sostituzzjoni u, jekk il-mizuri
ma humiex koperti mill-pjan ta’ sostituzzjoni, mill-kullegg innominat skont 1-Artikolu 47a.

3. Decizjonijiet fil-kazijiet indikati fil-paragrafi 1 u 2 ghandhom jittiehdu mill-President tal-qorti
jew minn imhallef awtorizzat minnu.

[...]"

9. II-Ligi tal-20 ta’ Dicembru 2019 ziedet paragrafu 4 mal-Artikolu 55 tal-Ligi dwar
1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji, li huwa redatt kif gej:

“L-imhallfin jistghu jaghtu sentenza fil-kazijiet kollha fil-post li fih gew assenjati u wkoll fil-qrati
l-ohrajn fil-kazijiet iddefiniti bil-ligi (gurisdizzjoni tal-imhallef). Id-dispozizzjonijiet relatati
mal-assenjazzjoni tal-kawzi u man-nomina u l-bidla tal-kullegg gudikanti ma ghandhomx
jillimitaw il-gurisdizzjoni tal-imhallef u ma jistghux jiffurmaw il-bazi li fugha jigi ddeterminat li
kullegg imur kontra 1-ligi, li qorti hija komposta b’mod mhux xieraq jew li persuna li tifforma
parti minn din il-qorti ma hijiex awtorizzata jew kompetenti sabiex taghti sentenza.”

10. Skont l-Artikolu 8 tal-Ligi tal-20 ta’ Di¢embru 2019, l-Artikolu 55(4) tal-Ligi dwar
1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji ghandu japplika wkoll ghal kawzi li bdew jew spi¢caw qabel
id-data tad-dhul fis-sehh tal-Ligi tal-20 ta’ Dicembru 2019.

C. Ir-Regoli tal-Procedura tal-2015

11. L-Artikolu 43(1) tar-Regoli tal-Procedura tal-2015° jipprevedi li “kawzi ghandhom jigu
assenjati lil imhallfin relaturi (imhallfin u mhallfin bi prova) b’'mod irregolari, skont
id-distribuzzjoni ta’ attivitajiet stabbiliti, minn ghodda tal-IT [iktar 'il quddiem is-‘sistema LPS’¢]
fuq il-bazi ta’ generatur tan-numri irregolari, b’'mod separat ghal kull registru, lista jew
makkinarju li jirregistra iehor, sakemm id-dispozizzjonijiet ta’ dan ir-Regolament jipprevedi ghal
regoli ta’ assenjazzjoni ohrajn [...]”

12. Skont l-Artikolu 52b ta’ dawn ir-Regoli tal-Procedura:

“1. Il-lista ta’ sostituzzjoni turi s-sostituti (imhallfin, imhallfin bi prova u gurati) ghal kull jum ta’
xoghol.

2. Il-lista tas-servizz tal-ghassa tindika l-imhallfin u mhallfin bi prova li jkunu tal-ghassa ghal kull
jum.

3. It-tabelli ta’ sostituzzjoni u ta’ servizz tal-ghassa ghandhom jiddeterminaw in-numru ta’
[mhallfin u mhallfin bi prova] sostituti u tal-ghassa permezz ta’ perijodu ta’ zmien, permezz ta’
divizjoni jew permezz ta’ tip ta’ kawzi assenjati lill-[imhallfin u mhallfin bi prova] sostituti u

® Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 23 grudnia 2015 r. Regulamin urzgdowania sadéw powszechnych (Regolament tal-Ministru
ghall-Gustizzja tat-23 ta’ Dicembru 2015 li Jistabbilixxi Regoli li Jikkoncernaw 1-Operat tal-Qrati Ordinarji) (Dz.U. tal-2015,
pozizzjoni 2316) (iktar 'il quddiem ir-“Regoli tal-Proc¢edura tal-2015”).

¢ System Losowego Przydzialu Spraw (is-Sistema ghall-Assenjazzjoni Irregolari tal-Kawzi lil Imhallfin).
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tal-ghassa, kif ukoll l-ordni li biha s-sostituzzjonijiet ghandhom isiru, u l-kawzi assenjati
lill-[imhallfin u mhallfin bi prova] tal-ghassa fejn iktar minn wiehed [imhallef u mhallef bi prova]
huma sostituti u tal-ghassa.”

13. L-Artikolu 52c tar-Regoli tal-Procedura tal-2015 jipprevedi:

“l. Fil-kaz tal-assenza tal-imhallef relatur fis-seduta, il-President tad-Divizjoni ghandu
jikkancella s-seduta jekk huwa possibbli 1li l-persuni kkoncernati jigu nformati, sakemm
l-izvolgiment korrett tal-procedura jezigi li ghandha tinzamm is-seduta.

2. Il-kawza li fir-rigward taghha ma gietx ikkancellata s-seduta ghandha tinghata konjizzjoni
mill-imhallef supplenti kif previst fil-pjan ta’ sostituzzjoni ghall-jum inkwistjoni. Jekk is-sostitut
ma jkunx jista’ jaghmel preparazzjonijiet adegwati jew jekk l-ezami tal-kawza minn dan
is-sostitut jehtieg li parti sostanzjali tal-procedura tinfetah mill-gdid, il-President tad-Divizjoni
ghandu jordna li s-seduta tkun ikkancellata. [...]”

L-imhallef supplenti ghandu jkollu l-awtorita li jassenja 1-kaz ezaminat taht il-paragrafu 2 lilu
nnifsu. F'dan il-kaz, 1-ghodda tal-IT ghandha tassenjah kaz wiehed inqas fl-istess kategorija.”

II. Prezentazzjoni succinta tal-fatti u procedura fil-kawza princ¢ipali u d-domandi
preliminari maghmula

14. Fis-27 ta’ April 2018, il-Kumpannija S ipprezentat rikors kummerc¢jali quddiem is-Sad
Okregowy w Warszawie (il-Qorti Regjonali, Varsavja, il-Polonja). Il-Kumpannija S tagixxi bhala
¢-¢essjonarja ta’ talba kontra I-Kumpannija C, li topera fis-settur tal-kummeré. L-ewwel wahda
talbet decizjoni li biha tal-ahhar thallas is-somma ta’ PLN 4572648 zloty Pollakk
(madwar EUR 1045 000), li tikkorrispondi ghal primjums tal-flus fuq id-dhul mill-bejgh miksub
f'sena finanzjarja specifika (margini ta’ arretrati), li hija rceviet fil-kuntest tal-ftehim qafas konkluz
mac-cedent. Skont il-Kumpannija S, l-ircevuta ta’ dawn il-primjums kienet kontra I-ligi
tal-kompetizzjoni nazzjonali.

15. Il-kawza kienet assenjata lis-sittax-il Divizjoni tal-Kummer¢ ta’ din il-qorti u, skont is-sistema
tas-software ghall-assenjazzjoni irregolari ta’ kawzi, kienet assenjata lill-Imhallef E.T., Vici
Presidenta ta’ din id-divizjoni, li tippresjedi bhala mhallef uniku.

16. Madankolluy, fil-25 ta’ Marzu 2019, il-gurnata tas-seduta, billi I-Imhallef E.T. kienet assenti
b’leave mitlub minnha, il-President tas-sittax-il Divizjoni Kummer¢jali appunta lill-Imhallef ]J.K.,
l-imhallef tal-ghassa ta’ dak il-jum, sabiex izomm is-seduta, u l-kawza ghalhekk giet assenjata lilha.

17. Permezz ta’ sentenza tas-16 ta’ Settembru 2019, moghtija mill-imhallef uniku tas-Sad
Okregowy w Warszawie (il-Qorti Regjonali, Varsavja) kompost mill-Imhallef J.K, ir-rikors

ipprezentat mill-Kumpannija S gie michud.

18. Din tal-ahhar ipprezentat appell fis-27 ta’ Ottubru 2019 quddiem is-Sad Apelacyjny w
Warszawie (il-Qorti tal-Appell, Varsavja), li hija I-qorti tar-rinviju.
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19. F'dan l-appell, il-Kumpannija S tissottometti li l-proceduri quddiem il-qorti tal-ewwel istanza
ma kinux validi skont l-Artikolu 379(4) tal-Kodi¢i ta’ Procedura Civili, fuq il-bazi li 1-kullegg
gudikanti ta’ din il-qorti kien kontra I-ligi minhabba li kiser il-principju ta’ kompozizzjoni kostanti
tal-kulleggi gudikanti, peress li I-kawza kienet deciza mill-Imhallef ].K. minflok I-Imhallef Relatur
E.T, li kien gie maghzul b’'mod irregolari mis-sistema LPS.

20. Wara li hadet mizuri kunsiderevoli ta’ inkjesta u kontrolli fir-rigward tal-qorti tal-ewwel
istanza’ sabiex tistharreg il-legalita tal-proceduri quddiem din il-qorti, il-qorti tar-rinviju
tikkonstata li 1-bidla fil-kompozizzjoni tal-kullegg gudikanti fl-ewwel istanza — li f'dik il-kawza
kien mismugh mill-Imhallef J. K. minflok l-imhallef relatur originali E. T. — saret bi “ksur
flagranti” tad-dispozizzjonijiet tad-dritt nazzjonali dwar l-assenjazzjoni tal-kawzi u n-nomina u
I-bidla tal-kulleggi gudikanti, jigifieri, l-Artikolu 47b(1) tal-Ligi dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati
Ordinarji, mogqri flimkien mal-Artikolu 52c(4) tar-Regoli tal-Procedura tal-2015. Hija tiddikjara
wkoll li ma sarux il-formalitajiet kollha necessarji li jikkoncernaw tali sostituzzjoni, li wassalha
sabiex tissuspetta li 1-qorti tal-ewwel istanza kienet emendat certi dokumenti sabiex tipprova
tirrimedja tali irregolaritajiet a posteriori.

21. Il-qorti tar-rinviju tiddikjara li hija ma tafx ir-raguni ghal din is-sostituzzjoni, li hija tqisha
irregolari u deliberata, filwaqt li tinnota li I-uzu ta’ tali process jista’ jwassal ghat-trasferiment ta’
numru kunsiderevolment kbir ta’ kawzi minn imhallef ghal iehor.

22. Hija tiddikjara wkoll lj, fit-teorija, ma jistax jigi eskluz li I-kompozizzjoni ta’ kullegg gudikanti
bi mhallef uniku jista’ jinbidel deliberatament f'kazijiet sensittivi. Dan jista’ jsehh meta mhallef
inizjalment maghzul b’'mod irregolari mis-sistema LPS jiffissa seduta f'data li fiha huwa ser ikun
fuq leave fuq talba tieghu u l-fatt tal-assenza tieghu jintuza sabiex jigi ssostitwit dan l-imhallef bi
mhallef iehor li, fdik id-data, jidher fuq it-talba tal-imhallfin tal-ghassa, u li ismu jista’ jkun
maghruf minn qabel.

23. Finalment, il-qorti tar-rinviju ticcita rizoluzzjonijiet tas-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema,
il-Polonja) li skonthom il-kompozizzjoni ta’ kumitat ta’” mhallfin bi ksur tad-dispozizzjonijiet
tad-dritt nazzjonali li jirrigwarda l-assenjazzjoni tal-kawzi u ghan-nomina u 1-bidla tal-kumitati li
jiehdu konjizzjoni tal-kawza tista’ tikkostitwixxi bazi sabiex il-proceduri jigu ddikjarati li ma
humiex validi, kif previst fl-Artikolu 379(4) tal-Kodici tal-Pro¢edura Civili.

24. Hija tinnota, madankollu, li kull stharrig f'dan ir-rigward fil-kuntest ta’ appell huwa pprojbit
minhabba l-introduzzjoni tal-Artikolu 55(4) tal-Ligi dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji.

25. Huwa f'dawn i¢-cirkustanzi li I-qorti tar-rinviju ddecidiet li tissospendi l-proceduri u taghmel
lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“1. L-Artikolu 2, I-Artikolu 6(1) u (3) u t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) tat-[TUE], mogqrija
flimkien mal-Artikolu 47 tal-[Karta], ghandhom jigu interpretati fis-sens li ma hijiex qorti
indipendenti u imparzjali, stabbilita minn qabel bil-ligi u li tizgura protezzjoni gudizzjarja
effettiva, il-qorti tal-ewwel istanza ta’ Stat Membru tal-Unjoni Ewropea, li hija komposta
minn imhallef uniku ta’ dik il-qorti nnominat biex jiehu konjizzjoni ta’ kawza bi [ksur
flagranti’] tad-dispozizzjonijiet tad-dritt nazzjonali dwar l-assenjazzjoni tal-kawzi kif ukoll
dwar in-nomina u l-bidla tal-kulleggi gudikanti?

7 Madwar 36 paragrafu tad-decizjoni tar-rinviju fil-fatt huma ddedikati ghall-mizuri ta’ inkjesta u kontrolli (ara l-paragrafi 21 sa 56

taghha).
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2. L-Artikolu 2, I-Artikolu 6(1) u (3) u t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) tat-[TUE], mogqrija
flimkien mal-Artikolu 47 tal-[Karta], ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu
l-applikazzjoni ta’ dispozizzjonijiet tad-dritt nazzjonali, bhat-tieni sentenza tal-Artikolu 55(4)
tal-[Ligi dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji] moqrija flimkien mal-Artikolu 8 tal-[Ligi
tal-20 ta’ Dicembru 2019] sa fejn dawn jipprojbixxu qorti tat-tieni istanza milli taghti
decizjoni, skont il-punt 4 tal-Artikolu 379 tal-ustawa z 17 listopada 1964 r. Kodeks
postepowania cywilnego (il-Ligi tas-17 ta’ Novembru 1964 li tistabbilixxi 1-Kodi¢i
tal-Procedura Civili) (test ikkonsolidat, Dz.U. tal-2021, pozizzjoni 1805, kif emendat) li
tannulla l-procedura quddiem il-qorti nazzjonali tal-ewwel istanza, fil-kawza li biha hija adita
din il-qorti, minhabba li I-kompozizzjoni ta’ din il-qorti kienet kontra I-ligi, li I-qorti kienet
komposta b’'mod mhux xieraq jew li persuna li ma kinitx awtorizzata jew kompetenti biex
tiddeciedi ghamlet parti minn din il-qorti, inkwantu sanzjoni guridika li tiggarantixxi
protezzjoni gudizzjarja effettiva, meta mhallef jigi nnominat biex jiehu konjizzjoni ta’ kawza bi
[‘ksur flagranti’] tad-dispozizzjonijiet tad-dritt nazzjonali dwar l-assenjazzjoni tal-kawzi kif
ukoll in-nomina u l-bidla tal-kulleggi gudikanti?”

IIL. Il-Pro¢edura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

26. Osservazzjonijiet bil-miktub kienu pprezentati mill-Kumpannija C (il-konvenuta fil-kawza
principali), mill-Prokurator Prokuratury Regionalnej w Warszawie (il-Prosekutur tal-Ufficcju
tal-Prosekutur Regjonali, Varsavja, il-Polonja, iktar il quddiem il-“Prosekutur Regjonali”),
mill-Gvern Pollakk u mill-Kummissjoni Ewropea. Kienet inzammet seduta fis-7 ta’ Marzu 2024,
li fiha l-partijiet kollha indikati iktar ’il fuq kienu rrapprezentati, minbarra l-prosekutur regjonali.

IV. Evalwazzjoni

A. Il-gurisdizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja u l-ammissibbilta tad-domandi preliminari
maghmula

27. 1I-Kumpannija C u I-prosekutur regjonali ressqu argumenti varji fdan ir-rigward®.

28. L-ewwel, il-Kumpannija C u l-prosekutur regjonali sostnew, essenzjalment, li t-talba ghal
decizjoni preliminari hija inammissibbli, minhabba li hija titlob interpretazzjoni tad-dritt
nazzjonali u l-konnessjoni mad-dritt tal-Unjoni ma hijiex ¢ara b’'mod suffi¢jenti.

29. Madankollu, huwa bizzejjed li titfakkar il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, li skontha
“it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE huwa intiz inter alia li japplika fir-rigward ta’ kull
qorti nazzjonali li tista’ tiddeciedi, bhala qorti jew tribunal, dwar kwistjonijiet li jirrigwardaw
l-applikazzjoni jew l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni u li ghalhekk jaqghu taht l-oqsma
koperti minn dan id-dritt”’. Ma huwiex kontenzjuz li dan huwa l-kaz prezentement. Kemm
il-qorti tal-ewwel istanza (li r-regolarita tal-kompozizzjoni taghha hija inkwistjoni) kif ukoll
il-qorti tat-tieni istanza (li hija l-qorti tar-rinviju u li s-setghat ta’ stharrig ta’ tali irregolarita huma

8 Fis-seduta, il-Gvern Pollakk irtira l-osservazzjonijiet bil-miktub tieghu, inkluz l-oggezzjoni tal-inammissibbilta, u pprezenta

osservazzjonijiet totalment godda. Huwa sostna, essenzjalment, li (i) ir-rekwizit ta’ qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel
bil-ligi pprekluda l-kawza milli tinghata konjizzjoni minn imhallef gdid li kien appuntat bhala l-imhallef relatur bi ksur flagranti
tad-dispozizzjonijiet nazzjonali dwar l-assenjazzjoni tal-kawzi; u (ii) id-dritt tal-Unjoni jezigi li l-qorti tat-tieni istanza ma tapplikax
dispozizzjonijiet nazzjonali, li jipprekluduha milli tezamina jekk, fl-ewwel istanza, ir-rekwizit indikat iktar ’il fuq ma jkunx issodisfatt.

° Sentenza tas-26 ta’ Marzu 2020, Miasto Lowicz u Prokurator Generalny (C-558/18 u C-563/18, EU:C:2020:234, iktar ’il quddiem
is-“sentenza Miasto Lowicz”, punti 33 u 34 u l-gurisprudenza ccitata).
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pprojbiti, jew revokati, mid-dritt nazzjonali) jistghu jissejhu sabiex jiddeciedu dwar kwistjonijiet li
jirrigwardaw l-applikazzjoni jew l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni. Ghalhekk, huma
ghandhom jissodisfaw ir-rekwiziti ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva.

30. It-tieni, il-prosekutur regjonali jsostni li t-talba ghal decizjoni preliminari tikkoncerna
dispozizzjonijiet li jirregolaw l-organizzazzjoni tas-sistema guridika ta’ Stat Membru, li, bhal kull
mistogsija li tirrigwarda l-organizzazzjoni u l-operat ta’ korpi tal-Istat, taqa’ fil-kompetenza
eskluziva ta’ dan I-Istat.

31. Dan l-argument jista’ jigi michud fuq il-bazi ta’ gurisprudenza stabbilita. Fil-fatt, “ghalkemm
l-organizzazzjoni tal-gustizzja fl-Istati Membri taqa’ certament fil-kompetenza ta’ dawn
tal-ahhar, xorta wahda jibqa’ I-fatt li, fl-ezercizzju ta’ din il-kompetenza, l-Istati Membri huma
mehtiega josservaw l-obbligi taghhom li jirrizultaw, fil-konfront taghhom, mid-dritt tal-Unjoni”*°
u, b’'mod partikolari, mit-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE.

32. It-tielet, il-prosekutur regjonali jissottometti li, skont 1-Artikolu 51 tal-Karta, I-Artikolu 47
taghha, li mieghu l-kwistjonijiet indikati jirrelataw, huwa inapplikabbli, minhabba li 1-kaz
fil-kawza principali ma huwiex konness mad-dritt tal-Unjoni. Din Il-inapplikabbilta hija
rrinforzata, fil-kaz tar-Repubblika tal-Polonja, permezz tal-Protokoll (Nru 30) dwar
l-applikazzjoni tal-Karta fuq il-Polonja u fuq ir-Renju Unit.

33. II-Qorti tal-Gustizzja spjegat id-differenza fil-portati rispettivi tat-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE u tal-Artikolu 47 tal-Karta: “filwaqt li l-Artikolu 47 tal-Karta
jikkontribwixxi ghar-rispett tad-dritt ghal protezzjoni gudizzjarja effettiva ta’ kull individwu li
jinvoka, fkawza partikolari, dritt 1i hu jgawdi bis-sahha tad-dritt tal-Unjoni, it-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE huwa intiz, min-naha tieghu, li jizgura li s-sistema ta’ rimedji stabbilita
minn kull Stat Membru tiggarantixxi l-protezzjoni gudizzjarja effettiva fl-oqgsma koperti
mid-dritt tal-Unjoni” .

34. Jiena tal-fehma li, certament, it-tilwima nnifisha fil-kawza princ¢ipali tidher li ma ghandha
l-ebda rabta ma’ dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni. Fil-fatt, sabiex issostni l-azzjoni taghha kontra
l-konvenuta fil-kawza principali (il-Kumpannija C), ir-rikorrenti (il-Kumpannija S) invokat biss
dispozizzjoni tad-dritt nazzjonali, u, sussegwentement, il-qorti tar-rinviju ma tat l-ebda
indikazzjoni li dan jissuggerixxi li din id-dispozizzjoni ghandha xi rabta mad-dritt tal-Unjoni.
Ghalhekk jidher li, permezz tal-Artikolu 51(1) tal-Karta, 1-Artikolu 47 taghha ma huwiex, bhala
tali, applikabbli ghall-kaz fil-kawza prin¢ipali.

35. Madankolluy, kif il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja'* taghmel ¢ar, f'sitwazzjoni bhal din
inkwistjoni, minkejja 1-fatt li 1-Artikolu 47 tal-Karta ma huwiex, bhala tali, applikabbli ghall-kaz
fil-kawza principali, dan l-artikolu jibqa’ rilevanti ghall-finijiet tal-interpretazzjoni
tal-Artikolu 19(1) TUE. F'dan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li “peress li t-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE jobbliga lill-Istati Membri kollha jistabbilixxu r-rimedji
necessarji sabiex jizguraw, fl-ogsma koperti mid-dritt tal-Unjoni, protezzjoni gudizzjarja

10 Sentenza tat-18 ta’ April 2024, OT et (Tnehhija ta’ Qorti) (C-634/22, EU:C:2024:340, punt 24 u l-gurisprudenza ¢citata).
" Sentenza Miasto Lowicz, punt 36 u l-gurisprudenza ¢citata.

" Sentenza tal-20 ta’ April 2021, Repubblika (C-896/19, EU:C:2021:311, punt 52). Ara wkoll il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Rantos fi
Krajowa Rada Sadownictwa (Zamma tal-Funzjonijiet ta’ Mhallef) (C-718/21, EU:C:2023:150, punt 20 u noti ta’ giegh il-pagna 26 sa 28).

3 Sentenza tat-22 ta’ Frar 2022, RS (Effett tad-Decizjonijiet tal-Qorti Kostituzzjonali) (C-430/21, EU:C:2022:99, iktar 'il quddiem
is-“sentenza RS” punti 36 u 37).
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effettiva, b’'mod partikolari fis-sens tal-Artikolu 47 tal-Karta, din id-dispozizzjoni tal-ahhar
ghandha tittiehed debitament inkunsiderazzjoni ghall-finijiet tal-interpretazzjoni tat-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE” (enfasi mizjuda).

36. Ir-raba’, il-prosekutur regjonali jsostni, essenzjalment, li l-ewwel domanda preliminari
maghmula ma hijiex “reali”, minhabba li risposta ghal din id-domanda preliminari ma hijiex
necessarja sabiex il-qorti tar-rinviju tiddeciedi fuq il-kaz fil-kawza principali.

37. Fil-fehma tieghi, huwa sufficjenti li jigi ddikjarat li (i) l-qorti tar-rinviju tiddikjara li t-tip ta’
irregolaritajiet ikkoncernati jinvolvi riskju li 1-prezunzjoni tal-indipendenza tal-qorti tal-ewwel
istanza titqieghed fid-dubju, u (ii) I-qorti tar-rinviju hija mwaqqfa permezz ta’ dispozizzjoni legali
nazzjonali'* milli tasal ghall-konsegwenzi ta’ dawn l-irregolaritajiet. Ghalhekk, il-qorti tar-rinviju
tistaqsi sabiex taccerta jekk din id-dispozizzjoni ma ghandhiex tkun applikata skont it-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE.

38. Skont gurisprudenza stabbilita, “id-domandi dwar l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni
maghmula mill-qorti nazzjonali fil-kuntest legizlattiv u fattwali li hija tiddefinixxi taht
ir-responsabbilta taghha, u li ma huwiex id-dmir tal-Qorti tal-Gustizzja li tivverifika l-ezattezza
taghhom, jibbenefikaw minn prezunzjoni ta’ rilevanza” .

39. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, jiena ssodisfatta li d-domandi preliminari
maghmula fdan il-kaz jistghu jitqiesu mill-Qorti tal-Gustizzja li huma “mehtiega” sabiex
jippermettu lill-qorti tar-rinviju sabiex “taghti sentenza” bit-tilwima li hija adita biha'.

40. Il-hames, il-prosekutur regjonali jissottometti, essenzjalment, li ghall-kuntrarju
tal-Artikolu 94(a) tar-Regoli ta’ Pro¢edura tal-Qorti tal-Gustizzja, il-qorti tar-rinviju ma tatx xi
spjegazzjoni dwar ir-ragunijiet ghall-ghazla ta’ diversi dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni ¢¢itati
fid-domandi preliminari.

41. Fir-rigward tal-Artikolu 2 u l-Artikolu 6(1) u (3) TUE, ghandu jigi ddikjarat li l-qorti
tar-rinviju ma tistabbilixxix xi ragunijiet ghalfejn hija qieghda tistagsi lill-Qorti tal-Gustizzja
sabiex tinterpreta dawn id-dispozizzjonijiet specifici. Madankollu, jiena tal-fehma li huwa
apparenti mir-ragunijiet ghala d-decizjoni tar-rinviju li d-domandi preliminari maghmula
jikkoncernaw, essenzjalment, l-interpretazzjoni tar-rekwiziti ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva
quddiem qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi, skont it-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE. Fir-rigward tal-Artikolu 2 TUE, l-Artikolu 19 TUE jaghti espressjoni
konkreta lill-valur tal-Istat tad-dritt stabbilita fl-Artikolu 2 TUEY. Fdawn ic-c¢irkustanzi,
l-evalwazzjoni ghar-risposta lid-domandi preliminari maghmula ghandha ssir taht it-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, kif interpretat fid-dawl tal-Artikolu 2 TUE u li tiehu
inkunsiderazzjoni 1-Artikolu 47 tal-Karta .

+ L-Artikolu 55(4) tal-Ligi dwar il-Qrati Ordinarji.
> Ara s-sentenza Miasto Lowicz, punt 43 u l-gurisprudenza ¢citata.

1 Ibid., punt 45 u l-gurisprudenza c¢itata.
17 Ara s-sentenza RS, punt 39 u l-gurisprudenza ¢citata.
18 Ara s-sentenza tad-29 ta’ Marzu 2022, Getin Noble Bank (C-132/20, EU:C:2022:235, punti 77 sa 79).
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B. Mertu

1. Osservazzjonijiet preliminari

42. Qabel ma nirritorna ghad-domandi preliminari maghmula, bhala osservazzjoni preliminari,
huwa necessarju li jigu indirizzati diversi oggezzjonijiet imqajma mill-Kumpannija C u
l-prosekutur regjonali.

43. L-ewwel, il-Kumpannija C u l-prosekutur regjonali jikkontestaw il-prezentazzjoni tad-dritt
nazzjonali fid-decizjoni tar-rinviju, bil-fehma li hija parzjali u bi pregudizzju. Il-prosekutur
regjonali jissottometti wkoll li d-dritt nazzjonali ma fihx il-kuncett ta’ “ksur flagranti”
tad-dispozizzjonijiet li jirrelataw mal-assenjazzjoni tal-kawzi u l-bidla fil-kullegg gudikanti,
kuncett uzat mill-qorti tar-rinviju, li jikkuntrasta dan il-kuncett ma’ dak ta’ “semplici devjazzjoni”
(wahda li hija accidentali, mhux volontarja, jew maghmula bi zball).

44. Fil-fehma tieghi, huwa suffi¢jenti li titfakkar gurisprudenza stabbilita, li skontha “l-qorti
tar-rinviju biss hija kompetenti sabiex tikkonstata u tevalwa l-fatti tal-kawza li jkollha quddiemha
kif ukoll sabiex tinterpreta u tapplika d-dritt nazzjonali”*.

45. Ghalhekk, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha tistrieh fuq l-evalwazzjoni tal-qorti tar-rinviju, li
skontha l-assenjazzjoni mill-gdid tal-kawza lill-imhallef relatur iehor fl-ewwel istanza tista’, bhala
principju, twassal ghall-annullament tas-sentenza moghtija fl-ewwel istanza minhabba ksur
flagranti u/jew irregolarita fdawk il-proceduri, filwaqt 1li 1-Artikolu 55(4) tal-Ligi dwar
1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji jikkostitwixxi ostakolu ghal dan l-annullament potenzjali.

46. It-tieni, il-Kumpannija C u l-prosekutur regjonali jsostnu, essenzjalment, li dispozizzjonijiet li
jirrigwardaw l-assenjazzjoni ta’ kawzi u l-bidla tal-kullegg guridiku huma regoli ta’ natura
amministrattiva u teknika biss, li I-iskop essenzjali taghhom huwa sabiex jizguraw distribuzzjoni
ekwa tax-xoghol u li, min-natura taghhom, ma jkunx probabbli li jservu bhala pont ghal
influwenza esterna, jigifieri minn ferghat ezekuttivi jew legizlattivi. Ghalhekk tali regoli ta’ natura
amministrattiva u teknika ma ghandhomx jaqghu fil-portata tad-dritt tal-Unjoni.

47. F’dan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja digd ddecidiet li “huwa mehtieg li l-imhallfin ikunu
protetti kontra interventi jew pressjonijiet esterni li jistghu jipperikolaw l-indipendenza taghhom.
Ir-regoli applikabbli ghall-istatus tal-imhallfin u ghall-ezer¢izzju tal-funzjoni taghhom bhala
mhallef ghandhom, b'mod partikolari, jippermettu li tigi eskluza [...] wkoll [...] il-forom ta’
influwenza iktar indiretta[i] li jistghu jiggwidaw id-dec¢izjonijiet tal-imhallfin ikkonc¢ernati, u
b’hekk jeskludu assenza ta’ apparenza ta’ indipendenza jew ta’ imparzjalita taghhom li tista’
tippregudika I-fiduc¢ja li 1-gustizzja ghandha tispira fil-partijiet fil-kawza f'so¢jeta demokratika u fi
Stat tad-dritt”*.

48. Id-dubji espressi mill-qorti tar-rinviju meta tiddikjara li hemm riskju serju li ksur
tad-dispozizzjonijiet nazzjonali dwar l-assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid) tal-kawzi
lill-kulleggi gudikanti ghandhom l-iskop, b’mod partikolari, bejn l-imhallfin kollha kkoncernati, li
jippermettu lil imhallef wiehed jissostitwixxi iehor fkawza specifika jew f'certi tipi ta’ kawzi, huma

9 Sentenza tat-8 ta’ Gunju 2016, Hunnebeck (C-479/14, EU:C:2016:412, punt 36). Ara wkoll is-sentenza tas-6 ta’ Dicembru 2018, Preindl
(C-675/17, EU:C:2018:990, punt 24 u l-gurisprudenza ¢citata).

% Sentenza tat-18 ta’ Mejju 2021, Asociatia ‘Forumul Judecitorilor din Roménia’ et (C-83/19, C-127/19, C-195/19, C-291/19, C-355/19 u
C-397/19, EU:C:2021:393, punt 197 u l-gurisprudenza ¢citata).
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bazi suffic¢jenti sabiex dawn il-kwistjonijiet ma jitgisux bhala kwistjonijiet eskluzivament ta’ natura
amministrattiva u teknika, izda bhala kwistjonijiet li ghandhom ikunu evalwati fid-dawl
tar-rekwiziti li jirrizultaw mid-dritt tal-Unjoni li jikkon¢ernaw il-garanzija ta’ qorti indipendenti
u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi.

49. It-tielet, il-Kumpannija C u l-prosekutur regjonali jissottomettu, essenzjalment, li
l-applikazzjoni ta’ dispozizzjoni tad-dritt nazzjonali li jipprevedi ghan-nuqqas ta’ validita ta’
proceduri fejn il-kompozizzjoni tal-kullegg gudikanti tkun kontra 1-ligi** tista’ tkun limitata ghal
irregolaritajiet li jikkon¢ernaw il-kompozizzjoni tal-qorti bhala haga wahda shiha, izda mhux
ghall-kompozizzjoni ta’ kullegg gudikanti partikolari.

50. Sa mill-bidu, ghandu jigi ddikjarat li, kif il-Qorti tal-Gustizzja ghamlet fis-sentenza Simpson u
HG?, li “skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem [iktar ’il
quddiem il-‘Qorti EDB’)], l-introduzzjoni tal-espressjoni “mwaqqaf b’ligi” fl-ewwel sentenza
tal-Artikolu 6(1) KEDB[*] hija li tizgura ... b’'mod partikolari, [li] l-princ¢ipju tal-Istat tad-dritt
[jigi osservat] u tikkon¢erna mhux biss il-bazi legali tal-ezistenza stess tal-qorti, izda wkoll
il-kompozizzjoni tas-sede fkull kawza kif ukoll kull dispozizzjoni ohra tad-dritt intern li n-nuqqas
ta’ osservanza taghhom jirrendi irregolari l-partecipazzjoni ta’ Mhallef wiehed jew iktar fl-ezami
tal-kawza, 1i jinkludi, b'mod partikolari, dispozizzjonijiet dwar l-indipendenza u l-imparzjalita
tal-membri tal-qorti kkonc¢ernata”. Ghalhekk regoli bhal dawk fil-kawza prin¢ipali li jikkoncernaw
l-assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid) ta’ kawza lil imhallef relatur huma kjarament rilevanti
ghall-finijiet tal-verifika dwar jekk hijiex osservata l-garanzija ta’ qorti indipendenti u imparzjali
stabbilita minn qabel bil-ligi.

51. Ghalhekk, kif sostnut mill-Gvern Pollakk fis-seduta, ir-rekwizit li tigi ggarantita qorti
indipendenti u imparzjali li jirrizulta mit-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE ghandu jkun
osservat mid-dispozizzjonijiet nazzjonali li jikkoncernaw l-assenjazzjoni tal-kawzi lil imhallef u
I-bidla tal-kulleggi gudikanti a fortiori fejn huma msahha bid-dispozizzjonijiet nazzjonali li
jipprekludu qorti tat-tieni istanza milli tistharreg l-allegati irregolaritajiet fl-assenjazzjoni (jew
assenjazzjoni mill-gdid) tal-kawzi fl-ewwel istanza.

2. Kunsiderazzjoni kongunta tal-ewwel zewg domandi

52. Permezz taz-zewg domandi preliminari maghmula, li xieraq li jigu indirizzati flimkien, il-qorti
tar-rinviju tistagsi lill-Qorti tal-Gustizzja, essenzjalment, sabiex tevalwa l-effett kumulattiv ta’
applikazzjoni irregolari tad-dispozizzjonijiet dwar l-assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid) ta’
kawza lil imhallef relatur u n-nuqqas ta’ rimedju legali f'dan ir-rigward, kif ukoll il-konformita ta’
dan l-effett kumulattiv mad-dritt tal-Unjoni, b’'mod partikolari mat-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE, interpretat fid-dawl tal-Artikolu 2 TUE u mehud inkunsiderazzjoni
1-Artikolu 47 tal-Karta.

53. Ser nindirizza d-domandi preliminari maghmula billi (a) nevalwa jekk ir-rekwizit li tigi
ggarantita qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi tkoprix
id-dispozizzjonijiet dwar l-assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid) tal-kawzi lil imhallfin; (b)
nindirizza d-domanda preliminari dwar jekk ir-rekwizit skont id-dritt tal-Unjoni li qorti

2 Perezempju l-Artikolu 379(4) tal-Kodi¢i ta’ Procedura Civili.

2 Sentenza tas-26 ta’ Marzu 2020, Review Simpson vs IlI-Kunsill u HG vs II-Kummissjoni (C-542/18 RX-II u C-543/18 RX-II,
EU:C:2020:232, (iktar ’il quddiem is-“sentenza Simpson u HG”) punt 73 u l-gurisprudenza ¢citata). Enfasi mizjuda.

% Il-Konvenzjoni Ewropea ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u tal-Libertajiet Fundamentali, iffirmata fRuma fl-4 ta’
Novembru 1950 (iktar 'il quddiem il-“KEDB”).
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indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi li ghandha “tizgura protezzjoni gudizzjarja
effettiva fl-ogsma koperti mid-dritt tal-Unjoni” huwiex applikabbli fdin il-kawza; (¢) niddiskuti
jekk it-test li ghandu jkun applikat meta jigi ezaminat jekk l-assenjazzjoni (jew assenjazzjoni
mill-gdid) irregolari tal-kawzi lil imhallfin huwiex ser jipperikola r-rekwiziti ta’ protezzjoni
gudizzjarja effettiva quddiem qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi u jekk
ghandux ifisser l-annullament tal-proceduri fl-ewwel istanza; u, finalment, (d) nindirizza l-impatt
tas-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja Il-Kummissjoni vs Il-Polonja (Indipendenza u Hajja Privata
tal-Imhallfin) ** fdin il-kawza.

a) Ir-rekwizit li tigi ggarantita qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-1igi jkopri
d-dispozizzjonijiet dwar l-assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid) lil imhallfin

54. Bhala punt tat-tlug, huwa importanti li titfakkar il-gwida internazzjonali ezistenti u
l-gurisprudenza li tikkoncerna l-garanzija ta’ qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel
bil-ligi sa fejn din tirrigwarda s-sistemi ta’ assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid) tal-kawzi.
Fdan ir-rigward, dispozizzjonijiet nazzjonali dwar in-nomina u l-bidla fil-kullegg gudikanti diga
gew ezaminati, b’'mod partikolari, mill-Kummissjoni ta’ Venezja* u mill-Qorti EDB.

55. II-Kummissjoni ta’ Venezja, fir-rapport taghha tas-16 ta’ Marzu 2010%, tistabbilixxi certi
standards li 1-Istati ghandhom jissodisfaw. Hija tirrakkomanda, inter alia, li l-assenjazzjoni (jew
assenjazzjoni mill-gdid) tal-kawzi lil imhallfin ghandha tkun irregolata minn kriterji oggettivi u
trasparenti stabbiliti bil-ligi. II-Kummissjoni ta’ Venezja tenfasizza wkoll li 1-kuncett ta’ qorti
stabbilita bil-ligi jimplika dispozizzjonijiet nazzjonali li jiggarantixxu indipendenza u imparzjalita
mhux biss tal-qorti kollha kemm hi izda wkoll dik tal-imhallef individwali?. Fil-fehma tieghi, dan
ir-rekwizit necessarjament jestendi mhux biss ghal dawn id-dispozizzjonijiet per se, izda wkoll
ghall-applikazzjoni taghhom, li ghandha titwettaq b’'mod oggettiv u trasparenti - jigifieri, mhux
b’mod arbitrarju.

56. Barra minn hekk, isegwi mill-gurisprudenza tal-Qorti EDB, li d-dubji ta’ parti fil-proceduri
fir-rigward tal-indipendenza u l-imparzjalita ta’ mhallef huma legittimi fejn id-dritt domestiku
ma jipprevedi l-ebda garanziji procedurali sufficjenti sabiex jipprevjenu l-influwenzar gudizzjarju
8 [traduzzjoni mhux uffi¢jali].

57. Dan il-kuntest guridiku kien nieqes fil-kawza Miracle Europe Kft vs L-Ungerija, fejn l-imhallef
li kien jassenja I-kawzi lil imhallfin ohrajn kellu setgha diskrezzjonali wiesgha. F'din is-sentenza?,
il-Qorti EDB ikkonstatat li, bhala rizultat ta’ assenjazzjoni mill-gdid diskrezzjonali tal-kawza,
il-qorti rilevanti ma kinitx qorti stabbilita bil-ligi, u, ghalhekk, iddecidiet li kien hemm ksur
tad-dritt ghal smigh xieraq skont I-Artikolu 6(1) tal-KEDB. Dawn il-konstatazzjonijiet

% Sentenza tal-5 ta’ Gunju 2023 (C-204/21, EU:C:2023:442) (iktar il quddiem is-“sentenza Il-Kummissjoni vs Il-Polonja (Indipendenza u
Hajja Privata tal-Imhallfin)).

% Jl-Kummissjoni ta’ Venezja, uffi¢jalment il-“Kummissjoni Ewropea ghad-Demokrazija permezz tad-Dritt”, hija korp konsultattiv
tal-Kunsill tal-Ewropa.

% “Report on the independence of the judicial system Part I: The independence of judges”, addottat mill-Kummissjoni ta’ Venezja fit-tnejn
u tmenin sessjoni plenarja taghha, Venezja, 12-13 Marzu 2010, punt 81 u punt 82, (16).

7 Ibid., paragrafi 77 u 79.

% Ara Sillen, J., “The concept of ‘internal judicial independence’ in the case law of the European Court of Human Rights”, European
Constitutional Law Review, Nru 15, 2019, p. 121 b’hafna riferimenti ghal gurisprudenza rilevanti tal-Qorti EDB.

» I1-Qorti EDB, 12 ta’ Jannar 2016, CE:ECHR:2016:0112JUD005777413, (iktar 'il quddiem is-“sentenza Miracle Europe” § 58).
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tal-Qorti EDB jenfasizzaw kemm huwa importanti li jitwettqu l-assenjazzjonijiet (jew
assenjazzjonijiet mill-gdid) tal-kawzi lil imhallfin strettament skont il-ligi u b’'mod oggettiv u
trasparenti®.

58. Nistghu wkoll nisiltu mill-gurisprudenza ezistenti tal-Qorti tal-Gustizzja.

59. 1I-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet fis-sentenza Il-Kummissjoni vs Ir-Repubblika tal-Polonja
(Sistema Dixxiplinari Applikabbli ghall-Imhallfin)* b’'mod partikolari, dwar dispozizzjonijiet
nazzjonali li taw lill-President tal-Awla Dixxiplinari tas-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema)
is-setgha diskrezzjonali li jinnomina 1-qorti dixxiplinari b’gurisdizzjoni territorjali sabiex tiehu
konjizzjoni ta’ kawza dixxiplinari mwettqa fir-rigward ta’ mhallef tal-qrati ordinarji minghajr ma
jigu specifikati fil-legizlazzjoni applikabbli I-kriterji li ghandhom jigu ssodisfatti permezz ta’ tali
nomind.

60. I1-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li “fl-assenza ta’ tali kriterji, tali setgha tista’ tintuza b’mod
partikolari sabiex certi kazijiet jigu diretti lejn ¢erti mhallfin billi jigi evitat li dawn jigu indirizzati
lil imhallfin ohra jew ukoll sabiex issir pressjoni fuq l-imhallfin hekk mahtura”*.

61. Jiena tal-fehma li dawn il-konstatazzjonijiet, meta evalwati fid-dawl tal-principju tal-Istat
tad-dritt, isiru rilevanti mhux biss fkaz fejn l-ebda kriterji ma gew stabbiliti bil-ligi
ghall-assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid) tal-kawzi lil imhallfin izda wkoll fejn, fin-nuqqas
ta’ stharrig gudizzjarju, minkejja 1-fatt li tali kriterji ezistew fil-ligi, bla ebda mod ma huma
applikati, jew ma humiex applikati b’'mod oggettiv u trasparenti, minhabba li jistghu jirrizultaw
effetti negattivi simili fdawn is-sitwazzjonijiet.

62. Isegwi fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti li r-rekwizit tal-garanzija ta’ qorti
indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi skont it-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE, interpretat fid-dawl tal-princ¢ipju tal-Istat tad-dritt kif sancit
fl-Artikolu 2 TUE, jehtieg li, fejn Stat Membru stabbilixxa dispozizzjonijiet dwar l-assenjazzjoni
(jew assenjazzjoni mill-gdid) tal-kawzi lil imhallfin, dawn id-dispozizzjonijiet ghandhom ikunu
effettivi u applikati b'mod oggettiv u trasparenti.

Kif tispjega l-letteratura legali, “malli kawza tkun assenjata lil imhallef [...], bhala principju, ma tistax tkun assenjata mill-gdid lil imhallef
differenti jew lil qorti [...] minghajr il-kunsens ta’ dawn tal-ahhar, hlief fejn tali assenjazzjoni mill-gdid tkun iggustifikata
mill-amministrazzjoni tajba tal-gustizzja” [traduzzjoni libera], jigifieri, “perezempju, meta l-imhallef jew l-awla li ghandhom kawzi li
jehtiegu li jitgiesu iktar malajr mis-soltu (perezempiju, fi kwistjonijiet tal-familja jew fi proceduri kriminali) jaffac¢jaw ¢irkustanzi mhux
mistennija li jistghu jestendu b’'mod sinjifikattiv id-durata tal-proceduri, ghad-detriment tal-interessi tal-litiganti” [traduzzjoni libera].
Adam, S., “Good administration of justice from an EU law perspective: striking balance between disciplinary liability and judicial
independence”, fAdam, S., Dervaux, 1., Grasso, 1., u Vaz Ventura, F. (edituri), The Rule of law and good administration of justice in the
digital era, Bruylant, 2024, p. 158.

31 Sentenza tal-15 ta’ Lulju 2021, II-Kummissjoni vs Ir-Repubblika tal-Polonja (Sistema Dixxiplinari Applikabbli ghall-Imhallfin) (C-791/19,
EU:C:2021:596,; iktar il quddiem is-“sentenza Il-Kummissjoni vs Ir-Repubblika tal-Polonja (Sistema Dixxiplinari Applikabbli
ghall-Imhallfin), punt 172).

2 Ibid., punt 173.
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jassiguraw protezzjoni legali effettiva fl-ogsma koperti mid-dritt ta’ I-Unjoni”, hija applikabbli
fdin il-kawza

63. Skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, “Ghalhekk I-Istati Membri ghandhom
jipprevedu sistema ta’ rimedji u ta’ proceduri li jizguraw stharrig gudizzjarju effettiv fl-[ogsma
koperti mid-dritt tal-Unjoni]”®. Dan jirrifletti 1-kliem espli¢itu tat-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE.

64. Meta jistabbilixxu tali sistema, l-Istati Membri huma mehtiega sabiex jaghtu effett shih
lill-principju ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva, li huwa prin¢ipju generali tad-dritt tal-Unjoni.
F’dan il-kuntest, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li “[i]t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE
jikkonkretizza l-valur tal-Istat tad-dritt stabbilit fl-Artikolu 2 TUE u, fdan ir-rigward, jobbliga
lill-Istati Membri sabiex jipprovdu sistema ta’ rimedji legali u ta’ pro¢eduri li jizguraw lill-partijiet
fkawza r-rispett tad-dritt taghhom ghal protezzjoni gudizzjarja effettiva fl-ogsma kollha koperti
mid-dritt tal-unjoni, peress li l-prin¢ipju ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva li t-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE jaghmel riferiment ghalih jikkostitwixxi principju generali tad-dritt
tal-Unjoni li bhalissa huwa stabbilit fl-Artikolu 47 tal-Karta” .

65. Isegwi mill-analizi tieghi iktar ’il fuq (punti 54 sa 62 ta’ dawn il-konkluzjonijiet), mill-kliem
stess tat-Trattat UE u mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja (punti 63 u 64 ta’ dawn
il-konkluzjonijiet) li, f'sitwazzjoni li fiha l-indipendenza u l-imparzjalita ta’ qorti kif mehtiega
mit-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE huma kkontestati, minhabba assenjazzjoni (jew
assenjazzjoni mill-gdid) irregolari ta’ kawza lil imhallef, 1-ezistenza ta’ dritt ghal rimedju legali
effettiv u l-gurisdizzjoni ta’ qorti li tinforza tali dritt sabiex tistharreg din l-allegata irregolarita
hija essenzjali sabiex tigi zgurata l-applikazzjoni effettiva tar-rekwizit li tigi ggarantita qorti
indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi.

66. Jidher li, fdin il-kawza, dispozizzjoni ta’ dritt nazzjonali* tipprevedi ghall-eskluzjoni ta’ regoli
dwar assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid) ta’ kawza fit-totalita taghhom minn kwalunkwe
stharrig gudizzjarju fil-kuntest ta’ appell. Ghalhekk, ghandu jigi evalwat jekk it-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE, interpretat fid-dawl tal-Artikolu 2 TUE sa fejn huwa sancit il-principju
tal-Istat tad-dritt u jiehu inkunsiderazzjoni 1-Artikolu 47 tal-Karta fis-sens li jirrifletti d-dritt ghal
rimedju legali effettiv bhala prin¢ipju generali tad-dritt tal-Unjoni, jipprekludix 1-applikazzjoni ta’
tali dispozizzjoni nazzjonali fir-rigward tal-assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid) irregolari
tal-kawzi, fuq il-bazi li huwa inkompatibbli mat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE.

67. Permezz ta’ din il-projbizzjoni, il-legizlatura nazzjonali tidher li dde¢idiet — b’mod assolut — li
l-ebda irregolarita fir-rigward tal-assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid) tal-kawzi fl-ewwel
istanza ma tista’ tigi mistharrga fl-appell, filwaqt li, kif il-qorti tar-rinviju ssostni fid-dec¢izjoni
tar-rinviju, ma jistax jigi eskluz necessarjament li l-irregolaritajiet ikkoncernati jinvolvu riskju ta’
dannu sostanzjali ghall-indipendenza jew ghall-imparzjalita tal-kullegg gudikanti,, Minhabba
l-irwol moghti lill-qrati nazzjonali fl-ordinament guridiku tal-Unjoni u, b’'mod partikolari, sabiex
jigi zgurat 1-Istat tad-dritt, dawn il-qrati f'kull livell ghandhom, fkull hin, ikunu ppercepiti li
huma indipendenti u imparzjali. Dan necessarjament ifisser li, f'kaz fejn qorti nazzjonali tat-tieni
istanza adita bit-tilwima fuq il-bazi li hemm ragunijiet suffi¢jenti sabiex wiehed jemmen li din

% Sentenza tas-27 ta’ Frar 2018, Associacédo Sindical dos Juizes Portugueses (C-64/16, EU:C:2018:117, punt 34).
#  Sentenza Il-Kummissjoni vs II-Polonja (Indipendenza u Hajja Privata tal-Imhallfin) (punti 269 u 286).
% Artikolu 55(4) tal-Ligi dwar il-Qrati Ordinarji.
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il-percezzjoni fir-rigward tal-qorti tal-ewwel istanza hija ddubitata (bhal perezempju prima facie li
jkun il-kaz fil-kawza principali), ghandu jkun disponibbli rimedju legali effettiv ghall-parti li titlob
tali stharrig.

68. Ghalhekk, fil-fehma tieghi, projbizzjoni assoluta fuq rimedji legali f'tali sitwazzjoni tmur
kontra t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, li skontu I-Istati Membri ghandhom, permezz
tal-qrati nazzjonali taghhom, jipprovdu “rimedji mehtiega sabiex jassiguraw protezzjoni legali
effettiva fl-ogsma koperti mid-dritt ta’ I-Unjoni”. Fil-fatt, is-semplici fatt li qorti nazzjonali tista’
tigi adita bil-ghan li tinterpreta jew tigi applikata d-dritt tal-Unjoni huwa bizzejjed biex jaghti bidu
ghall-applikazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni ™.

69. F'din il-kawza, il-qorti tar-rinviju stabbilixxiet li mhux biss hemm ksur flagranti
tad-dispozizzjonijiet dwar l-assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid) tal-kawzi lil imhallfin, izda
wkoll li dan huwa aggravat permezz tal-projbizzjoni ta’ rimedju legali. L-effett kumulattiv ta’ dawn
iz-zewg elementi huwa tali li jista’ johloq dubji legittimi fil-hsieb tal-individwi dwar
l-impermeabbilta tal-qorti tal-ewwel istanza mill-influwenza interna jew esterna u n-newtralita
taghha fir-rigward tal-interessi migjuba quddiemha. Tali dubji jistghu, kif osservat mill-qorti
tar-rinviju, iwasslu sabiex il-kullegg gudikanti ma jidhirx indipendenti jew imparzjali, li
sussegwentement jistghu jippregudikaw il-fidu¢ja li 1-gustizzja f'soc¢jeta demokratika rregolata
mill-Istat tad-dritt hija intiza li ghandha tispira fl-individwi®".

70. Barra minn hekk, tali eskluzjoni assoluta tad-dispozizzjonijiet dwar assenjazzjoni (jew
assenjazzjoni mill-gdid) fit-totalita taghhom minn kwalunkwe stharrig fil-kuntest ta’ appell
iccahhad l-essenza tal-principju li l-gustizzja mhux biss ghandha ssir, izda ghandha wkoll tidher li
qieghda ssir.

c) It-test ghal irregolaritajiet fl-assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid) tal-kawzi lil imhallfin, li
huma bhala tali jipperikolaw ir-rekwiziti ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva quddiem qorti
indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi

71. Jista’ jigi konkluz mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja li mhux kull irregolarita
necessarjament ser tirrizulta f'dikjarazzjoni ta’ nuqqas ta’ validita tal-proceduri tal-qorti fl-ewwel
istanza mill-qorti tat-tieni istanza, u irregolaritajiet minghajr konsegwenzi sostanzjali
ghall-ezistenza ta’ rimedju effettiv jistghu jghaddu bla ma jigu ssanzjonati permezz ta’
dikjarazzjoni ta’ nuqqas ta’ validita *.

72. Fil-fatt, mhux kull irregolarita, imwettqa fil-kuntest tal-assenjazzjoni ta’ kawza lill-kullegg
gudikanti, jew l-assenjazzjoni mill-gdid taghha lil kullegg gudikanti differenti, twassal ipso facto
ghal ksur tat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE u ghaldagstant ghandha tkun suggetta
ghal stharrig gudizzjarju fl-appell.

73. Perezempju, kif il-Kummissjoni ddikjarat fis-seduta, kumpilazzjoni zbaljata tal-lista ta’
mhallfin sostituti jew l-ordni tal-ismijiet mnizzla fugha (perezempju, mhux fl-ordni alfabetika,
izda skont id-dati tat-twelid) tidher prima facie li hija ta’ natura sekondarja. Fil-fatt, tali
irregolaritajiet jidhru, bhala prin¢ipju, li ma humiex kapaci li jgarrfu l-funzjonament tas-sistema

% Ara Prechal, S., “Article 19 TUE and national courts: A new role for the principle of effective judicial protection?”, fBonelli, M.,
Eliantonio, M., u Gentile, G., (edituri), Article 47 of the EU Charter and Effective Judicial Protection, Volume 1: The Court of Justice’s
Perspective, Oxford, 2022, p. 23.

7 Ara, b’analogija, is-sentenza Il-Kummissjoni vs Ir-Repubblika tal-Polonja (Sistema Dixxiplinari Applikabbli ghall-Imhallfin), punt 112.
% Ara, b’analogija, is-sentenza Simpson u HG, punti 75 sa 80.
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gudizzjarja nazzjonali, u l-garanziji ta’ indipendenza u imparzjalita, fis-sens tat-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE. L-ghan ta’ dan l-artikolu huwa li jinqabdu biss kwistjonijiet ta’ certa
gravita u/jew ta’ natura sistematika, li ghalihom is-sistema gudizzjarja nazzjonali ma tistax toffri
rimedju xieraq®.

74. F'dan ir-rigward, jista’ jigi ddikjarat li l-gurisprudenza tal-Qorti EDB tindirizza l-kwistjoni
tal-gravita ta’ irregolaritajiet li jistghu jammontaw ghal ksur tad-dritt ta’ “qorti stabbilita bil-ligi”
permezz ta’ “test tal-limitu” [traduzzjoni mhux uffi¢jali]®. II-Qorti EDB tindika fis-sentenza
Miracle Europe “ksur flagranti” [traduzzjoni mhux uffi¢jali] tad-dritt domestiku applikabbli. Kif
iddikjarat iktar ’il fuq, il-principju ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva tad-drittijiet tal-individwi
skont id-dritt tal-Unjoni indikat fit-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE u, ghalhekk,
ir-rekwizit li jigu ggarantiti l-indipendenza u l-imparzjalita tal-qrati u tribunali huwa principju
generali tad-dritt tal-Unjoni li jirrizulta mill-prassi kostituzzjonali komuni ghall-Istati Membri, li
huwa prezentement ikkonfermat mill-gdid mill-Artikolu 47 tal-Karta*. Ghandu jitfakkar li
I-Artikolu 52(3) tal-Karta huwa intiz li jizgura I-konsistenza necessarja bejn id-drittijiet li jinstabu
fil-Karta u d-drittijiet li jikkorrispondu ggarantiti fil-KEDB, minghajr ma taffettwa b’'mod hazin
l-awtonomija tad-dritt tal-Unjoni u dik tal-Qorti tal-Gustizzja. Ghalhekk ghandhom jittiehdu
inkunsiderazzjoni d-drittijiet li jikkorrispondu tal-KEDB ghall-finijiet tal-interpretazzjoni
tal-Karta, bhala l-limitu minimu ta’ protezzjoni*. Tali konsistenza ta’ interpretazzjoni hija
tal-akbar importanza sabiex wiehed jifhem X’jikkostitwixxi ksur tar-rekwiziti ta’ protezzjoni
gudizzjarja effettiva quddiem qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi.

75. Ghalhekk, fil-fehma tieghi, it-test ghandu jkun strett u allegazzjonijiet ta’ ksur flagranti
tad-dispozizzjonijiet nazzjonali applikabbli biss dwar l-assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid)
tal-kawzi lil imhallfin biss ghandhom jiskattaw id-dritt ghal stharrig gudizzjarju fil-proceduri ta’
appell skont it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, interpretat fid-dawl tal-Artikolu 2 TUE
u l-Artikolu 47 tal-Karta, sa fejn huwa biss tali ksur li huwa kapaci li jixhet dubju fuq
l-indipendenza u l-imparzjalita ta’ qorti jew tribunal ta’ Stat Membru.

76. Hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tiddeciedi dwar dawn l-allegazzjonijiet billi tqis
il-kunsiderazzjonijiet li gejjin. Fil-fehma tieghi, jista’ jigi konkluz mis-sentenza Simpson u HG li,
fejn l-irregolarita hija ta’ natura u gravita sostanzjali, ikun hemm I-impressjoni li istituzzjonijiet
ohra abbuzaw mis-setgha diskrezzjonali taghhom billi jipperikolaw l-integrita tar-rizultat, u
ghalhekk tizra’ dubju legittimu fil-hsieb tal-partijiet u tal-individwi dwar l-indipendenza
tal-imhallef relatur jew dik ta” qorti.

77. Hija ghalhekk il-qorti tar-rinviju li ghandha tiddetermina n-natura u l-gravita tal-irregolarita,
jekk l-assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid) tal-kawza lil imhallfin fl-ewwel istanza osservatx
id-dritt nazzjonali applikabbli u r-rekwizit li tigi zgurata l-protezzjoni gudizzjarja effettiva
quddiem qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi, skont it-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE, interpretat fid-dawl tal-Artikolu 2 TUE u mehud inkunsiderazzjoni
l-Artikolu 47 tal-Karta. Il-qorti tar-rinviju ghandha twettaq l-evalwazzjoni taghha fid-dawl

®  Ara l-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Bobek fil-kawzi maghquda Prokuratura Rejonowa w Mifisku Mazowieckim et (C-748/19 sa
C-754/19, EU:C:2021:403, punti 143 et seq.). Ara wkoll il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Tanchev fI1l-Kummissjoni vs Il-Polonja
(Indipendenza tal-Qrati Ordinarji) (C-192/18, EU:C:2019:529, punt 115); u fil-Kawzi maghqqda Miasto Lowicz u Prokuratur Generalny
(C-558/18 u C-563/18, EU:C:2019:775, punt 125); u ara wkoll il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Rantos li ni¢¢ita fin-nota ta’ giegh
il-pagna 12 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

% Aral-Qorti EDB I-1 ta’ Dicembru 2020, Gudmundur Andri Astradsson vs L-Islanda, CE:ECHR:2020:1201JUD002637418, § 235 sa 290.

# Sentenza II-Kummissjoni vs Ir-Repubblika tal-Polonja (Sistema Dixxiplinari Applikabbli ghall-Imhallfin), punt 52.

# Sentenza tas-6 ta’ Ottubru 2020, La Quadrature du Net et (C-511/18, C-512/18 u C-520/18, EU:C:2020:791, punt 124 u l-gurisprudenza
ccitata).
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tac-cirkustanzi kollha rilevanti. Ma ghandhiex tistharreg biss l-osservanza tal-bidla fil-kullegg
gudikanti mad-dritt nazzjonali izda tezamina wkoll, inter alia, i¢-cirkustanzi, 1i fihom din il-bidla
saret, kif ukoll il-mistogsija dwar jekk il-bidla kinitx ibbazata fuq kunsiderazzjonijiet li huma
arbitrarji.

78. Billi twettaq din l-evalwazzjoni, il-qorti tar-rinviju ghandha tqis li, kif il-gurisprudenza
tal-Qorti tal-Gustizzja tikkjarifika, “ir-rekwizit tal-indipendenza tal-gudikatura, li jirrizulta
mit-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, jinkludi zewg aspetti. L-ewwel aspett, ta’ natura
esterna [...] [u] it-tieni aspett, ta’ natura interna, huwa marbut mal-kuncett ta’ imparzjalita u
huwa intiz li jizgura distanza ugwali fil-konfront tal-partijiet fit-tilwima u tal-interessi rispettivi

l-assenza ta’ kull interess fl-ezitu tat-tilwima ghajr l-applikazzjoni stretta tar-regola tad-dritt”*®.

79. Fil-fehma tieghi, dawn iz-zewg aspetti — estern u intern — jiffurmaw parti mit-test sabiex
wiehed jikkonstata jekk is-sitwazzjoni specifika li fiha I-kawza giet assenjata (jew assenjata
mill-gdid) lil imhallef relatur fl-ewwel istanza hijiex ta’ tali tip u tali gravita li tohloq riskju reali li
(a) persuni jew korpi amministrattivi ohrajn fil-gudikatura stess jistghu jezercitaw diskrezzjoni
indebita li ggarraf [-integrita tal-ezitu tal-assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid) tal-kawzi lil
imhallfin u (b) ir-rizultat ta’ tali assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid) jista’ johloq dubju fuq
l-oggettivita u l-assenza ta’ kull “interess fl-ezitu tat-tilwima” u ghalhekk jirrizulta fdubju
legittimu fil-hsieb tal-individwi dwar l-indipendenza u l-imparzjalita tal-imhallfin ikkon¢ernati.

80. Isegwi li hija l-qorti tar-rinviju sabiex tiddec¢iedi, fid-dawl tac-cirkustanzi rilevanti kollha, dwar
jekk l-applikazzjoni irregolari tad-dispozizzjonijiet nazzjonali dwar l-assenjazzjoni (jew
assenjazzjoni mill-gdid) tal-kawzi lil imhallfin fil-kawza principali hijiex tali li tikkostitwixxi ksur
tar-rekwizit i tigi ggarantita qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi, li
tehtieg li 1-proceduri fl-ewwel istanza jigu ddikjarati li ma humiex validi sabiex tigi zgurata
l-protezzjoni gudizzjarja effettiva fl-ogsma koperti mid-dritt tal-Unjoni.

d) L-impatt tas-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja fIl-Kummissjoni vs Il-Polonja (Indipendenza u
Hajja Privata tal-Imhallfin)

81. Fil-5 ta’ Gunju 2023 — wara l-prezentazzjoni tar-rinviju ghal de¢izjoni preliminari fdin
il-kawza — il-Qorti tal-Gustizzja kellha l-opportunita li tidde¢iedi jekk 1-Artikolu 55(4) tal-Ligi
dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji (I-istess dispozizzjoni inkwistjoni wkoll fdin il-kawza)
kisirx it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, mogqri flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta.

82. B'mod partikolari, fis-sentenza fIl-Kummissjoni vs Il-Polonja (Indipendenza u Hajja Privata
tal-Imhallfin)*, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li dan il-ksur kien minhabba I-fatt i
1-Artikolu 55(4) tal-Ligi dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji stabbilixxa projbizzjonijiet, li
jistghu japplikaw b’mod iktar generali, minkejja eventwali oggezzjonijiet minn individwu bl-effett
li dispozizzjonijiet nazzjonali li jikkoncernaw, b’'mod partikolari, jew l-assenjazzjoni tal-kawzi jew
ghan-nomina jew il-bidla tal-kulleggi gudikanti jew l-applikazzjoni ta’ dawn id-dispozizzjonijiet
ikunu kuntrarji ghar-rekwiziti tad-dritt tal-Unjoni inerenti fid-dritt ghal qorti indipendenti u
imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi.

# Sentenza RS, punt 41; enfasi mizjuda.
“ Punti 226 u 227.
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83. Ghalhekk, sussegwenti ghal din is-sentenza, li ddikjarat l-Artikolu 55(4) tal-Ligi dwar
1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji li hu inkompatibbli mat-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE, flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta, il-qrati nazzjonali Pollakki ma
ghandhomx japplikaw* dan I-Artikolu 55(4) sakemm jigi ssostitwit mil-legizlatura Pollakka skont
I-Artikolu 260(1) TFUE* u l-principju ta’ kooperazzjoni leali (I-Artikolu 4(3) TUE). Kif
il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja tikkjarifika, dan ir-rekwizit isegwi mill-prin¢ipju
tas-supremazija tad-dritt tal-Unjoni, li “jimponi fuq il-qorti nazzjonali [...] li [...] ghandha thalli
mhux applikata, ex officio, kull legizlazzjoni jew prassi nazzjonali [...] li hija kuntrarja ghal
dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni li ghandha effett dirett””. Skont gurisprudenza stabbilita,
it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE ghandu dan l-effett*.

84. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti jirrizulta li 1-qrati Pollakki prezentement (wara
s-sentenza Il-Kummissjoni vs Il-Polonja (Indipendenza u Hajja Privata tal-Imhallfin)), ma
ghandhomx japplikaw 1-Artikolu 55(4) tal-Ligi dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji, u
jistghu ghalhekk, f'dan il-kaz, japplikaw 1-Artikolu 379(4) tal-Kodi¢i ta’ Pro¢edura Civili u/jew
kwalunkwe dispozizzjoni nazzjonali ohra applikabbli sabiex jaccertaw jekk kawza fl-ewwel
istanza gietx assenjata (jew assenjata mill-gdid) lil imhallef relatur b’mod regolari, jigifieri skont
id-dispozizzjonijiet nazzjonali applikabbli kif ukoll bir-rekwiziti ta’ qorti indipendenti u
imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi, sabiex b’dan il-mod tigi zgurata 1-protezzjoni gudizzjarja
effettiva kif sancita fit-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, moqri fid-dawl
tal-Artikolu 2 TUE u b’tehid inkunsiderazzjoni dovut tal-Artikolu 47 tal-Karta.

V. Konkluzjoni

85. Nipproponi li I-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi ghad-domandi preliminari mis-Sad Apelacyjny
w Warszawie (il-Qorti tal-Appell, Varsavja, il-Polonja) kif gej:

“It-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, interpretat fid-dawl tal-Artikolu 2 TUE u mehud
inkunsiderazzjoni 1-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni,

ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi dispozizzjoni nazzjonali li tinkludi projbizzjoni
assoluta ta’ rimedju legali ghal ksur tad-dispozizzjonijiet nazzjonali dwar l-assenjazzjoni (jew
assenjazzjoni mill-gdid) tal-kawzi lil imhallfin fejn tali ksur johloq riskju reali li (a) persuni jew
korpi amministrattivi ohrajn fil-gudikatura stess jistghu jezercitaw diskrezzjoni indebita li ggarraf
l-integrita tal-ezitu tal-assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid) tal-kawzi lil imhallfin, u (b)
ir-rizultat ta’ tali assenjazzjoni (jew assenjazzjoni mill-gdid) tista’ tohloq dubju fuq l-oggettivita u
l-assenza ta’ kull interess fl-ezitu tat-tilwima u ghajr l-applikazzjoni stretta tal-Istat tad-dritt u
ghalhekk tohloq dubju legittimu fil-hsieb tal-individwi dwar l-indipendenza u l-imparzjalita
tal-imhallfin ikkon¢ernati.

Il-qorti tar-rinviju ma ghandhiex tapplika tali dispozizzjoni tad-dritt nazzjonali u tipprocedi
sabiex tapplika 1-Artikolu 379(4) tal-Kodici tal-Pro¢edura Civili u/jew kwalunkwe dispozizzjoni
nazzjonali applikabbli ohra sabiex tezamina, fid-dawl tac-c¢irkustanzi rilevanti kollha, jekk

*  Ara wkoll is-sentenza tat-13 ta’ Lulju 2023, YP et (Tnehhija tal-Immunita u s-Sospensjoni tal-Funzjonijiet ta’ Mhallef) (C-615/20 u
C-671/20, EU:C:2023:562), punti 61 sa 64, u l-gurisprudenza ccitata. Ara wkoll is-sentenza f'Il-Kummissjoni vs II-Polonja (Indipendenza
u l-Hajja Privata tal-Imhallfin), punt 271.

% Kien jidher fis-seduta li fis-7 ta’ Marzu 2024 din id-dispozizzjoni kienet ghadha ma thassritx.
4 Sentenza f'Il-Kummissjoni vs Il-Polonja (Indipendenza u Hajja Privata tal-Imhallfin), punt 228 u I-gurisprudenza c¢itata.
*  Ibid., punt 78 u l-gurisprudenza ¢¢itata.
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l-applikazzjoni irregolari tad-dispozizzjonijiet nazzjonali dwar l-assenjazzjoni (jew assenjazzjoni
mill-gdid) tal-kawzi lil imhallfin hijiex ta’ tali tip u ta’ tali gravita li tikkostitwixxi ksur tad-dritt li
tigi ggarantita qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi u sabiex tiggustifika
d-dikjarazzjoni tal-proceduri li ma humiex validi fl-ewwel istanza, bl-iskop li tigi zgurata
l-protezzjoni gudizzjarja effettiva fl-ogsma koperti mid-dritt tal-Unjoni.
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