g

W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
RANTOS
ipprezentati fil-15 ta’ Dicembru 2022!

Kawza C-124/21 P

International Skating Union
Vs

I1-Kummissjoni Ewropea

“Appell — Kompetizzjoni — Regoli stabbiliti minn federazzjoni sportiva internazzjonali li
tezercita b’'mod parallel setgha regolatorja u attivita ekonomika — Regoli dwar l-awtorizzazzjoni
tal-kompetizzjonijiet, il-partecipazzjoni tal-atleti fihom u l-arbitragg tat-tilwim —
Artikolu 101(1) TFUE — Restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan — Gustifikazzjoni”

I. Introduzzjoni

1. Permezz tal-appell taghha, l-International Skating Union (I-Unjoni Internazzjonali ta’
Pattinagg, iktar 'il quddiem 1-“UIP” jew l-“appellanti”) titlob l-annullament parzjali tas-sentenza
tal-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea tas-16 ta’ Dicembru 2020, International Skating Union vs
[I-Kummissjoni (T-93/18, iktar ’il quddiem is-“sentenza appellata”, EU:T:2020:610), li permezz
taghha din il-qorti cahdet parzjalment ir-rikors taghha intiz ghall-annullament
tad-Decizjoni C(2017) 8230 final tal-Kummissjoni Ewropea tat-8 ta’ Di¢embru 2017 dwar
procedura ghall-applikazzjoni tal-Artikolu 101 TFUE u tal-Artikolu 53 tal-Ftehim ZEE
(Kaz AT/40208 — Regoli ta’ Eligibilita tal-Unjoni Internazzjonali tal-Pattinagg) (iktar ’il quddiem
id-“decizjoni kontenzjuza”).

2. B'mod parallel, gie pprezentat appell in¢identali intiz ukoll sabiex jinkiseb l-annullament
parzjali tas-sentenza appellata, miz-zewg atleti li l-ilment originali taghhom wassal
lill-Kummissjoni tiftah il-procedura kontra 1-UIP, jigifieri s-Sur Tuitert u s-Sur Kerstholt, kif ukoll
mill-European Elite Athletes Association (I-Assoc¢jazzjoni Ewropea ta’ Atleti Elit), intervenjenti
fl-ewwel istanza (iktar ’il quddiem 1-“intervenjenti” u l-“appellanti fl-appell in¢identali”).

3. L-istess bhall-Kawza C-333/21, European Super League, li I-konkluzjonijiet tieghi qeghdin jigu
pprezentati fl-istess jum, din il-kawza tinsab fil-qalba tal-problema ta’ relazzjonijiet u tar-rabta
bejn id-dritt tal-kompetizzjoni u l-isport u tqajjem kwistjonijiet li, minbarra n-natura originali ta’
whud minnhom fuq il-livell guridiku, jipprezentaw ukoll importanza kbira minn perspettiva
“ezistenzjali” ghall-federazzjonijiet sportivi.

! Lingwa originali: il-Franciz.
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II. Il-fatti li wasslu ghall-kawza

4. Tl-fatti li wasslu ghall-kawza huma esposti fil-punti 1 sa 37 tas-sentenza appellata u jistghu,
ghall-bzonnijiet ta’ dawn il-konkluzjonijiet, jingabru fil-qosor kif gej.

A. Il-kuntest fattwali

5. L-UIP hija l-unika federazzjoni sportiva internazzjonali rrikonoxxuta mill-Kumitat Olimpiku
Internazzjonali fil-qasam tal-pattinagg artistiku u tal-pattinagg velo¢i fuq is-silg. Hija komposta
minn assocjazzjonijiet (federazzjonijiet) nazzjonali ta’ pattinagg, li taghhom klabbs u pattinaturi
huma membri.

6. L-Unjoni twettaq funzjoni doppja sa fejn, minn naha, hija ghandha l-ghan li tirregola,
torganizza, tamministra u tippromwovi l-pattinagg artistiku u l-pattinagg velo¢i fuq is-silg fuq
skala dinjija, u min-naha l-ohra, li tezer¢ita attivita ekonomika konsistenti fl-organizzazzjoni ta’
kompetizzjonijiet internazzjonali ta’ pattinagg fuq is-silg.

7. Fil-kuntest tal-funzjonijiet “regolatorji” taghha, 1-UIP harget numru ta’ regoli, kodi¢i u
komunikazzjonijiet, fosthom ir-regoli segwenti. Ir-regoli generali tal-UIP jinkludu regoli maghrufa
bl-isem ta’ “regoli ta’ eligibbilta”, li jiddeterminaw il-kundizzjonijiet li fihom atleti jistghu
jippartecipaw f’kompetizzjonijiet ta’ pattinagg fuq is-silg. Dawn ir-regoli ta’ eligibbilta jipprovdu
li tali kompetizzjonijiet ghandhom, minn naha, ikunu gew awtorizzati mill-UIP jew mill-membri
taghha, u min-naha l-ohra, josservaw ir-regoli stabbiliti minn din il-federazzjoni.

8. Fil-verzjoni taghhom adottata matul is-sena 2014, l-imsemmija regoli ta’ eligibbilta kienu
jinkludu, b’'mod partikolari, ir-Regola 102(2)(¢), ir-Regola 102(7) u r-Regola 103(2), li minnhom
kien jirrizulta li fil-kaz ta’ partecipazzjoni ta’ atleta fkompetizzjoni mhux awtorizzata mill-UIP
jew minn wiehed mill-membri ta’ din il-federazzjoni, il-parti interessata kienet tesponi ruhha
ghal sanzjoni ta’ eskluzjoni permanenti minn kull kompetizzjoni organizzata minnha.

9. Huma kienu jinkludu wkoll ir-Regola 102(1)(a)(i), li tipprovdi li persuna “ghandha l-privilegg li
tippartecipa fl-attivitajiet u fil-kompetizzjonijiet li jaqghu taht il-kompetenza tal-UIP jekk din
il-persuna tosserva l-princ¢ipji u l-politiki [taghha] kif ifformulati fl-istatuti [taghha]”, u
r-Regola 102(1)(a)(ii) li kienet tistipula li “I-kundizzjoni ta’ eligibbilta hija mahsuba sabiex tizgura
l-protezzjoni adegwata tal-interessi ekonomic¢i u ohrajn tal-UIP, li tuza d-dhul finanzjarju taghha
ghall-amministrazzjoni u ghall-izvilupp tad-dixxiplini sportivi [...] kif ukoll ghas-sostenn jew
ghall-beneficcju tal-membri [taghha] u tal-pattinaturi taghhom”.

10. Matul is-sena 2016, ir-regoli ta’ eligibbilta kienu s-suggett ta’ revizjoni.

11. Skont ir-Regola 102(7), kif tirrizulta minn din ir-revizjoni, is-sanzjonijiet previsti fil-kaz ta’
partec¢ipazzjoni ta’ atleta fkompetizzjoni mhux awtorizzata mill-UIP huma ddeterminati skont
il-gravita tal-ksur imwettaq u jinkludu twissija fil-kaz tal-ewwel ksur, eskluzjoni sa 5 snin fil-kaz
ta’ partecipazzjoni negligenti fkompetizzjoni mhux awtorizzata, eskluzjoni sa 10 snin fil-kaz ta’
partecipazzjoni konxja f'tali kompetizzjoni u eskluzjoni permanenti fil-kaz ta’ ksur megqjus “serju
hafna”.

12. Barra minn hekk, ir-Regola 102(1)(a)(ii), kif tirrizulta mill-imsemmija revizjoni, ma baqghetx

tirreferi ghall-protezzjoni adegwata tal-interessi ekonomici tal-UIP u minflok, tistabbilixxi li
“l-kundizzjoni ghall-eligibbilta hija mahsuba sabiex tizgura protezzjoni adegwata tal-valuri etici,
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tal-ghanijiet statutorji u ta’ interessi legittimi ohra” ta’ din il-federazzjoni, li “tuza d-dhul
finanzjarju taghha ghall-amministrazzjoni u ghall-izvilupp tad-dixxiplini sportivi [...] kif ukoll
ghas-sostenn jew ghall-beneficcju tal-membri [taghha] u tal-pattinaturi [taghhom]”.

13. B'mod parallel ghal dawn ir-regoli differenti, 1-Artikolu 25 tal-istatuti tal-UIP, kif applikabbli
sa mit-30 ta’ Gunju 2006, jipprevedi l-possibbiltd, ghall-atleti li ghandhom l-intenzjoni
jikkontestaw decizjoni ta’ ineligibbilta li tikkon¢ernahom, li jipprezentaw, b’'mod eskluziv, rikors
kontra din id-decizjoni quddiem il-Qorti tal-Arbitragg ghall-Isport (iktar il quddiem il-“QAS”)
stabbilita fLausanne (1-Isvizzera).

14. Fil-25 ta’ Ottubru 2015, 1-UIP ippubblikat il-Komunikazzjoni Nru 1974 (iktar ’il quddiem
il-“Komunikazzjoni Nru 1974”), intitolata “Kompetizzjonijiet Internazzjonali Miftuha”, li
tiddefinixxi l-pro¢edura 1i ghandha tigi segwita sabiex tinkiseb awtorizzazzjoni
ghall-organizzazzjoni ta’ kompetizzjoni internazzjonali ta’ pattinagg fuq is-silg u li hija
applikabbli kemm ghall-membri ta’ din il-federazzjoni kif ukoll ghall-organizzaturi terzi.

15. Din il-komunikazzjoni tistabbilixxi li dawn il-kompetizzjonijiet kollha ghandhom ikunu
s-suggett ta’ awtorizzazzjoni minn qabel mill-UIP u jigu organizzati konformement mar-regoli
stabbiliti minn din il-federazzjoni. L-imsemmija komunikazzjoni telenka, barra minn hekk,
sensiela shiha ta’ rekwiziti generali, finanzjarji, teknici, sportivi u etici li kull organizzatur ta’
kompetizzjoni ta’ pattinagg fuq is-silg huwa obbligat jikkonforma ruhu maghhom. Dawn
jipprovdu, b’'mod partikolari, li kull applikazzjoni ghal awtorizzazzjoni ghandha tkun
akkumpanjata minn informazzjoni teknika u sportiva (post tal-kompetizzjoni, l-ammont ta’
premjijiet li ser jinghataw, pjanijiet finanzjarji, bagit u kopertura televiziva, ecc.), li kull
organizzatur ghandu jipprezenta dikjarazzjoni li tikkonferma li jaccetta 1-kodici tal-etika tal-UIP
u li din tal-ahhar tista’ titlob informazzjoni addizzjonali dwar dawn l-elementi differenti. Kif
jirrizulta mill-Artikolu 4(h) tal-Kodici tal-Etika tal-UIP, kif applikabbli sa mill-25 ta’ Jannar 2012,
kull organizzatur ghandu b’'mod partikolari “joqoghdu lura milli jippartecipaw [joqghod lura milli
jippartecipa] fi kwalunkwe forma ta’ mhatri jew milli jappoggjaw [jappoggja] kwalunkwe forma ta’
mhatri jew ta’ loghob tal-azzard marbut ma’ kwalunkwe kompetizzjoni jew attivita li taqa’ taht
il-kompetenza” ta din il-federazzjoni.

16. B'mod korrelattiv, il-Komunikazzjoni Nru 1974 tawtorizza lill-UIP taccetta jew tichad
applikazzjoni ghal awtorizzazzjoni abbazi kemm tar-rekwiziti msemmija f'din il-komunikazzjoni
kif ukoll tal-ghanijiet fundamentali mfittxija minn din il-federazzjoni, kif iddefiniti b’'mod
partikolari, fl-Artikolu 3(1) tal-istatuti taghha. F'kaz ta’ c¢ahda, l-organizzatur jista’ jappella
quddiem il-QAS, skont ir-regoli pro¢edurali tal-UIP.

17. Fl-ahhar nett, din il-komunikazzjoni tipprovdi li kull organizzatur ta’ kompetizzjoni ta’
pattinagg fuq is-silg ghandu jhallas kontribuzzjoni ta’ solidarjeta lill-UIP, li l-ammont taghha
huwa ddeterminat kaz b’kaz u hija intiza ghall-promozzjoni u ghall-izvilupp tad-dixxiplini
sportivi fuq imsemmija minn din il-federazzjoni.

B. Il-procedura amministrattiva u d-decizjoni kontenzjuza
18. Fit-8 ta’ Dicembru 2017, il-Kummissjoni adottat id-decizjoni kontenzjuza, li tirrigwarda

kemm ir-regoli tal-UIP adottati matul is-sena 2014 kif ukoll dawk li jirrizultaw mir-revizjoni li
sehhet matul is-sena 2016.
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19. Fdin id-decizjoni, il-Kummissjoni, fl-ewwel lok, iddefinixxiet is-suq ikkoncernat bhala s-suq
dinji tal-organizzazzjoni u tal-kummercjalizzazzjoni ta’ kompetizzjonijiet internazzjonali ta’
pattinagg veloci fuq is-silg. Din l-istituzzjoni rrilevat ukoll li I-UIP kellha 1-kapacita li thalli impatt
sostanzjali fuq il-kompetizzjoni f'dan is-suq minhabba l-kwalita doppja taghha ta’ entita li
ghandha s-setgha li tawtorizza l-kompetizzjonijiet internazzjonali relatati mieghu u ta’ entita
responsabbli mill-organizzazzjoni tal-iktar kompetizzjonijiet importanti.

20. Fit-tieni lok, il-Kummissjoni gieset li 1-UIP setghet tigi meqjusa bhala assocjazzjoni ta’ imprizi
u li r-regoli adottati minnha kienu jikkostitwixxu de¢izjoni li torigina minn tali assocjazzjoni ta’
imprizi, fis-sens tal-Artikolu 101(1) TFUE.

21. Fit-tielet lok, din l-istituzzjoni qieset li r-regoli ta’ eligibbilta u ta’ awtorizzazzjoni stabbiliti
mill-UIP kellhom I-ghan li jirrestringu l-kompetizzjoni, fis-sens tal-Artikolu 101(1) TFUE,
ghar-raguni, essenzjalment, li l-ezami tal-kontenut ta’ dawn ir-regoli, tal-ghanijiet taghhom kif
ukoll tal-kuntest ekonomiku u guridiku li fih jagghu, wera li setghu jintuzaw sabiex jipprekludu
l-organizzaturi potenzjali ta’ kompetizzjonijiet internazzjonali ta’ pattinagg velo¢i fuq is-silg
kompetituri tal-UIP milli jac¢edu ghas-suq ikkonc¢ernat u li kienu ta’ natura li jirrestringu
l-possibbiltajiet, ghall-pattinaturi velo¢i professjonali, li jipparte¢ipaw liberament f'tali
kompetizzjonijiet kif ukoll icahhdu l-organizzaturi potenzjali taghhom mis-servizzi tal-atleti li
l-prezenza taghhom hija necessarja sabiex dawn isiru.

22. Fir-raba’ lok, il-Kummissjoni osservat li ma kienx necessarju li jigu ezaminati l-effetti
tar-regoli inkwistjoni fuq il-kompetizzjoni, qabel ma esponiet ir-ragunijiet li ghalihom hija kienet
tqis li dawn ir-regoli kellhom ukoll effetti antikompetittivi.

23. Fil-hames lok, hija gieset, essenzjalment, li I-imsemmija regoli ma setghux jitqiesu li jevitaw
il-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 101(1) TFUE ghar-raguni li kienu jikkostitwixxu
restrizzjonijiet inerenti ghat-tfittxija ta’ ghanijiet legittimi u proporzjonati ghal dawn tal-ahhar,
b’tali mod li ghandhom jigu kklassifikati, fid-dawl tal-ghan taghhom kif ukoll tal-effetti
antikompetittivi taghhom, bhala restrizzjonijiet ipprojbiti minn din id-dispozizzjoni.

24. Fis-sitt lok, il-Kummissjoni gieset li r-regoli adottati mill-UIP fil-qasam tal-arbitragg ma kinux
jikkostitwixxu, fihom infushom, restrizzjoni tal-kompetizzjoni, izda li f'dan il-kaz, huma kienu
jsahhu r-restrizzjoni tal-kompetizzjoni li kienet tirrizulta mir-regoli ta’ eligibbilta u ta’
awtorizzazzjoni stabbiliti minn din il-federazzjoni.

25. Fis-seba’ ul-ahhar lok, hija gieset li dawn ir-regoli ta’ eligibbilta u ta’ awtorizzazzjoni ma kinux
jissodisfaw il-kundizzjonijiet kumulattivi previsti fl-Artikolu 101(3) TFUE sabiex ikunu jistghu
jibbenefikaw minn ezenzjoni skont din id-dispozizzjoni, li kienu jaffettwaw il-kummer¢ bejn
I-Istati Membri, li kellhom effetti kemm fl-Unjoni kif ukoll fiz-Zona Ekonomika Ewropea (ZEE) u
li kien necessarju li I-UIP tigi ordnata ttemm il-ksur hekk ikkaratterizzat taht piena ta’ pagament
ta’ penalita, minghajr madankollu ma imponitilha multa fid-dawl, b’'mod partikolari, tal-assenza
ta’ “precedent” decizjonali f'dan il-qasam.

26. Id-dispozittiv tad-decizjoni kontenzjuza jinkludi Artikolu 1, li jipprovdi li 1-UIP “kisret
l-Artikolu 101 [TFUE] u l-Artikolu 53 tal-Ftehim [ZEE] meta adottat u applikat ir-regoli ta’
eligibbilta, b’'mod partikolari r-Regoli 102 u 103 tar-Regoli Generali [...] tal-2014 u tal-2016,
ghall-pattinagg velo¢i”. Huwa jinkludi wkoll Artikolu 2 li jordna lil din il-federazzjoni ttemm dan
il-ksur u tastjeni milli tirrepetih, kif ukoll Artikolu 4 li jipprovdi l-impozizzjoni ta’ pagamenti ta’
penalita f'kaz ta’ nuqqas ta’ osservanza ta’ dawn l-ordnijiet.
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C. Il-procedura gudizzjarja u s-sentenza appellata

27. Permezz ta’ rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fid-19 ta’ Frar 2018, 1-UIP talbet
l-annullament tad-decizjoni kontenzjuza. Insostenn tat-talbiet taghha, hija invokat tmien motivi
bbazati, essenzjalment, l-ewwel, fuq il-ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni, it-tieni sal-hames, fuq
il-ksur tal-Artikolu 101 TFUE sa fejn dan l-artikolu gie applikat ghar-regoli ta’ eligibbilta u
awtorizzazzjoni taghha? is-sitt, fuq il-ksur tal-imsemmi artikolu sa fejn dan gie applikat
ghar-regoli taghha fil-qasam tal-arbitragg, u s-seba’ u t-tmien, fuq in-natura illegali tal-ordnijiet
kif ukoll tal-pagamenti ta’ penalita imposti fugha.

28. Fis-16 ta’ Dicembru 2020, il-Qorti Generali adottat is-sentenza appellata, li fiha ddecidiet,
essenzjalment, li d-decizjoni kontenzjuza ma kinitx ivvizzjata b’illegalita sa fejn kienet tirrigwarda

r-regoli ta’ eligibbilta u ta’ awtorizzazzjoni tal-UIP izda li hija kienet illegali sa fejn kienet
tikkoncerna r-regoli stabbiliti minn din il-federazzjoni fil-qasam tal-arbitragg.

D. It-talbiet tal-partijiet

1. It-talbiet relatati mal-appell
29. Permezz tal-appell taghha, 1-UIP titlob lill-Qorti tal-Gustizzja:
— tannulla s-sentenza appellata sa fejn din ¢cahdet parzjalment ir-rikors tal-ewwel istanza;

— tannulla d-decizjoni kontenzjuza sa fejn din ghadha ma gietx annullata mis-sentenza appellata,
u

— tikkundanna lill-Kummissjoni u lill-intervenjenti ghall-ispejjez kemm tal-ewwel istanza kif
ukoll fl-istadju tal-appell.

30. II-Kummissjoni titlob li I-appell jigi michud u UIP tigi kkundannata ghall-ispejjez.

31. L-intervenjenti jitolbu li l-appell jigi michud.

2. It-talbiet relatati mal-appell inéidentali

32. Permezz tal-appell incidentali taghhom, l-appellanti fl-appell inc¢identali jitolbu lill-Qorti
tal-Gustizzja:

— tannulla s-sentenza appellata sa fejn din annullat parzjalment id-decizjoni kontenzjuza;
— tichad ir-rikors tal-ewwel istanza sa fejn dan ghadu ma giex michud mis-sentenza appellata, u
— tikkundanna lill-UIP ghall-ispejjez fl-istadju tal-appell.

33. II-Kummissjoni titlob li I-appell in¢identali jintlaga” u li UIP tigi kkundannata ghall-ispejjez.

2 It-tieni motiv tar-rikorrenti kien jirrigwarda l-konstatazzjoni ta’ restrizzjoni minhabba l-ghan u t-tielet u r-raba’ motiv kienu
jirrigwardaw l-evalwazzjoni mill-Kummissjoni tal-kwistjoni dwar jekk ir-restrizzjoni tal-kompetizzjoni hijiex inerenti u proporzjonata
ghat-tfittxija ta’ ghanijiet legittimi.
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34. L-UIP titlob 1li l-appell incidentali jigi michud u li l-intervenjenti jigu kkundannati
ghall-ispejjez.

II1. Analizi tal-appell

A. Osservazzjonijiet preliminari

35. Qabel ma nipprocedi bl-ezami tal-appell, jidhirli li huwa utli li jigi ¢¢arat il-kuntest analitiku li
ghandu jigi applikat waqt l-analizi ta’ regoli mahruga minn federazzjonijiet sportivi fir-rigward
tad-dritt tal-kompetizzjoni.

1. Fugq l-applikazzjoni tal-Artikolu 101(1) TFUE ghar-regoli adottati minn federazzjonijiet
sportivi

36. Skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, l-ezercizzju tal-isport jaqa’ taht ir-regoli
tat-Trattat FUE fil-qasam tal-kompetizzjoni sa fejn jikkostitwixxi attivita ekonomika?®. Minn dan
isegwi li r-regoli ta’ korpi governattivi tal-isport bhal dawk tal-UIP ma humiex eskluzi, bhala
principju, mill-applikazzjoni tad-dritt tal-kompetizzjoni tal-Unjoni*.

37. Madankollu, kull mizura mehuda minn federazzjoni sportiva li jista’ jkollha effett restrittiv fuq
il-kompetizzjoni ma taqax necessarjament taht il-projbizzjoni stabbilita fl-Artikolu 101(1) TFUE.
Fil-fatt, ghall-finijiet tal-applikazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni ghal kaz partikolari, qabelxejn,
ghandu jigi kkunsidrat il-kuntest globali li fih din il-mizura ttiehdet jew ghandha l-effetti taghha,
u b’'mod partikolari, tal-ghanijiet taghha?®.

38. Ghalhekk, fil-kuntest tal-applikazzjoni tad-dritt tal-kompetizzjoni ghar-regoli stabbiliti minn
federazzjonijiet sportivi, ir-riferimenti ghall-karatteristi¢i specifi¢i tal-isport li jinsabu
fl-Artikolu 165 TFUE jistghu jirrizultaw rilevanti, b'mod partikolari ghall-finijiet tal-evalwazzjoni

ta’ eventwali gustifikazzjonijiet ta’ restrizzjonijiet tal-kompetizzjoni®.

39. Ghalhekk, meta l-effetti restrittivi li jirrizultaw minn regola kontenzjuza ta’ federazzjoni
sportiva setghu jitqiesu ragonevolment bhala necessarji sabiex jizguraw ghan legittimu “sportiv”
u jekk l-imsemmija effetti ma jmorrux lil hinn minn dak li huwa necessarju sabiex tigi zgurata
t-tfittxija ta’ dan l-ghan, dawn il-mizuri ma jaqghux taht 1-Artikolu 101(1) TFUE".

40. F’dan ir-rigward, ghandu jigi pprecizat li l-analizi ta’ restrizzjonijiet ancillari u 1-kwistjoni
dwar jekk agir partikolari huwiex eskluz mill-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 101(1) TFUE
ghar-raguni li huwa proporzjonat ghall-ghan legittimu li huwa jfittex hija distinta minn dik dwar
jekk dan l-agir ghandux l-ghan jew l-effett li jirrestringi 1-kompetizzjoni. Kif jirrizulta b’'mod car
mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, huwa biss wara li tkun ikkonstatat, fl-ewwel stadju, li
mizura tista’ tirrestringi l-kompetizzjoni fis-sens tal-Artikolu 101(1) TFUE - minghajr
madankollu ma tkun waslet ghal konstatazzjoni esplicita ta’ restrizzjoni tal-kompetizzjoni

®  Ara s-sentenza tal-25 ta’ April 2013, Asociatia Accept (C-81/12, EU:C:2013:275, punt 45 u l-gurisprudenza ¢citata).

¢ Arafdan is-sens, is-sentenza tat-18 ta’ Lulju 2006, Meca-Medina u Majcen vs II-Kummissjoni (C-519/04 P, iktar 'il quddiem is-“sentenza
Meca-Medina”, EU:C:2006:492, punti 29 sa 34).

5 Ara s-sentenza tad-19 ta’ Frar 2002, Wouters et (C-309/99, EU:C:2002:98, punt 97).
¢ Ara s-sentenza tas-16 ta’ Marzu 2010, Olympique Lyonnais (C-325/08, EU:C:2010:143, punt 40).
7 Ara s-sentenza Meca-Medina (punt 42 kif ukoll il-gurisprudenza c¢itata u l-punt 45).
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minhabba l-ghan jew ir-rizultat taghha — li -Qorti tal-Gustizzja tezamina, fit-tieni stadju, jekk
l-effetti restrittivi tal-kompetizzjoni, humiex inerenti ghat-tfittxija ta’ ghanijiet legittimi u
proporzjonati, sabiex tigi eskluza mill-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 101(1) TFUE®.

41. Ghall-kuntrarju tal-approc¢¢ segwit mill-Kummissjoni fi-decizjoni kontenzjuza, ghandu jigi
kkonstatat li, fis-sentenza appellata, il-Qorti Generali ezaminat flimkien it-tieni motiv
tar-rikorrenti, li jirrigwarda 1-konstatazzjoni li r-regoli ta’ eligibbilta kellhom 1-ghan li jirrestringu
l-kompetizzjoni, u t-tielet u r-raba’ motiv, relatati mal-evalwazzjoni mill-Kummissjoni
tal-kwistjoni dwar jekk ir-restrizzjoni tal-kompetizzjoni hijiex inerenti u proporzjonata
ghat-tfittxija ta’ ghanijiet legittimi®.

42. Barra minn hekk, l-applikazzjoni tal-kuncett ta’ “restrizzjoni ancillari” ma timplikax
l-ibbilan¢jar ta’ effetti prokompetittivi u antikompetittivi, peress li din l-analizi tista’ ssir biss
fil-kuntest specifiku tal-Artikolu 101(3) TFUE™. Isegwi li t-teorija ta’ restrizzjonijiet ancillari
tista’ tirrizulta partikolarment rilevanti fil-kaz ta’ regoli mahruga minn federazzjonijiet sportivi sa
fejn il-kundizzjonijiet li ghandhom jigu ssodisfatti sabiex jibbenefikaw mill-ezenzjoni skont
I-Artikolu 101(3) TFUE donnhom huma iktar difficli li jigu ssodisfatti minn dawk previsti
fis-sentenza Meca-Medina'. Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li sabiex tibbenefika minn
ezenzjoni individwali abbazi tal-Artikolu 101(3) TFUE, mizura ghandha tissodisfa l-erba’
kundizzjonijiet kumulattivi previsti fdan l-artikolu u li hija l-parti li allegatament kisret ir-regoli
ta’ kompetizzjoni li ghandha turi li effetti prokompetittivi fil-forma ta’ zidiet fl-effi¢jenza,
marbuta princ¢ipalment ma’ vantaggi ekonomici — bhall-holqgien ta’ zieda fil-valur permezz ta’
tnaqqis tal-ispiza ta’ produzzjoni jew it-titjib u l-holgien ta’ prodott gdid — jeghlbu l-effetti
restrittivi ta’ ftehim.

43. Fl-ahhar nett, meta r-restrizzjonijiet imorru lil hinn minn dak li huwa necessarju sabiex
jizguraw it-twettiq tal-ghan legittimu mfittex, ghandhom jigu analizzati l-effetti fuq
il-kompetizzjoni skont l-analizi klassika tal-Artikolu 101(1) TFUE, minghajr l-eskluzjoni
tal-possibbilta ta’ eventwali gustifikazzjoni skont 1-Artikolu 101(3) TFUE '

2. Fugq l-obbligi li ghandha federazzjoni sportiva li ghandha setgha ta’ awtorizzazzjoni u
monopolju ta’ organizzazzjoni ta’ avvenimenti sportivi

44. Fid-dawl tar-rwol tradizzjonalment moghti lill-federazzjonijiet sportivi, dawn huma esposti
ghal riskju ta’ kunflitt ta’” interessi li jirrizultaw mill-fatt li, minn naha, huma ghandhom setgha
regolatorja, u li min-naha l-ohra u fl-istess waqt, huma jizguraw attivita ekonomika.

8 Ara s-sentenzi tad-19 ta’ Frar 2002, Wouters et (C-309/99, EU:C:2002:98, punt 110); tal-4 ta’ Settembru 2014, API et (C-184/13
sa C-187/13, C-194/13, C-195/13 u C-208/13, EU:C:2014:2147, punti 43 u 49), kif ukoll tat-23 ta’ Novembru 2017, CHEZ Elektro
Bulgaria u FrontEx International (C-427/16 u C-428/16, EU:C:2017:890, punti 51 u 57).

° Aral-punti 87 sa 89 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

' Ara l-premessi 29 u 30 tal-Komunikazzjoni tal-Kummissjoni fuq il-Linji Gwida dwar l-Applikazzjoni tal-Artikolu 81(3) tat-Trattat
(GU 2004, C 101, p. 97).

1 Ara l-punt 40 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

2 Ara s-sentenza tat-28 ta’ Frar 2013, Ordem dos Técnicos Oficiais de Contas (C-1/12, iktar ’il quddiem is-“sentenza OTOC”,
EU:C:2013:127, punti 101 sa 103).
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45. Minhabba dan, meta din is-setgha ma tkunx suggetta ghal limiti, obbligi jew stharrig,
il-federazzjoni sportiva li ghandha l-imsemmija setgha tista’ tohloq distorsjoni tal-kompetizzjoni
billi tirrifjuta l-access ta’ operaturi ohra fis-suq ikkoncernat billi tiffavorixxi 1-kompetizzjoni(jiet)
li hija torganizza. Issa, sistema ta’ kompetizzjoni minghajr distorsjoni tista’ tigi ggarantita biss
jekk tigi zgurata l-ugwaljanza tal-possibbilta bejn 1-operaturi ekonomic¢i differenti®.

46. Fis-sentenza appellata, il-Qorti Generali kkonfermat il-pozizzjoni tal-Kummissjoni dwar
ir-riskju ta’ kunflitt ta’ interessi, billi enfasizzat in-necessita li dan il-kumulu jigi ssuggettat ghal
serje ta’ limiti u stharrig, b’'mod partikolari billi tillimita 1-possibbilta li federazzjoni sportiva tuza
s-setghat ta’ awtorizzazzjoni u ta’ sanzjoni taghha permezz ta’ kriterji trasparenti, oggettivi,
nondiskriminatorji u proporzjonati sabiex jigi evitat kull riskju ta’ uzu mhux etiku billi tiffavorixxi
l-attivita ekonomika tal-persuna interessata jew tisfavorixxi dik tal-kompetituri taghha, jigifieri
teskludi kull kompetizzjoni. F'dan ir-rigward, l-analizi tal-Qorti Generali hija princ¢ipalment
ibbazata fuq il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja mehuda mis-sentenzi MOTOE u OTOC™.

47. F’dan il-kaz, peress li I-UIP torganizza hija stess kompetizzjonijiet u ghandha wkoll is-setgha li
tawtorizza l-kompetizzjonijiet organizzati minn terzi, bilfors ghandu jigi kkonstatat li din
is-sitwazzjoni tista’ taghti lok ghal kunflitt ta’ interessi, li jimplika li din il-federazzjoni tkun
suggetta ghal certi obbligi fil-kuntest tal-ezercizzju tal-funzjonijiet regolatorji taghha sabiex ma
tohlogx distorsjoni tal-kompetizzjoni.

48. Madankollu, ghandu jigi enfasizzat li ¢-cirkustanza wahedha li l-istess entita tezercita fl-istess
wagqt il-funzjonijiet ta’ regolatur u ta’ organizzatur ta’ kompetizzjonijiet sportivi ma timplikax, fiha
nnifisha, ksur tad-dritt tal-kompetizzjoni tal-Unjoni. Barra minn hekk, mill-gurisprudenza ¢¢itata
fil-punt 46 ta’ dawn il-konkluzjonijiet, u minghajr ma huwa necessarju li ssir separazzjoni
strutturali bejn dawn iz-zewg funzjonijiet, jirrizulta li l-obbligu principali li ghandha federazzjoni
sportiva li tinsab fil-pozizzjoni tal-UIP huwa li tizgura li dawn it-terzi ma jkunux indebitament
imc¢ahhda minn access ghas-suq sal-punt li tinholoq distorsjoni tal-kompetizzjoni f'dan is-suq.

49. Ghalhekk, il-federazzjonijiet sportivi jistghu, taht certi kundizzjonijiet, jirrifjutaw l-access
ghas-suq lil terzi, minghajr ma dan jikkostitwixxi ksur tal-Artikolu 101(1) TFUE, sakemm dan
ir-rifjut ikun iggustifikat minn ghanijiet legittimi u l-mizuri mehuda minn dawn
il-federazzjonijiet ikunu proporzjonati meta mqabbla mal-imsemmija ghanijiet.

3 Ara s-sentenzi tal-1 ta’ Lulju 2008, MOTOE (C-49/07, iktar ’il quddiem is-“sentenza MOTOE”, EU:C:2008:376, punt 51), u OTOC
(punt 88).

4 Ara s-sentenzi MOTOE (punti 49 sa 52) u OTOC (punti 69 sa 92).
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B. Fuq l-ewwel aggravju tal-appell prin¢ipali u fuq it-tieni aggravju tal-appell inc¢identali

1. Osservazzjonijiet preliminari

50. Permezz tat-tliet partijiet tal-ewwel aggravju tal-appell taghha, I-UIP tikkontesta l-parti
tas-sentenza appellata li tikkonferma l-ezistenza ta’ restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba
l-ghan mhux iggustifikata, fir-rigward tas-sistema ta’ awtorizzazzjoni minn qabel u tal-klawzola
ta’ eskluzivita akkumpanjata minn sanzjonijiet stabbiliti mir-regoli taghha. B’'mod iktar
partikolari, hija tikkritika lill-Qorti Generali:

— permezz tal-ewwel parti, li ma ezaminatx l-argumenti taghha li jirrigwardaw l-evalwazzjoni
mill-Kummissjoni ta’ ¢erti fatti li wasslu ghall-konstatazzjoni ta’ restrizzjoni tal-kompetizzjoni
minhabba l-ghan;

— permezz tat-tieni parti, li ssostitwixxiet l-evalwazzjoni fattwali u legali taghha ghal dik
tal-Kummissjoni, billi sostniet l-ezistenza ta’ ksur differenti minn dak li kien ikkonstatat
fl-Artikolu 1  tad-decizjoni  kontenzjuza, abbazi ta’ interpretazzjoni zbaljata
tal-Artikolu 101(1) TFUE;

— permezz tat-tielet parti, li wettqet zbalji fl-analizi globali tal-erba’ elementi mehuda
inkunsiderazzjoni mill-Kummissjoni sabiex tikkonkludi li r-regoli ta’ eligibbilta kienu
jikkostitwixxu restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan .

51. Permezz tat-tieni aggravju tal-appell in¢identali taghhom, l-intervenjenti jikkontestaw ukoll
il-parti tas-sentenza msemmija mit-tielet parti tal-ewwel aggravju, minn angolu differenti,
jigifieri li 1-Qorti Generali gieset, b’mod zbaljat, li l-agir tal-UIP li tfittex li tipprotegi l-interessi
ekonomici taghha stess ma ghandux ghan antikompetittiv fih innifsu.

52. Il-kwistjoni princ¢ipali mqajma minn dawn l-aggravji, li ghandhom diversi elementi li
jikkoin¢idu, hija  essenzjalment, dik dwar jekk il-Qorti Generali interpretatx
l-Artikolu 101(1) TFUE minghajr zball ta’ ligi, billi kkonfermat id-decizjoni kontenzjuza sa fejn
din kienet ikkonkludiet l-ezistenza ta’ restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan.

53. Ghalhekk ser nezamina dawn l-aggravji u partijiet flimkien, filwaqt li nindika fl-analizi li gejja,

2. Fuq l-ammissibbilta

54. Qabel ma nipprocedi bl-analizi tal-ewwel aggravju, ghandhom, qabelxejn, jigu michuda
l-e¢cezzjonijiet ta’ inammissibbilta mqajma mill-intervenjenti fir-rigward tal-ewwel parti u ta’
parti mit-tielet parti tal-ewwel aggravju.

55. Ghall-kuntrarju ta’ dak li jsostnu dawn il-partijiet, I-argument tal-UIP ma jikkostitwixxix talba
ghal evalwazzjoni mill-gdid tal-fatti pprezentata bhala allegati zbalji ta’ ligi. Fil-fatt, dan
l-argument jirrigwarda kwistjoni ta’ ligi u, b'mod iktar preciz, l-interpretazzjoni maghmula

5 B’'mod iktar specifiku, 1-UIP ssostni li l-ezami mill-Qorti tal-Gustizzja tal-kontenut tar-regoli li hija stess stabbilixxiet, tal-kuntest
guridiku u ekonomiku li fih jiffurmaw parti u tal-ghanijiet li jsegwu ma jizvelax il-grad ta’ dannu mehtieg ghal kwalifika ta’ restrizzjoni
tal-kompetizzjoni minhabba I-ghan.
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mill-Qorti Generali tal-Artikolu 101(1) TFUE, sa fejn 1-UIP issostni li I-Qorti Generali sostniet
kriterju legali zbaljat ghall-applikazzjoni tal-kundizzjonijiet relatati mal-konstatazzjoni ta’ ksur
tad-dritt tal-kompetizzjoni.

56. Imbaghad, ghal ragunijiet analogi, ghandha tigi michuda l-ec¢cezzjoni ta’ inammissibbilta
mqajma mill-UIP fir-rigward tat-tieni aggravju tal-appell in¢identali. Fil-fatt, l-argument
tal-intervenjenti ma jirrigwardax kwistjoni fattwali izda evalwazzjoni purament legali mwettqa
mill-Qorti Generali. Kif ipprecizat fil-punt 102 ta’ dawn il-konkluZjonijiet, l-intervenjenti
jinvokaw zball ta’ ligi, billi jikkritikaw lill-Qorti Generali talli ma haditx inkunsiderazzjoni I-fatt li
1-UIP tinsab f’sitwazzjoni differenti minn kull impriza ohra u ghalhekk il-protezzjoni tal-interessi
ekonomici taghha kienet legittima.

57. Fl-ahhar nett, ghandha tigi mi¢chuda t-talba tal-UIP li dan l-aggravju jigi ddikjarat bhala
ineffettiv ghar-raguni li, indipendentement mill-problema invokata mill-intervenjenti, il-Qorti
Generali kkonfermat fl-ahhar mill-ahhar il-konkluzjoni tal-Kummissjoni dwar l-ezistenza ta’
restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba 1-ghan. Fil-fatt, it-tieni aggravju tal-appell in¢identali
jirrigwarda kwistjoni marbuta mal-kuntest guridiku u ekonomiku ta’ din il-kawza, u
mal-problema iktar generali tal-prevenzjoni tar-riskju ta’ kunflitt ta’ interessi.

3. Fugq il-mertu: il-konstatazzjoni ta’ restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan

a) Kunsiderazzjonijiet generali fuq l-isfumaturi tal-kuncett ta’ “ghan antikompetittiv”
fis-sens tal-Artikolu 101(1) TFUE

58. Sabiex jaqa’ taht il-projbizzjoni stabbilita fl-Artikolu 101(1) TFUE, ftehim, decizjoni ta’
assoCjazzjoni ta’ imprizi jew prattika miftichma ghandu jkollha “bhala ghan jew rizultat” li
tipprekludi, tirrestringi jew tohloq distorsjoni tal-kompetizzjoni fis-suq intern.

59. Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li l-ghan u l-effett antikompetittiv ta’ ftehim huma
kundizzjonijiet mhux kumulattivi, izda alternattivi sabiex jigi evalwat jekk tali ftehim jaqax taht
il-projbizzjoni stabbilita fl-Artikolu 101(1) TFUE. Ghalhekk, skont gurisprudenza stabbilita
tal-Qorti tal-Gustizzja, in-natura alternattiva ta’ din il-kundizzjoni, indikata bil-kongunzjoni
“jew”, twassal ghall-bzonn li jigi kkunsidrat qabelxejn 1-ghan stess tal-ftehim, fid-dawl tal-kuntest
ekonomiku li fih huwa ghandu jigi applikat'.

60. Skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, certi tipi ta’ koordinazzjoni bejn
tal-effetti taghhom ma huwiex necessarju". Din il-gurisprudenza tirrizulta mill-fatt li ¢erti forom
ta’ koordinazzjoni bejn imprizi jistghu jitqiesu, min-natura taghhom stess, li huma ta’ hsara
ghall-funzjonament tajjeb tal-kompetizzjoni*.

61. Mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta wkoll li ma huwiex necessarju li jigu
ezaminati l-effetti ta’ ftehim meta jigi stabbilit 1-ghan antikompetittiv ta’ dan tal-ahhar®.
Fl-ipotezi fejn l-analizi ta’ tip ta’ koordinazzjoni bejn imprizi ma turix grad suffi¢jenti ta’ dannu

¢ Ara s-sentenza tat-18 ta’ Novembru 2021, Visma Enterprise, C-306/20, EU:C:2021:935, punt 55 u l-gurisprudenza ¢¢itata).
7 Ara s-sentenza tat-18 ta’ Novembru 2021, Visma Enterprise, C-306/20, EU:C:2021:935, punt 57 u l-gurisprudenza c¢itata).

8 Ara s-sentenza tal-11 ta’ Settembru 2014, CB vs II-Kummissjoni (C-67/13 P, iktar ’il quddiem is-“sentenza CB vs II-Kummissjoni”,
EU:C:2014:2204, punt 50 u l-gurisprudenza ¢citata).

9 Ara s-sentenza tal-4 ta’ Gunju 2009, T-Mobile Netherlands et (C-8/08, EU:C:2009:343, punti 28 u 30).
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fir-rigward tal-kompetizzjoni, ikun jagbel, ghall-kuntrarju, li jigu ezaminati l-effetti taghha u,
sabiex din tkun ipprojbita, li jigu ssodisfatti 1-elementi li jistabbilixxu li effettivament kien hemm
jew prevenzjoni jew restrizzjoni jew inkella distorsjoni kunsiderevoli tal-kompetizzjoni®.

62. Sabiex jigi evalwat jekk decizjoni ta” assocjazzjoni ta’ imprizi tipprezentax grad suffi¢jenti ta’
dannu sabiex titqies bhala restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba I-ghan fis-sens
tal-Artikolu 101(1) TFUE, ghandu jigi kkunsidrat il-kontenut tad-dispozizzjonijiet taghha,
l-ghanijiet li hija mahsuba li tilhaq kif ukoll il-kuntest ekonomiku u guridiku li tkun tezisti fih *.

63. Wara li saru dawn il-precizazzjonijiet, ghandha issa tigi indirizzata l-analizi maghmula
mill-Qorti Generali, sabiex jigi ddeterminat jekk din tal-ahhar ikkunsidratx, gustament, li r-regoli
tal-UIP jilhqu grad ta’ dannu tali li 1-effetti negattivi taghhom fuq il-kompetizzjoni setghu jigu
prezunti.

b) Fugq l-evalwazzjoni tal-ezistenza ta’ restrizzjoni minhabba l-ghan f'dan il-kaz

64. Nipproponi li jigi segwit il-qafas ta’ analizi “klassiku” ghall-konstatazzjoni ta’ restrizzjoni
tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan, billi tigi ezaminata, fl-ewwel lok, l-analizi mwettqa
mill-Qorti Generali tal-kontenut (Tagsima 1) u tal-ghanijiet (Tagsima 2) tar-regoli ta’ eligibbilta,
li ser twassalni ghal konkluzjoni preliminari (Tagsima 3) qabel ma nindirizza, fit-tieni lok,
l-argumenti mressqa mill-appellanti relatati mal-izbalji allegatament imwettqa mill-Qorti
Generali fl-evalwazzjoni taghha tal-kuntest guridiku (Tagsima 4) u ekonomiku (Tagsima 5) u
r-rifjut li tiehu inkunsiderazzjoni l-intenzjoni tal-partijiet.

1) Fugq l-analizi tal-kontenut tar-regoli ta’ eligibbilta

65. Ghandu jitfakkar, preliminarjament, li mill-konstatazzjonijiet tal-Qorti Generali jirrizulta li
r-regoli tal-UIP li kienu fis-sehh qabel I-modifiki introdotti matul is-sena 2016 u l-pubblikazzjoni
tal-Komunikazzjoni Nru 1974 ma kienu jipprevedu ebda kriterju ta’ awtorizzazzjoni
ghall-kompetizzjonijiet li terzi kellhom l-intenzjoni jorganizzaw u li kwalunkwe partecipazzjoni
favvenimenti ta’ terzi kienet suggetta ghal sanzjoni ta’ eskluzjoni permanenti. Ghalhekk, il-Qorti
Generali gieset li qabel il-pubblikazzjoni ta’ din il-komunikazzjoni, l-appellanti kienet tgawdi
diskrezzjoni totali sabiex tirrifjuta l-awtorizzazzjoni ta’ tali kompetizzjonijiet .

66. L-adozzjoni tal-Komunikazzjoni Nru 1974 immodifikat ir-regoli ta’ eligibbilta billi
stabbilixxiet il-procedura 1li ghandha tigi segwita sabiex organizzatur terz ikun jista’ jikseb
l-awtorizzazzjoni li jorganizza kompetizzjoni fil-kuntest tas-sistema ta’ awtorizzazzjoni minn
qabel, billi introduciet, ghal dan il-ghan, ¢ertu numru ta’ rekwiziti ta’ natura generali, finanzjarja,
teknika, sportiva u etika®. Minkejja 1-modifiki maghmula minn din il-komunikazzjoni, il-Qorti
Generali gieset li s-setgha diskrezzjonali tal-UIP ma kinitx immodifikata sostanzjalment.
Ghalhekk, il-Qorti Generali gieset li I-UIP tkompli tgawdi margni ta’ diskrezzjoni wiesa’ li
jippermettilha tirrifjuta l-access ghas-suq ta’ kull kompetitur abbazi ta’ kundizzjonijiet deskritti
b’'mod vag, inkluz ghal ragunijiet mhux esplicitament previsti fir-regoli ta’ eligibbilta jew
fil-Kodi¢i tal-Etika, li jista’ jwassal ghall-adozzjoni ta’ dec¢izjonijiet ta’ rifjut ghal ragunijiet

» Ara s-sentenza CB vs II-Kummissjoni (punt 52 u l-gurisprudenza ¢citata).

2 Ara s-sentenza tas-16 ta’ Lulju 2015, ING Pensii (C-172/14, EU:C:2015:484, punt 33 u l-gurisprudenza ¢citata).
2 Ara l-punt 86 tas-sentenza appellata.

% Aral-punt 15 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.
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illegittimi*. Barra minn hekk, 1-UIP timponi, jew thedded li timponi, sanzjonijiet severi fuq
il-pattinaturi li jipparte¢ipaw fkompetizzjonijiet organizzati minn kompetituri li ma humiex
awtorizzati.

67. Huwa abbazi ta’ dawn il-konstatazzjonijiet li 1-Qorti Generali kkonkludiet li r-regoli ta’
eligibbilta kienu jikkostitwixxu restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba I-ghan, peress li l-analizi
tal-kontenut tar-regoli ta’ eligibbiltd mwettqa mill-Qorti tal-Gustizzja kkoncentrat, minn naha,
fuq il-kriterji ta’ awtorizzazzjoni®® u, min-naha l-ohra, fuq is-severita tas-sanzjonijiet previsti
minn dawn ir-regoli®, liema aspetti ser nezamina separatament hawn taht.

i) Fugq il-kriterji ta’ awtorizzazzjoni previsti mir-regoli ta’ eligibbilta

68. Qabelxejn, infakkar li skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, il-kriterju
guridiku essenzjali sabiex tigi ddeterminata l-ezistenza ta’ restrizzjoni tal-kompetizzjoni
minhabba 1-ghan jinsab fil-konstatazzjoni li ftehim ghandu, fih innifsu, grad sufficjenti ta’ dannu
ghall-kompetizzjoni sabiex jitgies li ma hemmx bzonn li jitfittxu l-effetti tieghu®. Ghalhekk, tali
konstatazzjoni ghandha tkun limitata ghall-forom ta’ koordinazzjoni li jistghu jitqiesu, minhabba
n-natura taghhom stess, bhala ta’ hsara ghall-funzjonament tajjeb tal-kompetizzjoni*® u li
n-natura dannuza taghhom hija facilment identifikabbli®, li jimponi interpretazzjoni restrittiva
tal-kuncett ta’ “restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba I-ghan”*.

69. Barra minn hekk, ghandu jigi nnotat li sabiex jigi ggustifikat li ftehim jigi kklassifikat bhala
restrizzjoni tal-kompetizzjoni “minhabba l-ghan”, minghajr ma tkun necessarja analizi tal-effetti
konkreti tieghu, ghandha tkun tezisti esperjenza solida u affidabbli bizzejjed sabiex ikun jista’
jitgies 1li dan il-ftehim huwa, min-natura tieghu stess, dannuz ghall-funzjonament
tal-kompetizzjoni®.

70. Ghandu jigi kkonstatat, fl-ewwel lok, li fil-punt 89 tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali
ssostni li I-ghan antikompetittiv tar-regoli tal-UIP jista’ jigi dedott mill-fatt li din tal-ahhar kellha
margni ta’ diskrezzjoni wiesa’ sabiex tirrifjuta kompetizzjonijiet proposti minn terzi, li seta’ jwassal
ghall-adozzjoni ta’ decizjonijiet ta’ rifjut ghal ragunijiet illegittimi. Ghalhekk, skont il-Qorti
Generali, ir-restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan kienet tirrizulta mis-setgha
diskrezzjonali tal-UIP — u ghalhekk mill-kapacita ta’ din il-federazzjoni — i tirrifjuta avvenimenti
organizzati minn terzi.

71. Billi tibbaza ruhha fuq is-sentenza T-Mobile Netherlands et*, il-Kummissjoni tiddefendi din
il-pozizzjoni, billi targumenta li l-ghan antikompetittiv jista’ jigi dedott, f'dan il-kaz, mill-fatt li
r-regoli tal-UIP huma “xierqa” sabiex jirrestringu l-kompetizzjoni.

Ara l-punti 89 u 95 tas-sentenza appellata.

% Aral-punti 84 sa 89 u 96 sa 98 tas-sentenza appellata.

% Ara l-punti 90 sa 95 tas-sentenza appellata.

7 Ara s-sentenza tat-2 ta’ April 2020, Budapest Bank et (C-228/18, EU:C:2020:265, punt 37 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).

% Ara s-sentenza CB vs Il-Kummissjoni (punt 50), u l-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Wahl fil-kawza CB vs Il-Kummissjoni
(C-67/13 P, EU:C:2014:1958, punt 39).

*  Aral-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Wahl fil-kawza CB vs Il-Kummissjoni (C-67/13 P, EU:C:2014:1958, punt 56) u l-konkluzjonijiet
tal-Avukat Generali Bobek fil-kawza Budapest Bank et (C-228/18, EU:C:2019:678, punt 42).

% Ara s-sentenza tat-2 ta’ April 2020, Budapest Bank et (C-228/18, EU:C:2020:265, punt 54 kif ukoll il-gurisprudenza ¢c¢itata).

3 Ara s-sentenza tat-2 ta’ April 2020, Budapest Bank er (C-228/18, EU:C:2020:265, punt 76 kif ukoll il-gurisprudenza c¢itata), u
1-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Bobek fil-kawza Budapest Bank et (C-228/18, EU:C:2019:678, punti 54 u 63 sa 73).

3 Sentenza tal-4 ta’ Gunju 2009 (C-8/08, EU:C:2009:343, punt 31).
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72. Madankollu, jidhirli li hemm dubju li wiehed jista’ jqis li 1-kapacita teoretika ta’ pregudizzju
ghall-kompetizzjoni abbazi tal-margni ta’ diskrezzjoni wiesa’ li minnu tista’ tibbenefika
federazzjoni sportiva tista’ tkun suffi¢jenti sabiex tistabbilixxi ghan antikompetittiv, iktar u iktar
meta l-effetti antikompetittivi li, bhala principju, ghandhom ikunu jistghu jigu prezunti jkunu
incerti u, fi kwalunkwe kaz, ma jirrizultawx mill-analizi mwettqa mill-Qorti Generali, peress li din
tal-ahhar ikkuntentat b’interpretazzjoni astratta tar-regoli inkwistjoni tal-UIP minghajr ma
ezaminat ebda ezempju konkret tal-implimentazzjoni taghhom.

73. Nirrileva wkoll, li l-ezistenza nnifisha ta’ mekkanizmu ta’ awtorizzazzjoni minn qabel li
jippermetti lil organizzaturi terzi jitolbu l-access ghas-suq — indipendentement mis-setgha
diskrezzjonali li ghandha I-UIP li tirrifjuta tali awtorizzazzjoni — ghandha tkun suffi¢jenti, fiha
nnifisha, sabiex tqajjem mistogsijiet dwar in-natura sufficjentement dannuza tar-regoli tal-UIP
mill-perspettiva tad-dritt tal-kompetizzjoni. Il-kwistjoni dwar jekk il-mekkanizmu stabbilit
huwiex, fil-fatt, suffi¢cjenti sabiex jizgura kompetizzjoni effettiva fis-suq ikkoncernat jew jekk
jirrestringix il-kompetizzjoni tista’ tigi stabbilita biss, fil-fehma tieghi, abbazi ta’ analizi tal-effetti
antikompetittivi.

74. Barra minn hekk, meta wiehed jezamina l-elementi mehuda inkunsiderazzjoni mill-Qorti
Generali fil-kuntest tal-analizi tal-kontenut tar-regoli ta’ eligibbilta sabiex tistabbilixxi l-margni
ta’ diskrezzjoni li kellha 1-UIP, jidhirli li wiehed jista’ jikkontesta li dawn l-elementi jista’ jkollhom
in-natura dannuza mehtiega mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja sabiex tistabbilixxi
restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan®. F'dan ir-rigward, infakkar li fil-kuntest
tal-analizi tal-kontenut tar-regoli ta’ eligibbilta, il-Qorti Generali hadet inkunsiderazzjoni,
minbarra s-sanzjonijiet, l-assenza ta’ rabta diretta bejn, minn naha, ir-regoli ta’ eligibbilta, u
min-naha l-ohra, ghanijiet legittimi jew kompetizzjoni jew serje ta’ kompetizzjonijiet organizzati
mill-appellanti.

75. Bhala ezempiju, il-fatt li federazzjoni sportiva ma tiddefinixxix b’'mod suffi¢jentement preciz
l-ghanijiet imfittxija minn dawn ir-regoli billi tuza biss “espressjonijiet vagi” jew li ma tipprovdix
lista ezawrjenti tar-rekwiziti mehtiega ghall-awtorizzazzjoni ta’ kompetizzjoni terza (billi
tirrizerva d-dritt li titlob lill-organizzaturi informazzjoni addizzjonali marbuta mad-diversi
rekwiziti msemmija iktar ’il fuq), kif tikkonstata 1-Qorti Generali fil-punti 85 u 87 tas-sentenza
appellata, jista’ effettivament jindika n-natura wiesgha, u sahansitra ecc¢essiva, tar-regoli ta’
eligibbilta u I-margni ta’ diskrezzjoni importanti li ghandha din il-federazzjoni, izda dan jibqa’’l
boghod milli juri n-natura dannuza mill-perspettiva tal-kompetizzjoni jew ghan
antikompetittiv®., L-istess japplika ghall-konstatazzjonijiet tal-Qorti Generali fil-punt 97
tas-sentenza appellata ghal dak li jirrigwarda l-assenza ta’ rabta bejn ir-regoli ta’ eligibbilta
tal-appellanti u kompetizzjoni jew serje ta’ kompetizzjonijiet organizzati minnha.

76. Fit-tieni lok, ghandu jigi kkonstatat, kif barra minn hekk tirrileva 1-UIP, li I-Qorti Generali
bbazat ruhha prin¢ipalment fuq il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja fil-kuntest tal-kawzi li
jirrigwardaw restrizzjonijiet tal-kompetizzjoni minhabba r-rizultat sabiex tikkonkludi restrizzjoni
tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan.

77. Bmod iktar preciz, fir-rigward tal-Komunikazzjoni Nru 1974, il-Qorti Generali qieset,
fil-punt 88 tas-sentenza appellata, li din ma kinitx tinkludi “kriterji ta’ awtorizzazzjoni ddefiniti
b’mod ¢ar, trasparenti, nondiskriminatorji, verifikabbli u li jistghu jiggarantixxu lill-organizzaturi

% Aral-punt 68 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

* Dawn l-elementi jistghu, madankolly, jittiehdu inkunsiderazzjoni fil-kuntest tal-analizi ta’ restrizzjonijiet ancillari sabiex juru n-natura
sproporzjonata tar-regoli tal-UIP.
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ta’ kompetizzjonijiet access effettiv ghas-suq rilevanti” fis-sens tal-gurisprudenza li tirrizulta
mis-sentenza OTOC®. L-assenza ta’ tali kriterji fir-regoli tal-UIP kienet, skont il-Qorti Generali,
element rilevanti sabiex tigi kkonstatata l-ezistenza ta’ restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba
l-ghan.

78. Madankollu, ghandu jigi kkonstatat li, minkejja li I-Qorti tal-Gustizzja, fis-sentenza OTOC,
sostniet li 1-fatt li ma pprevedietx il-kriterji fuq imsemmija jista’ jwassal ghal restrizzjoni
tal-kompetizzjoni, hija ma qisitx li l-assenza ta’ tali kriterji kienet twassal awtomatikament
ghall-klassifikazzjoni ta’ restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan izda pjuttost bhala
indikazzjoni tal-effetti restrittivi li kienu jirrizultaw minn regola li ma tipprovdix tali kriterji*.

79. Madankollu, minkejja 1-fatt li 1-Qorti Generali stess irrikonoxxiet espressament, fil-punt 72
tas-sentenza appellata, li r-regola inkwistjoni fil-kawza li tat lok ghas-sentenza OTOC kienet
ikklassifikata mill-Qorti tal-Gustizzja bhala restrizzjoni minhabba r-rizultat, madankollu, hija
ddecidiet li din i¢-cirkustanza ma tostakolax li din il-gurisprudenza (kif ukoll dik ibbazata fuq
is-sentenza MOTOE) tista’ tigi applikata fil-kuntest tal-analizi ta’ restrizzjoni minhabba 1-ghan.
Sabiex tiggustifika l-appro¢¢ taghha, il-Qorti Generali bbazat ruhha fuq is-sentenza Generics
(UK) et¥, u b’mod partikolari fuq il-punt 84 taghha, li, skont il-Qorti Generali, kienet tippermetti
li jitqies li ftehim jista’ jirrestringi I-kompetizzjoni minhabba l-ghan fkuntest partikolari filwaqt li,
fkuntesti ohra, analizi tal-effetti tal-ftehim tkun necessarja.

80. Issa, minkejja li ma huwiex ikkontestat li, skont il-kuntest li fih jaqa’, ftehim jista’ jirrestringi
l-kompetizzjoni minhabba I-ghan f'¢erti kazijiet, filwaqt li, f ohrajn, 1-effetti tieghu ghandhom jigu
analizzati, dan ma jfissirx li 1-kriterji bbazati fuq is-sentenza OTOC (jew is-sentenza MOTOE)
jistghu jkunu direttament trasposti ghal din il-kawza sabiex tigi stabbilita restrizzjoni
tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan.

81. F'din il-kawza, il-Qorti Generali la tispjega liema huwa 1-“kuntest partikolari” li jiggustifika
1-klassifikazzjoni ta’ restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan u lanqas, b’mod partikolari,
kif dan il-kuntest huwa distint minn dak inkwistjoni fil-kawza li tat lok ghas-sentenza OTOC
sabiex tiggustifika klassifikazzjoni differenti fir-rigward tar-restrizzjoni kkonstatata.

ii) Fuq is-severita tas-sanzjonijiet previsti mir-regoli ta’ eligibbilta

82. Fir-rigward tas-sistema ta’ sanzjonijiet prevista mir-regoli ta’ eligibbilta, 1-UIP targumenta li
I-livell ta’ sanzjonijiet imposti fuq il-pattinaturi li jipparte¢ipaw favveniment organizzat minn
terz ma ghandu, fih innifsu, ebda rilevanza sabiex jigi ddeterminat jekk ir-regoli ta’ eligibbilta
taghha ghandhomx ghan li jirrestringu l-kompetizzjoni, ghaliex dawn is-sanzjonijiet jista’
jkollhom effetti negattivi fuq il-kompetizzjoni biss jekk ir-rifjut li jigi awtorizzat dan l-avveniment
ikun ibbazat fuq ragunijiet illegittimi.

83. Madankollu, ghall-kuntrarju ta’ dak li ssostni l-appellanti u minkejja 1-fatt li sanzjonijiet
jistghu, fi stadju ulterjuri, jigu ggustifikati minn ghanijiet legittimi (li jista’ jeskludihom mill-kamp
ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 101 TFUE), xorta jibga’ l-fatt li n-natura repressiva ta’ regola u
l-importanza tas-sanzjonijiet applikabbli fkaz ta’ ksur huma elementi partikolarment rilevanti
fl-analizi tal-kontenut tar-regoli ta’ eligibbilta peress li dawn jista’ jkollhom effetti negattivi fuq

% Ara s-sentenza OTOC (punt 99).

% Ara s-sentenza OTOC (punti 70 sa 100).
% Sentenza tat-30 ta’ Jannar 2020, Generics (UK) et (C-307/18, EU:C:2020:52).

14 ECLLI:EU:C:2022:988



KoNkLUuZjONIJIET RANTOS — Kawza C-124/21 P
INTERNATIONAL SKATING UNION Vs IL-KUMMISSJONI

il-kompetizzjoni. Fil-fatt, kif ikkonstatat gustament il-Qorti Generali fil-punti 91 u 95 tas-sentenza
appellata, is-severita tas-sanzjonijiet stabbiliti tista’ tiskoraggixxi lill-atleti milli jippartecipaw
fkompetizzjonijiet mhux awtorizzati mill-appellanti, u konsegwentement, tista’ teskludi mis-suq
lill-kompetituri potenzjali li jigu méahhda mill-partecipazzjoni tal-atleti mehtiega
ghall-organizzazzjoni ta’ kompetizzjoni sportiva.

84. Madankollu, l-effett taghha fuq il-kompetizzjoni ma jistax jigi analizzat b’'mod astratt
minghajr ma jittiehed inkunsiderazzjoni l-kuntest globali li fih taqa’ s-sistema ta’ sanzjonijiet. Kif
gustament ikkonstatat il-Qorti Generali fil-punti 89 u 95 tas-sentenza appellata, l-ghan
antikompetittiv allegat tar-regoli tal-UIP ma jistax jigi dedott biss abbazi ta’ evalwazzjoni izolata
tas-severita tas-sanzjonijiet, izda ghandu pjuttost jigi evalwat fil-kuntest (iktar generali)
tal-konstatazzjoni li 1-UIP kellha “margni ta’ diskrezzjoni wiesa” sabiex tirrifjuta li tawtorizza
l-kompetizzjonijiet proposti minn terzi*.

85. Fid-dawl ta’ dak li ntqal qabel, ingis li I-elementi sostnuti mill-Qorti Generali fl-analizi taghha
tal-kontenut tar-regoli ta’ eligibbilta ma jippermettux li tigi konkluza 1-ezistenza ta’ tali esperjenza
ghal dak li jirrigwarda r-regoli ta’ eligibbilta tal-UIP.

2) Fugq l-analizi tal-ghanijiet imfittxija mir-regoli ta’ eligibbilta

86. Fir-rigward tal-ghanijiet imfittxija mir-regoli tal-UIP, infakkar li l-analizi tal-Qorti Generali
kkon¢entrat, minn naha, fuq il-protezzjoni ta’ ghanijiet legittimi*, u min-naha l-ohra, fuq
il-protezzjoni tal-interessi ekonomici tal-UIP*®, aspetti li ser nezamina separatament iktar ’il
quddiem.

i) Fugq il-kwistjoni tal-protezzjoni tal-interessi legittimi mfittxija mill-UIP

87. Preliminarjament, ghandu jigi rrilevat li fil-kuntest tat-tieni parti tal-ewwel aggravju tal-appell
taghha, 1-UIP tikkritika li 1-Qorti Generali kkonstatat ksur gdid li jikkonsisti frestrizzjoni
tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan differenti minn dak identifikat fid-decizjoni kontenzjuza.
B’mod iktar preciz, 1-UIP targumenta li I-Qorti Generali ssostitwixxiet il-motivazzjoni taghha
ghal dik tal-Kummissjoni, billi bbazat ruhha prin¢ipalment fuq Il-elementi diskussi
fit-Tagsima 8.5 tad-decizjoni kontenzjuza (intitolata “Ir-regoli ta’ eligibbilta jaqghu fil-kamp ta’
applikazzjoni tal-Artikolu 101 tat-Trattat”), minkejja li dawn l-elementi ma kinux inkluzi
fit-Tagsima 8.3 (intitolata “Restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba I-ghan”) li kienet tirrigwarda
l-konstatazzjoni tal-ezistenza ta’ ksur minhabba l-ghan.

88. L-appellanti tibbaza ruhha, b'mod partikolari, fuq il-fatt li l-kwistjoni tal-protezzjoni
tal-interessi legittimi tal-UIP ma kinitx ezaminata fid-dettall mill-Kummissjoni fil-kuntest
tal-analizi taghha tar-restrizzjoni minhabba l-ghan (Taqsima 8.3 tad-dec¢izjoni kontenzjuza)*,
izda kienet indirizzata fit-Taqsima 8.5 ta’ din id-decizjoni li fiha 1-Kummissjoni ezaminat jekk
ir-regoli ta’ eligibbilta jaqghux fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 101 TFUE.

% Aral-punti 89 u 95 tas-sentenza appellata.
¥ Aral-punti 100 sa 104 tas-sentenza appellata.
% Ara l-punti 105 sa 114 tas-sentenza appellata.

# Fil-fatt, minkejja li l-Kummissjoni taghmel riferiment, fil-premessa 163 tad-decizjoni kontenzjuza, ghall-assenza ta’ rabtiet diretti
tar-regoli tal-UIP mal-ghanijiet legittimi, element li kien princ¢ipalment analizzat fil-kuntest tal-ezami tal-kontenut ta’ dawn ir-regoli,
il-premessa 171 ta’ din id-decizjoni ma thalli ebda dubju dwar l-approc¢ segwit mill-Kummissjoni li jeskludi kull tehid inkunsiderazzjoni
ta’ ghanijiet legittimi fl-istadju tal-analizi tal-ghan antikompetittiv.
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89. Ghall-kuntrarju tal-approc¢¢ segwit mill-Kummissjoni li jaghmel distinzjoni bejn dawn
iz-zewg kuntesti ta’ analizi, il-Qorti Generali gieset opportun, kif iddikjarat hija stess fil-punt 64
tas-sentenza appellata, li tezamina flimkien it-tieni motiv (dwar il-konstatazzjoni ta’ restrizzjoni
minhabba 1-ghan) u t-tielet u r-raba’ motiv (dwar l-evalwazzjoni mill-Kummissjoni tal-kwistjoni
dwar jekk ir-restrizzjoni tal-kompetizzjoni hijiex inerenti u proporzjonata sabiex jintlahaq l-ghan
ta’ protezzjoni tal-integritd tal-pattinagg minn imhatri sportivi)®. B’hekk, il-Qorti Generali
dahhlet il-kwistjoni tat-tehid inkunsiderazzjoni tal-ghanijiet ta’ interess generali fil-kuntest
tal-identifikazzjoni tar-restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba I-ghan.

90. Ghalhekk tqum il-kwistjoni dwar jekk il-Qorti Generali setghetx, minghajr ma twettaq zball
ta’ ligi, tipprocedi b’analizi “maghquda” jew “parallela” tal-ezistenza ta’ restrizzjoni
tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan u tal-assenza ta’ natura oggettivament iggustifikata u
proporzjonata ta’ din ir-restrizzjoni.

91. Qabelxejn, ghandu jigi kkonstatat li dan lI-approé¢ tal-Qorti Generali huwa l-origini ta’ ¢erta
konfuzjoni peress li jirrizulta fnuqqas ta’ kjarezza dwar in-natura tal-analizi segwita. Ghalhekk,
l-ewwel, il-Qorti Generali segwiet l-appro¢¢ klassiku tal-identifikazzjoni ta’ restrizzjoni
tal-kompetizzjoni minhabba 1-ghan, billi l-ewwel analizzat il-kontenut tar-regoli ta’ eligibbilta.
Madankollu, imbaghad, waqt l-ezami tal-ghanijiet ta’ dawn ir-regoli, il-Qorti Generali donnha
tezamina dawn tal-ahhar fid-dawl tal-kriterji stabbiliti mis-sentenza Meca-Medina, billi sostniet li
l-ghan imressaq mill-UIP li jghid li r-regoli kienu intizi sabiex jipprotegu l-integrita tal-pattinagg
kontra l-imhatri, minkejja li huwa effettivament legittimu, ma jiggustifikax ir-restrizzjonijiet
ikkonstatati, li ma humiex inerenti ghall-ghan taghha u huma megqjusa sproporzjonati. Ghalhekk,
il-konstatazzjoni li r-regoli tal-UIP huma sproporzjonati meta mqabbla mal-ghanijiet imfittxija
kienet twassal, skont il-Qorti Generali, kemm ghall-inapplikabbilta tal-“e¢c¢ezzjoni ta’ restrizzjoni
ancillari” kif ukoll ghall-klassifikazzjoni awtomatika taghhom bhala restrizzjoni minhabba I-ghan.

92. Qabel ma niehu pozizzjoni dwar l-approcé segwit mill-Qorti Generali, ghandu jitfakkar li,
fil-kuntest tal-Artikolu 101(1) TFUE, l-ghanijiet imfittxija minn ftehim jew minn decizjoni ta’
assocjazzjoni ta’ imprizi jista’ jkollhom rwol taht zewg aspetti tal-analizi.

93. Minn naha, l-ghanijiet oggettivi li ftehim huwa intiz li jilhaq huma rilevanti u ghandhom
it-tendenza li  jiddeterminaw jekk dan jaqax taht il-projbizzjoni stabbilita
fl-Artikolu 101(1) TFUE®. Dawn l-ghanijiet oggettivi, li ghandhom jirrizultaw b’'mod car
mill-mizuri inkwistjoni, ma ghandhomx jithalltu mal-intenzjonijiet suggettivi ta’ restrizzjoni jew le
tal-kompetizzjoni, jew inkella mal-ghanijiet legittimi eventwalment imfittxija mill-imprizi
previsti*. F'dan ir-rigward, ghandu jigi pprecizat, li minn gurisprudenza stabbilita jirrizulta li
I-fatt li mizura titqies bhala li ghandha ghan legittimu ma jeskludix li I-imsemmija mizura tista’
titqies bhala 1li ghandha ghan 1i jirrestringi I-kompetizzjoni®. Ghalhekk, fil-kuntest
tal-konstatazzjoni ta’ restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan, l-analizi tal-ghanijiet hija
intiza sabiex tistabbilixxi (insostenn ta’ elementi ohra bhall-kontenut ta’ ftehim u I-kuntest
guridiku u ekonomiku tieghu) I-ghan u n-natura antikompetittiva u suffi¢jentement dannuza ta’
ftehim. Ghalhekk, f'dan l-istadju tal-analizi, ma jittihdux inkunsiderazzjoni ghanijiet legittimi,
minkejja li dawn jistghu jittiehdu inkunsiderazzjoni, jekk ikun il-kaz, ghall-finijiet li tinkiseb
ezenzjoni skont I-Artikolu 101(3) TFUE.

2 Ara l-punti 99 sa 114 tas-sentenza appellata.

# Ara s-sentenza CB vs II-Kummissjoni (punt 53 u l-gurisprudenza ¢citata).

# Ara l-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Wabhl fil-kawza CB vs Il-Kummissjoni (C-67/13 P, EU:C:2014:1958, punt 117).

*  Ara s-sentenza tat-2 ta’ April 2020, Budapest Bank et (C-228/18, EU:C:2020:265, punt 52 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).
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94. Min-naha l-ohra, 1-ghanijiet imfittxija minn ftehim ghandhom rwol fil-kuntest tal-analizi ta’
restrizzjonijiet ancillari, intiza sabiex tiddetermina jekk l-effetti restrittivi tal-kompetizzjoni li
jirrizultaw minn mizura partikolari humiex inerenti u proporzjonati ghat-tfittxija ta’ ghan
legittimu. Meta dawn il-kundizzjonijiet huma ssodisfatti, il-ftehim li jinkludi l-mizura inkwistjoni
jevita totalment il-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 101(1) TFUE. Fdan il-kuntest,
l-identifikazzjoni ta’ dan l-ghan u r-rikonoxximent tal-legittimita tieghu jikkostitwixxu l-ewwel
stadju ta’ din l-analizi.

95. Minkejja li certi aspetti ta’ dawn iz-zewg analizi, li bhala principju huma distinti, jistghu
jikkoin¢idu, xorta jibqa’ 1-fatt li l-ezami tal-ghanijiet tal-mizuri inkwistjoni huwa kuncettwalment
differenti fiz-zewg kazijiet. L-istess japplika ghall-konsegwenzi li ghandhom jinsiltu minn dawn
iz-zewg analizi.

96. Ghalhekk, ghall-kuntrarju ta’ dak li donnha ssostni I-Qorti Generali, in-natura sproporzjonata
ta’ mizura meta mqabbla ma’ ghan legittimu ma twassalx awtomatikament ghall-klassifikazzjoni
ta’ “restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan”. B'mod iktar preciz, il-fatt li mizura ma
tissodisfax il-kriterji tat-test preskritt mis-sentenza Meca-Medina jfisser biss li din ghandha tkun
(jew tibga’) suggett ghall-“analizi klassika” fir-rigward tal-Artikolu 101 TFUE, inkluz ghall-ezami
tal-beneficcju eventwali minn ezenzjoni skont 1-Artikolu 101(3) TFUE. Ghaldagstant, minkejja li
huwa, effettivament, probabbli li mizura kklassifikata bhala “restrizzjoni tal-kompetizzjoni
minhabba l-ghan” tkun — min-natura taghha — sproporzjonata meta mqabbla ma’ ghan legittimu
mfittex, il-kuntrarju ma huwiex necessarjament il-kaz.

97. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ingis li 1-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi meta
qieset, fil-punti 110 u 111 tas-sentenza appellata, li s-sistema ta’ awtorizzazzjoni minn qabel
tal-UIP tista’ titqgies bhala restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan peress li tmur lil hinn
minn dak li huwa necessarju sabiex jintlahaq l-ghan li jizgura li I-kompetizzjonijiet sportivi jkunu
konformi ma’ standards komuni.

98. Madankollu, ghandu jigi nnotat li minkejja li I-elementi ezaminati mill-Qorti Generali sabiex
tikkonkludi li r-regoli ta’ eligibbilta huma sproporzjonati meta mqabbla mal-ghanijiet legittimi
mfittxija, ma jistghux ikunu l-bazi tal-konstatazzjoni ta’ restrizzjoni minhabba I-ghan,
madankollu huma jistghu jirrizultaw rilevanti sabiex tigi kkonstatata restrizzjoni minhabba
r-rizultat jekk jintuzaw sabiex jigu eskluzi b’'mod mhux iggustifikat organizzaturi terzi ta’
avvenimenti, kif indikat il-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenzi Meca-Medina* u OTOCY.

99. Fl-ahhar nett, nirrileva li l-pozizzjoni tal-Qorti Generali ghal dak li jirrigwarda kemm
l-interpretazzjoni tal-kontenut tar-regoli tal-UIP kif ukoll 1-evalwazzjoni taghha li tipprovdi li
n-natura sproporzjonata tar-regoli tal-UIP meta mqabbla mal-ghanijiet imfittxija kienet
suffi¢cjenti sabiex tigi kkonstatata restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba 1-ghan, twassal ghal
twessiegh tal-kuncett ta’ “restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan” li jmur kontra
gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja li timponi interpretazzjoni restrittiva ta’ dan
il-kuncett*.

% Punt 47 ta’ dik is-sentenza.
4 Punti 70 sa 100 ta’ dik is-sentenza.
*  Ara l-punt 68 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.
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ii) Fuq il-kwistjoni tal-protezzjoni tal-interessi ekonomici tal-UIP

100. Qabelxejn, ghandu jitfakkar li, ghall-kuntrarju ta’ dak li kienet sostniet il-Kummissjoni
fil-premessa 169 tad-decizjoni kontenzjuza, il-Qorti Generali gieset, fil-punti 108 u 109
tas-sentenza appellata, li, jekk jigi prezunt li jirrizulta li r-regoli ta’ eligibbilta adottati matul
is-sena 2016 kellhom ukoll ghan ta’ protezzjoni tal-interessi ekonomici tal-appellanti, il-fatt li
federazzjoni tfittex li tipprotegi l-interessi ekonomi¢i taghha ma huwiex fih innifsu
antikompetittiv.

101. Din l-evalwazzjoni tal-Qorti Generali hija kkontestata mill-intervenjenti fil-kuntest tat-tieni
aggravju tal-appell in¢identali, li nipproponi li ghandu jigi ezaminat f'dan l-istadju tal-analizi tieghi
ghar-ragunijiet iccitati fil-punt 51 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

102. L-intervenjenti jikkritikaw, b'mod iktar preciz, li 1-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi billi
kkonkludiet li t-twettiq mill-UIP tal-interessi ekonomici taghha stess ma huwiex antikompetittiv
fih innifsu. Skont l-intervenjenti, il-principju li impriza hija, b'mod generali, awtorizzata twettaq
l-interessi ekonomici taghha ma jistax japplika ghall-UIP fid-dawl tas-sitwazzjoni partikolari
taghha. Fil-fatt, ir-rwol doppju tal-UIP, li hija kemm korp regolatorju u entita ekonomika,
ghandu jipprekludiha milli twettaq interessi ekonomic¢i marbuta mar-rwol taghha ta’ korp
regolatorju, jigifieri li tawtorizza jew tirrifjuta avvenimenti organizzati minn terzi ghad-detriment
tal-kompetituri taghha. L-essenza ta’ din il-kawza jinsab ghalhekk fil-fatt li r-regoli ta’ eligibbilta
jippermettu lill-UIP tirrifjuta l-access ghas-suq lill-kompetituri. Ghaldaqstant, dawn ir-regoli u
d-decizjonijiet ta’ ineligibbilta li jirrizultaw minnhom ghandhom ukoll effett negattiv fuq
l-interessi (ekonomi¢i) ta’ pattinaturi veloc¢i professjonali u ta’ organizzaturi terzi ta’
kompetizzjonijiet. Huwa fid-dawl ta’ dawn i¢-¢irkustanzi li 1-Qorti Generali kellha tiddetermina,
skont l-intervenjenti, jekk impriza tistax twettaq b’'mod legittimu l-interessi ekonomici taghha
stess. II-Kummissjoni tagbel ukoll ma’ din il-pozizzjoni.

103. Ghar-ragunijiet li gejjin, jiena tal-fehma li l-analizi tal-Qorti Generali ma hijiex ivvizzjata
minn zball ta’ ligi u li l-argumenti mressqa mill-intervenjenti insostenn tat-tieni aggravju
tal-appell inc¢identali ghandhom jigu michuda.

104. Kif gie espost fil-punti 44 sa 49 ta’ dawn il-konkluzjonijiet, minkejja li 1-federazzjonijiet
sportivi ghandhom certi obbligi sabiex jillimitaw is-setghat li huma ghandhom u jikkontrollaw
l-ezerc¢izzju tajjeb taghhom, il-protezzjoni tal-interessi ekonomici ta’ federazzjoni sportiva
bhall-UIP ma tkunx problematika mill-perspettiva tad-dritt tal-kompetizzjoni hlief fl-ipotezi li
din iccahhad b’'mod ingustifikat 1-access ghas-suq lil kompetitur.

105. Jekk tigi sostnuta l-interpretazzjoni tal-intervenjenti, din twassal ghall-prekluzjoni ta’ kull
attivita ekonomika lill-federazzjonijiet sportivi li jinsabu fl-istess sitwazzjoni tal-UIP, sitwazzjoni
difficilment konciljabbli mal-fatt li, minkejja l-karatteristi¢i partikolari taghhom, dawn huma
fl-istess hin imprizi li fir-rigward taghhom, bhal kull impriza ohra, it-tfittxija ta’ ghanijiet
ekonomic¢i hija inerenti ghall-attivita taghhom. Barra minn hekk, l-attivitajiet ekonomici li
jwettqu dawn il-federazzjonijiet huma, f'diversi kazijiet, mhux biss marbuta, izda interdipendenti
fuq l-attivitajiet sportivi taghhom u minhabba f'hekk ma jistghux jigu sseparati.

106. Fir-rigward tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ghandu jigi kkonstatat li t-twettiq minn
federazzjoni sportiva, bhall-UIP, tal-interessi ekonomici taghha stess ma huwiex antikompetittiv
fih innifsu u ghalhekk ma jistax jintuza bhala element li jindika ghan antikompetittiv fil-kuntest
tal-evalwazzjoni ta’ restrizzjoni tal-kompetizzjoni.
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107. Fl-ahhar nett, ninnota li I-Qorti Generali hija stess irrikonoxxiet li r-regoli tal-UIP kellhom
ghanijiet legittimi ghal dak li jirrigwarda Il-protezzjoni kemm tal-interessi ekonomici
tal-appellanti kif ukoll ta’ dawk marbuta mal-isport, li kellu jwassalha sabiex tqieghed inkwistjoni
l-konstatazzjoni taghha li tghid li I-ghan tar-regoli taghha stess huwa, min-natura tieghu stess, ta’
dannu ghall-funzjonament tajjeb tal-kompetizzjoni®.

3) Konkluzjoni preliminari fuq l-analizi tal-kontenut u tal-ghanijiet imfittxija mir-regoli ta’
eligibbilta

108. L-analizi precedenti tal-kontenut tar-regoli ta’ eligibbilta u tal-ghanijiet imfittxija minnhom
hija, fiha nnifisha, suffi¢jenti sabiex jigi konkluz li 1-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi dwar
il-klassifikazzjoni tar-regoli ta’ eligibbilta tal-UIP bhala restrizzjoni(jiet) tal-kompetizzjoni
minhabba l-ghan, minghajr ma huwa necessarju li jigu ezaminati l-argumenti mressqa
mill-appellanti sabiex tikkontesta l-analizi maghmula minnha, minn naha, tal-kuntest guridiku u
ekonomiku, u min-naha l-ohra, tal-intenzjoni tal-partijiet. Madankollu, ghall-kompletezza, ser
niehu pozizzjoni fil-qosor dwar dawn iz-zewg punti li tqajmu mill-UIP, b’'mod partikolari
fid-dawl tar-rilevanza eventwali taghhom fil-kuntest tal-analizi tal-effetti antikompetittivi li
potenzjalment jirrizultaw mir-regoli tal-UIP.

4) Fuq l-analizi tal-kuntest guridiku u ekonomiku tar-regoli ta’ eligibbilta

109. 11-Qorti Generali gieset, fil-punti 115 sa 123 tas-sentenza appellata, li l-ezami tal-kuntest
guridiku u ekonomiku li fih kienu jaqghu r-regoli ta’ eligibbilta u tal-awtorizzazzjoni tal-UIP ma
kienx ta’ natura li jikkontesta l-konkluzjoni tal-Kummissjoni dwar l-ezistenza ta’ restrizzjoni
tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan, fis-sens tal-Artikolu 101(1) TFUE, b’tali mod li ma kienx
necessarju li jigu ezaminati, ukoll, l-effetti attwali jew potenzjali ta’ dawn ir-regoli fuq
il-kompetizzjoni.

110. F'dan ir-rigward, l-appellanti targumenta li 1-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi fl-analizi
taghha tas-suq rilevanti fir-rigward tal-kuntest tieghu. B'mod partikolari, hija tqis li 1-Qorti
Generali rrifjutat b'mod zbaljat li tiehu inkunsiderazzjoni l-kompetizzjonijiet ta’ pattinagg
artistiku li hija kienet approvat. B'mod iktar preciz, hija tikkritika li 1-Qorti Generali ¢ahdet
l-applikazzjoni tal-gurisprudenza li tirrizulta mis-sentenza CB vs II-Kummissjoni li tipprovdi li,
fil-kuntest tal-analizi ta’ restrizzjoni minhabba l-ghan, ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni kull
element rilevanti, billi titqies, b’'mod partikolari, in-natura tas-servizzi inkwistjoni kif ukoll
il-kundizzjonijiet reali ta’ funzjonament u tal-istruttura tas-swieq, relattiva ghall-kuntest
ekonomiku jew guridiku li fih taqa’ I-imsemmija koordinazzjoni, minghajr ma jkun rilevanti jekk
tali element jaqax jew le fis-suq rilevanti®.

111. Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li I-Qorti Generali gieset li ghalkemm, fil-kawza li tat lok
ghal din il-gurisprudenza, kienu jezistu interazzjonijiet bejn is-suq rilevanti u suq konness distint,
tali elementi ma kinux stabbiliti fdan il-kaz. Skont il-Qorti Generali, il-fatt li I-appellanti setghet
tapprova kompetizzjonijiet ta’ pattinagg artistiku, anki jekk jigi prezunt li dawn kienu
kompetizzjonijiet realment indipendenti, huwa irrilevanti ghall-analizi tal-kuntest li fih jaqghu
r-regoli ta’ eligibbilta peress li ma jqieghedx inkwistjoni 1-konkluzjoni li r-regoli ta’ eligibbilta

#  Ara s-sentenza CB vs II-Kummissjoni (punt 75).
% Ara s-sentenza CB vs II-Kummissjoni (punt 78).
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tal-appellanti jippermettulha tohloq distorsjoni tal-kompetizzjoni fis-suq rilevanti billi tiffavorixxi
l-kompetizzjonijiet taghha stess ghad-detriment tal-kompetizzjonijiet proposti minn terzi u,
ghaldagstant, dawn ir-regoli ma jizgurawx access effettiv ghal dan is-suq®.

112. II-Kummissjoni ssostni li l-argument dwar l-interpretazzjoni allegatament zbaljata
tas-sentenza CB vs II-Kummissjoni huwa ineffettiv, sa fejn anki kieku 1-Qorti Generali kienet
hawdet dak li 1-Qorti tal-Gustizzja kienet ipprezentat fdin is-sentenza bhala ezempju ta’
sitwazzjoni specifika li fiha huwa rilevanti li jittiehed inkunsiderazzjoni element relatat ma’ suq
differenti mis-suq inkwistjoni, ma’ regola generali, dan ma jgieghedx inkwistjoni r-ragunament
deciziv deskritt fil-paragrafu precedenti ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

113. Fdan ir-rigward, inqis li, ghall-kuntrarju ta’ dak li ssostni 1-Kummissjoni, il-fatt li jigi
accettat — anki fuq livell teoretiku biss, kif ghamlet il-Qorti Generali — li 1-UIP setghet tapprova
kompetizzjonijiet indipendenti ta’ pattinagg artistiku jista’ jqajjem mistogsijiet dwar
il-klassifikazzjoni ta’ “restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba I-ghan”.

114. Minkejja li huwa minnu li l-analizi mwettqa mill-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza CB vs
[I-Kummissjoni taqa’ fkuntest fattwali partikolari (jigifieri l-ezistenza ta’ interazzjonijiet bejn
iz-zewg aspetti ta’ sistema b’zewg lati, u bejn is-suq rilevanti u suq konness distint), xorta jibga’
I-fatt li 1-prassi decizjonali tal-UIP fil-kuntest tal-pattinagg artistiku tista’ tirrizulta rilevanti waqt
l-analizi tal-kuntest guridiku tar-regoli inkwistjoni.

115. Fil-fatt, kif ikkonstatat il-Qorti Generali fil-punt 117 tas-sentenza appellata, ghandu jigi
rrilevat, minn naha, li dawn iz-zewg dixxiplini (jigifieri I-pattinagg artistiku u l-pattinagg veloci),
minkejja 1-karatterizzazzjoni taghhom bhala swieq distinti mill-Kummissjoni — definizzjoni ta’
suq li ma hijiex ikkontestata mill-appellanti — huma rregolati mill-istess qafas regolatorju — u,
ghalhekk, l-istess regoli ta’ awtorizzazzjoni minn qabel u sanzjonijiet dixxiplinari jigu applikati
ghaz-zewg dixxiplini — u, min-naha l-ohra, li huwa l-istess korp, jigifieri 1-UIP, li ghandu
jawtorizza jew jirrifjuta l-organizzazzjoni ta’ avvenimenti indipendenti ghal dawn iz-zewg
dixxiplini.

116. Issa, dan l-element jista’ jikkostitwixxi ¢irkustanza partikolari li tista’ tnissel dubju dwar
id-dannu prezunt tar-regoli tal-UIP jekk jirrizulta li din tal-ahhar kienet awtorizzat
kompetizzjonijiet indipendenti ta’ pattinagg artistiku. Ghalhekk, inqgis 1li jekk waqt l-ezami
tal-kuntest guridiku u ekonomiku ta’ ftehim prezunt li ghandu ghan antikompetittiv, xi elementi
jqajmu dubji dwar il-grad ta’ dannu mehtieg jew jidhru kontradittorji, analizi tal-effetti tieghu ssir
necessarja.

117. Minkejja li huwa minnu li, sabiex tigi stabbilita l-ezistenza ta’ restrizzjoni tal-kompetizzjoni
minhabba l-ghan, l-analizi tal-kuntest ekonomiku u guridiku li fih taqa’ mizura ghandha tkun
limitata ghal dak li huwa strettament necessarju, minghajr ma tinkludi analizi tal-effetti
tal-mizura inkwistjoni®’, jidhirli 1li t-tehid inkunsiderazzjoni tal-prassi decizjonali tal-UIP,
fil-kuntest iktar globali tal-analizi tar-rwol taghha u tas-setghat attribwiti lilha, ma tec¢¢edix
il-limiti tal-kuntest analitiku ta’ restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan.

' Ara l-punti 118 u 119 tas-sentenza appellata.
2 Ara s-sentenza tal-20 ta’ Jannar 2016, Toshiba Corporation vs II-Kummissjoni (C-373/14 P, EU:C:2016:26, punt 29).
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118. Madankollu, ghandu jigi pprecizat, fdan il-kaz, li t-tehid inkunsiderazzjoni tal-prassi
decizjonali tal-UIP fis-suq tal-pattinagg artistiku ser jiddependi mill-evalwazzjoni ta¢-¢irkustanzi
fattwali li dwarhom il-Qorti tal-Gustizzja la hija intiza li tidde¢iedi u lanqas ghandha l-elementi
necessarji sabiex taghmel dan, peress li dawn ma kinux evalwati mill-Qorti Generali®.

5) Fugq l-analizi tal-intenzjonijiet tal-partijiet

119. Billi rreferiet ghal gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, li tipprovdi li elementi ta’
intenzjonalita ma humiex necessarji sabiex tigi stabbilita l-ezistenza ta’ restrizzjoni
tal-kompetizzjoni minhabba 1-ghan®, u billi gieset, barra minn hekk, li l-ezistenza ta’ restrizzjoni
tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan kienet suffi¢jentement sostnuta mill-ezami tal-kontenut u
tal-ghanijiet tar-regoli ta’ eligibbilta kif ukoll mill-kuntest li fih dawn jaqghu, il-Qorti Generali
qgieset, fil-punt 121 tas-sentenza appellata, li l-argumenti mressqa mill-appellanti kontra din
il-parti tal-ezami tar-restrizzjoni minhabba l-ghan huma ineffettivi.

120. L-appellanti tirrifjuta din l-evalwazzjoni kemm fil-kuntest tal-ewwel parti tal-ewwel aggravju
taghha kif ukoll fparti mit-tielet parti tieghu, billi tikkritika, essenzjalment, li 1-Qorti Generali ma
ezaminat ebda wiehed mill-argumenti taghha li jikkontestaw l-evalwazzjoni tal-Kummissjoni
tal-fatti insostenn tal-konstatazzjoni ta’ restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba 1-ghan kif din
tirrizulta mid-dec¢izjoni kontenzjuza.

121. F’dan ir-rigward, ghandu jigi enfasizzat li I-elementi fattwali li fughom il-Kummissjoni kienet
ibbazat l-analizi taghha u li 1-Qorti Generali kienet nagset milli tezamina — li l-appellanti
tikkontesta, barra minn hekk, minghajr madankollu ma tqajjem znaturament tal-fatti — kollha
jirrigwardaw ezempji ta’ kompetizzjonijiet indipendenti li juru, skont il-Kummissjoni,
l-intenzjoni tal-UIP li tirrifjuta d-dhul ta’ kompetituri fis-suq rilevanti®.

122. Fid-dawl tal-analizi precedenti, li permezz taghha nipproponi li jintlaga’ 1-ewwel aggravju
tal-appell u li tigi annullata s-sentenza tal-Qorti Generali fir-rigward tal-konstatazzjoni ta’
restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan, jiena tal-fehma li dawn l-elementi fattwali
jistghu jkunu rilevanti fil-kuntest tal-analizi tal-effetti tar-regoli tal-UIP. Ghalhekk, fid-dawl
tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, rigward il-fondatezza tal-motivazzjoni, inqis ukoll li ma
huwiex necessarju li jigi ezaminat l-aggravju bbazat fuq nuqqas ta’ motivazzjoni.

4. Konkluzjoni fuq l-ewwel aggravju

123. Fil-kaz fejn restrizzjoni minhabba l-ghan ma hijiex stabbilita b’mod car, ghandha ssir analizi
shiha tal-effetti taghha ghall-finijiet tal-Artikolu 101(1) TFUE. Tali analizi ghandha I-ghan li jigi
ddeterminat l-effett fuq il-kompetizzjoni li I-ftehim jista’ jkollu fis-suq ikkoncernat. F’dan il-kaz,
huwa biss ezami tal-mod kif ir-regoli huma interpretati u applikati fil-prattika mill-UIP li ser
jippermetti li jigi ddeterminat jekk dawn ir-regoli jirriskjawx li jippregudikaw il-kompetizzjoni. Fi
kliem iehor, ghandu jigi analizzat jekk, skont is-setgha diskrezzjonali li ghandha 1-UIP, din
il-federazzjoni setghetx tirrestringi l-kompetizzjoni billi tirrifjuta l-a¢¢ess ghas-suq rilevanti,
ezami li, bhala principju, ghandu jkun jista’ jsir biss meta l-effetti (konkreti) tal-mizura
inkwistjoni jittiehdu inkunsiderazzjoni.

% Fdan ir-rigward, ghandu jigi nnotat li l-informazzjoni dwar il-kompetizzjonijiet li 1-UIP kienet accettat fil-qasam tal-pattinagg artistiku
hija s-suggett ta’ interpretazzjonijiet divergenti bejn il-Kummissjoni u 1-UIP.

% Ara s-sentenza tas-6 ta’ April 2006, General Motors vs II-Kummissjoni (C-551/03 P, EU:C:2006:229, punt 77).

% Aral-premessi 175 sa 177 tad-decizjoni kontenzjuza.
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124. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, l-ewwel aggravju tal-appell ghandu jintlaga’.

C. Fuq it-tieni aggravju tal-appell

125. Permezz tat-tieni aggravju tal-appell taghha, 1-UIP issostni li I-Qorti Generali wettqet zball
ta’ ligi billi ma ezaminatx ir-raba’ motiv tar-rikors taghha, li permezz tieghu ddikjarat li
d-dec¢izjoni taghha li ma tapprovax kompetizzjoni terza intitolata “Icederby” li kellha ssehh
fDubai (I-Emirati Gharab Maghquda) (iktar ’il quddiem 1-“avveniment fDubai”) ma kinitx taqa’
fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 101(1) TFUE peress li din id-decizjoni kellha, fil-fehma
taghha, ghan legittimu u konformi mal-Kodici ta’ Etika taghha, li jipprojbixxi kull forma ta’
sostenn ghall-imhatri.

126. Preliminarjament, ghandha tigi michuda l-e¢cezzjoni ta’ inammissibbilta mgqajma
mill-intervenjenti, li tipprovdi li filwaqt li tallega formalment l-ezistenza ta’ zbalji ta’ ligi, I-UIP
titlob fir-realta lill-Qorti tal-Gustizzja, b’'mod inammissibbli, I-evalwazzjoni mill-gdid tal-fatti
minghajr madankollu ma tallega li 1-Qorti Generali znaturathom. Fil-fatt, jidhirli li, permezz
tat-tieni aggravju taghha, 1-UIP tikkritika lill-Qorti Generali b’nuqqas ta’ motivazzjoni, sa fejn din
tal-ahhar kienet naqset milli twiegeb ghal parti centrali mill-argument taghha®*.

127. Fuq il-mertu, ghandu jigi kkonstatat, fl-ewwel lok, li fil-kuntest tat-tieni aggravju tal-appell
taghha, 1-UIP ma ssostnix li r-regoli ta’ eligibbilta ma jaqghux fil-kamp ta’ applikazzjoni
tal-Artikolu 101 TFUE izda semplicement li d-decizjoni taghha li ma tapprovax l-avveniment
fDubai ghandha tigi eskluza mill-kamp ta’” applikazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni minhabba I-fatt
li din id-decizjoni kellha ghan legittimu.

128. Madankollu, ghandu jigi kkonstatat li la d-decizjoni kontenzjuza u lanqas is-sentenza
appellata ma jsemmu specifikament id-decizjoni ta’ rifjut relatata mal-avveniment fDubai.
Fil-fatt, minkejja li r-rifjut marbut ma’ dan l-avveniment donnu huwa l-origini tal-investigazzjoni
li nbdiet mill-Kummissjoni (wara l-ilment maghmul quddiemha mis-Sur Tuitert u
mis-Sur Kerstholt) u li wassal ghad-decizjoni kontenzjuza — u li dan ir-rifjut jidher li kien intuza,
flimkien ma’ ezempji ta’ kompetizzjonijiet ohra, sabiex juri l-mod kif dawn ir-regoli kienu applikati
fil-prattika — xorta jibqga’ I-fatt li d-decizjoni kontenzjuza tirrigwarda r-regoli ta’ eligibbilta li kienu
adottati mill-UIP u l-kompatibbilta taghhom mal-Artikolu 101(1) TFUE. Ghalhekk, il-Qorti
Generali qgieset li dawn ir-regoli kienu suffi¢jenti fihom infushom bhala bazi tal-konkluzjoni li
dawn  kienu rrizultaw  problemati¢ci = mill-perspettiva  tad-dritt  tal-kompetizzjoni,
indipendentement mill-ezami specifiku inkwistjoni®.

129. Fdan ir-rigward, ghandu jigi nnotat li ghall-kuntrarju ta’ dak li ssostni l-appellanti,
l-inkluzjoni tal-kelma “applikazzjoni” fl-Artikolu 1 tad-decizjoni kontenzjuza ma tistax tigi
interpretata bhala li tirrigwarda l-avveniment f'Dubai izda tirrizulta pjuttost mill-konstatazzjoni
mill-Kummissjoni ta’ restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan jew ir-rizultat (li hija esposta
fit-Tagsimiet 8.3 u 8.4 tad-decizjoni kontenzjuza)**.

% Ara s-sentenza tal-11 ta’ April 2013, Mindo vs II-Kummissjoni (C-652/11 P, EU:C:2013:229, punt 41).

¥ Din il-konstatazzjoni tal-Qorti Generali donnha hija kkonfermata wkoll mill-analizi mwettqa mill-Kummissjoni, fil-premessi 251 sa 266
tad-decizjoni kontenzjuza, li tirrigwarda 1-proporzjonalita ta’ dawn ir-regoli fir-rigward tal-ghanijiet imfittxija, minghajr ma din l-analizi
tirrigwarda specifikament l-avveniment fDubai.

% Fdan ir-rigward, 1-UIP issostni, l-argument imressaq fil-kuntest tal-ewwel parti u ta’ parti mit-tielet parti tal-ewwel aggravju, li
l-Kummissjoni kienet ibbazat ruhha fuq l-avveniment fDubai sabiex tikkonkludi, fl-Artikolu 1 tad-decizjoni kontenzjuza, li hija kisret
1-Artikolu 101 TFUE “[billi adottat] u billi applikat ir-regoli ta’ eligibbilta” (enfasi mizjuda minni).
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130. Fit-tieni lok, ghall-kuntrarju ta’ dak li ssostni l-appellanti, il-Qorti Generali ma nagsitx milli
tezamina r-raba’ motiv tar-rikors izda dan gie ezaminat flimkien mat-tieni u t-tielet motiv,
fil-punt 64 et seq. tas-sentenza appellata®.

131. Fir-rigward tal-kwistjoni iktar generali dwar jekk ir-regoli ta’ eligibbilta jistghux jevitaw
l-applikazzjoni tal-Artikolu 101 TFUE bhala restrizzjonijiet ancillari, wara li rrikonoxxiet,
fl-ewwel lok, il-legittimita tal-ghanijiet imfittxija mill-UIP — u b’'mod partikolari dak relatat
mal-protezzjoni tal-integrita tal-pattinagg velo¢i minn riskji marbuta mal-imhatri® — u li sistema
ta’ awtorizzazzjoni minn qabel mahsuba sabiex tizgura li kwalunkwe organizzatur josserva
l-istandards komuni kienet tikkostitwixxi mekkanizmu li kapaci jizgura t-tilhiq ta’ ghanijiet
marbuta mal-ispecifi¢ita tal-isport®, il-Qorti Generali gieset, sussegwentement, li n-natura
arbitrarja u sproporzjonata tar-regoli ta’ eligibbilta u b’'mod partikolari tas-sanzjonijiet stabbiliti
fdan il-kaz mill-UIP kienu jmorru lil hinn minn dak li huwa necessarju sabiex jintlahqu dawn
l-ghanijiet fis-sens tal-gurisprudenza dwar ir-restrizzjonijiet ancillari u b’'mod partikolari
s-sentenza Meca-Medina®.

132. Fl-ahhar lok, ghandu jigi michud l-argument li permezz tieghu l-appellanti tikkritika li
l-Kummissjoni u 1-Qorti Generali ma hadux inkunsiderazzjoni l-izviluppi legizlattivi fil-Korea
(pajjiz ta’ origini tal-kuncett Icederby) ghal dak li jirrigwarda l-imhatri, peress li dan l-element
kien irrilevanti ghall-evalwazzjoni tal-kompatibbilta tar-regoli tal-UIP fir-rigward tad-dritt
tal-kompetizzjoni tal-Unjoni. Ghalhekk, inqgis li huwa gust li dan l-argument ma ttihidx
inkunsiderazzjoni mill-Qorti Generali.

133. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, jiena tal-fehma li hemm lok li t-tieni aggravju
tal-appell jigi michud.

D. Fuq it-talba ghal evokazzjoni tal-kawza u fuq it-talba sabiex il-kawza tintbaghat lura
quddiem il-Qorti Generali

134. Skont l-Artikolu 61 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea, meta l-appell
huwa fondat, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha tannulla d-deéizjoni tal-Qorti Generali. Tista’ allura
jew hija stess tiddeciedi definittivament il-kawza, meta din tkun fi stat li tigi deciza, jew tibghat
lura I-kawza quddiem il-Qorti Generali sabiex din tiddecidiha.

135. F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar li 1-UIP ghamlet talba ghal evokazzjoni tal-kawza billi
gieset li, fkaz ta’ annullament tas-sentenza appellata, il-Qorti tal-Gustizzja tkun f'pozizzjoni li
tevoka t-tilwima kollha. Madankollu, ghandu jigi kkonstatat li l-aggravji li jiggustifikaw
l-annullament tas-sentenza appellata ma humiex ta’ natura li jwasslu ghall-annullament totali
tad-decizjoni kontenzjuza. Fil-fatt, dawn l-aggravji jimplikaw l-annullament ta’ din id-de¢izjoni
sa fejn din tikkonstata biss li I-mizuri inkwistjoni ghandhom l-ghan li jirrestringu l-kompetizzjoni
fis-sens tal-Artikolu 101(1) TFUE. Skont il-gurisprudenza mfakkra fil-punt 123 ta’ dawn

% Aral-punt 96 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.
®  Ara l-punti 100 sa 104 tas-sentenza appellata.
" Ara l-punt 108 tas-sentenza appellata.

Fost l-elementi li ttiehdu inkunsiderazzjoni mill-Qorti Generali, ghandu jigi rrilevat b'mod partikolari li fil-punt 97 tas-sentenza
appellata, hija ddecidiet li r-regoli ta’ eligibbilta jippermettu lill-appellanti timponi sanzjonijiet ta’ ineligibbilta fuq l-atleti fil-kaz ta’
partecipazzjoni fkompetizzjonijiet mhux awtorizzati, anki jekk il-kalendarju tal-appellanti ma jipprevedi ebda kompetizzjoni fl-istess hin
u anke jekk l-atleti inkwistjoni ma jistghux, ghal kwalunkwe raguni, jippartecipaw fil-kompetizzjonijiet organizzati mill-appellanti.
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il-konkluzjonijiet, ghandu ghalhekk jigi ddeterminat jekk, kif gieset il-Kummissjoni fid-dec¢izjoni
kontenzjuza, il-ftehimiet inkwistjoni ghandhomx “l-effett” li jirrestringu 1-kompetizzjoni fis-sens
tal-Artikolu 101(1) TFUE.

136. Issa, dan l-aspett tat-tilwima jimplika l-ezami ta’ kwistjonijiet fattwali abbazi ta’ elementi li
ma kinux evalwati mill-Qorti Generali fis-sentenza appellata, peress li din gieset li tali ezami kien
superfluwuy, peress li gieset li I-Kummissjoni ma kinitx wettqet zball billi kkonkludiet, fid-decizjoni
kontenzjuza, li I-mizuri inkwistjoni kellhom ghan antikompetittiv. Minkejja li ¢erti aspetti fattwali
kienu fil-fatt diskussi waqt il-procedura bil-miktub u orali quddiem il-Qorti Generali, xorta jibqa’
I-fatt li hija din tal-ahhar biss li hija kompetenti sabiex tevalwa l-fatti. Barra minn hekk, peress li
l-kwistjonijiet li jirrigwardaw l-analizi tal-effetti fuq il-kompetizzjoni ma gewx diskussi quddiem
il-Qorti tal-Gustizzja, il-kawza ma hijiex, dwar dan il-punt, fi stat li tigi de¢iza.

137. Ghaldagstant, il-kawza ghandha tintbaghat lura quddiem il-Qorti Generali u l-ispejjez jigu
rrizervati.

IV. Analizi tal-ewwel aggravju tal-appell in¢identali

138. Permezz tal-ewwel aggravju taghhom, maqsum fzewg partijiet, l-appellanti fl-appell
in¢identali jikkontestaw il-parti tas-sentenza appellata li fiha 1-Qorti Generali gieset li
l-mekkanizmu ta’ arbitragg eskluziv u obbligatorju stabbilit mill-UIP ma jistax jitqies bhala “li
jsahhah” ir-restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan ikkaratterizzata mill-Kummissjoni.

139. B'mod iktar preciz, l-appellanti fl-appell inc¢identali jargumentaw li 1-Qorti Generali wettqet
zball ta’ ligi billi gieset li I-Kummissjoni ma setghetx tikkonkludi, fit-Taqsima 8.7 tad-dec¢izjoni
kontenzjuza, 1li r-regoli ta’ arbitragg tal-UIP kienu jsahhu r-restrizzjoni tal-kompetizzjoni
minhabba l-ghan ikkawzata mir-regoli ta’ eligibbilta .

140. Permezz tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali qgieset, kollox ma’ kollox, ghall-kuntrarju
tal-Kummissjoni fid-decizjoni kontenzjuza, ir-regoli stabbiliti mill-UIP li jipprovdu l-uzu
tal-arbitragg fil-qasam sportiv bhala legittimi® — regoli li hija ezaminat bhala “¢irkustanza
aggravanti” u analizzat fir-rigward tal-kalkolu tal-multi® — u l-possibbilta li 1-atleti lezi jduru lejn
il-qrati nazzjonali sabiex jitolbu d-danni u l-imghaxijiet ex post jew jipprezentaw ilment quddiem
l-awtoritajiet ta’ kompetizzjoni nazzjonali u l-Kummissjoni, suffi¢jenti sabiex jizguraw l-effettivita
tar-regoli ta’ kompetizzjoni tal-Unjoni u tad-dritt ghal protezzjoni gudizzjarja effettiva .

A. Fuq l-ammissibbilta u n-natura effettiva tal-ewwel aggravju

141. Qabelxejn, ghandha tigi michuda l-e¢¢ezzjoni ta’ inammissibbilta mqajma mill-UIP
ghar-raguni li l-ewwel aggravju tal-appell inc¢identali jimmodifika s-suggett tat-tilwima quddiem
il-Qorti Generali. Minkejja li, fil-fatt, certi elementi msemmija mill-appellanti fl-appell
inc¢identali, bhall-kwistjoni tal-indipendenza u l-imparzjalita tal-QAS, jinsabu lil hinn
mill-kuntest ddeterminat mid-decizjoni kontenzjuza u mis-sentenza appellata, u ghandhom

% Ara l-punti 131 sa 164 tas-sentenza appellata.
®  Ara l-punti 154 sa 156 tas-sentenza appellata.
% Punti 142 sa 153 tas-sentenza appellata.

% Aral-punti 157 sa 161 tas-sentenza appellata.
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ghalhekk jigu eskluzi minn din l-analizi, il-parti l-kbira tal-argumenti mressqa minn dawn
il-partijiet gew diskussi matul il-procedura quddiem il-Kummissjoni u 1-Qorti Generali, u issa
huma invokati b'mod validu sabiex jikkontestaw is-sentenza appellata.

142. Barra minn hekk, 1-UIP tqis li dan l-aggravju huwa ineffettiv, peress li kif ikkonstatat il-Qorti
Generali fil-punti 132 u 137 tas-sentenza appellata, fid-decizjoni kontenzjuza 1-Kummissjoni
kkonkludiet biss b’'mod superfluwu li r-regoli adottati minn din il-federazzjoni fil-qasam
tal-arbitragg kienu jsahhu r-restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba l-ghan li tirrizulta minn
regoli ohra stabbiliti minnha, jigifieri r-regoli ta’ eligibbilta u awtorizzazzjoni. Minhabba f’hekk, la
l-Artikolu 1 tad-decizjoni kontenzjuza, li jikkonstata l-ezistenza ta’ ksur, u lanqas il-parti
tas-sentenza appellata li tichad il-motivi tar-rikors tal-UIP relatati ma’ dan l-artikolu ma kienu
bbazati, b’xi mod, fuq l-evalwazzjonijiet tal-Kummissjoni u tal-Qorti Generali li jirrigwardaw
l-imsemmija regoli.

143. Madankolluy, bilfors ghandu jigi kkonstatat li, anki jekk dawn il-kunsiderazzjonijiet jistghu
jigu decizi superfluwi sa fejn ma jaghmlux parti minn dawk li huma 1-bazi tal-konstatazzjoni ta’
ksur li tinsab fl-Artikolu 1 tad-decizjoni kontenzjuza, il-Qorti Generali rreferiet ghal dawn
l-evalwazzjonijiet (kif barra minn hekk irrikonoxxiet 1-UIP stess fl-osservazzjonijiet taghha)
sabiex tannulla parzjalment 1-Artikoli 2 u 4 tad-decizjoni kontenzjuza, li permezz taghhom
il-Kummissjoni ordnat lil din il-federazzjoni ttemm il-ksur ikkonstatat billi timmodifika dawn
ir-regoli (inkluz dawk li jirrigwardaw l-arbitragg), taht piena ta’ pagamenti ta’ penalita®.

144. Ghalhekk, bla hsara ghall-konstatazzjonijiet imwettqa fil-punt 141 ta’ dawn
il-konkluzjonijiet, inqis li dan l-aggravju ghandu jigi jitqies ammissibbli u effettiv.

B. Fuq il-mertu

1. Osservazzjonijiet preliminari

145. Preliminarjament, ghandu jigi nnotat li l-uzu tat-termini “¢irkustanza aggravanti” mill-Qorti
Generali sabiex tirreferi ghar-regoli stabbiliti mill-UIP fil-qasam tal-arbitragg u l-analizi ta’ dawn
tal-ahhar fir-rigward tal-kalkolu tal-multi jwassal ghal certa konfuzjoni®. L-istess japplika
ghall-klassifikazzjoni tar-regoli ta’ arbitragg mill-Kummissjoni, fid-decizjoni kontenzjuza, bhala
“element ta’ tishih” ta’ restrizzjoni tal-kompetizzjoni.

146. Fl-ewwel lok, fir-rigward tal-kuncett ta’ “cirkustanza aggravanti” uzat mill-Qorti Generali, kif
hija tirrileva, gustament, fil-punt 144 tas-sentenza appellata, id-de¢izjoni kontenzjuza ma tuzax
dan il-kuncett u ma tirreferix ghal-Linji Gwida tal-2006 ghall-kalkolu tal-multi®. F'dan il-kuntest,
huwa difficli li wiehed jifhem kif il-Qorti Generali setghet tqis, fil-punt 148 tas-sentenza appellata,
li I-Kummissjoni “[kienet] kkunsidrat b'mod zbaljat li r-regoli ta’ arbitragg tar-rikorrenti kienu
jikkostitwixxi ¢irkustanza aggravanti fis-sens tal-Linji Gwida tal-2006”.

147. Din il-konfuzjoni tohrog ukoll mill-osservazzjonijiet tal-partijiet. Filwaqt li I-Kummissjoni
tikkritika lill-Qorti Generali li ghamlet ir-ragunament taghha abbazi tal-Linji Gwida tal-2006,
minkejja li fid-decizjoni kontenzjuza hija ma qisitx li r-regoli ta’ arbitragg kienu jikkostitwixxu

¢ Ara l-punti 138 u 145 tas-sentenza appellata.
% Aral-punti 142 sa 153 tas-sentenza appellata.

® Linji gwida ghall-kalkolu tal-multi imposti skont 1-Artikolu 23(2)(a) tar-Regolament Nru 1/2003 (GU 2006, C 210, p. 2, iktar 'il quddiem
il-“Linji Gwida tal-2006”).
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cirkustanza aggravanti fis-sens ta’ dawn il-linji gwida, l-appellanti fl-appell in¢identali, meta
jaghmlu riferiment ghad-decizjoni kontenzjuza, ma juzawx it-termini “element ta’ tishih” sostnuti
mill-Kummissjoni fdin id-decizjoni izda dawk ta’ “cirkustanza aggravanti” u jsostnu li
I-Kummissjoni kklassifikat (fil-fehma taghhom, gustament) ir-regoli ta’ arbitragg bhala
“cirkustanza aggravanti”.

148. Madankollu, ghandu jigi kkonstatat li t-termini “¢irkustanza aggravanti” jintuzaw fil-punt 28
tal-imsemmija linji gwida sabiex jirreferu ghal ¢erti kazijiet li jiggustifikaw iz-zieda ta’ multa
imposta fuq entita li twettaq ksur mill-Kummissjoni, li fosthom hemm l-agir recedivist, ir-rifjut ta’
kooperazzjoni, l-ostakolu matul l-izvolgiment tal-investigazzjoni jew inkella r-rwol ta’ mexxej jew
istigatur li entita ghandha fil-kuntest ta’ ksur™.

149. Issa, ghalkemm i¢-¢irkustanzi aggravanti inkluzi fil-lista li tinsab fil-punt 28 tal-Linji Gwida
tal-2006 ma humiex ezawrjenti, kif gustament ikkonstatat il-Qorti Generali fil-punt 152
tas-sentenza appellata, i¢-cirkustanzi aggravanti inkluzi f'din il-lista kollha jiddeskrivu agir jew
c¢irkustanzi illegali li jrendu r-reat iktar dannuz u li jiggustifikaw kundanna specifika li tirrizulta
f'zieda fis-sanzjoni imposta fuq l-impriza responsabbli. Ghalhekk huwa difficli li wiehed jithem kif
l-inkluzjoni ta’ klawzola ta’ arbitragg fl-istatuti ta’ federazzjoni sportiva — li 1-legittimita taghha
fir-rigward tad-dritt tal-kompetizzjoni ma huwiex barra minn hekk ikkontestat
mill-Kummissjoni — tista’ taghmel parti minn din il-klassifikazzjoni.

150. Fit-tieni lok, ghal dak li jirrigwarda l-klassifikazzjoni ta’ regola ta’ arbitragg min-naha
tal-Kummissjoni bhala “element ta’ tishih” ta’ restrizzjoni tal-kompetizzjoni, dan l-approc¢
iqajjem ukoll mistogsijiet kemm dwar il-qasam tad-dritt sostantiv kif ukoll mill-perspettiva
metodologika. B'mod partikolari, tqum il-kwistjoni ghaliex il-Kummissjoni kkaratterizzat
l-ezistenza ta’ elementi ta’ natura li jsahhu restrizzjoni tal-kompetizzjoni u li jinfluwenzaw
il-gustifikazzjoni possibbli taghha, minghajr madankollu ma jikkostitwixxu ksur fihom infushom.
Barra minn hekk, nistagsi liema huwa l-valur guridiku u l-iskop ta’ tali klassifikazzjoni
mill-perspettiva tad-dritt tal-kompetizzjoni ladarba din issir b’'mod superfluwu.

151. Barra minn hekk, id-de¢izjoni tal-Kummissjoni li tikklassifika 1-mekkanizmu ta’ uzu eskluziv
u obbligatorju tal-arbitragg bhala “element ta’ tishih” tar-restrizzjoni tal-kompetizzjoni fil-kuntest
ta’ analizi izolata u separata tal-konstatazzjoni tal-ksur tidher jekk xejn singulari”. F’dan
ir-rigward, wiehed jista’ jistaqsi ghaliex il-Kummissjoni ma inkludietx sempli¢ement l-ezami
tal-klawzoli ta’ arbitragg fl-analizi taghha tar-regoli mahruga mill-UIP, jekk hija qieset li tali
regoli jistghu b’'mod jew iehor jippregudikaw il-kompetizzjoni. Dan huwa iktar sorprendenti
peress li I-Kummissjoni donnha analizzat ir-regoli kollha (jew l-“ekosistema” normattiva)
stabbilita mill-UIP sabiex tikkonstata li dawn kienu joholqu distorsjoni tal-kompetizzjoni.

Ara l-punti 150 sa 152 tas-sentenza appellata.

L-evalwazzjonijiet li jikkonc¢ernaw ir-regoli ta’ arbitragg jidhru ftagsima sussegwenti ghall-konkluzjoni dwar l-ezistenza ta’ restrizzjoni
tal-kompetizzjoni, jigifieri fit-Taqsima 8.7 tad-decizjoni kontenzjuza. F'din it-tagsima, il-Kummissjoni ma kkonkludietx li r-regoli
tal-arbitragg kienu jikkostitwixxu ksur awtonomu tal-ligi tal-kompetizzjoni, izda semplicement li sahhew ir-restrizzjonijiet
tal-kompetizzjoni mahluqa mir-regoli ta’ eligibbilta.

7 Bhala ezempju, ghandu jigi kkonstatat li, fid-Decizjoni C(2018) 4761 final tal-Kummissjoni tat-18 ta’ Lulju 2018 dwar procedura ta’
applikazzjoni tal-Artikolu 102 TFUE u tal-Artikolu 54 tal-Ftehim ZEE (Kaz AT.40099 — Google Android), il-Kummissjoni ezaminat
“elementi ta’ tishih” tar-restrizzjoni tal-kompetizzjoni kkonstatata fit-tagsima tad-decizjoni ddedikata lil din il-konstatazzjoni
(premessi 1132 sa 1145) u mhux f'tagsima separata u sussegwenti ghal din il-konstatazzjoni.
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152. Wara li saru dawn il-kjarifiki, ghandu issa jigi ezaminat jekk il-Qorti Generali gisitx,
minghajr ma wettqet zball ta’ ligi, li I-mekkanizmu ta’ uzu eskluziv u obbligatorju tal-arbitragg
ma setax jigi kklassifikat bhala “element ta’ tishih” tar-restrizzjoni tal-kompetizzjoni li giet
stabbilita.

2. Fuq l-ewwel parti tal-ewwel aggravju tal-appell incidentali

153. Fil-kuntest tal-ewwel parti tal-ewwel aggravju taghhom, l-appellanti fl-appell incidentali
jikkritikaw 1i 1-Qorti Generali wettqet zbalji fl-analizi taghha relatata mal-gustifikazzjoni
tal-gurisdizzjoni eskluziva tal-QAS ghat-tilwim 1i jirrigwarda l-aspetti antikompetittivi
tad-decizjonijiet ta’ ineligibbilta tal-UIP.

154. Fl-ewwel lok, ghandu jigi nnotat li l-argument tal-appellanti fl-appell incidentali huwa bbazat
princ¢ipalment fuq distinzjoni li huma jistabbilixxu bejn il-kawzi marbuta mal-partikolarita
tal-isport li ghalihom, bhala principju, l-arbitragg tal-QAS jista’ jigi ggustifikat b’interessi
legittimi u kawzi li ghandhom dimensjoni ekonomika minghajr rabtiet evidenti mal-isport u li
minhabba f’hekk, ma ghandhomx ikunu suggetti ghall-gurisdizzjoni eskluziva tal-QAS.

155. Fil-fehma tieghi, dan l-argument ftit huwa konvincenti, peress li huwa bbazat fuq distinzjoni
li tidher “artifi¢jali”. Fil-fatt, minkejja li d-distinzjoni bejn kawzi “purament sportivi” (jew li
jirrigwardaw aspetti mhux ekonomi¢i tal-isport) u ohrajn “purament ekonomi¢i” tista’
eventwalment tigi stabbilita fuq livell teoretiku f'certi kazijiet, din id-dikotomija hija 'l boghod
minn evidenti fil-prattika, sa fejn huwa difficli li dawn iz-zewg aspetti jigu dizasso¢jati.

156. Niehu l-ezempju moghti mill-appellanti fl-appell inc¢identali insostenn tal-argument
taghhom, jigifieri dak ta’ decizjoni individwali ta’ ineligibbilta li tirrigwarda atleta bbazata fuq
regoli ta’ eligibbilta li jistghu jkunu inkompatibbli mad-dritt tal-kompetizzjoni. M’iniex ¢ert li
nsegwi r-ragunament ta’ dawn il-partijiet meta huma jsostnu li tali decizjoni tikkostitwixxi
princ¢ipalment kwistjoni ta’ dritt tal-kompetizzjoni u li 1-fatt li 1-kawza rrizultat fil-kuntest
tal-isport professjonali huwa biss element cirkustanzjali. Il-fatt li regoli mahruga minn
federazzjoni sportiva jkunu kkontestati mill-perspettiva tad-dritt tal-kompetizzjoni ma jfissirx
necessarjament li decizjoni individwali ta’ ineligibbilta (adottata abbazi ta’ dawn ir-regoli) li
tirrigwarda atleta ma tirrigwardax kwistjoni li hija (purament) sportiva. Ghalhekk, il-fatt li regoli
mahruga minn federazzjoni sportiva li jirregolaw l-organizzazzjoni u l-partecipazzjoni ta’ atleti
f'¢erti kompetizzjonijiet sportivi jistghu jkunu sproporzjonati fir-rigward tal-ghanijiet imfittxija u
jirriskjaw li jkollhom effetti negattivi fuq il-kompetizzjoni ma jfissirx li l-ghanijiet “sportivi”
mfittxija ma humiex, huma wkoll, legittimi.

157. Fit-tieni lok, ghandu jigi kkonstatat li kemm il-Kummissjoni, fid-decizjoni kontenzjuza, kif
ukoll il-Qorti Generali, fis-sentenza appellata, irrikonoxxew gustament li I-uzu ta’ mekkanizmu
ta’ arbitragg eskluziv u obbligatorju kien metodu generalment accettat ta’ rizoluzzjoni ta’ tilwim u
li I-fatt li tkun giet konkluza klawzola ta’ arbitragg fih innifsu ma jirrestringix il-kompetizzjoni”.
Barra minn hekk, il-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem waslet ghall-istess konkluzjoni, billi
qieset li, fkuntest sportiv, huwa legittimu li t-tilwim jigi sottomess ghal qorti tal-arbitragg
internazzjonali specjalizzat, bhall-QAS, sa fejn tali mekkanizmu jizgura l-uniformita procedurali,
ic-certezza legali kif ukoll decizjonijiet malajr u ekonomici, filwaqt li barra minn hekk
irrikonoxxiet l-indipendenza u l-imparzjalita tal-QAS™.

7 Ara l-punt 154 tas-sentenza appellata u l-premessa 269 tad-decizjoni kontenzjuza.
7 Aral-Qorti EDB, 2 ta’ Ottubru 2018, Mutu u Pechstein vs l-Isvizzera, CE:ECHR:2018:1002JUD004057510, punti 98 u 159.
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158. Fil-fatt, huwa difficli li wiehed ifassal 1-organizzazzjoni jew l-izvolgiment ta’ kwalunkwe
dixxiplina jew kompetizzjoni sportiva jekk kull partecipant (atleta jew klabb sportiv) ikollu
l-possibbilta li jikkontesta aspett jew iehor ta’ tali avveniment fuq kwalunkwe bazi legali quddiem
qrati nazzjonali jew istanzi gudizzjarji ohra, dan, b’'mod partikolari, fil-prezenza ta’
kompetizzjonijiet internazzjonali li minnhom infushom, jimplikaw potenzjalment ghadd ta’ qrati
nazzjonali, li jwassal awtomatikament ghal frammentazzjoni tas-sistema attwali.

159. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet prec¢edenti, nagbel mal-evalwazzjoni tal-Qorti Generali, li
tinsab fil-punt 156 tas-sentenza appellata, li tipprovdi li n-natura obbligatorja tal-arbitragg u
I-fatt li r-regoli ta’ arbitragg jaghtu lill-QAS gurisdizzjoni eskluziva sabiex tiehu konjizzjoni
tat-tilwim dwar id-decizjonijiet ta’ ineligibbilta jistghu jkunu ggustifikati minn interessi legittimi
marbuta mal-ispecificita tal-isport. Ghalhekk, inqgis li mekkanizmu mhux statali li jirregola
kunflitti fl-ewwel u fit-tieni istanza, bhall-QAS, b’possibbilta ta’ rikors, limitat kif inhu, quddiem
qorti statali, tal-ahhar istanza, huwa adegwat fil-qasam tal-arbitragg sportiv internazzjonali.

160. Fid-dawl tal-elementi precedenti, jiena tal-fehma li l-ewwel parti tal-ewwel aggravju
tal-appell inc¢identali ghandha tigi michuda.

C. Fugq it-tieni parti tal-ewwel aggravju tal-appell inc¢identali

161. Fil-kuntest tat-tieni parti tal-ewwel aggravju taghhom, l-appellanti fl-appell incidentali
jsostnu li 1-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi meta kkonkludiet li r-regoli ta’ arbitragg ma
jikkompromettux l-effettivita shiha tad-dritt tal-kompetizzjoni tal-Unjoni u d-dritt ghal
protezzjoni gudizzjarja effettiva. F'dan ir-rigward, dawn l-appellanti jqajmu serje ta’ kwistjonijiet
li kienu diskussi matul il-procedura quddiem il-Kummissjoni u 1-Qorti Generali, u li issa huma
invokati sabiex jikkontestaw is-sentenza appellata. B'mod iktar preciz, dawn il-partijiet
jikkontestaw l-evalwazzjoni tal-Qorti Generali ghal dak li jirrigwarda, qabelxejn, 1-“esterjorita”
tal-QAS u tal-Qorti Federali Svizzera meta mqabbla mas-sistema gudizzjarja tal-Unjoni u I-limiti
tat-tehid inkunsiderazzjoni tad-dritt tal-kompetizzjoni tal-Unjoni minn dawn iz-zewg istanzi,
imbaghad, in-natura de facto obbligatorja, ghall-isportivi, tal-mekkanizmu ta’ arbitragg
inkwistjoni, u fl-ahhar nett, in-natura frammentata, limitata u fl-ahhar mill-ahhar ineffikaci
tal-possibbiltajiet ta’ stharrig tal-attivita dixxiplinari tal-UIP u tas-sentenza arbitrali
korrispondenti mill-qrati nazzjonali”.

162. Fl-ewwel lok, infakkar li l-ordinament guridiku tal-Unjoni huwa bbazat fuq sistema
gudizzjarja li tizgura l-koerenza u l-uniformita fl-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni. F’'dan
il-kuntest, il-qrati nazzjonali u 1-Qorti tal-Gustizzja jizguraw applikazzjoni shiha u effettiva
tad-dritt tal-Unjoni fl-Istati Membri kollha kif ukoll il-protezzjoni gudizzjarja tad-drittijiet li
l-individwi jgawdu bis-sahha ta’ dan id-dritt’, inkluz fil-qasam tad-dritt tal-kompetizzjoni”. F’dan
il-kuntest, 1-uzu tal-arbitragg jista’ jnaqqas l-effettivita u l-uniformita shiha tad-dritt tal-Unjoni,
kif ukoll il-possibbilta li tinkiseb protezzjoni gudizzjarja effettiva meta tribunal arbitrali ma
jaghmilx parti mis-sistema tal-Unjoni u ma huwiex suggett ghal stharrig komplet tal-osservanza
tad-dritt tal-Unjoni mill-qrati nazzjonali™.

7 Ara l-premessi 270 u 286 tad-dec¢izjoni kontenzjuza.
7 Ara s-sentenza tas-6 ta’ Marzu 2018, Achmea (C-284/16, EU:C:2018:158, punti 35 u 36 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).
77 Ara s-sentenza tad-9 ta’ Frar 2022, Sped-Pro vs II-Kummissjoni (T-791/19, EU:T:2022:67, punt 91).

7 Ara s-sentenzi tas-26 ta’ Ottubru 2021, PL Holdings (C-109/20, EU:C:2021:875, punt 45 kif ukoll il-gurisprudenza c¢¢itata), u tas-6 ta’
Marzu 2018, Achmea (C-284/16, EU:C:2018:158, punti 58 sa 60 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).
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163. Fdan ir-rigward, ghandu jigi nnotat li 1-Qorti tal-Gustizzja taghmel distinzjoni bejn, minn
naha, it-trattati konkluzi mal-Istati Membri, li fihom l-arbitragg huwa impost fuq il-partijiet
privati u huwa intiz sabiex inehhi t-tilwim mill-gurisdizzjoni tal-qrati taghhom stess u, min-naha
l-ohra, l-arbitragg kummercjali, li huwa r-rizultat tal-volonta liberament espressa tal-partijiet
kkoné¢ernati li jirrigwarda t-tilwim bejn partijiet fuq livell ugwali”.

164. Insostenn tal-appell inc¢identali taghhom, l-appellanti jsostnu li r-regoli ta’ arbitragg
inkwistjoni ma jikkostitwixxux arbitragg kummer¢jali proprju u ghandhom jigu evalwati fuq
l-istess bazi tal-kawzi Achmea u PL Holdings, sa fejn il-kompetenza eskluziva tal-QAS imposta
fuq l-atleti hija simili ghal dik li -Istati Membri jimponu lill-partijiet privati fil-kuntest tat-trattati
ta’ investimenti bilaterali. Madankollu, jiena tal-fehma li r-ragunament sostnut fdawn il-kawzi ma
huwiex, fi kwalunkwe kaz, trasponibbli ghar-regoli ta’ arbitragg inkwistjoni f'dan il-kaz, b’'mod
partikolari, fid-dawl tad-divergenza tal-proceduri tal-arbitragg.

165. Bid-differenza ghall-kawzi Achmea u PL Holdings, li kienu jirrigwardaw trattat (bilaterali ta’
investiment) konkluz ma’ Stat Membru u li kienu jirrigwardaw il-principji ta’ fiducja reciproka u
kooperazzjoni leali bejn l-Istati Membri, li kien jipprekludi lil dawn I-Istati Membri milli
jawtorizzaw lill-partijiet privati milli jissottomettu tilwim lil korp li ma kienx jifforma parti
mis-sistema gudizzjarja tal-Unjoni®, l-arbitragg inkwistjoni fil-kawza principali japplika
fir-relazzjonijiet bejn partijiet privati u federazzjoni sportiva internazzjonali (u mhux Stat
Membru). Ghalhekk, kif indikat il-Qorti Generali, fil-punt 162 tas-sentenza appellata,
il-kostituzzjoni tal-QAS ma toriginax minn trattat li permezz tieghu l-Istati Membri taw
il-kunsens taghhom li jeskludu mill-gurisdizzjoni tal-qrati taghhom stess tilwim li jista’ jirrigwarda
l-applikazzjoni jew l-interpretazzjoni tad-dritt tal-kompetizzjoni. Ghaldagstant, applikazzjoni
b’analogija tal-principji li jirrizultaw minn dawn is-sentenzi ghandha tigi eskluza ghar-ragunijiet
precedenti.

166. Fit-tieni lok, ghandu jigi nnotat li kemm Il-appellanti fl-appell inc¢identali kif ukoll
il-Kummissjoni jikkritikaw lill-Qorti Generali talli ma haditx inkunsiderazzjoni I-modalitajiet
konkreti tal-arbitragg sportiv, u b’'mod partikolari, il-fatt li huwa ma jikkostitwixxix arbitragg
ekonomiku proprju, liberament magbul bejn iz-zewg partijiet, izda arbitragg impost b’'mod
unilaterali u b’'mod eskluziv mill-UIP lill-atleti, b’theddida ta’ projbizzjoni ta’ partecipazzjoni
fil-kompetizzjonijiet organizzati minn din il-federazzjoni u ghalhekk impossibbilta, ghalihom, li
jezercitaw il-professjoni taghhom.

167. Minkejja li fil-fatt, tezisti eventwalment “asimetrija ta’ setghat” bejn federazzjoni sportiva u
l-atleti, li jista’ jwassal sabiex jitqies li dawn tal-ahhar ma ghandhom ebda ghazla ohra hlief li
jikkonformaw mar-regoli ta’ din il-federazzjoni®, jiena tal-fehma li peress li, minn naha,
l-indipendenza u l-imparzjalita tal-QAS ma humiex ikkontestati, u li, min-naha l-ohra, l-uzu
tal-arbitragg tal-QAS jista’ jigi ggustifikat minn interessi legittimi marbuta mar-rekwizit li tilwim
sportiv ikun sottomess ghal istanza gudizzjarja specjalizzata®, tali argument ma jistax jirnexxi.

168. Ghalhekk, ingis, bhall-Qorti Generali, li r-regoli ta’ arbitragg inkwistjoni ma jistghux, b’mod
konkret u wahedhom, isahhu r-restrizzjoni tal-kompetizzjoni kkawzata mir-regoli ta’ eligibbilta
tal-UIP.

7 Ara s-sentenza tas-6 ta’ Marzu 2018, Achmea (C-284/16, EU:C:2018:158, punt 55 u l-gurisprudenza ¢citata).

% Ara s-sentenzi tas-26 ta’ Ottubru 2021, PL Holdings (C-109/20, EU:C:2021:875, punti 45 sa 47), u tas-6 ta’ Marzu 2018, Achmea
(C-284/16, EU:C:2018:158, punti 58 sa 60).

81 Ara l-Qorti EDB, 2 ta’ Ottubru 2018, Mutu u Pechstein vs l-Isvizzera, CE:ECHR:2018:1002JUD004057510, punti 113 sa 115.
2 Ara l-punti 157 sa 159 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.
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169. Fid-dawl tal-elementi precedenti, jiena tal-fehma li l-ewwel aggravju tal-appell incidentali
ghandu jigi mi¢hud.

V. Konkluzjoni

170. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, nipproponi lill-Qorti tal-Gustizzja tiddec¢iedi kif
gej:

is-sentenza tal-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea tas-16 ta’ Dicembru 2020, International
Skating Union vs II-Kummissjoni (T-93/18, EU:T:2020:610), hija annullata;

il-kawza hija mibghuta lura quddiem il-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea;

l-appell incidentali huwa mi¢hud;

l-ispejjez huma rrizervati.
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