DOMSTOLENS DOM (FORSTE AFDELING)
AF 13. JULI 1972

Alo Heinemann
mod Kommissionen for De europziske Fallesskaber

Sag 79/71

Processprog: Tysk

Angdende: _

Annullation af Kommissionens afggrelse af i_’). januar 1969, subsidizrt paleggelse af
Kommissionen at betale sagsggeren erstatning og at lade ham genindtrade.
Domeskonklusion :

1. Sagsagte frifindes for pistanden om annullation af afggrelsen af 13. januar 1969 ved-
rorende en »meddelelse om opgprelse af krav pid godtgerelse i henhold til artikel 5 i
forordning nr. 259/68«.

2. Kommissionen for De europziske Fallesskaber tilpligtes fra sagspgerens fyldte 5 5. r til
hans fyldte 60. &r at betale ham en minedlig ydelse svarende til de pensionsydelser, som
han havde haft ret til, sifremt han havde veret omfattet af artikel 3, stk. 7, fjerde afsnit
i forordning nr. 259/68.

Generaladvokatens forslag til afgerelse:

Den af Heinemann nedlagte principale pastand bgr afvises fra realitetsbehandling. Den
subsidizre pistand om erstatning kan pikendes og bar tages til folge.

Kommissionen for De europziske Fallesskaber bgr tilpligtes fra sagsggerens fyldte 55. ir
til hans fyldte 60. ir at betale ham en minedlig ydelse svarende til de pensionsydelser, som

han havde haft ret til, sifremt han havde varet omfattet af artikel §, stk. 7, fjerde afsnit 1
forordning nr. 259/68.

Sammendrag
1. Retsakt fra en institution — gyldighed — udsattelse — betingelser

2. Tjenestemand — erstatningssogsmdl — karakter — formdl — grundlag
(Tjenestemandsvedtcegtens artikel 91)
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3. Tjenestemaend — administrationens fejlagtige oplysninger — tjenstlig fejl — fraveer

4. Tienestemand — administrationens fejlagtige oplysninger — forsinket berigtigelse — tienstlig

fel

. Administrationen kan kun udsaztte rets-
virkningerne af en fra sig selv hidrgren-
de retsakt ved en erklering, der klart og
utvetydigt viser dens vilje hertil.

. Erstatningssggsmilet er et selvstendigt
retsmiddel, som er underlagt betingelser,
der er tilpasset dets formil, og det tager
ikke sigte pd ophavelsen af en bestemt
afgorelse, men pa dazkning af skade, som
* forarsages af en institution under ud-
forelsen af dens hverv. For at et erstat-
ningsspgsmal kan anses for at have for-
ngdent grundlag, skal det vare bevist, at
sagsggte er ansvarlig for en tjenstlig fejl,
som har tilfgjet sagsageren en virkelig
og allerede indtridt skade.

3. Principielt udger en ukorrekt fortolk-

ning af tjenestemandsretlig bestemmelse
ikke i sig selv en tjenstlig fejl. End ikke
hvis administrationen opfordrer de
pigzldende il at sgge oplysning hos de
kompetente tjenestegrene, bestdr der
ngdvendigvis en pligt for administratio-
nen til at garantere, at de givne oplysnin-
ger er korrekte.

. Den omstzndighed, at anszttelsesmyn-

digheden forsinker berigtigelsen af de
fejlagtige oplysninger til efter det tids-
punkt, hvor de pigzldende skal beslut-
te sig pd omridet, udger en tjenstlig fejl,
som medfprer ansvar for Fallesskabet
for virkningerne af disse fejlagtige oplys-
ninger.



