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(Nelegislativne akty)
VYKONAVACIE NARIADENIE KOMISIE (Elj) 2020/1249
z 2. septembra 2020,
ktorym sa kone&né antidumpingové clo uloZené vykonavacim nariadenim (EU) 2019/1267 na dovoz
volfrimovych elektréd s povodom v Cinskej Tudovej republlke rozsuu)e na dovoz volfrimovych
elektréd odosielanych z Laosu a Thajska bez ohl'adu na to, & majii alebo nemaji deklarovany pévod
v Laose a Thajsku, a ktorym sa ukonduje presetrovanie, pokial ide o dovoz volfrimovych elektréd
odosielanych z Indie bez ohl'adu na to, & maji alebo nemaji deklarovany povod v Indii
EUROPSKA KOMISIA,

so zretelom na Zmluvu o fungovani Eurépskej dnie,

SO

zretelom na nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 () z 8. jina 2016 o ochrane pred

dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré nie s ¢lenmi Eurdpskej tinie (dalej len ,zdkladné nariadenie®), a najmi na jeho
¢ldnok 13 ods. 3 a ¢ldnok 14 ods. 5,

kedze

()
0

0)

1. POSTUP

1.1. Existujlice opatrenia

Rada ulozila nariadenfm Rady (ES) ¢. 260/2007 () (dalej len ,povodné nariadenie”) konecné antidumpingové clo na
dovoz volfrémovych elektréd (dalej len ,VE*) s povodom v Cinskej ludovej republike (dalej len ,Cina“). Platné
individudlne antidumpingové cld sa pohybujt v rozmedzi od 17 % do 41 %. Na v3etkych ostatnych vyvazajicich
vyrobcov sa vztahuje kone¢né antidumpingové clo vo vyske 63,5 %. Tieto opatrenia sa budi dalej uvddzat ako
,pOvodné opatrenia“ a presetrovanie, ktoré viedlo k uloZeniu opatreni pévodnym nariadenim, sa bude dalej uvadzat
ako ,povodné presetrovanie®.

Rada po reviznom presetrovani pred uplynutim platnostl (dalej len ,prvé revizne preSetrovanie pred uplynutim
platnosti) ulozila vykondvacim nariadenim Rady (EU) &. 508/2013 (*) konecné antidumpingové clo na dovoz VE s
povodom v Cine.

Komisia v roku 2019 po dalsom reviznom presetrovani pred uplynutim platnosti (dalej len ,posledné revizne
presetrovanie pred uplynutim platnosti) ulozila Vykonavac1m nariadenfm Komisie (EU) 2019/1267 (*) koneéné
antidumpingové clo na dovoz VE s povodom v Cine na drovni povodnych opatreni. Tieto opatrenia sa budt dalej
uvadzat ako ,platné opatrenia“.

U.v.EUL 176, 30.6.2016, 5. 21.

Nariadenie Rady (ES) ¢. 260/2007 z 9. marca 2007, ktorym sa ukladd konecné antidumpingové clo a ktorym sa s koneénou platnostou
vyberd docasné clo ulozené na dovoz urcitych volfrimovych elektréd s povodom v Cinskej ludovej republike (U. v. EU L 72,
13.3.2007,s. 1).

Vykondvacie nariadenie Rady (EU) ¢. 508/2013 z 29. mdja 2013, ktorym sa ukladd konetné antidumpingové clo na dovoz uréitych
volfrimovych elektréd s povodom v Cinskej Iudovej republike po preskimani pred uplynutim platnosti podla ¢lanku 11 ods. 2
nariadenia (ES) ¢. 1225/2009 (U. v. EU L 150, 4.6.2013, 5. 1).

Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2019/1267 z 26. jala 2019, ktorym sa ukladd kone¢né antidumpingové clo na dovoz
volfrimovych elektrdd s povodom v Cmske Tudovej republ 1ke po reviznom presetrovani pred uplynutim platnosti podla ¢lanku 11
ods. 2 nariadenia (EU) 2016/1036 (U.v. EU L 200, 29.7.2019, . 4).
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1.2. Zacatie preSetrovania z tiradnej moci

(4 Komisia mala k dispozicii dostatocné dokazy, Ze antidumpingové opatrenia na dovoz VE s povodom v Cine sa
obchédzali dovozom VE odosielanych z Indie, Laosu a Thajska bez ohladu na to, ¢i mali alebo nemali deklarovany
povod v Indii, Laose a Thajsku.

(5) Z udajov ktoré clenské Stity predloZili v spravach v sdlade s ¢ldinkom 14 ods. 6 zdkladného nariadenia, vyplynula
vyznamnda zmena v §truktire obchodu v savislosti s vyvozom z Ciny, Indie, Laosu a Thajska do Unie po povodnom
presetrovani, pricom tieto tdaje naznacili, Ze to mohlo byt sposobené uloZenim opatreni na VE. Zdalo sa, Ze pre ttto
zmenu neexistuje Ziadna ind dostatocne nalezitd pri¢ina alebo ekonomické opodstatnenie okrem uloZenia opatren.
Zdalo sa totiZ, Ze tdto zmena je sposobend preklddkou dotknutého Vyrobku s povodom v Cine, ku ktorej dochddza
v Indii, Laose a Thajsku pri jeho preprave do Unie, kedZe podla zisteni v rémci posledného revizneho presetrovania
pred uplynutim platnosti () sa v Ziadnej z Gdajnych obchddzajicich krajin nenachddzaji zariadenia na vyrobu VE.

(6)  Podla tdajov, ktoré mala Komisia k dispozicii, boli navySe ndpravné cinky platnych opatreni oslabené tak z
hladiska mnozZstiev, ako aj z hladiska cien.

(7)  Napokon podla tdajov, ktoré mala Komisia k dispozicii, boli VE odosielané z Indie, Laosu a Thajska vo¢i normalnej
hodnote stanovenej v poslednom reviznom presetrovani pred uplynutim platnosti dumpingové.

(8)  KedZe Komisia po tom, ako informovala Clenské Stdty, stanovila, Ze existuji dostatoné dokazy na zacatie
presetrovania podla ¢ldnku 13 ods. 3 zdkladného nariadenia a na zavedenie registricie dovozu VE odosielanych z
Indie, Laosu a Thajska bez ohladu na to, ¢i majt alebo nemaja deklarovany povod v Indii, Laose a Thajsku, v stilade
s ¢lankom 14 ods. 5 zdkladného nariadenia, vykondvacim nariadenim Komisie (EU) 2019/2171 (9 zacala
presetrovanie (dalej len ,nariadenie o zacati preetrovania®).

1.3. PreSetrovanie

(9) Komisia o zacat{ predetrovania informovala orgdny Ciny, Indie, Laosu a Thajska, vyvdzajicich vyrobcov a
obchodnikov v tychto krajinich, dovozcov v Unii a vyrobné odvetvie Unie. Komisia okrem toho poziadala
zastiipenia Indie, Laosu a Thajska pri Eurdpskej tnii, aby potvrdili, Ze v tychto krajindch neexistuje vyroba VE, alebo
aby jej poskytli ndzvy a adresy vyvézajicich vyrobcov afalebo zastupujiicich zdruZeni, ktoré by mohli mat zdujem
zi¢astnit sa na preetrovani.

(10) Na webovom sidle GR pre obchod sa spristupnili formuldre Ziadost{ o oslobodenie pre vyrobcov/vyvozcov v Indii,
Laose a Thajsku, dotazniky pre vyrobcov/vyvozcov v Cine a dotazniky pre neprepojenych dovozcov v Unii.

(11) Zainteresované strany dostali moznost pisomne vyjadrit svoje stanoviskd a poziadat o vypocutie v lehote stanovenej
v nariadeni o zacati preetrovania. Vsetky strany boli informované, Ze nepredloZenie vietkych prislusnych informacif
alebo predloZenie netplnych, nepravdivych alebo zavadzajiicich informdcii méze viest k uplatneniu ¢lanku 18
zakladného nariadenia a zaloZeniu zisteni na dostupnych skuto¢nostiach.

(12)  Jeden neprepojeny dovozca v Unii poziadal o vypocutie, ktoré sa konalo 2. jala 2020.
(13) Vyplneny formuldr Ziadosti o oslobodenie predlozil jeden vyrobca/vyvozca z Laosu (dalej len ,vyplneny dotaznik®).

(14) Vyplneny dotaznik poskytol aj jeden neprepojeny dovozca v Unii a dalsi neprepojeny dovozca v Unii predlozil
pisomné podanie bez vyplnenia dotaznika.

¢) U.v.EUL 200, 29.7.2019, s. 4, odovodnenia 28 a 103.

() Vykondvacie nariadenie Komisie (EU) 2019/2171 zo 17. decembra 2019, ktorym sa za¢na predetrovanie tykajiice sa mozného
obchddzania antidumpingovych opatren{ uloZenych vykondvacim nariadenim (EU) 2019/1267 na dovoz volfrimovych elektréd s
povodom v Cinskej ludove) repubhke prostrednictvom dovozu volfrdimovych elektréd odosielanych z Indie, Laosu a Thajska bez
ohlladu na to, ¢i majii alebo nemajii deklarovany povod v Indii, Laose a Thajsku, a ktorym sa zavddza registrécia takéhoto dovozu (.
v.EUL 329,19.12.2019, s. 86).
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1.4. Obdobie presetrovania a vykazované obdobie

(15) Obdobie presetrovania (dalej len ,OP) sa vztahovalo na obdobie od 1. janudra 2006 do 30. septembra 2019.
Zozbierali sa Gdaje s cielom presetrit okrem iného zmenu v §truktire obchodu po uloZeni opatreni. Za obdobie od
1. oktobra 2018 do 30. septembra 2019 (dalej len ,vykazované obdobie®) sa zozbierali podrobnejsie tidaje s cielom
preskiimat mozné oslabovanie ndpravného t¢inku platnych opatrent a existenciu dumpingu.

2. VYSLEDKY PRESETROVANIA

2.1. Vseobecné dvahy

(16) V sulade s ¢lankom 13 ods. 1 zdkladného nariadenia sa na tcely postidenia existencie obchddzania postupne
analyzovali tieto aspekty:

— & doglo k zmene v truktiire obchodu medzi tretimi krajinami (Cina, India, Laos a Thajsko) a Uniou,

— ¢ tdto zmena vychddzala z praxe, procesu alebo ¢innosti, pre ktoré neexistuje ind dostatocne ndlezitd pricina
alebo iné ekonomické opodstatnenie okrem uloZenia cla,

— i existuju dokazy o ujme alebo o oslabovani napravnych G¢inkov cla v stvislosti s cenami afalebo mnozstvami
podobného vyrobku a

— i existuju dokazy o existencii dumpingu vo vztahu k normalnym hodnotdm, ktoré boli stanovené v poslednom
reviznom preSetrovani pred uplynutim platnosti pre podobny vyrobok, ak je to potrebné v stlade s
ustanoveniami ¢ldnku 2 zdkladného nariadenia.

2.2. Dotknuty vyrobok a presetrovany vyrobok

(17) Dotknutym vyrobkom st volfrdimové zvéracie elektrédy vratane volfrdimovych ty¢i a pritov pre zvéracie elektrédy,
ktoré obsahujt najmenej 94 hmotnostnych % volfrimu, iné ako ziskané jednoduchym spekanim, tiez upravené do
stanovenej dlzky, s povodom v Cine (dalej len ,dotknuty vyrobok), v stcasnosti patriace pod &iselné znaky KN
ex 81019910 a ex 85159080 (kédy TARIC 8101991011, 8101991012, 8101991013, 8101 99 10 20,
8515908011, 8515908012,85159080 13,8515 90 80 20). Na tento vyrobok sa uplatiiujii platné opatrenia.

(18) Presetrovany vyrobok je rovnaky ako dotknuty vyrobok definovany v predchddzajicom odévodnent, ale odosielany
z Indie, Laosu a Thajska bez ohladu na to, ¢i ma alebo nemd deklarovany povod v Indii, Laose a Thajsku, v si¢asnosti
patriaci pod rovnaké ¢iselné znaky KN ako dotknuty vyrobok (dalej len ,presetrovany vyrobok®).

(19)  Z presetrovania vyplynulo, ze VE vyvizané do Unie z Ciny a VE odosielané do Unie z Indie, Laosu a Thajska majti
rovnaké zdkladné fyzické a technické vlastnosti a pouZitie, a preto sa povazuju za podobné vyrobky v zmysle
¢lanku 1 ods. 4 zdkladného nariadenia.

2.3. Uroveii spoluprice
(20)  Vyplnené dotazniky nepredlozili Ziadni ¢inski, indicki ani thajski vyrobcovia/vyvozcovia.

(21)  Jedna spolo¢nost z Laosu, ktorej dovoz predstavoval vo vykazovanom obdobi priblizne 100 % celkového dovozu z
Laosu do Unie vykazaného v databdze podla ¢lanku 14 ods. 6, predlozila ziadost o oslobodenie v stlade s ¢lankom
13 ods. 4 zékladného nariadenia. Tato spolo¢nost je prepojend s ¢inskym vyvazajicim vyrobcom VE. Spolupréca zo
strany tejto spolo¢nosti bola povazovand za nedostato¢n z tychto dévodov:

a) Spoloc¢nost neposkytla informdcie pozadované vo formulari ziadosti o oslobodenie. Spolo¢nost bola poziadana,
aby tak urobila, v dvoch pisomnych upozorneniach na nedostatky. Spolo¢nost neposkytla najmi pozadované
auditované finan¢né vykazy ani finan¢né vykazy predlozené prislusnému danovému orgdnu ¢i obchodnému
registru. Spolo¢nost v skuto¢nosti neposkytla vobec Ziadne finan¢né vykazy, ¢im znemoznila krizovi kontrolu
akychkolvek informdcii, ktoré Komisii poskytla vo formuldri Ziadosti o oslobodenie. Medzi dalsie dolezité
prvky, ktoré neboli poskytnuté, patrili tirovne zdsob a zoznam dlhodobého majetku.

b) Jej materskd spolo¢nost v Cine nepredlozila pozadovany dotaznik pre vyvozcov ani formuldr Zadosti o
oslobodenie.
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¢) Poskytla nesuvislé alebo protichodné informdcie: po prvé, cena volfrimovych pritov zakipenych vo
vykazovanom obdobi od ¢inskej materskej spolo¢nosti bola vo viacerych dokladoch uvedena rozne. Po druhé,
mnozstva volfrdimovych pratov zakdpenych a predanych vo vykazovanom obdobi boli v roznych dokladoch
uvedené rozne. Po tretie, neposkytla Ziadne podrobné informdicie v stvislosti s vykdzanymi ndkladmi na
odpisovanie a ndkladmi prdce. Pri preSetrovani sa zistilo, Ze priradovanie ndkladov na odpisovanie k vyrobe VE
nebolo konzistentné s vyrobnou kapacitou VE a umelo sa nim zvySovala hodnota vyrobenych VE. Spolo¢nost
na ziadost o vysvetlenie kritérii, na zdklade ktorych pocitala svoje ndklady na odpisovanie, odpovedala iba to, ze
ozndmila néklady na odpisovanie materskej spolocnosti. Ako sa viak uvddza v predchddzajicom texte, materskd
spolo¢nost nepredlozila dotaznik ani nevyplnila formuldr Ziadosti o oslobodenie a laosky vyvozca neposkytol
Ziadne dokazy na podporu svojej Ziadosti.

d) Spolo¢nost neposkytla dostato¢né podrobné informdcie o ¢innostiach vykonanych na volfrimovych pratoch
zakipenych od svojej materskej ¢inskej dodédvatel'skej spolocnosti.

e) Uviedla, Ze nemd aétovny systém.

f) Neposkytla prislusné pracovné listy a iné podporné dokumenty potrebné na overenie informdcii poskytnutych
vo formuldri Ziadosti o oslobodenie.

(22) Komisia preto 11. mdja 2020 v stilade s ¢lankom 18 ods. 4 zdkladného nariadenia poskytla spolo¢nosti lehotu na
predloZenie niekolkych uvedenych prvkov a informovala ju o svojom zdmere vychddzat z dostupnych skuto¢nosti,
ak tieto prvky nepredloZi.

(23) V stlade s ozndmenim o désledkoch vypuknutia ochorenia COVID-19 na antidumpingové a antisubvencné
presetrovania sa Komisia rozhodla nevykonat overovania na mieste v priestoroch spolo¢nosti, ktoré poziadali o
oslobodenie, v dosledku pandémie COVID-19. KedZe spolo¢nost vo svojej odpovedi nepredlozila uvedené zdkladné
dokumenty a nevyjadrila sa k zdoraznenym podstatnym rozporom, Komisia sa rozhodla, Ze nevykond krizova
kontrolu na dialku, ktort spociatku zvazovala.

(24) Vzhladom na vsetky uvedené skutocnosti sa informdcie, ktoré spolocnost poskytla, povazovali za netiplné a
nespolahlivé. Komisia preto informécie predloZené spolo¢nostou nezohladnila a zistenia boli zaloZené na
dostupnych skuto¢nostiach podla ¢lanku 18 zdkladného nariadenia.

(25) Spolo¢nost vo svojich pripomienkach po poskytnuti informdcif vysvetlila, Ze pocas obdobia presetrovania bola v
procese prevodu vyrobnych zariadeni z Ciny do Laosu a tento proces bol z dévodu opatreni na obmedzenie
pohybu v stivislosti s virusom blokovany. Dalej uviedla, ze opatrenia na obmedzenie pohybu v savislosti s virusom
boli pricinou nedostatkov v kvalite informdcii, ktoré spolocnost poskytla. Okrem toho dodala, zZe ked sa situdcia
znormalizuje, ,[...] vetky fdzy vyroby budi prebiehat v Laose [...]“. Komisia poznamendva, Ze napriek opatreniam na
obmedzenie pohybu v stvislosti s virusom spolocnost a jej materskd spolocnost v Cine dostali v rdmci zdkonnych
lehot presetrovania dostatok Casu a prilezitosti na predloZenie chybajicich informdcii, ako sa vysvetluje v
odovodneniach 21 a 22. Konkrétne, pokial ide o materski spolocnost, nikdy nebol predlozeny Ziadny vyplneny
dotaznik, hoci Komisia o to vyslovne Ziadala vo formuldri Ziadosti o oslobodenie a v oboch pisomnych
upozorneniach na nedostatky.

(26)  Po poskytnuti informdcif vyjadrilo zastipenie Laoskej ludovodemokratickej republiky v Unii svoje sklamanie zo
zisteni z preSetrovania, ktoré sa podla neho uskutocnilo bez dostatoénych informécii a overovania. Komisia
poznamenadva, Ze napriek vypuknutiu ochorenia COVID-19 a jeho ddsledkom na antidumpingové a antisubvencné
presetrovania dostali vSetky zainteresované strany, najmi spolo¢nost v Laose, dostatok ¢asu a prileZitost{ v ramci
zdkonnych lehot na predloZenie informdcif.

(27)  Zastipenie Indie pri Unii poskytlo ndzvy a adresy siedmich vyvazajicich vyrobcov v krajine. Zastdpenie Laoskej
Tudovodemokratickej republiky pri Unii poskytlo rovnaky nizov a adresu ako spolocnost, ktord predlozila
vyplneny formuldr Ziadosti o oslobodenie, a dalej informovalo, Ze jeho vlada spolupracuje s nemeckymi colnymi
orgdnmi pri zhromazd'ovani ddajov o vyvoze VE z krajiny. Zastdpenie Thajska informovalo, Ze jeho vldda neeviduje
ziadny zdvod vyrdbajici VE, ale thajské colné oddelenie napriek tomu identifikovalo tri spolo¢nosti, ktoré od roku
2017 do oktébra 2019 (koniec vykazovaného obdobia) vyvézali do EU VE.
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(28)

(29)

(30)

Zistenia tykajtice sa dovozu VE z Ciny, Indie, Laosu a Thajska do Unie a vyvozu VE z Ciny do Indie, Laosu a Thajska
boli preto zalozené na dostupnych skuto¢nostiach v silade s cldinkom 18 ods. 1 zdkladného nariadenia. Dostupné
skutocnosti pouzité vo vztahu k dovozu do Unie boli ziskané z databdzy podla ¢linku 14 ods. 6 Pri uréeni objemu
vyvozu z Ciny do Indie, Laosu a Thajska sa pouzila databdza Global Trade Atlas (dalej len ,GTA®).

Objem zaznamenany v databdze GTA sa vztahoval na vacsiu skupinu vyrobkov (osemciferné kédy na zaklade kédov
¢inskej colnej nomenklatiiry), ako je dotknuty vyrobok. Spravy z databdzy GTA o objemoch vyvozu z Ciny do Indie,
Laosu a Thajska teda moZu zahfat aj iné vyrobky. Objemy dovezené z Indie, Laosu a Thajska do Unie sti v databdze
podla ¢lanku 14 ods. 6 vykdzané iba pre presetrovany vyrobok.

2.4. Zmena v Struktare obchodu

2.4.1. Dovozz Ciny, Indie, Laosu a Thajska do Unie

V tabulke 1 sa uvddza vyvoj dovozu VE z Ciny, Indie, Laosu a Thajska do Unie v obdobf presetrovania:

Tabulka<W 1

Dovoz VE do EU v obdobi presetrovania (v kilogramoch) (!)

Dovoz (v kg) 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Cina 138202 () 46128 51771 36188 39953 56619 48 188
Podiel na celko- - 44 % 48 % 56 % 53% 60 % 49 %
vom dovoze
India 0 () 15312 3 3253 2491 615 2123
Podiel na celko- - 14 % 0% 5% 3% 1% 2%
vom dovoze
Laos 0 () 6 000—8 000
Podiel na celko- - 7%
vom dovoze
Thajsko 0 () 29 29
Podiel na celko- - 0% 0%
vom dovoze
CelkOV}'IdOVOZ - 105 857 108 589 64793 75732 94958 98 450

Vyk é

Dovoz (v kg) 2013 2014 2015 2016 2017 2018 Votfjggfe“e
Cina 46 640 49 343 50621 53777 43086 61870 57 874
Podiel na celko- 45 % 44 % 48 % 50 % 47 % 60 % 65%
vom dovoze
India 9411 10730 6939 5854 4633 2382 1677
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Vykazované

Dovoz (v kg) 2013 2014 2015 2016 2017 2018 obdobie
Podiel na celko- 9% 9% 7% 5% 5% 2% 2%
vom dovoze
Laos 25000 - 21000 - 21000 - 23000 - 13000 - 15000 - 6000 —

28 000 23000 23000 25000 15000 17 000 8000

Podiel na celko- 25% 19 % 21 % 22 % 15% 16 % 8%
vom dovoze
Thajsko 1 040 793 5771 12271 13311 10 504 13018
Podiel na celko- 1% 1% 5% 11% 15% 10% 15%
vom dovoze
CelkOV}'IdOVOZ 104 458 112997 106 440 107 611 91 260 102 563 88575

() KedZe vietok dovoz z Laosu do Unie uskutoénil jediny laosky vyrobca/vyvozca, ako sa vysvetluje v odovodneni 21, presny tdaj
o celkovom objeme vyvozu z Laosu do Unie nemozno poskytniif z dovodu zachovania dovernosti.

(%) Za rok 2006, teda za rok pred uloZenim opatreni, neboli dostupné Ziadne tidaje. Komisia preto porovnala tidaje o dovoze z
Ciny v rokoch 2001 - 2005, ktoré boli dostupné z povodného presetrovania, a extrapolovala trend do roku 2006 (pomocou
linedrnej trendovej Ciary), aby ziskala tto odhadovand troven dovozu.

(}) V databdze Comext ani v databdze Surveillance 2 nebol vykdzany ziadny dovoz z Indie.

(*) To isté plati pre Laos.

() To isté plati pre Thajsko.

Zdroj: Databdza podla ¢linku 14 ods. 6.

(31) Pocas obdobia presetrovania sa dovoz VE z Ciny do Unie vyrazne zniZil, pricom po ulozeni povodnych opatreni v
marci 2007 doslo k poklesu o viac nez 67 %. Napriek niekolkym nérastom v rokoch predchddzajicich ddtumom
revizneho presetrovania pred uplynut1m platnosti (2011 a 2018) klesajtici trend medzi rokom 2007 a
Vykazovanym obdobim pokracoval, pri¢om mnozstvd dovezené do Unie zostavali na stabilnej drovni priblizne 55
% pod troviiou z roku 2006.

(32)  Tento pokles dovozu z Ciny bol v dalsich rokoch podstatne absorbovany nérastom dovozu z Indie, Laosu a Thajska,
a to najmé od roku 2012, ked do velkej miery nahradil dovoz z Ciny.

(33) Dovoz zna¢nych mnozstiev presetrovaného vyrobku z Indie do Unie sa zacal v roku 2007 a predstavoval 14 %
celkového dovozu. Od roku 2008 prudko poklesol a kolisal pocas obdobia presetrovania az do vykazovaného
obdobia, ked predstavoval 1,5 % podielu na trhu Unie (a menej nez 2 % celkového podielu dovozu VE do Unie).

(34) Dovoz presetrovaného vyrobku z Laosu do Unie sa zacal v roku 2012. V roku 2013 nasledoval prudky narast,
pricom objem dovozu v porovnanl s predchddzajicim rokom nardstol takmer $tvorndsobne. Pocas tychto dvoch
rokov bol taklsto zaznamenany pokles dovozu z Ciny. V roku 2013 predstavoval dovoz z Laosu do Unie viac nez
50 % dovozu z Ciny. Hoci objem dovozu z Laosu v absoltitnom Vy)adrem od roku 2017 poklesol, vo vykazovanom
obdobi sa stile zaznamenal 3 % ndrast objemu dovozu v porovnani s rokom 2012 a objem dovozu nadalej
predstavuje 8 % celkového podielu dovozu VE do Unie (uspokojuje viac nez 6 % spotreby v Unii).

(35) Pokles Vyvozu pocas Vykazovaneho obdobia by sa mal vnimat vo vztahu k presetrovaniam, ktoré viedli nemecké
colné organy v suvislosti s v1acerym1 zasielkami VE dovezenych do Unie z Laosu v rokoch 2018 a 2019. Nemecké
colné orgdny dospeli k zdveru, Ze tieto zdsielky maji nepreferen¢ény ¢insky povod a nariadili ndsledny vyber
antidumpingovych ciel. Napriek tomu, Ze neprepojeny dovozca nesthlasil s ndzorom nemeckych colnych orgdnov,
vo svojom podani potvrdil dosledky colného rozhodnutia spocivajice v naslednom poklese objemu dovozu z Laosu.

(36) Napokon thajsky dovoz presetrovaného vyrobku do Unie medzi rokmi 2012 a 2013 prudko vzrdstol a tento
stipajtci trend od roku 2015 neustdle pokracoval, pricom v roku 2018 doslo k spomaleniu. Pred rokom 2013
nedochddzalo k ziadnemu vyznamnému dovozu z Thajska do EU. Thajsky dovoz od roku 2015 neustale narastal a
vo vykazovanom obdobi predstavoval 12 % podielu na trhu Unie a 15 % celkového podielu dovozu VE do EU.
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2.4.2. Vyvoz z Ciny do Indie, Laosu a Thajska
(37) V tabulke 2 sa uvddza objem vyvozu VE z Ciny do Indie, Laosu a Thajska pocas obdobia presetrovania.
Tabulka 2

Objem vyvozu z Ciny (v kilogramoch) (')

(v kg) 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
India 271921 202 205 216 648 241071 438259 599228 575357
Laos 2415 816 390 1665 5452 22714
Thajsko 66 884 106 907 143 409 137872 334519 655966 567 601

(v kg) 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
India 507 566 582890 679 305 923432 976 625 | 1510844 1215967
Laos 18470 19 488 29354 26269 18158 24054 8076
Thajsko 762681 718 377 550901 735516 664661 714 948 795232

() V rdmci osemcifernych &iselnych znakov 81019910 a 85159000, teda ¢iselnych znakov ¢inskej colnej nomenklattiry, ktoré
najblizsie zodpovedaji kédom TARIC v EU, pokial ide o presetrovany vyrobok.
Zdroj: GTA — © 2020 IHS Markit (zdroj tidajov: ¢inske colné orgdny).

(38) Vyvoz z Ciny do Indie pocas celého obdobia narastal a medzi rokmi 2008 a 2015 sa viac nez zdvojndsobil. V
minulom roku doglo k ndrastu o dalsich 24 % v porovnani s rokom 2017.

(39) Vyvoz z Ciny do Laosu sa medzi rokmi 2008 a 2010 v porovnani s rokom 2007 zniZil, ale v roku 2012 sa objem
prudko zvysil na Stvorndsobok objemu z roku 2011. S vynimkou rokov 2013 a 2014, v ktorych bol vyvoz z Cmy
do Laosu mierne nizsi ako ob]em vvozu z Laosu do Unie, bol vo vietkych ostatnych rokoch dovoz z Ciny vyssi
ako laosky vyvoz do Unie. Prudky pokles od roku 2018 do roku 2019 (33,3 %) odrdza podobny pokles objemu
vyvozu z Laosu do Unie v rovnakom obdobi (42 %). Tento pokles objemu sa zhoduje s vyberom antidumpingovych
ciel nemeckymi colnymi orgdnmi po presetrovani uvedenom v odovodnem 35.

(40) Napokon vyvoz z Ciny do Thajska najprv od roku 2006 do roku 2007 vzrastol o 60 % a od roku 2009 do roku
2011 objem narastol viac neZ $tvorndsobne. V rokoch 2012, 2015 a 2017 sa dovoz mierne zniZil, ale v roku 2019
vzrastol v porovnani s rokom 2012 o 40 %. Vyvoz z Ciny do Thajska sa pocas obdobia presetrovania celkovo zvysil
0189 %.

2.4.3. Zdver o zmene v Struktire obchodu

(41)  Pokles ¢inskeho vyvozu do Unie, sucasny ndrast vyvozu z Laosu a Thajska, najmd od roku 2012, a ndrast vyvozu z
Ciny do Laosu a Thajska predstavujii zmenu v §truktire obchodu medzi uvedenymi krajinami a Uniou v zmysle
¢lanku 13 ods. 1 zdkladného nariadenia.

(42) V pripade Indie dovoz do Unie pocas obdobia presetrovania vyznamne kolisal. Napriek znaénému narastu medzi
rokmi 2013 a 2016 zacal dovoz vykazovat v roku 2018 a vo vykazovanom obdobi klesajtici trend, a to aj napr1ek
prudkému ndrastu dovozu z Ciny do Indie v rovnakom obdobi. Komisia preto nemohla dospiet k zéveru v
stvislosti so zmenou v §trukttre obchodu medzi Indiou a Uniou.
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2.5. Charakter praktik obchddzania, pre ktoré neexistuje ind dostato¢ne ndleZitd priina alebo iné
ekonomické opodstatnenie okrem uloZenia antidumpingového cla

(43) 'V ¢lanku 13 ods. 1 zdkladného nariadenia sa vyzaduje, aby zmena v $trukttire obchodu vychiddzala z praxe, procesu
alebo cinnosti, pre ktoré neexistuje ind dostato¢ne ndlezitd pricina ani iné ekonomické opodstatnenie okrem
uloZenia cla. Prax, proces alebo ¢innost okrem iného zahffiaji zasielanie vyrobku podliehajiiceho existujicim
opatreniam cez tretie krajiny a skladanie sticasti resp. dielov/kompletizacnii ¢innost v tretej krajine v stlade s
¢lankom 13 ods. 2 zdkladného nariadenia.

(44) Vzhladom na nespolupricu vietkych vyvézajicich vyrobcov museli byt zistenia tykajiice sa existencie a povahy
praktik obchddzania v Indii, Laose a Thajsku zalozené na dostupnych skuto¢nostiach podla ¢lanku 18 zdkladného
nariadenia.

2.5.1. India

(45) Podla informdcii zhromazdenych pocas posledného revizneho presetrovania pred uplynutim platnosti,
predovsetkym podla informdcif poskytnutych vyrobnym odvetvim Unie, ktoré v rdmci daného presetrovania
nenapadli Ziadne zainteresované strany, mimo Ciny a Unie neex1stu]u ziadne zariadenia na vyrobu VE. Ako sa vsak
vysvetluje v odovodneni 27, zastdpenie Indie pri Unii poskytlo ndzvy a adresy siedmich vyvézajicich vyrobcov v
krajine. Ziadna z tychto spolo¢nosti pri presetrovani nespolupracovala.

(46) Kedze Komisia nemala ziadne iné dokazy v sdvislosti s danou praxou, nemohla dospiet k zdveru, ¢i mnozstvd
vyvezené z Indie do Unie predstavuja prekladku alebo skutocny indicky vyvoz.

(47) Komisia preto nemohla dospiet k zdveru, ¢i zmena v Struktdre obchodu v stvislosti s Indiou vychddzala z praxe,
procesu alebo ¢&innosti, pre ktoré neexistuje ind dostato¢ne ndleZitd pricina alebo iné ekonomické opodstatnenie
okrem uloZenia cla.

2.5.2. Laos

(48) Predetrovanim sa zistilo, Ze v Laose sa nachddza iba jedna spolo¢nost zapojend do predaja VE do Unie. Tito
spolocnost je v 100 % vlastnictve spolo¢nosti v Cine, na ktord sa vztahuji platné opatrenia (dalej len ,materskd
spolocnost”).

(49) Spolocnost v Laose bola zaloZend 25. decembra 2012 a VE zacala vyrdbat vo februdri 2013. Toto obdobie
predstavuje zaciatok zmeny v Strukttire obchodu opisanej v odovodneni 32. Ako uz totiz bolo uvedené, pred
rokom 2012 nedochddzalo k Ziadnemu vyvozu z Laosu do Unie. Objem vyvozu, ktory spolo¢nost uviedla vo
svojom formuldri Ziadosti o oslobodenie, sa navyse zhodu]e S objemom vykdzanym v databdze podla ¢lanku 14
ods. 6, ¢o potvrdzuje, Ze tdto spolocnost je jedinym vyvaza]uam vyrobcom v Laose, ktory predstavuje 100 %
vyvozu z Laosu do EU. Na tomto zdklade Komisia dospela k zdveru, Ze od zacatia antidumpingového presetrovania
sa Cinnost zacala alebo podstatne vzrastla, ako sa vyzaduje v ¢lanku 13 ods. 2 pism. a).

(50) Pocas OP spolocnost v Laose kipila vietky volfrimové prity pouzivané v jej zariadeni od svojej materskej
spolocnosti v Cine, ktor4 takisto vyrdba a preddva VE. Z uvedeného vyplyva, Ze sicasti resp. diely pochddzajti z
krajiny, na ktord sa vztahuju opatrenia, ako sa vyZaduje v ¢ldnku 13 ods. 2 pism. a) zakladného nariadenia, a tvoria
100 % celkovej hodnoty sticasti resp. dielov zmontovaného/dokonceného vyrobku v zmysle ¢lanku 13 ods. 2 pism.
b) zékladného nariadenia. Tieto ndkupy predstavuji uz prislusny vyrobok, konkrétne volfrimové tyce a prity pre
zvéracie elektrody.

(51)  Spolo¢nost v Laose tvrdila, ze od svojej materskej spolo¢nosti v Cine nakupuje volfrdmové prity, ktoré predstavuji
dotknuty vyrobok, a potom o viac nez 30 % zvySuje ich hodnotu prostrednictvom mensich ¢innosti (brisenie,
Zihanie, farbenie a balenie).

(52) Z dovodov vysvetlenych v odévodneniach 21 az 24 sa informécie poskytnuté spolo¢nostou povazovali za netiplné a
nespolahlivé. Komisia preto informdcie predlozené spolo¢nostou nezohl'adnila a zistenia st zaloZené na dostupnych
skutocnostiach podla ¢ldnku 18 zdkladného nariadenia.

(53) Vzhladom na vybavenie, ktoré spolocnost podla svojich tvrdeni v zdvode pouziva, a na ¢innosti, ktoré podla svojich
tvrden{ vykondva na zakipenych priitoch, kompletizicia sa tyka predovsetkym prezentécie tovaru, nie zmeny jeho
zdkladnych vlastnosti.
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(54) Podla konzulticie s vyrobnym odvetvim Unie, ktora sa uskutocnila v kontexte stc¢asného presetrovania, predstavuje
proces, ktory podla poskytnutych informécii vykondva laoskd spolo¢nost, v pripade VE najviac 16 % pridanej
hodnoty k priamym vyrobnym nikladom vstupu. Na zdklade toho Komisia dospela k zdveru, Ze hodnota
dovezenych stcasti resp. dielov pridand pocas montdZnej alebo kompletizacnej ¢innosti je niZsia ako 25 %
vyrobnych nikladov, ako sa vyzaduje v ¢lanku 13 ods. 2 pism. b) zdkladného nariadenia na to, aby tieto operacie
predstavovali obchddzanie.

(55 Podla vyrobného postupu opisaného vyrobnym odvetvim Unie v predchidzajicich presetrovaniach volfrimovy
prat/volfrimové ty¢, ktoré spolocnost nakupuje od cinskej materskej spolocnosti a ktoré uz st dotknutym
vyrobkom, maji zékladné vlastnosti kone¢ného vyrobku, ktory vyvaza do EU. Praca, ktord sa na nich teda podla
poskytnutych informacii vykonava v Laose, nevedie k vyznamnej zmene jeho vlastnosti.

(56) Spolo¢nost v Laose po poskytnuti informdcif vo svojom podani nesthlasila s najlepsimi dostupnymi skuto¢nostami,
ktoré Komisia pouzila na stanovenie pridanej hodnoty 16 % v Laose, a tvrdila, Ze celkova pridand hodnota 35 %
»[...] predstavuje realistickejsie posiidenie skutocnych ndkladov [...]“ vzniknutych v Laose. Na podloZenie tohto tvrdenia
nebol pripojeny Ziadny dokaz. Komisia preto odmieta toto tvrdenie ako nepodlozené.

(57) Na zdklade zdverov, ku ktorym dospeli nemecké colné organy pri preSetrovani uvedenom v odévodneni 35,
neprepojeny dovozca v Unii uvddza, Ze kroky spracovania, ktoré sa uskuto¢iiujii v Laose, predstavujii 45 % zvysenie
ceny pritov kiipenych z Ciny. Komisia poznamendva, Ze zvysenie cien nie je jednym z kritérif na to, aby montdzna
alebo kompletiza¢nd ¢innost predstavovala obchddzanie podla ¢lanku 13 ods. 2 zdkladného nariadenia. Tvrdenie sa
teda zamietlo ako irelevantné.

(58)  Ten isty neprepojeny dovozca dalej dodal, Ze nechdpe, ako st ndpravné Géinky cla oslabené v zmysle ¢lanku 13 ods.
2 ¢) zékladného nariadenia, kedZe dovoz z Laosu sa v priebehu rokov zniZil. Zmena v $truktire obchodu sa
vysvetluje v odovodneniach 34 a 35, zatial ¢o oslabovanie ndpravnych ucinkov cla je vysvetlené v odovodneniach
74 az 76. Komisia preto uvedené tvrdenie zamietla.

(59) Materskd spolo¢nost dokdze vyrabat kone¢né VE vrdtane vykondvania procesov, ktoré sa podla tvrdeni spolo¢nosti
vykondvaja v Laose. Preto sa zd4, Ze pre vykondvanie kompletiza¢ného procesu v Laose neexistuje ind dostato¢ne
ndlezitd pri¢ina ani iné ekonomické opodstatnenie okrem obchddzania platnych opatreni.

(60) Neprepojeny dovozca v Unii zdoraznil viznamny vplyv brisenia a Zihania na kvalitu a pouZitelnost tovaru a tvrdi,
ze tieto dva kroky prindsaji so sebou vysoki spotrebu energie a price, ¢o sii hlavné dévody na to, aby proces
dokoncovania prebiehal v Laose, kde sti ndklady na elektrickti energiu a ndklady préce nizsie ako v Cine. Pokial ide
o ekonomické odovodnenie rozhodnutia presuniit proces dokonéenia do Laosu, Komisia poznamendva, Ze toto nie
je predpokladom na to, aby dokoncenie operacii predstavovalo obchddzanie podla ¢lanku 13 ods. 2 zdkladného
nariadenia. Toto tvrdenie bolo preto zamietnuté.

(61) Komisia na zdklade vetkych uvedenych skuto¢nosti zistila, Ze spolo¢nost je zapojend do kompletizaénych ¢innosti,
ktoré predstavuji obchddzanie platnych opatrenf v zmysle clanku 13 ods. 2 zdkladného nariadenia. KedZe vyvoz
tejto spolocnosti predstavuje vo vykazovanom obdobf cely dovoz z Laosu do Unie, tento zdver sa tyka celej krajiny.

(62) Po poskytnuti informéicii neprepojeny dovozca v Unii tvrdil, Ze Komisia nepreukizala, Ze existencia
montdznych/kompletizacnych opericii predstavuje praktiky obchddzania podla ¢linku 13 ods. 2 zdkladného
nariadenia, ale neposkytol Ziadne dékazy na podporu tohto tvrdenia. Komisia preto zamietla toto tvrdenie, kedze
na zdklade dostupnych skuto¢nosti a, ako vysvetlila v od6vodneniach 48 az 61, boli splnené vSetky podmienky
¢lanku 13 ods. 2 zdkladného nariadenia.

(63) 'V kontexte presetrovania uvedeného v odévodneni 35 navyse nemecké colné organy po spolo¢nej kontrole na
mieste s laoskymi orgdnmi dospeli k zéveru, Ze od janudra 2018 do aprila 2019 mali VE tdajne vyrobené v Laose
na Gcely stanovenia antidumpingového cla v skuto¢nosti pévod v Cine.
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2.5.3. Thajsko

(64) Podla informdcii zhromazdenych pocas posledného revizneho presetrovania pred uplynutim platnosti,
predovsetkym podla informécif poskytnutych vyrobnym odvetvim Unie, ktoré v ramci daného presetrovania
nenapadli Ziadne zainteresované strany, mimo Ciny a Unie neexistujii Ziadne zariadenia na vyrobu VE. Pokial ide o
Thajsko, potvrdilo sa to v rdmci tohto preSetrovania. Zastdpenie Thajska v Bruseli totiz uviedlo, Ze v registroch jeho
vlddy sa nenachddzajii Ziadne zdvody na vyrobu VE, ako sa opisuje v odoévodneni 27.

(65) Z udajov ziskanych z databdzy GTA vyplyva, Ze v rokoch 2018 a 2019 predstavuje 95 % thajského vyvozu do celého
sveta vyvoz do EU. Objem a kone¢né miesta urcenia zodpoveda G Statistikdm dovozu podla ¢lanku 14 ods. 6,
pricom hlavnym miestom urcenia je Taliansko. Cinsky vyvoz do Thajska v tych istych rokoch vykazuje
porovnatelny objem.

(66) Prudky ndrast thajského vyvozu do Unie od roku 2013 a pokles vyvozu z Ciny do Unie sa musia postdit z hladiska
zhromaiden)’rch dokazov uvedenych v od6vodneniach 64 a 65. Vsetky tieto prvky veda k zdveru o praxi prekladky,
ktord nemd Ziadne ekonomické odévodnenie okrem obchddzania platnych opatrenl Neexistencia skutocne] Vyroby
v Thajsku, ktorti potvrd1lo zastdpenie Thajska, a takmer vyluéné zameranie vyvozu na EU totiz vedd k zdveru, 7e
vSetky mnoZstvd vyvezené z Thajska do Unie nepredstavuji skutoénii vyrobu, ale Ze ide o preklidku z Ciny.

(67) PreSetrovacimi tkonmi, ktoré Eurépska komisia vykonala v tzkej spoluprdci s nemeckymi, talianskymi a
$panielskymi colnymi orgdnmi medzi rokmi 2016 a 2019, sa navy3e zistilo, Ze pocas tohto obdobia dochddzalo k
prekladke ¢inskych VE cez Thajsko na tizemie EU. V tomto kontexte sa uz zacalo konanie na tcely vyberania
antidumpingovych ciel.

2.6. Oslabovanie ndpravnych a¢inkov antidumpingového cla

(68) Pri posudzovani toho, ¢ vyrobky dovezené z Indie, Laosu a Thajska z hladiska cien afalebo mnozstiev oslabili
ndpravné ¢inky existujicich opatreni, sa pouzili vyvozné ceny a objemy vykdzané v databdze podla ¢lanku 14 ods.
6 Komisia porovnala priemernt cenu nespdsobujiicu ujmu stanovend v reviznom presetrovani pred uplynutim
platnosti z roku 2019 s vazenym priemerom vyvoznych cien CIF, ktoré sa ndlezite upravili, aby zahffiali zmluvné
clé a ndklady po colnom konani.

2.6.1. India

(69) Kedze jednotkovéd predajnd cena indického dovozu stanovend, ako je opisané v odovodneni 68, bola pocas
vykazovaného obdobia podstatne vyssia ako uvedend priemernd cena nesposobujiica ujmu, Komisia dospela k
zaveru, Ze indické vyvozné ceny nespdsobuji ujmu.

(70)  Pri presetrovani sa zistilo, Ze mnoZstvd vyvezené z Indie do Unie predstavovah menej ako 2 % celkového podielu
dovozu VE do Unie a 1,5 % spotreby v Unii podla odhadov v poslednom reviznom presetrovani pred uplynutlm
platnosti. Ako sa viak vysvetluje v odovodneni 42 a v odovodneniach 46 az 47, Komisia nemohla dospiet k zdveru
o zmene v §truktire obchodu ani o tom, ¢i tieto mnozstva predstavuju prekladku alebo skuto¢ny indicky vyvoz.

(71)  Vzhladom na uvedené skutocnosti Komisia nemohla dospiet k zdveru, Ze existujiice opatrenia sii oslabené dovozom
z Indie, ktory je predmetom tohto presetrovania.

2.6.2. Laos

(72)  Ako sa vysvetluje v odovodneni 21, pri porovndvani informdcii predlozenych spolo¢nostou z Laosu v Ziadosti o
oslobodenie s informaciami vykdzanymi v databdze podla ¢lanku 14 ods. 6 Komisia dospela k zéveru, Ze dovoz VE
spolocnostou z Laosu pokryval vo vykazovanom obdobi vietok dovoz z Laosu do Unie.

(73)  Z porovnania cien opisaného v odévodneni 68 vyplynul v pripade Laosu predaj pod cielovi cenu.

(74) Pri presetrovam sa zistilo, Ze vyvezené mnoZstvd, v pripade ktorych sa zistilo obchddzanie existujticich opatreni, sd
vyznamné a uspokojuje sa nimi viac nez 6 % spotreby v Unii.

(75) Komisia dospela k zdveru, Ze existujlice opatrenia si dovozom z Laosu, ktory je predmetom tohto presetrovania,
oslabené z hladiska mnozstiev a cien.
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(76) Po poskytnuti informacii jeden neprepojeny dovozca tvrdil, Ze nechdpe, ako st ndpravné cinky cla oslabené v
zmysle ¢ldnku 13 ods. 2 c) zdkladného nariadenia, kedZe dovoz z Laosu sa v priebehu rokov zniZil. Skutocnost, Ze
dovoz sa znizil, ako ani dovody tychto vykyvov Vysvetlené v odovodneniach 34 a 35, vSak nemajt Vplyv na zistenia
Komisie. Ako sa vysvetluje v odovodneniach 48 az 63 a v tomto oddiele, kompletizacné opericie realizované
spolocnostou predstavujd obchddzanie a tento vyvoz z tejto spolo¢nosti, na ktory sa obchddzanie vztahuje, do EU
pocas vykazovaného obdobia predstavoval viac ako 6 % spotreby Unie a bol realizovany za ceny sposobu;uce yjmu.
Komisia preto uvedené tvrdenie zamietla.

2.6.3. Thajsko
(77)  Z porovnania cien opisaného v odévodneni 68 vyplynul v pripade Thajska predaj pod cielovii cenu.

(78) Pri presetrovam sa zistilo, Ze vyvezené mnoZstvd, v pripade ktorych sa zistilo obchddzanie existujticich opatreni, st
vyznamné a predstavujii 12 % podielu na trhu Unie.

(79) Komisia dospela k zdveru, Ze existujlice opatrenia st dovozom z Thajska, ktory je predmetom tohto preSetrovania,
oslabené z hladiska mnoZstiev a cien.

2.7. Dokazy o existencii dumpingu

(80) V stlade s ¢ldankom 13 ods. 1 zdkladného nariadenia Komisia preskiimala, ¢&i existujii dokazy o existencii dumpingu
vo vzfahu k normélnej hodnote stanovenej v poslednom reviznom presetrovani pred uplynutim platnosti pre
podobny vyrobok.

2.7.1. India

(81) Komisia sa na tcel stanovenia normdlnej hodnoty rozhodla pouzit ﬁdaje z posledného presetrovania, ktoré viedlo k
opatreniam platnym v sdcasnosti, konkrétne normalnu hodnotu na drovni ceny zo zdvodu stanovent v oddiele
3.3.4.5 vykondvacieho nariadenia (EU) 2019/1267.

(82) Komisia na tcely stanovenia vyvoznych cien z Indie pouzila priemernt vyvozni cenu VE pocas vykazovaného
obdobia vykdzant v databdze podla ¢lanku 14 ods. 6 V stlade s ¢lankom 2 ods. 11 a 12 zdkladného nariadenia sa
vazeny priemer normdlnej hodnoty stanoveny v poslednom reviznom presetrovani pred uplynutim platnosti
porovnal s vaZzenym priemerom vyvoznych cien pocas vykazovaného obdobia tohto presetrovania vykdzanych v
databdze podla ¢lanku 14 ods. 6 ().

(83) Priemerné vyvozné ceny do Unie boli vo vykazovanom obdobi ovela vyssie ako normdlna hodnota stanovend v
poslednom reviznom presetrovani pred uplynutim platnosti.

(84) 'V nadviznosti na uvedenti analyzu Komisia dospela k zdveru, Ze v pripade Indie neexistuje dokaz o existencii
dumpingu.

2.7.2. Laos

(85) Pri stanoveni vyvoznych cien z Laosu Komisia pouzila vo vzfahu k normaélnej hodnote stanovenej na ziklade
posledného presetrovania a databdzy podla ¢lanku 14 ods. 6 rovnakd metodiku.

(86) Priemerné vyvozné ceny VE vyvezenych vo vykazovanom obdobi z Laosu do EU vykazané v databaze podla ¢linku
14 ods. 6 a potvrdené spolo¢nostou v Laose boli nizsie ako normdlna hodnota stanovend v poslednom reviznom
presetrovani pred uplynutim platnosti, ¢im sa preukazala existencia dumpingu.

2.7.3. Thajsko

(87) Pri stanoveni vyvoznych cien z Thajska Komisia pouzila vo vztahu k normaélnej hodnote stanovenej na zdklade
posledného presetrovania a databazy podla ¢lanku 14 ods. 6 rovnaki metodiku.

(88) Priemerné vyvozné ceny do Unie vo vykazovanom obdobi vykdzané v databdze podla ¢linku 14 ods. 6 boli ovela
niz§ie ako normdlna hodnota stanovend v poslednom reviznom presetrovani pred uplynutim platnosti, ¢im sa
preukdzala existencia znaéného dumpingu.

() Pri porovndvaniach v rdmci tohto preSetrovania sa cena na tirovni CIF uvedend v databdze podla ¢ldnku 14 ods. 6 neupravila na
troveil ceny zo zdvodu. Vzhladom na vysoki cenu VE by tprava nebola vyznamnd (v poslednom reviznom preSetrovani pred
uplynutim platnosti sa stanovila v rozpit{ 0 az 1 EUR na kg v pripade dovozu z Ciny) a nemala by Ziadny vyznamny vplyv na
porovnania vykonané s ciefom dospiet k zdveru v stivislosti s dokazmi o existencii dumpingu.
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3. OPATRENIA

(89) Na zdklade tychto zisteni Komisia dospela k zdveru, Ze antidumpingové clo ulozené na dovoz VE s povodom v Cine
sa obchddza cez Laos a Thajsko.

(90) V silade s ¢lankom 13 ods. 1 zdkladného nariadenia by sa preto mali platné antidumpingové opatrenia rozsirit na
dovoz rovnakého vyrobku odosielaného z Laosu a Thajska bez ohladu na to, ¢ md alebo nemd deklarovany povod
v Laose a Thajsku.

(91) Rozsirit by sa malo opatrenie stanovené v ¢ldnku 1 ods. 2 vykondvacieho nariadenia (EU) 2019/1267 pre ,vietky
ostatné spolocnosti”, ktorym je konecné antidumpingové clo vo vyske 63,5 % uplatnitelné na ¢istd frankocenu na
hranici Unie pred preclenim.

(92) V stlade s clinkom 13 ods. 3 a ¢linkom 14 ods. 5 zdkladného nariadenia, podla ktorych by sa vietky rozsirené
opatrenia mali uplatiiovat na dovoz, ktory bol pri vstupe do Unie zaregistrovany v silade s nariadenim o zacati
presetrovania, sa z registrovaného dovozu VE odosielanych z Laosu a Thajska maja vybrat cld.

4. UKONCENIE PRESETROVANIA PROTI INDII

(93) Vzhladom na zistenia v stvislosti s Indiou sa ma stcasné presetrovanie tykajiice sa mozného obchadzania platnych
opatreni prostrednictvom dovozu VE odosielanych z Indie ukondit a registricia dovozu VE odosielanych z Indie
zavedend nariadenim o zacat{ preSetrovania sa md zastavit.

(94) Podmienky stanovené v ¢ldnku 13 ods. 1 zdkladného nariadenia, ktoré umoziiuji urcit, ¢i dochddza k obchddzaniu,
nie st splnené a platné opatrenia na dovoz dotknutého vyrobku s pévodom Cine by sa nemali rozsirit na dovoz
rovnakého vyrobku odosielaného cez Indiu bez ohl'adu na to, ¢i md alebo nemd deklarovany povod v Indii.

5. ZIADOST O OSLOBODENIE

(95) Spolo¢nost v Laose, ktord poziadala o oslobodenie od moznych rozsirenych opatreni v stlade s ¢lankom 13 ods. 4
zakladného nariadenia, predlozila formuldr Ziadosti o oslobodenie.

(96) Ako sa uvddza v oddévodneniach 21 az 24, spolocnost vo svojej Ziadosti o oslobodenie neposkytla potrebné
informdcie a Komisia preto predloZzené informécie nezohladnila. Na zdklade dostupnych skuto¢nosti sa zistilo, Ze
spolo¢nost je zapojend do praktik obchddzania. Tejto spolo¢nosti preto nebolo mozné udelit oslobodenie podla
¢lanku 13 ods. 4 zdkladného nariadenia.

(97) Ako sa uvddza v odovodneni 23, Komisia sa rozhodla nevykonat overovania na mieste v priestoroch spolo¢nosti,
ktora poziadala o oslobodenie.

(98) Podla ozndmenia o ddsledkoch vypuknutia ochorenia COVID-19 na antidumpingové a antisubvenéné presetrovania
moze Komisia hned, ako sa oblasti, v ktorych maji preSetrovani vyvazajiici vyrobcovia svoje sidlo, uz nebudd
povazovat za nebezpecné na to, aby bolo mozné do nich vycestovat, zacat revizne presetrovanie ex officio podla
¢lanku 11 ods. 3 zdkladného nariadenia.

6. POSKYTNUTIE INFORMACII

(99) Komisia 25. juna 2020 informovala v3etky zainteresované strany o zdkladnych skuto¢nostiach a tivahdch, ktoré
viedli k tymto zdverom, a vyzvala ich, aby predlozili pripomienky. Boli dorucené pripomienky od jedného
neprepojeného dovozcu v Unii, od spolocnosti v Laose a od zasttipenia Laoskej ludovodemokratickej republiky pri
Unii. Ustne a pisomné pripomienky predloZené stranami boli v nélezitych pripadoch zohladnené.

(100) Opatrenia stanovené v tomto nariadeni st v stilade so stanoviskom vyboru zriadeného ¢lainkom 15 ods. 1 nariadenia
(EU) 20161036,
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PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

1. Koneéné antidumpingové clo ulozené vykonavacim nariadenim (EU) 2019/1267 na dovoz volfrimovych elektréd s
povodom v Cinskej fudovej republike sa tymto rozsiruje na dovoz volfrdmovych zvéracich elektréd vratane volfrimovych
ty¢i a pratov pre zvaracie elektrédy, ktoré obsahuji najmenej 94 hmotnostnych % volfrimu, inych ako ziskanych
jednoduchym spekanim, tieZ upravenych do stanovenej dlzky, odosielanych z Laosu a Thajska bez ohladu na to, & maji
alebo nemaji deklarovany povod v Laose a Thajsku, v sticasnosti patriacich pod ¢iselné znaky KN ex 81019910 a
ex 851590 80 (kédy TARIC 8101991011, 8101991012a 8515908011 a8515908012).

2. Clo rozirené odsekom 1 tohto ¢lanku sa vyberd z dovozu odosielaného z Laosu a Thajska bez ohladu na to, ¢i mé
alebo nemd deklarovany povod v Laose a Thajsku, registrovaného v silade s ¢ldnkom 2 Vykonavac1eho nariadenia (EU)
2019/2171 a s ¢ldnkom 13 ods. 3 a s ¢ldnkom 14 ods. 5 nariadenia (EU) 2016/1036.

3. Vyska antidumpingovych ciel, ktoré sa majii spitne vybrat, je suma vyplyvajica z uplatnenia antidumpingového cla
vo vyske 63,5 % uplatnitelného na ,vietky ostatné spolocnosti“.

4. Pokial nie je stanovené inak, uplatiiuji sa platné ustanovenia tykajtce sa cla.

Cldnok 2

PreSetrovanie zacaté vykondvacim nariadenim (EU) 2019/2171 tykajiice sa mozného obchddzania antidumpingovych
opatreni ulozenych vykondvacim nariadenim (EU) 2019/1267 na dovoz volfrémovych zvéracich elektréd s povodom v
Cinskej ludovej republike prostrednictvom dovozu odosielaného z Indie bez ohl'adu na to, ¢ m4 alebo nemé deklarovany
povod v Indii, ktorym sa zaviedla registracia takéhoto dovozu, sa ukoncuje.

Cldnok 3

Colnym orgdnom sa tymto nariaduje, aby zastavili registrciu dovozu zavedend v silade s cldnkom 2 vykondvacieho
nariadenia (EU) 2019/2171.

Cldnok 4

1. Ziadosti o oslobodenie od cla rozsireného ¢lankom 1 sa poddvaji pisomne v jednom z dradnych jazykov Eur6pskej
tnie a musia byt podpisané osobou opravnenou zastupovat subjekt, ktory Ziada o oslobodenie. Ziadost sa musi zaslat na
tato adresu:

European Commission
Directorate-General for Trade
Directorate H Office:

CHAR 04/39

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

2. Komisia moze v siilade s ¢linkom 13 ods. 4 nariadenia (EU) 2016/1036 rozhodnutim povolit oslobodenie dovozu od
spolocnosti, ktoré neobchddzajii antidumpingové opatrenia ulozené vykondvacim nariadenim (EU) 2019/1267, od cla
roz§ireného ¢lankom 1.

Cldnok 5

Toto nariadenie nadobtida t¢innost diiom nasledujicim po jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.

Toto nariadenie je zdvidzné v celom rozsahu a priamo uplatnitelné vo vietkych clenskych
§tatoch.

V Bruseli 2. septembra 2020

Za Komisiu
predsednicka
Ursula VON DER LEYEN
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