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W Zbiér Orzeczen

WYROK SADU (trzecia izba)

z dnia 4 czerwca 2013 r.*

Wspoélnotowy znak towarowy — Postepowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie slownego
wspolnotowego znaku towarowego BETWIN — Wczeséniejszy graficzny wspdlnotowy znak towarowy
b’ Twin — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blad —

Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 207/2009
W sprawie T-514/11

i-content Ltd Zweigniederlassung Deutschland, z siedzibg w Berlinie (Niemcy), reprezentowana
przez adwokata A. Nordemanna,

strona skarzaca,
przeciwko

Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM),
reprezentowanemu przez P. Bullocka, dzialajacego w charakterze pelnomocnika,

strona pozwana,
w ktorej druga strong w postepowaniu przed Izba Odwolawcza OHIM byta
Decathlon SA, z siedziba w Villeneuve-d’Ascq (Francja),
majacej za przedmiot skarge na decyzje Pierwszej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 30 czerwca 2011 r.
(sprawa R 1816/2010-1), dotyczaca postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Decathlon SA
a i-content Ltd Zweigniederlassung Deutschland,
SAD (trzecia izba),
w skladzie: O. Cztcz (sprawozdawca), prezes, 1. Labucka i D. Gratsias, sedziowie,
sekretarz: E. Coulon,
po zapoznaniu si¢ ze skarga zlozona w sekretariacie Sagdu w dniu 28 wrzes$nia 2011 r.,

po zapoznaniu si¢ z odpowiedzig na skarge zlozong w sekretariacie Sadu w dniu 29 listopada 2011 r.,

uwzgledniajac pytania skierowane do OHIM na piSmie przez Sad i jego odpowiedZ na te pytania
ztozona w sekretariacie Sadu w dniu 4 pazdziernika 2012 r.,

* Jezyk postepowania: angielski.
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uwzgledniajac uwagi strony skarzacej w przedmiocie tej odpowiedzi zlozone w sekretariacie Sadu
w dniu 30 pazdziernika 2012 r.,
uwzgledniwszy, ze w terminie miesiagca od dnia powiadomienia stron o zakornczeniu procedury
pisemnej nie wplynal zaden wniosek o wyznaczenie rozprawy, i postanowiwszy, na podstawie

sprawozdania sedziego sprawozdawcy i w zastosowaniu art. 135a regulaminu postgpowania przed
Sadem, orzec w przedmiocie skargi bez przeprowadzenia ustnego etapu postepowania,

wydaje nastepujacy

Wyrok'

[...]

Zadania stron

Skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji;
— oddalenie sprzeciwu;

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.
OHIM wnosi do Sadu o:

— oddalenie skargi w calosci;

— obciazenie skarzacej kosztami postepowania.

Co do prawa

[...]

W przedmiocie zadania zmiany

Co sie tyczy zadania skarzacej majacego na celu oddalenie przez Sad sprzeciwu, nalezy przypomnie¢, ze
przyznana Sadowi na podstawie art. 65 ust. 3 rozporzadzenia nr 207/2009 kompetencja o charakterze
reformatoryjnym nie skutkuje przyznaniem mu uprawnienia do dokonania oceny, w przedmiocie
ktorej izba odwolawcza nie zajela jeszcze stanowiska. Wykonanie kompetencji o charakterze
reformatoryjnym powinno w konsekwencji ograniczy¢ sie zasadniczo do sytuacji, w ktérych Sad, po
przeprowadzeniu kontroli oceny dokonanej przez izbe odwolawcza, jest w stanie okresli¢ na podstawie
elementow stanu faktycznego i prawnego, jakie zostaly ustalone, decyzje, jaka powinna byla wyda¢ izba
odwotawcza (wyrok Trybunalu z dnia 5 lipca 2011 r. w sprawie C-263/09 P Edwin przeciwko OHIM,
7Zb.Orz. s. 1-5853, pkt 72).

1 — Ponizej zostaly odtworzone jedynie te punkty wyroku, ktérych publikacje Sad uznal za wskazana.
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79 W niniejszej sprawie zostaly spelnione przestanki konieczne do wykonania kompetencji o charakterze
reformatoryjnym wynikajace z ww. wyroku w sprawie Edwin przeciwko OHIM. W istocie z rozwazan
przedstawionych w pkt 67-77 powyzej wynika, ze Izba Odwolawcza powinna byla stwierdzi¢, ze
wbrew ustaleniom Wydzialu Sprzeciwéw nie istnieje prawdopodobieristwo wprowadzenia w blad
w odniesieniu do towaréw nalezacych do klasy 28 i odpowiadajacych nastepujacemu opisowi:
»dmuchane baseny kapielowe do celéw rekreacyjnych; konstrukcje gimnastyczne dla dzieci (sprzet do
zabawy); wypchane zwierzeta pluszowe; baseny kapielowe (zabawki); pneumatyczne pistolety
(zabawki); przenosne (podreczne) elektroniczne gry wideo; pojazdy (zabawki); modele (zabawki);
przeno$ne (podreczne) gry wideo; zetony do gry; gry planszowe; urzadzenia dla placéw zabaw;
mechaniczne gry akcji; zabawki, z wyjatkiem zabawek dla zwierzat domowych; gry elektroniczne; kule
(zabawki); kosci (gry); zabawki — nowosci na przyjecia i zabawy (upominki dla gosci); przenosne gry
elektroniczne; karty do gry; gry typu pinball; kubki (na kostki); zabawki drukarskie; zestawy pytai do
gier planszowych; karty do bingo; modele samolotéw; tréjkaty do bilarda; domino (gra w -); ozdobne
rekawy do wskazywania kierunku wiatru; maszyny do gry w pinball; gry zrecznos$ciowe; gry towarzyskie
(salonowe); gry automatyczne lub na zetony; maszyny typu pinball (na monety lub nie); modele
samolotéw (pomniejszone w skali); gry karciane; latajace krazki; kule do gry; gry; kubki na kosci do
gry; lalki; kregle (gry); pojazdy (zdalnie sterowane) [zabawki]; piericienie do rzucania [gry]; rzutki, lotki
(gra); rzutek strzelniczych (przyrzady do wyrzucania -); pojazdéw (modele -) przeskalowane; zjezdzalnie
[zabawki]; automaty (do gry uruchamiane za pomoca pieniedzy) [maszyny]; szachy; maski zabawkowe;
uktadanki [puzzle]; zabawki wypchane; przenosne [podreczne] gry wideo; zabawki — pojazdy sterowane
elektronicznie; rzutki do strzelania; popychacze; zabawki na baterie; zetony do gier hazardowych; tarcze
strzelnicze; pluszowe misie; zabawki dmuchane; gry planszowe; hustawki; latawce; modele
samochodéw”. W konsekwencji, zmieniajac zaskarzona decyzje, nalezy uchyli¢ decyzje Wydzialu
Sprzeciwéw z dnia 21 lipca 2010 r. i oddali¢ sprzeciw w zakresie dotyczacym wyzej wymienionych
towardow.

W przedmiocie kosztow

[...]
Z powyzszych wzgledow

SAD (trzecia izba)
orzeka, co nastepuje:

1) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 30 czerwca
2011 r. (sprawa R 1816/2010-1) w zakresie dotyczacym towaréw nalezacych do klasy 28
w rozumieniu Porozumienia nicejskiego dotyczacego miedzynarodowej klasyfikacji towaréow
i uslug dla celéw rejestracji znakéow z dnia 15 czerwca 1957 r., ze zmianami,
i odpowiadajacych nastepujacemu opisowi: ,dmuchane baseny kapielowe do celéw
rekreacyjnych; konstrukcje gimnastyczne dla dzieci (sprzet do zabawy); wypchane zwierzeta
pluszowe; baseny kapielowe (zabawki); pneumatyczne pistolety (zabawki); przenosne
(podreczne) elektroniczne gry wideo; pojazdy (zabawki); modele (zabawki); przenosne
(podreczne) gry wideo; zetony do gry; gry planszowe; urzadzenia dla placéw zabaw;
mechaniczne gry akcji; zabawki, z wyjatkiem zabawek dla zwierzat domowych; gry
elektroniczne; kule (zabawki); kosci (gry); zabawki — nowos$ci na przyjecia i zabawy
(upominki dla gosci); przenosne gry elektroniczne; karty do gry; gry typu pinball; kubki (na
kostki); zabawki drukarskie; zestawy pytan do gier planszowych; karty do bingo; modele
samolotow; tréjkaty do bilarda; domino (gra w -); ozdobne rekawy do wskazywania kierunku
wiatru; maszyny do gry w pinball; gry zrecznosciowe; gry towarzyskie (salonowe); gry
automatyczne lub na zetony; maszyny typu pinball (na monety lub nie); modele samolotow
(pomniejszone w skali); gry karciane; latajace krazki; kule do gry; gry; kubki na kosci do gry;
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lalki; kregle (gry); pojazdy (zdalnie sterowane) [zabawki]; pierscienie do rzucania [gry];
rzutki, lotki (gra); rzutek strzelniczych (przyrzady do wyrzucania -); pojazdéw (modele -)
przeskalowane; zjezdzalnie [zabawki]; automaty (do gry uruchamiane za pomoca pieniedzy)
[maszyny]; szachy; maski zabawkowe; ukladanki [puzzle]; zabawki wypchane; przeno$ne
[podreczne] gry wideo; zabawki — pojazdy sterowane elektronicznie; rzutki do strzelania;
popychacze; zabawki na baterie; Zetony do gier hazardowych; tarcze strzelnicze; pluszowe
misie; zabawki dmuchane; gry planszowe; hustawki; latawce; modele samochodéw”.

2) W odniesieniu do towaréw wymienionych w art. 1 decyzja Wydzialu Sprzeciwéow z dnia
21 lipca 2010 r. zostaje uchylona i sprzeciw zostaje oddalony.

3) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

4) Kazda ze stron pokrywa wlasne koszty.
Czucz Labucka Gratsias
Wyrok ogloszono na posiedzeniu jawnym w Luksemburgu w dniu 4 czerwca 2013 r.

Podpisy
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