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PASKAIDROJUMA RAKSTS

PriekSlikuma konteksts

e PriekSlikuma pamatojums un meérki

Sis priekslikums attiecas uz to, ka piemérot Padomes 2009. gada 11. jinija Regulu
(EK) Nr. 597/2009 par aizsardzibu pret subsidétu importu no valstim, kas nav
Eiropas Kopienas dalibvalstis (“pamatregula”), konkrétu Indijas izcelsmes
neriis€josa te€rauda stieplu importa antisubsidéSanas procedura.

e Visparigais konteksts

Sis priekslikums sagatavots, Tstenojot pamatregulu un veicot izmeklé$anu saskana ar
pamatregula noteiktajam pamatprasibam un procediiras prasibam.

e Spéka esoSie noteikumi priekslikuma joma

Ar Komisijas Regulu (ES) Nr.419/2013 Eiropas Komisija noteica pagaidu
kompensacijas maksajumu konkrétu Indijas izcelsmes nertis€josa térauda stieplu
importam.

o Atbilstiba paréjiem ES politikas virzieniem un mérkiem
Neattiecas.

ApsprieSanas ar ieinteresétajam personam un ietekmes noveértéjums
e Apspriesanas ar ieinteresétajam personam

Procediira iesaistitajam ieinteres€tajam personam jau ir bijusi iesp&ja izmekleSanas
laika aizstavet savas intereses saskana ar pamatregulas noteikumiem.

e Ekspertu atzinumu pieprasiSana un izmantoSana
Neatkarigu ekspertu atzinums nebija vajadzigs.

e letekmes novertéjums

Sis priekslikums ir sagatavots, Tstenojot pamatregulu.

Pamatregula nav paredzeti noteikumi par vispargja ietekmes noveért€juma veikSanu,
bet sniegts pilnigs vert€jamo nosacijumu uzskaitijums.

PRIEKSLIKUMA JURIDISKIE ASPEKTI
e Jerosinato pasakumu kopsavilkums

Pievienotais Padomes regulas priekslikums ir balstits uz galigajiem konstatéjumiem
par subsidéSanu, kait€jumu, c€lonsakaribu un Savienibas interes€m. Tadel Padomei
tiek ierosinats pienemt pievienoto regulas priekSlikumu, kas japublicé ne vélak ka
2013. gada 7. septembrT.

e Juridiskais pamats

Padomes 2009. gada 11.junija Regula (EK) Nr.597/2009 par aizsardzibu pret
subsid€tu importu no valstim, kas nav Eiropas Kopienas dalibvalstis.

e Subsidiaritates princips

Priekslikums ir Eiropas Savienibas ekskluziva kompetencé. Tapéc subsidiaritates
principu nepiemero.

e Proporcionalitates princips
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Priekslikums ir saskana ar proporcionalitates principu $adu iemeslu dél.

Ricibas forma ir aprakstita iepriek§ min€taja pamatregula un neparedz valstu
lémumus.

Netiek prasits noradit, ka 1i1dz minimumam samazina un proporcionali priekSlikuma
mérkim sadala Savienibas, valstu valdibu, regionalo un vietgjo iestazu, uznéméeju un
pilsonu finansialo un administrativo slogu.

e Juridisko instrumentu izvéele

Ierosinatais juridiskais instruments: regula

Citi instrumenti nebiitu pieméroti §ada iemesla dél:

citi instrumenti nebiitu piemeroti, jo pamatregula neparedz alternativas.
IETEKME UZ BUDZETU

Priekslikums neietekmé Savienibas budzetu.
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2013/0275 (NLE)
Priekslikums

PADOMES ISTENOSANAS REGULA,

ar kuru nosaka galigo kompensacijas maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu,

kas noteikts konkrétu Indijas izcelsmes neriiséjosa teérauda stieplu importam

EIROPAS SAVIENIBAS PADOME,

nemot veéra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Padomes Regulu (EK) Nr. 597/2009 (2009. gada 11. junijs) par aizsardzibu pret
subsidétu importu no valstim, kas nav Eiropas Kopienas dalibvalstis' (“pamatregula”), un jo
1pasi tas 15. pantu,

nemot vera priekslikumu, ko Eiropas Komisija (“Komisija”) iesniegusi pec apspriesanas ar
padomdevéju komiteju,

ta ka:

l.
1.1.

(1)

(2)

€)

1.2.
(4)

)

PROCEDURA
Pagaidu pasakumi

Ar Regulu (ES) Nr.419/2013% (“pagaidu regula”) Komisija noteica pagaidu
kompensacijas maksajumu konkrétu Indijas izcelsmes neriisgjosa terauda stieplu
importam.

Izmeklésana tika sakta peéc tam, kad Eiropas Dzelzs un t€rauda riipniecibas
studzibu to Savienibas razotaju varda, kuri parstav vairak neka 50 % no konkréto
nerlis€josa terauda stieplu kopé€jas produkcijas Savieniba.

Paralglaja antidempinga izmeklé§ana Komisija ar Regulu (ES) Nr. 418/2013> noteica
pagaidu kompensacijas maksajumu konkrétu Indijas izcelsmes nertis€josa t€rauda
stieplu importam.

Personas, uz kuram attiecas izmekléSana

Izmekl&Sanas pagaidu posma tika veikta Indijas razotaju eksportétaju, Savienibas
razotaju un nesaistito importetaju atlase. Tomer, ta ka divi no atlasé izraudzitajiem
importétajiem nesniedza atbildes uz anketas jautajumiem, importétaju atlasi vairs
nebija iesp&jams turpinat. Lai nonaktu pie galigajiem konstatéjumiem tika izmantota
visa pieejama informacija saistiba ar importétajiem, kas sadarbojas, jo 1pasi attieciba
uz Savienibas interesém.

Septini atlasé neieklautie Indijas razotaji eksportétaji pieprasija individualu parbaudi.
Divi no viniem sniedza atbildes uz anketas jautajumiem. Pieci nesniedza atbildes uz
anketas jautajumiem. No tiem diviem raZotajiem, kuri atbildéja uz anketas

OV L 188, 18.7.2009., 93. Ipp.
OV L 126, 8.5.2013., 19. Ipp.
OV L 126, 8.5.2013., 1. Ipp.
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jautajumiem, viens atsauca individualas parbaudes pieprasjumu. Ta rezultata
Komisija ir izskatijusi viena Indijas razotaja eksportétaja, kur§ nebija ieklauts izlase,
pieprasijumu:

— KEI Industries Limited, New Delhi (KEI Industries).

(6) Iznemot ieprieks mingto, tiek apstiprinats pagaidu regulas (5) Iidz (8) apsverums, (10)
11dz (12) apsverums un (14) apsvérums.

1.3. Izmeklésanas periods un attiecigais periods

(7)  Ka minéts pagaidu regulas (20) apsvéruma, subsidéSanas un kait€juma izmekl&Sana
aptvera laikposmu no 2011. gada 1. aprila Iidz 2012. gada 31. martam (“izmekl&Sanas
periods” jeb “IP”). Parbaude attieciba uz tendencém, kuras bija svarigas kait€juma
novertésanai, aptvéra laikposmu no 2009. gada 1. janvara lidz 2012. gada 31. martam
(““attiecigais periods™).

1.4. Turpmaka procediira

(8)  Péc tam, kad atklatiba tika nodoti butiskie fakti un apsveérumi, pamatojoties uz kuriem
tika nolemts noteikt pagaidu kompensacijas pasakumus (“provizorisko secinajumu
izpauSana”), vairakas ieinteres€tas personas, proti, divi razotaji eksportetaji, prasibas
iesniedz&js un 11 lietotaji iesniedza piezimes. Tika uzklausitas tas ieinteresétas
personas, kuras to ve€lgjas. Komisija turpinaja vakt informaciju, ko ta uzskatija par
nepiecieSamu galigiem konstat€jumiem. Sanemtas piezimes tika pienacigi izskatitas
un attieciga gadijuma nemtas vera.

(9)  Komisija inform&ja ieinteres€tas personas par biitiskajiem faktiem un apsveérumiem,
pamatojoties uz kuriem bija paredzEts ierosinat noteikt galigo kompensacijas
maksajumu konkr&tu Indijas izcelsmes nertis§josa terauda stieplu importam, un par to
summu galigu iekas€Sanu, kuras nodroSina pagaidu maksajums (“informacijas galiga
izpau$ana’). Visam personam tika atv€lets termins, kura tas vargja sniegt piezimes par
informacijas galigo izpauSanu. Sanemtas piezimes tika pienacigi izskatitas un attieciga
gadijuma nemtas vera.

2. Attiecigais RAZOJUMS UN LIDZIGAIS RAZOJUMS

(10) Ka minéts pagaidu regulas (21) apsveéruma, attiecigais razojums ir neriis€josa te€rauda
stieple:

— ar nikela saturu 2,5 vai vairak svara %, iznemot stiepli ar nikela saturu no 28 Iidz 31
svara % un hroma saturu no 20 Iidz 22 svara %,

— ar nikela saturu, kas ir mazaks neka 2,5 svara %, iznemot stiepli ar hroma saturu no
13 lidz 25 svara % un aluminija saturu no 3,5 Iidz 6 svara %,

ko patlaban klasificé ar KN kodiem 7223 00 19 un 7223 00 99 un ka izcelsme ir Indija.

(11) Dazi lietotaji izteica bazas par to, ka acimredzami triikst noSkiruma starp attieciga
razojuma un lidziga razojuma dazadajiem veidiem, jo visos razojuma veidos ir plass
razojumu klasts. Tika izteiktas IpasSas bazas attieciba uz to, ka izmekl€Sana varétu
nodro§inat visu veidu taisnigu salidzinajumu. Tapat ka vairuma izmekl&Sanu attieciga
razojuma definicija attiecas uz dazadiem razojuma veidiem, kam ir vienadas vai
lidzigas tehniskas un kimiskas pamatipasibas. Apstaklis, ka §is 1pasibas var atskirties
atkariba no raZzojuma veida, nudien var novest pie ta, ka jaapskata daudzi dazadi veidi.
Saja izmeklé$ana ta ari ir. Komisija néma véra atikiribas starp razojuma veidiem un
nodroSindja taisnigu salidzinajumu. Katram razojuma veidam, ko razoja un pardeva
Indijas razotaji eksportétaji, un katram veidam, ko razoja un pardeva Savienibas
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(12)

(13)

(14)

razosanas nozare, tika pieskirts unikals razojuma kontroles numurs (,,PKN”’). Numurs
bija atkarigs no razojuma galvenajam ipasibam, $aja gadijuma — no t€rauda klases,
stiepes izturibas, parklajuma, virsmas, diametra un formas. Tap&c uz Savienibu
eksporteto stieplu veidus, pamatojoties uz PKN, salidzinaja ar razojumiem, ko razo un
pardod Savienibas razoSanas nozare un kam ir vienadas vai lidzigas IpaSibas. Visi Sie
veidi atbilda attieciga razojuma un lidzigd raZzojuma definicijai pazinojuma par
procediiras sak$anu® un pagaidu regula.

Viena persona atkartoti apgalvoja, ka ta sauktie ,,loti tehniskie” raZzojuma veidi atSkiras
un nav savstarpgji aizvietojami ar citiem attieciga razojuma veidiem. Tadg] tie biitu
jaizslédz no raZzojuma definicijas. Saskana ar judikatiiru, nosakot, vai razojumi ir tik
lidzigi, ka uzskatami par vienu razojumu, ir jaizverte, vai tiem ir vienadas tehniskas un
fizikalas 1paSibas, viens un tas pats gala-lietojums un vienada cenas un kvalitates
attieciba. Saja sakara butu jaizverté ari aizvietojamiba un konkurence starp Siem
razojumiem.’ Izmekl&$ana tika konstatgts, ka ,,Joti tehniskajiem” razojuma veidiem, uz
kuriem atsaucas attieciga persona, ir tadas pasas fizikalas, kimiskas un tehniskas
pamatipasibas ka citiem razojumiem, uz ko attiecas izmekléSana. Tie ir izgatavoti no
neriisgjosa térauda un tas ir stieples. Tie ir nepabeigti t€rauda razojumi (kas lielakoties
ir talak japarveido ta, lai razotu plasu gatavo precu klastu), un to razoSanas process ir
lidzigs, izmantojot lidzigas iekartas — tadgjadi razotaji atkariba no pieprasijuma var
parslégties starp dazadiem razojuma variantiem. Tadgl, lai ari dazadi stieplu veidi
savstarp€ji nav tiesi aizstajami un tieSi nekonkur€, razotaji konkure par ligumiem, kas
attiecas uz plaSu neriis€josa teérauda stieplu klastu. Turklat Siem razojuma veidiem, ko
razo un pardod gan Savienibas razoSanas nozare, gan Indijas razotaji eksportétaji,
izmanto I1dzigu raZoSanas metodi. Tad€] So apgalvojumu nevar pienemt.

Atbildot uz informacijas galigo izpauSanu, viena persona apgalvoja, ka Komisijas
veikta analize, lai noteiktu, vai ta saucamie loti tehniskie razojumu veidi biitu jaieklauj
izmeklg§ana, bijusi nepietiekama. So argumentu noraidija. Izmeklésana konstatgja, ka
loti tehnisko razojumu veids ietilpst razojuma definicija, ka apliecinats (12)
apsvéruma. Persona ir nepareizi pienémusi, ka vienlaicigi ir jaizpilda visi Tiesas
judikatiira miné&tie krit€riji — ta nav. Saskana ar Tiesas judikatiru Komisijai ir plasa
ricibas briviba, nosakot razojumu klastu®, un tai savam novértéjumam jaizmanto
virkne Tiesas izstradato kriteriju. Biezi, ka tas ir arT Saja gadijuma, kriteriji var biit
pretrunigi, $ada situacija Komisijai ir javeic vispargjs novertejums, ko ta $aja gadijuma
ir izdarTjusi. Tadg] §1 ieintereséta persona ir nepareizi pienémusi, ka razojuma veidiem
ir jabiit kopigadm visam Ipasibam, lai tie atbilstu viena un ta pasa raZzojuma definicijai.

Dazi lietotaji apgalvoja, ka ta sauktas 200. s€rijas nertis€josa t€rauda stieples biitu
jaizsledz no razojumu klasta. Jo 1paSi tie apgalvoja, ka $adu veidu Savienibas
razoSanas nozare faktiski nerazo. Tomer Sis apgalvojums nebija pamatots. Pirmkart,
fakts, ka noteiktu razojuma veidu Savienibas razoSanas nozare nerazo, nav pietiekams
iemesls, lai razojuma veidu izslégtu no izmekl€Sanas, ja razoSanas process ir tads, ka
Savienibas razotaji varétu sakt razot attieciga razojuma veidu. Otrkart, ta ka attieciba
uz loti tehniskam stieplem (sk. (12) apsvérumu) tika konstatéts, ka Siem attieciga
razojuma veidiem ir identiskas vai lidzigas fizikalas, kimiskas un tehniskas
pamatipasibas, salidzinot ar citiem lidziga razojuma veidiem, ko razo un pardod
Savienibas razoSanas nozare. Tadel So apgalvojumu nevar piegemt.

OV C 240, 10.8.2012., 6. Ipp.
Lieta C-595/11] Steinel [2013], vel nav publicéta, 44. punkts.
Lieta T- 170/94 Shanghai Bycicles [1997] ECR 11-1383, 64. punkts.
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(15)

(16)

3.1.
(17)

(18)

(19)

(20)

Lietotaji arT apgalvoja, ka attieciga razojuma definicija butu jaieklauj stieplu stieni.
Tomér stieplu stieni ir izejviela, ko izmanto attieciga raZojuma izgatavosana, bet tos
var izmantot arT dazadu razojumu, piem&ram, savienotdjelementu un naglu razoSana.
Tapéc pretgji izmekletajam razojumam stieni nav uzskatami par gataviem t€rauda
razojumiem. Aukstas formeSanas razoSanas procesa stieplu stienus, Iidzigi ka citus
raZojumus, var parveérst attiecigaja razojuma un lidzigaja razojuma. Pamatojoties uz
iepriekSmingto, stieplu stienus nevar ieklaut razojuma klasta pamatregulas nozimé.

Pamatojoties uz iepriekSmin&to, ar So tiek apstiprinata attiecigd razojuma un lidziga
razojuma definicija pagaidu regulas (21) lidz (24) apsvéruma.

SUBSIDESANA
Ievads

Pagaidu regulas (25) apsvéruma bija atsauce uz $adam shémam, kuras, iesp&jams,
notika subsidiju pieskirSana:

a)  Pieskirumu shéma ievedmuitas maksajumiem (“DEPBS”),

b)  Nodoklu atmaksas sheéma (“DDS”),

c) lepriek$&ju atlauju shéma (“AAS”),

d) RazoSanas lidzeklu eksporta veicinasanas shéma (“EPCGS”),

e)  Eksporta kreditu shéma (“ECS”),

f)  Merka tirgus shéma (“FMS”),

g)  specialas ekonomiskas zonas / uz eksportu orientétas strukttiras (“SEZ/EOU”).

Savienibas razoSanas nozare uzskatija, ka Komisija nav némusi véra vairakas subsidiju
shémas, 1pasi regionalas shémas, un tadéjadi Indijas razotaju sanemtas subsidijas nav
pienacigi novértétas. Sads apgalvojums ir nepamatots. Komisija izmeklgja visas valsts
un vietgjas subsidiju shémas, kas bija noraditas stidziba. Tomeér Komisija konstatgja,
ka IP laika atlasitie razotaji eksport€taji bija sanémusi subsidijas tikai saistiba ar
shémam, kas miné&tas (14) apsvéruma.

Savienibas razoSanas nozare ar1 apgalvoja, ka, ta ka paraléli notiekosaja antidempinga
izmekl€Sana dati, ko iesniedza atlasitie Indijas razotaji, tika atziti par neuzticamiem un
tika piemérots 18.pants Padomes Regula (EK) Nr.1225/2009 (2009. gada
30. novembris) par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas nav
Eiropas Kopienas dalibvalstis’, $aja izmekléSana attiecigi butu bijis japieméro
atbilstosais pamatregulas 28. pants. Tomer pamatregulas 28. pantu pieméro tikai tad,
ja ir izpilditi ta nosacijumi, kas $aja gadijuma nav noticis attieciba uz informaciju, ko
sniedza atlasitie Indijas razotaji. Tadel So apgalvojumu nevar pienemt.

Izmekl&Sana paradija, ka DEPBS, DDS un AAS ir dala no viena subsidiju mehanisma,
kas ir nodok]lu atmaksasanas mehanisms. Indija ilgstosi ir izmantojusi dazadus $a
mehanisma veidus, biezi grozot atseviskus apakSmehanismus. IzmekléSana paradija,
ka ir lietderigi Sos apakSmehanismus analizé€t kopa, jo parasti eksportétajiem ir
jaizvelas viens no tiem (jo tie ir savstarpgji izslédzosi), un, ja viens apakSmehanisms
tiek partraukts, japariet uz citu.

OV L 343,22.12.2009., 51. Ipp.
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21)

3.2.
(22)

(23)

(24)

Ta ka netika sanemtas citas piezimes, tiek apstiprinats pagaidu regulas 25. Iidz
(28) apsverums.

Pieskirumu shéma ievedmuitas maksajumiem (“DEPBS”)

Viens no atlasitajiem Indijas raZotajiem eksporteétajiem apgalvoja, ka DEPBS nebiitu
uzskatama par kompens€jamu subsidiju, jo shemas mérkis ir kompensét ievedmuitas
nodoklus. Turklat tika apgalvots, ka razojumam, uz kuru attiecas izmekl€Sana,
iek§zemée netiek razoti izejmateriali, tad€l sapratigs ir pienemums, ka visam importam
piemérota nodoklu likme 5% un Indijas valdibas noteiktie griesti nodroSina
parmérigas  kompensacijas nepielausanu. Ka  skaidrots pagaidu regulas
(38) apsvéruma, $1 shéma nav uzskatdma par pielaujamu nodokla atmaksaSanas
sisttmu vai nodokla atmaksasanas aizvietojuma sist€mu pamatregulas 3. panta
1. punkta a) apakSpunkta ii) dalas nozimé, jo ta neatbilst pamatregulas I pielikuma
i) punkta, II pielikuma (nodokla atmaksasanas definicija un noteikumi) un
III pielikuma (nodokla atmaksasanas aizvietojuma definicija un noteikumi)
paredz&tajiem noteikumiem. Jo TpaSi eksportétajam, kur§ izmanto DEPBS, nav
pienakums razoSanas procesa faktiski patérét bez nodokla importétas preces, un
kredita apjomu neaprékina saistiba ar izmantoto izejmaterialu faktisko vertibu.
Visbeidzot eksportétajam ir tiesibas izmantot DEPBS neatkarigi no ta, vai tas vispar
import€ izejmaterialus. Lai gutu labumu, pietiek, ka eksportétajs vienkarsi eksporte
preces, nepieradot, ka ir importeti kadi izejmateriali. Indijas valdibai nav izdevies
izveidot sist€ému, kas nodokla atbrivojuma summu attieciba uz importetajiem
izejmaterialiem saista ar to pateripu eksportétas produkcijas raZoSana. Savukart
uznémumiem, kas izmanto So sh&€mu, nav mehanisma, lai pieraditu, ka tie nav
sanémusi parlieku [nodoklu] atmaksu. Turklat Saja konkrétaja gadijuma uzpémums
nevargja pieradit, ka tas nav sanémis parmerigu kompensaciju, pieméram, tas bitu
vargjis sanemt kompensaciju par citam importétam prec€m vai kompensaciju par
importetajiem izejmaterialiem, neizmantojot to attieciga razojuma razoSanai. Tapat
janorada, ka nav pareizs apgalvojums par to, ka nenotiek izejmaterialu razoSana
iek§zemé, jo vismaz viens no parbauditajiem uzg€émumiem tos razoja viet€ja tirgi, bet
vel divi parbauditie uznémumi iepirka tos no viet€ja razotaja, nevis no iekSzemes
tirgotaja importetaja. Tadel Sos argumentus nevar piepemt.

Viena ieintereséta persona iebilda, ka DEPBS licences pardoSanas gadijuma faktiska
pardoSanas cena bija zemaka par licences vertibu un tadéjadi kompens€jama ieguvuma
veértiba bija zemaka par pagaidu karta noteikto. Tomer ieguvums saskana ar So shému
tika aprékinats, pamatojoties uz licences ietvaros pieskirto kredita apjomu neatkarigi
no ta, vai licence tika izmantota ievedmuitas nodokJu kompensacijai vai ari licence
faktiski tikusi pardota. Licences pardoSana par cenu, kas ir zemaka par tas
nominalveértibu, ir tiri komercials lémums, kur§S neietekmé saskana ar So shému
sanemto ieguvumu apjomu. Tadé] So argumentu nevar pienemt.

Indijas valdiba apgalvoja, ka IP laika DEPBS tika atsaukta un tap€c ta nebiitu
jakompensé. Ta turklat apgalvoja, ka, ta ka nodoklu atmaksa nav programma, kas
turpina DEPBS, DEPBS nav jakompensé. DEPBS patiesam beidza pastavet 2011. gada
30. septembri, IP laikd. Tomér subsidéSana turpinajas. Tika konstatéts, ka ka
alternativu DEPBS eksportetaji giist labumu, izmantojot A4S un jo 1pasi DDS. Ka
aprakstits pagaidu regulas (42) — (44) apsvéruma, A4S un DDS tika pielagotas, lai
nodroSinatu vienmérigu pareju no DEPBS. Turklat ieguvumu biitiba, t.i., iepémumi
sakara ar atbrivojumu no muitas nodokliem, visas tris shémas ir pilnigi vienada.
Tadgjadi uznémumiem ir izve€le, kuru shému izmantot, lai kompens€tu muitas
nodoklus. Tap&c neraugoties uz to, ka DEPBS beidza pastavét jau IP laika, Indijas

LV



LV

(25)

(26)

27)

3.3.
(28)

(29)

(30)

(1)

3.4.
(32)

valdibas pieskirtas subsidijas IP laika biitu jakompensg, jo visaptvero$a ieguvumu
sisttma turpinaja pastavét — (20) apsvéruma izklastito iemeslu dé] visas nodoklu
atmaksas shémas veidoja vienu subsidéSanas mehanismu ar dazadiem, biezi
mainigiem apakSmehanismiem. Tad€] So argumentu nevar pienemt.

Atbildot uz informacijas galigo izpausanu, Indijas valdiba vairakkart atkartoja savus
argumentus attieciba uz DEPBS partraukSanu péc informacijas galigas izpauSanas.
Tomeér, ta ka netika iesniegti jauni argumenti, kas liktu mainit secinajumu par
subsidéSanas saskana ar partraukto DEPBS aizstaSanu ar pielagoto DDS, So argumentu
nevar piegemt.

Ta ka netika sanemtas citas piezimes, tiek apstiprinats pagaidu regulas (29) Iidz
(47) apsverumes.

Turklat tika konstatéts, ka Indijas razotajs eksportétajs KEI Industires IP laika
izmantoja DEPBS. Subsidijas likme bija 0,50 %.

Nodoklu atmaksas shema (“DDS”),

Indijas valdiba apgalvoja, ka DDS nebitu uzskatama par kompensgjamu subsidiju, jo
shémas merkis ir kompensét ievedmuitas nodoklus un akcizes nodokli par
izejmaterialiem. Ka paskaidrots pagaidu regulas (58) Iidz (60) apsvéruma, §1 shéma
nav uzskatdma par pielauyjamu nodokla atmaksaSanas sisttmu vai nodokla
atmaksaSanas aizvietojuma sist€tmu pamatregulas 3. panta 1. punkta a) apakSpunkta
i1) dalas nozim&, jo ta neatbilst pamatregulas I pielikuma i) punkta, II pielikuma
(nodokla atmaksasanas definicija un noteikumi) un III pielikuma (nodokla
atmaksaSanas aizvietojuma definicija un noteikumi) paredz€tajiem noteikumiem. Jo
ipasi nav nekadas sist€mas vai procediiras, kas apstiprinatu, kuri izejmateriali ir
patéréti eksportéta razojuma raZoSanas procesa un vai ir tikuSi parsniegti importa
nodoklu maksajumi pamatregulas I pielikuma 1) punkta, II un III pielikuma nozime.
Visbeidzot, eksportétajam ir tiesibas izmantot DDS sniegtos ieguvumus neatkarigi no
ta, vai tas vispar importe izejmaterialus. Lai giitu labumu, pietiek, ka eksportetajs
vienkarsi eksporte preces, nepieradot, ka ir importéti kadi izejmateriali. IepriekSminé&to
apstiprinaja konstat€jumi apmekl€tajos uznémumus un attiecigie tiesibu akti, proti,
Indijas valdibas apkartraksts Nr.24/2001, ka paskaidrots pagaidu regulas
(60) apsveruma. Turklat sava iesnieguma 32. punkta Indijas valdiba pati atzina, ka
DDS var izraisit parlieku nodok]u atmaksu. Tadel So argumentu nevar pienemt.

Indijas valdiba ar1 iebilda, ka, lai gan izejmaterialu patérina parbaudes sist€ma ir
nepilniga, jo 1pasi sanéméju liela skaita un ar vinu kontroléSanu saistita administrativa
sloga d€l, butu jaatzist pastavosais parbaudes mehanisms, kura pamata ir atlase. Tomer
So argumentu nevar pienemt, jo tas nav paredz€ts pamatregulas 3. panta 1. punkta
a) apakSpunkta ii) dala, Ipielikuma i) punkta, II pielikuma (nodokla atmaksasanas
definicija un noteikumi) un III pielikuma (nodokla atmaksaSanas aizvietojuma
definicija un noteikumi).

Ta ka netika sanemtas citas piezimes, tiek apstiprinats pagaidu regulas 48. lidz
(64) apsverumes.

Turklat tika konstatéts, ka Indijas razotajs eksportétajs KEI Industires 1P laika
izmantoja DDS. Subsidijas likme bija 0,29 %.

Iepriekséju atlauju shéma (“AAS”)

Viens no atlasitajiem Indijas razotajiem eksportetajiem apgalvoja, ka AAS bitu
jauzskata par nodokla atmaksasanas sistému, jo importétie materiali tiek izmantoti
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(33)

(34)

3.5.
(35)

(36)
(37)

3.6.
(38)

(39)

eksport&jamo precu razoSanai. Ka paskaidrots pagaidu regulas (76) apsveéruma, $aja
gadijuma izmantota apakSshéma nav pielaujama nodokla atmaksaSanas sist€éma vai §1s
sist€mas aizvietotaja pamatregulas 3. panta 1. punkta a) apaksSpunkta ii) dalas nozime.
Ta neatbilst noteikumiem, kas izklastiti pamatregulas I pielikuma 1) punkta,
II pielikuma (nodoklu atmaksasanas definicija un noteikumi) un III pielikuma
(nodoklu atmaksasanas aizvietojuma definicija un noteikumi). Indijas valdiba faktiski
nepieme@roja parbaudes sist€ému vai procediiru, lai parliecinatos, vai un kada daudzuma
eksporteta razojuma razoSana tikus$i pateréti izejmateriali (pamatregulas II pielikuma
II dalas 4. punkts un nodoklu atmaksas aizvietojuma shémas gadijuma — pamatregulas
I pielikuma II dalas 2. punkts). Turklat ielaides/izlaides standartnormas (“SION”)
attiecigajam razojumam nebija pietieckami precizas un tas nevar kalpot par faktiska
patérina parbaudes sisttmu. Minéto standartnormu biitiba nelauj Indijas valdibai ar
pietieckamu precizitati parbaudit, kadi izejmaterialu apjomi tika pateréti eksportéjamo
razojumu izgatavoSana. Turklat Indijas valdiba nav veikusi papildu parbaudi,
pamatojoties uz faktiskajiem izmantotajiem izejmaterialiem, ka paskaidrots pagaidu
regulas (73) apsvéruma, lai gan §1 parbaude biitu javeic, ja parbaudes sist€éma faktiski
netick piemérota (pamatregulas II pielikuma II dalas 5. punkts un III pielikuma
Il dalas 3. punkts). Tapéc $§1 apakSshéma ir kompens€jama, un arguments tiek
noraidits.

Ta ka netika sanemtas citas piezimes, tiek apstiprinats pagaidu regulas (65) Iidz
(80) apsverums.

Tika konstatéts, ka Indijas razotajs-eksportétajs KEI Industries IP laika nav izmantojis
AAS.

RazZoSanas lidzeklu eksporta veicinasanas shema (“EPCGS”)

Pec informacijas galigas izpausSanas viens Indijas razotajs eksportetajs iesniedza
piezimes par kliidu aprekinos. S1 piezime bija dalgji pamatota un tika ieverota
subsidiju summas aprékina. Ta ka vispargja subsidijas starpiba $im uzpémumam jau
pirms minétas korekcijas bija mazaka par de minimis limeni, korekcija nemaina nedz
galigo kompensacijas maksajumu S§im uzpémumam, nedz ietekme vid€jo subsidijas
starpibu, kas aprékinata atlasé neieklautajiem uzpémumiem, kuri sadarbojas, vai valsts
meéroga subsidijas starpibu.

Iznemot iepriekSmingto, tiek apstiprinats pagaidu regulas (81) Iidz (91) apsverums.

Tika konstatéts, ka Indijas razotajs eksportétajs KEI Industries 1P laika nav guvis
labumu no EPCG saistiba ar attiecigo razojumu.

Eksporta kreditu shéma (“ECS”)

Indijas valdiba apgalvoja, ka pagaidu regulas (92) apsvéruma Komisija kliidaini
noradijusi ECS juridisko pamatu. Indijas valdiba noradija, ka galvenais apkartraksts
DBOD Nr. DIR. (Exp). BC 01/04.02.02/2007-2008 (“MC 07-08) un galvenais
apkartraksts DBOD Nr. DIR. (Exp). BC 09/04.02.02/2008-09 (“MC 08-09”) ir
atjauninats un ka IP laika ECS juridiskais pamats bija galvenais apkartraksts DBOD
Nr. DIR. (Exp). BC 06/04.02.002/2010-11 (“MC 10-11") un galvenais apkartraksts
DBOD Nr. DIR. (Exp). BC 04/04.02.002/2011-2012 (“MC 11.-12.”). Saja jautajuma
Indijas valdibas apgalvojums tieSam ir pareizs.

Indijas valdiba ari apgalvoja, ka, ja biitu nemts ve&ra atbilstoSais atjauninatais
juridiskais pamats, Komisija butu ievérojusi faktu, ka eksporta kreditiem piem&rojama
maksimala procentu likme, ko Indijas Rezervju banka (“IRB”) iepriek$ bija noteikusi
par obligatu komercbankam, attieciba uz eksporta kreditiem ripijas beidza pastavet
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(40)

(41)
3.7.
(42)

(43)

(44)

3.8.
(45)

pirms IP. Tadel §1 shéma attieciba uz kreditiem riipijas vairs nav uzskatama par
subsidiju. IzmekleéSana konstat&ja, ka divi atlasitie uzn€mumi faktiski guva labumu no
eksporta kreditiem, ko izsnieguSas privatas bankas ar likmém, kas bija zemakas par
Indijas Bankas noteikto atsauces likmi. IzmekléSana nekonstat€ja komercialus
apsverumus, kade] §1s privatas bankas ir izsnieguSas kreditus ar diskont€tam un
acimredzami zaudgjumus radosam likmém. Sada banku aizdevumu izsnieg3anas
prakse var€tu liecinat par to, ka joprojam pastav valdibas iesaiste. Tomér izmekl&Sana
netika giiti tada limena pieradijumi, kas nepiecieSami saskana ar PTO noteikumiem,
lai pieraditu, ka pastav pastaviga pienakumu uztic€Sana vai noradijumu doSana
komercbankam. Tadeél Komisija noléma ieguvumu no diskontétajam atlaidém
neuzskatit par subsidiju saskana ar So apaksSshe&mu, jo nebija pietickamu pieradijumu
Indijas valdibas dotiem noradijumiem un/vai finansialai lidzdalibai.

Visbeidzot, Indijas valdiba iebilda, ka galvena apkartraksta ped€ja atjauninajuma
DBOD Nr. DIR. (Exp). BC. 06/04.02.002/2012-13 (‘MC 12-13’), kas stajas speka
divus ménesus pec IP beigam, ir atcelti eksporta kreditu procentu likmju griesti art
attieciba uz eksporta kreditiem arvalstu valiitas. Pamatojoties uz antisubsidéSanas
pamatregulas 15. panta 1. punktu, Indijas valdiba apgalvoja, ka $ada gadijuma arT Sis
eksporta kreditu shémas elements nebutu kompens€jams, jo ir atcelti valdibas
noradijumi bankam. Lai gan iesniegtaja apkartraksta MC 12.-13. ir noteikums, kas no
2012. gada maija lauj komercbankam brivi noteikt procentu likmes eksporta kreditiem
arvalstu valutas, ka to apgalvoja Indijas valdiba, $adas izmainas IRB noradijumos
privatajam bankam izmekl€Sanas laika paSas par sevi nav pietickamas, lai izslégtu So
shému, jo valdiba noradijumus var turpinat dot neoficiala veida, kam bitu
nepiecieSama turpmaka izmekl&Sana. Tomer, nemot véra iepriekSminéto secinajumu
par apakSsh&mu attieciba uz eksporta kreditiem rupijas, Komisija ir nolémusi $aja
posma nenoteikt kompenséSanu par So apakSshému attieciba uz kreditiem arvalstu
valiitas.

Nemot véra iepriek§minéto, ja nepiecieSams, maksajuma likmes tiks korigétas.
Merka tirgus shema (“FMS”)

Péc informacijas galigas izpauSanas Indijas valdiba iesniedza piezimes par FMS.
Indijas valdiba apgalvoja, ka shéma ir geografiski saistita ar valstim, kas nav ES
sastava, un tadejadi ES nevar noteikt par to kompenséSanu. Tomer Indijas valdiba
nevargja apstridét nedz shémas praktisko istenoSanu, nedz to, ka ieguvumus no FMS
var izmantot attiecigajam razojumam, proti, ka nodoklu krediti saskana ar FMS ir brivi
parvedami un ka tos var izmantot, lai nomaksatu muitas nodoklus par jebkadu
izejmaterialu vai precu, tostarp razoSanas lidzeklu, turpmako importu. Tapéc So
apgalvojumu noraidija, jo izmekleéSana noskaidrojas, ka attiecigais razojums, ja to
eksporte uz ES, var giit labumu no $1s sh€mas un to ar1 giist.

Ta ka netika sapemtas citas piezimes, tiek apstiprinats pagaidu regulas 101. Iidz
(111) apsvérums.

Tika konstatéts, ka Indijas razotajs eksportétajs KEI Industries 1P laika nav izmantojis
FMS.

Uz eksportu orientetas struktairas shema (“EOUS”)

Péc informacijas galigas izpauSanas vienigais razotajs eksportétajs, uz kuru attiecas
izmekl&Sana un kur§ izmantoja EQUS, iesniedza piezimes par So shému. Uzn€mums
apgalvoja, ka Komisijai vajadz€tu izmantot atSkirigu metodi, lai aprékinatu ieguvumus
no EOUS. Uznémums apgalvoja, ka konkréti ieguvumi no EQUS biitu jauzskata par
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(46)

(47)

(48)

3.9.
(49)

(50)

(51)

pielaujamu nodoklu atmaksas shému pamatregulas II un III pielikuma nozim€ un ka
tade] tie nebiitu jakompense.

Tomér tika konstatets, ka neatkarigi no aprékiniem izmantotas metodes §is shémas
subsidiju likme neparsniegtu 0,95 %, kas nozimé, ka kopgja subsidijas starpiba Sim
uzpémumam bitu mazaka par de minimis Iimeni. Tadel tika uzskatits, ka nav
nepiecieSams §1s izmekl€Sanas sakara turpinat §is prasibas analizi.

Ta ka netika sapemtas citas piezimes, tiek apstiprinats pagaidu regulas
(112) apsverums.

Tika konstatéts, ka Indijas razotajs eksportétajs KEI Industries 1P laika nav guvis
labumu no EOUS.

Kompenséjamo subsidiju apmers

Nemot véra lémumu nenemt véra ieguvumus saskana ar ESC ka subsidiju, ka tas
aprakstits (38) Iidz (41) apsvéruma, un korekciju EPCGS ieguvuma aprékina vienam
uznémumam, ka aprakstits (35) apsvéruma, maksajuma likmes tika korigétas, ja
nepieciesams. Saskana ar pamatregulas noteikumiem kompensgjamo subsidiju galigais
apjoms, kas izteikts ad valorem, tagad ir diapazona no 0,79 % lidz 3,72 %.

Shema | Uzpé | Ragjratna Venus group Viraj KEI
mum Industries
S
DEPBS (*) 0,58 % 0,93 %, 1,04 %, - 0,50 %
1,32 %, 2,04 %
DDS (¥*) 0,61 % 1,14 %, 1,77 %, - 0,29 %
1,68 %, 1,91 %
AAS (¥) 2,43% | 0,15 %, 0 %, 0 %, 0 % - -
EPCGS (*) 0,09 % 0,02 %, 0 %, 0 %, 0 % 0,03 % -
ECS (%) - - - -
FMS (%) - 0,13 %, 0,71 %, - -
0,07 %, 0 %
EOU (¥) - - 0,95 % -
KOPA 3,72 % 3,03 % (**) 0,98 % (***) | 0,79 Y% (**%)

(*) Subsidijas, kas apzim@tas ar zvaigzniti, ir eksporta subsidijas.

(**) Kopgja subsidijas starpiba, pamatojoties uz konsolidétiem aprékiniem visai
grupai.

(***) de minimis

Parrekinata subsidijas starpiba izlasé neieklautajiem uzgémumiem, kuri sadarbojas, ir
3,41 %.

Parrékinata valsts meéroga subsidijas starpiba ir 3,72 %.
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4,
4.1.
(52)

(53)

4.2.
(54)

5.1.
(55)

5.2.
(56)

(57)

Savienibas RAZOSANAS NOZARE
Savienibas raZzo$anas nozare

Dazi lietotaji apSaubija Savienibas razotaju skaitu, kas min€ts pagaidu regulas
(116) apsveruma. Tie apgalvoja, ka razotaju skaits ir nepareizi noteikts un ka faktiski
razotaju skaits Savienibas tirgii ir mazaks.

Komisija norada, ka minétais apgalvojums netika pamatots, un p&c parbaudes
apstiprina pagaidu regulas (116) apsvéruma sniegto informaciju, proti, ka IP laika
Savieniba attiecigo raZojumu raZoja 27 Savienibas razotaji. Tas ir skaits, kas noteikts,
pamatojoties uz sudzibu, reprezentativitates noteikSanas un izmekl€Sanas laika.
Komisija sazinajas ar visiem zinamajiem Savienibas razotajiem un sanéma datus, kas
tika izmantoti saistiba ar pasreizgjo izmekl&Sanu.

Savienibas raZo§anas apjoms un Savienibas raZotaju atlase

Ta ka netika sanemtas citas piezimes, tiek apstiprinats pagaidu regulas (117) Iidz
(119) apsverums.

KAITEJUMS
Paterins Savieniba

Dazi lietotaji apgalvoja, ka kait§juma analizé nevajadzgja nemt vera datus par
2009. gadu, jo minéta gada finanSu krizei bija kroplojosa ietekme jo 1pasi uz
Savienibas paterinu. Tomér pat tad, ja 2009. gadu analiz€ nenemtu véra, joprojam biitu
vérojama patérina tendence pieaugt (+5 %), kas liecina par situacijas uzlabojumu
tirgi. Turklat finanSu krizes negativa ietekme ir atzita pagaidu regulas
(120) apsveéruma, bet tika secinats, ka situacija tirgii uzlabojas. Ta ka netika sanemtas
citas piezimes, tiek apstiprinats pagaidu regulas (120) apsv&rums.

Imports Savieniba no attiecigas valsts

Subsidijas starpiba, kas noteikta uzp€mumam KEI Industries, ir mazaka par de
minimis Iimeni, kas paredz€ts pamatregulas 14. panta 5. punkta (sk. (49) apsveérumu).
Tade] tiek uzskatits, ka §is razotajs eksportétajs IP laika nav guvis labumu no subsidiju
shémam pamatregulas 3. panta 1. punkta a)apakSpunkta ii) punkta un 3. panta
2. punkta nozime. Ta rezultata vina importa apjoms tika izsleégts no subsidéta importa
apjoma no Indijas. Viens razotajs eksportetajs, proti, Venus group, apgalvoja, ka dazi
darfjumi kltidaini ir uzskaititi divreiz. Komisija piekrita razotajam eksportétajam, tade]
Sie darTjumi tika iznemti no kop€ja subsidéta importa no Indijas apjoma. Tapéc tika
parskatiti subsidéta importa apjomi, tirgus dala un vidgja cena.

Subsidéto importu apjoms un tirgus dala:

2009. gads

2010. gads

2011. gads Ip

Apjoms (t)

11620

20 038

25326

24 415

Indekss
(2009=100)

100

172

218

210

Tirgus dala

8,8 %

10,7 %

12,9 %

12,4 %

Indekss

100

121

146

140
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(2009=100)

Avots: Eurostat un atbildes uz anketas jautajumiem.

(58) IP laika KEI Industries eksport&ja nelielus attieciga razojuma apjomus un ari Venus
group iepriek§ min€tie darfjumi attiecas uz nelieliem apjomiem, tadél So importa
apjomu atskaitiSana no Indijas subsidéta importa kop&ja apjoma nerada izmainas
tendences, ka aprakstits pagaidu regulas (123) un (124) apsvéruma. Tad¢jadi miné&tie
pagaidu regulas apsveérumi tiek apstiprinati.

(59) Subsidéta importa vid€ja cena:

2009. gads 2010. gads 2011. gads 1P
Vidgja cena
2419 2856 3311 3259
(euro/t)
Indekss
100 118 137 135
(2009=100)

Avots: Eurostat un atbildes uz anketas jautajumiem.

(60)

(61)

5.3.
(62)

(63)

Ka paskaidrots ieprieks, IP laika K.E.I Industries eksport€ja nelielus apjomus un dazu
Venus group darfjjumu izslégSana apjomu ietekm@ja tikai mazliet. KEI Industries
importa apjomu un iepriekSminéto Venus group darjjumu izslégSana no Indijas
subsidéta importa koppé&ja apjoma tad€jadi nerada biitiskas izmainas Indijas subsidéta
importa vid€ja cena vai cenu samazinajuma aprékinos. Parrékinata cenu samazinajuma
starpiba ir 11,7 %. Attieciba uz pargjo tiek apstiprinati konstat€jumi, kas aprakstiti
pagaidu regulas (128) lidz (130) apsvéruma.

Atbildot uz informacijas galigo izpauSanu, Indijas valdiba apgalvoja, ka Komisija ir
piemérojusi pro rata samazinajumu attieciba uz subsidéto importu tikai razotaju
eksportétaju, kas sadarbojas, importa apjomam, lai nemtu v€ra de minimis
konstat€jumus attieciba uz KEI Industries un atskaititu kludaini divreiz uzskaititos
Venus group darfjumus. Sis apgalvojums balstds uz parpratumu. Komisija ir
piemérojusi pro rata samazinasanu visam importa apjomam, tostarp attieciba uz
importétajiem, kuri nesadarbojas. Tapéc §is apgalvojums bija janoraida.

Savienibas raZzo$anas nozares ekonomiskais stavoklis

Dazas personas apgalvoja, ka pasaules ekonomikas krizes apstaklos Savienibas
razoSanas nozares gitie rezultati biitu jauzskata par pietickami pozitiviem un ka,
iznemot vienu kait€juma raditaju, proti, tirgus dalu, visi par€jie raditaji neliecina par
kaitéjuma esamibu.

Viena ieintereséta persona apgalvoja, ka Savienibas razoSanas nozares vidgja
pardoSanas cena palielindjas par apméram 34 %, kas ir ievérojami vairak, neka tas
razo$anas izmaksu palielinajums par 13 % taja pa3a laikposma. Saja sakara ir jaatzime,
ka attieciga laikposma sakuma, proti, 2009. gada, Savienibas raZoSanas nozares
pardosanas cena bija zemaka par razoSanas izmaksam, un tikai no 2011. gada ta saka
pardoSanu par cenu, kas lielaka par razoSanas izmaksam.

14

LV



LV

(64)

(65)

(66)

(67)

(68)

5.4.

Izmeklgsana atklajas, ka, lai gan dazi kaitgjuma raditaji (piem&ram, razoSanas apjomi
un jaudas izmantojums) uzradija pozitivu tendenci vai palika nemainigi (pieméram,
nodarbinatiba), vairaki citi raditaji, kas saistiti ar Savienibas raZoS$anas nozares
finansialo stavokli, proti, rentabilitate, naudas pliisma, ieguldijumi un ienakums no
ieguldijumiem attiecigaja laikposma nebija apmierinosi. Lai arT ieguldijumu raditajs
uzlabojas 2010. gada, 2011. gada un IP tas samazinajas zem 2009. gada raditaja. Lai
gan ir taisniba, ka ienakums no ieguldijumiem laikposma no 2009. gada Iidz
2011. gadam palielinajas, sasniedzot 6,7 %, IP laika tas atkal samazinajas lidz 0,8 %.
Tapat ar1 raditaji, kas attiecas uz rentabilitati un naudas plismu, uzlabojas Iidz
2011. gadam un saka pasliktinaties IP laika. Tapéc var secinat, ka situacija Savienibas
razosanas nozaré pec 2009. gada saka uzlaboties, bet tas atkopSanos attiecigi
paléninaja subsidétais imports no Indijas.

P&c vienas ieinteres€tas personas pieprasijuma tiek apstiprinats, ka pagaidu regulas
(153) apsvéruma noteiktie krajumi attiecas uz atlasito Savienibas uzpémumu darbibu.

Savienibas razoSanas nozare apgalvoja, ka mérka pelnas norma 5 % apméra, kas
noteikta pagaidu posma, ir parak maza. Ieintereséta persona savu apgalvojumu nebija
pietickami pamatojusi. Pagaidu regulas (148) apsvéruma ir paskaidroti iemesli $ada
mérka pelnas normas izvélei, un izmekleSana netika atklati citi iemesli, lai to mainitu.
Tapeéc mérka pelnas norma 5% apméra paliek spéka, lai izdaritu galigos
konstatgjumus.

Viens razotajs eksportétajs apgalvoja, ka Savienibas razo$anas nozares grutibu c€lonis
liela meéra ir strukturalas problémas. Tapéc mérka pelnas norma 5 % apmeéra bija ari
nereala.

Jaatgadina, ka saskapa ar judikatiru® iestadém ir janosaka pelpas norma, kadu
Kopienas razoSanas nozare varétu pamatoti giit normalas konkurences apstaklos, ja
nebiitu subsidéta importa. Saja gadijuma izradijas, ka nav iesp&jams veikt $o analizi
par Savienibas razoSanas nozares attiecigo razojumu turpmak noradito iemeslu dgl.
Pietiekama informacija, lai aprékinatu attieciga razojuma pelnas normu, ir pieejama
tikai no 2007. gada. 2007. gada pelnas norma bija 3,7 %; no 2008. gada finanSu un
ekonomiskas krizes d€] ta kluva negativa. Stidziba apgalvots un izmekléSana tika
konstatets, ka subsid@tais imports saka nonakt Savienibas tirgii no 2007. gada, kad
importa apjoms palielinagjas no 17 727 tonnam 2006. gada lidz 24 811,3 tonnam.
Tapéc iestades ir noteikuSas merka pelpas normas, pamatojoties uz faktisko pelnu, kas
giita t€rauda riipniecibas citas nozar€s, kuras nav cietusas no importa par dempinga
cenam un subsidéta importa.’

Secinajums par kaitéjumu

Lieta T-210/95 Eiropas Mineralmeslu razotaju asociacija (EFMA) pret Padomi, [1999] ECR 1I-3291,
60. punkts.

Padomes Regula (EK) Nr.383/2009 (2009. gada 5. maijs), ar ko nosaka galigo antidempinga
maksajumu un galigi iekas€ pagaidu maksajumu, kas noteikts dazu Kinas Tautas Republikas izcelsmes
iepriek§ un vélak stiegrotu dzelzs vai nelegéta terauda stieplu un dzislu (PSC stieples un dzislas)
importam, OV L 118, 13.5.2009., 1.lpp.; Komisijas Regula (ES) Nr.1071/2012 (2012. gada
14. novembris), ar ko nosaka pagaidu antidempinga maksajumu par Kinas Tautas Republikas un
Taizemes izcelsmes kalama cuguna vitnotu caurulu savienotajelementu importu, OV L 318,
15.11.2012., 10. Ipp.; Komisijas Regula (ES) Nr. 845/2012 (2012. gada 18. septembris), ar ko piem&ro
pagaidu antidempinga maksajumu konkrétu Kinas Tautas Republikas izcelsmes ar organisku
parklajumu parklatu teérauda razojumu importam, OV L 252, 19.9.2012., 33. Ipp..
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(69)

6.1.
(70)

(71)

6.2.
6.2.1.
(72)

(73)

(74)

Tapéc Komisija secina, ka Savienibas razoSanas nozarei IP laika ir nodarits biitisks
kait€jums.

Celonsakariba
Subsidéta importa ietekme

Viens razotajs eksportétajs apgalvoja, ka pagaidu regula ir ignoréts fakts, ka
Savienibas raZoSanas nozare vargja git labumu no pat€rinpa pieauguma kop$
2009. gada, un ka Komisija nevar pienemt, ka Savienibas razoSanas nozare spes
saglabat savu tirgus dalu uz nenoteiktu laiku.

Atbildot uz Siem argumentiem, janorada izmekléSana atklatais fakts, ka Indijas
subsidéta importa tirgus dala pieauga atrak neka patérin§ Savienibas tirgii. Indijas
subsidéta importa apjoms piecauga par 110 %, bet paterin$ taja pasa laikposma
palielingjas par 50 %. Turklat izmekléSana ar1 atklajas, ka Indijas importa vidgja cena
pastavigi bija zemaka par Savienibas razoSanas nozares vid€jo cenu taja pasa
laikposma, un ka IP laika ta bija par 11,7 % zemaka neka Savienibas raZoSanas
nozares vidgja cena. Tadgjadi, lai gan Savienibas razoSanas nozare zinama mera ir
guvusi labumu no pieaugosa paterina un varétu ari palielinat pardoSanas apjomu par
40 %, ta nevargja saglabat savu tirgus dalu, ka tas buitu gaidams, nemot vera tirgus
apstaklu uzlaboSanos un Savienibas razoSanas nozares brivo razoSanas jaudu.

Citu faktoru ietekme
Nesubsideétais imports

Dazas ieinteres€tas personas apgalvoja, ka nesubsidéta importa ietekme ir jaizverte
atkartoti, nemot véra to, ka KEI Industries tika noteikta de minimis subsidijas starpiba,
un to, ka sakara ar kladam, Venus group dazus darfjjumus uzskaitot divreiz, tie attiecigi
tika izslégti no analizes. Tas arT apgalvoja, ka nesubsidéta importa cenas bija zemakas
neka subsideéta importa cenas.

Nakamaja tabula paraditas nesubsidéta eksporta apjoma un cenu tendences attiecigaja
perioda. Ta apjoms bija aptuveni tre$a dala no Indijas eksporta IP laika, un tendence
bija tada pati ka subsidétajam importam.

2009. gads 2010. gads 2011. gads 1P
Apjoms (t) 5227 9015 11394 10 938
Apjoms 100 172 218 210
(Indekss)
Vidgja cena 2268 2678 3105 3056
Vidgja cena | 100 118 137 135
(indekss)

Avots: atbildes uz anketas jautajumiem un Eurostat dati.

Tadel ir pareizi, ka nesubsidéta importa cenas bija zemakas neka subsidéta importa
cenas. Tomér nesubsidétd importa apjoms ir tikai tresa dala no subsidéta importa
apjoma. Tapéc kait€jums, ko radijis nesubsidétais imports, neizjauc c€lonsakaribu
starp subsidéto importu no Indijas un Savienibas razoSanas nozarei nodarito bitisko

kait€jumu IP.
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6.2.2.
(75)

(76)

(77)

(78)

(79)

(80)

Imports no treSajam valstim

Viens Indijas raZzotajs eksportétajs un Indijas valdiba atkartoti apgalvoja, ka
izmekl&Sana bitu jaieklauj Kinas Tautas Republika un ka importa apjoma no Kinas
Tautas Republikas ietekme uz Savienibas tirgu un Savienibas razoSanas nozari ir
noverteta par zemu.

Ka minéts pagaidu regulas (170) apsvéruma, nedz izmekléSanas sakumposma, nedz tas
noslédosaja posma nav nekadu pieradijumu par subsidéSanu, kas var€tu pamatot
antisubsidéSanas izmekléSanas sakSanu saistiba ar importu, kura izcelsme ir Kinas
Tautas Republika. Tapéc apgalvojums, ka Kinas Tautas Republiku biitu vajadzgjis
ieklaut izmekl&Sanas joma, nav pamatots un tiek noraidits.

Tomér importam no Kinas Tautas Republikas attiecigaja laikposma bija tendence
pieaugt, un IP laika ta tirgus dala palielinajas lidz lidz 8,3 %, ka apstiprinats pagaidu
regulas (168) apsvéruma. Turklat Kinas importa cenas bija zemakas par Savienibas
razoSanas nozares cenam un Indijas raZotaju eksport€taju cenam Savienibas tirgl.
Tapéc tika veikta papildu parbaude, vai imports no Kinas Tautas Republikas varétu
biit palielinajis Savienibas raZoSanas nozarei nodarito kait€§jumu un izjaucis
c€lonsakaribu starp kait€jumu un Indijas subsidéto importu.

Pagaidu posma pieejama informacija liecinaja, ka Kinas izcelsmes importa razojumu
klasts ir atSkirigs un ka Kinas razojumu veidi atSkiras no razojumiem, kurus pardod
Savienibas razoSanas nozare, un pat no Indijas izcelsmes raZzojumu veidiem, ko pardod
Savienibas tirgd.

P&c pagaidu pasakuma publicéSanas Komisija sanéma vairakas siidzibas, kuras tika
noradits uz iesp&ju, ka Kinas razojumu imports par zemam cenam IP laika izjauktu
celonpsakaribu starp importu par dempinga cenam no Indijas un Savienibas razoSanas
nozarei nodartto bitisko kaitgjumu.

Analize, kas veikta, pamatojoties uz importa statistiku par diviem KN kodiem,
izmekléSana paradija, ka 29 % no Kinas izcelsmes importa veikti l&tako razojumu
tirgus segmenta (ar KN kodu 7223 00 99). Tas dalg&ji izskaidro to, kapéc Kinas cenas
vidgji ir zemakas neka Savienibas razoSanas nozares cenas un Indijas razotaju
eksportetaju cenas. Statistika attieciba uz KN kodu 7223 00 99 ar1 atklaja, ka Kinas
razotaju klienti bija koncentréti Apvienotaja Karalisté, kur Savienibas razoSanas
nozare faktiski nebija parstavéeta.

Apjoms (t)

2009. gads

2010. gads

2011. gads

1P

7223 00 19

2974

3286

3436

2995

7223 00 99

765

1458

1472

1320

Avots: Eurostat.

(81)

Attieciba uz KN kodu 7223 00 19, pamatojoties uz PKN veikta analize paradija, ka
gan Savienibas razoS$anas nozare, gan Indijas razotaji galvenokart konkur&ja dargako
raZzojumu tirgus segmenta, kur raZzojumu ar tadu pasu KN kodu cenas var bt Iidz
etras reizes augstakas neka l&tako razojumu tirgus segmenta.'’ IzmekléSana ari

Tomer jaatzime, ka gan Savienibas razoSanas nozare, gan Indijas razotdji ir parstavéti art letako
razojumu tirgus segmenta, tikai mazaka mera.
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paradija, ka kopuma cenu izmainas ir saistitas ar razojuma veidu un nikela saturu.
Turklat izmekleSana paradija, ka Kinas eksportetaji parsvara pardod zemakas
kvalitates razojumu veidus, uz kuriem Savienibas tirgl attiecas iepriek$ min&tais KN
kods. Tapéc razojumu klasts kltst par domingjoso faktoru, izvértejot Kinas importu.

(82) Attieciba uz importa no Kinas Tautas Republikas cenu Itmeni jauzsver, ka no
2009. gada lidz IP Kinas izcelsmes importa vid€ja cena bija augstaka par subsidéto
Indijas razotaju eksportetaju cenam, ka tas redzams tabula zemak, kura paradita vidgja
cena subsidétajam Indijas eksportam, uz ko attiecas KN kods 7223 00 19.

Vidgja 2009. g 2010. g 2011. g 1P 1P
cena ads ads ads +1
(EUR/Y)

7332 00 2974 3286 3436 29 309
19 95 3

Avots: Eurostat.

(83) IP laika pirmo reizi Kinas izcelsmes importa vidéja cena samazinajas tiktal, ka bija
zemaka par Indijas izcelsmes subsidéta importa cenu. Tomér tika atzits, ka tas ir
pagaidu noveérojums, jo taja pasa gada péc IP Kinas izcelsmes importa cenu Itmenis
pieauga un atkal bija augstaks neka Indijas izcelsmes importa cenas.

(84)  Turklat salidzinajums starp importa apjomiem no Indijas un Kinas Tautas Republikas
paradija, ka jebkura attieciga laikposma bridi un jo ipasi IP laika importa no Kinas
Tautas Republikas apjoms bija daudz mazaks neka imports no Indijas. Importa apjomi
no Kinas Tautas Republikas kopuma pat nesasniedza pusi no kopgja Indijas izcelsmes
importa apjoma.

(85) Pamatojoties uz iepriek§ minéto, tiek apstiprinats, ka Kinas izcelsmes importa
ieveérojama dala IP laika atSkiras no Savienibas razoSanas nozares razojumu klasta, un
ka tieSa konkurence ar razojumiem, ko razo un pardod Savienibas razoSanas nozare, ir
ierobezota.

(86) Tade] imports no Kinas Tautas Republikas nebiitu vargjis ietekmét situaciju
Savienibas razoSanas nozaré tada meéra, lai izjauktu c€lonsakaribu starp Indijas
subsidéto importu un Savienibas razoSanas nozarei nodarito kait€jumu. Tadel ar So
tiek apstiprinats pagaidu regulas (168) apsvérums.

6.2.3.  Paréjo Savienibas razotdju konkurence

(87) Viena persona apgalvoja, ka Savienibas razotaju slikto finansialo stavokli vargja
izraisit citu Savienibas razotaju konkurence, kas nebija siidzibas iesniedz&ji vai
neizteica atbalstu izmekl€Sanai procediiras uzsaksanas bridi.

(88)  Pargjo razotaju tirgus dala Savieniba bija Sada:

2009. gads 2010. gads 2011. gads IP

Apjoms (t) 34 926 55 740 55124 55 124

Indekss (2009=100) | 100 160 158 158
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Pargjo  Savienibas
razotaju tirgus dala | 26,6 % 29,8 % 28,1 % 27,9 %

Avots: Sidziba

(89) Savienibas razotaji, kuri nebija stdzibas iesniedz&ji un nebija izteiku$i atbalstu
izmekléSanai, veido 44 % no Savienibas kop€ja pardoSanas apjoma, kas minéts
pagaidu regulas (139)apsveéruma. To pardoSanas apjoms pieauga par 58 % no
apléstam 34 926 tonnam 2009. gada lidz 55 124 tonnam attiecigaja laikposma. Tomer
Sads pieaugums ir samera neliels, salidzinot ar subsidéta importa no Indijas picaugumu
taja pasa laikposma (+110 %). Turklat min€to Savienibas razotdju tirgus dala
attiecigaja laikposma saglabajas relativi stabila, un nekas neliecinaja par to, ka vinu
cenas ir zemakas par atlasito Savienibas razotaju cenam. Tadel tiek secinats, ka vinu
pardosanas apjoms Savienibas tirgli nepalielindja Savienibas razoSanas nozarei
nodarito kait€§jumu.

6.3. Secinajums par celopsakaribu

(90) Ta ka netika sapemtas citas piezimes, tiek apstiprinats pagaidu regulas 176. lidz
(179) apsvérums.

7. Savienibas INTERESES
7.1. Visparigi apsverumi

(91) Ta ka netika sanemtas citas piezimes, tiek apstiprinats pagaidu regulas
(180) apsveérums.

7.2. Savienibas raZo$anas nozares intereses

(92) Ta ka netika sanemtas citas piezimes, tiek apstiprinats pagaidu regulas (181) lidz
(188) apsveérums.

7.3. Lietotaju intereses

(93) Péc pagaidu pasakumu noteikSanas septini lietotdji un viena lietotaju apvieniba
sazingjas ar Komisiju un izradija interesi par sadarbibu izmekléSana. P&c vinu
pieprasijuma 2013. gada aprili viniem tika nosititas anketas. Tomér tikai divi lietota;ji
iesniedza pilniba aizpilditu anketu, un kopuma lietotdji, kas sadarbojas, parstaveja
12 % no kopgja Indijas izcelsmes importa apjoma IP laika un 2,5 % no kopgja paterina
Savieniba. Pasakumu ekonomiska ietekme uz lietotajiem tika izveértéta atkartoti,
pamatojoties uz jaunajiem datiem, kas bija pieejami no atbildém uz anketas
jautajumiem, un divi lietotaji tika apmekl@ti, lai parbauditu sniegto informaciju.

(94) Lietotaji apgalvoja, ka pagaidu regulas (191) apsveéruma noteiktais rentabilitates
raditajs 9 % ir parak augsts un neatspogulo stavokli lietotaju nozaré. Pamatojoties uz
sanemtajam papildu atbildém uz anketas jautajumiem, visiem lietotajiem, kas
sadarbojas, videja rentabilitate tika parrékinata un noteikta 2 % apméra no
apgrozijuma.

(95) Tika ar1 konstatets, ka lietotaju, kas sadarbojas, iepirkumi no Indijas veidoja vidg&ji
44 % no kopgjiem attieciga razojuma pirkumiem, un ka diviem lietotajiem Indija bija
vienigais piegades avots. IP laika raZzojuma (ietverot attiecigo raZojumu) apgrozijums
vidgji veidoja 14 % no kopgja to lietotaju apgrozijuma, kas sadarbojas.

(96) Izskatot sliktako scenariju Savienibas tirgum, t.1i., ka potencialu cenas pieaugumu
nebiitu iesp&jams nodot talak izplatiSanas k&d€ un ka lietotaji turpinatu pirkt no Indijas
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97)

(98)

(99)

(100)

(101)

7.4.
(102)

7.5.
(103)

ieprieks€ja apjoma, nodokla ietekme uz lietotaju rentabilitati attiecigd razojuma
izmantoSanas vai ieklauSanas darbibas nozimé€tu tas samazinaSanos par Vvidgji
0,25 procentu punktiem Iidz 1,75 %.

Komisija atzist, ka ietekme individuala Iimeni biis nozimigaka attieciba uz tiem
lietotajiem, kuri sanéma visu importu no Indijas. Tomé&r tadu nav daudz — divi no
lietotajiem, kas sadarbojas. Turklat viniem ir iesp&ja — ar noteikumu, ka vinu Indijas
razotaji sadarbojas —, pieprasit maksajumu kompensaciju saskapa ar pamatregulas
21. pantu, ja visi nosacijumi $adai atmaksasanai ir izpilditi.

Dazi lietotaji atkartoti pauda bazas, ka pasakumi ietekme@s noteiktus stieplu veidus, ko
nerazo Eiropa, proti, ta saukto 200. s€rijas razojumu, ka minéts pagaidu regulas
(194) apsveruma. Saskana ar lietotaju teikto, tas, ka Savieniba $adus razojuma veidus
nerazo, ir saistits ar zemo pieprasijumu un 1paso razosanas procesu.

Tomér izmekleSana paradija, ka $ada veida nertis§josa terauda stieples Savienibas
razoSanas nozare izgatavo un ka tas veido Savienibas tirgus nelielu dalu. Tapat
lietotajiem ir pieejami alternativi piegades avoti no valstim, uz kuram neattiecas
antidempinga vai antisubsidéSanas pasakumi. Turklat diviem Indijas raZotajiem
eksportétajiem noteica 0 % kompensacijas maksajuma likmi, tapec pasakumu
noteikSanai nebiis nozimiga ietekme uz vinu piegadém. Turklat tiem pasSiem merkiem
var izmantot citus neriisgjosa te€rauda stieplu razojumu veidus. Tade] pasakumu
piem&roSana nevar bitiski ietekmé Savienibas tirgu un Sos lietotajus. Tapéc So
apgalvojumu noraidija.

DaZzi lietotaji noradija, ka lidziga razojuma piegades laiks no Savienibas raZotajiem ir
garaks, salidzinot ar attieciga razojuma piegades laiku no Indijas. Tomér iespgja
tirgotajiem veidot razojuma uzkrajumus un nodroSinat to tiilit€ju pieejamibu neskar
faktiskos pieradijumus attieciba uz subsidéta importa negativo ietekmi. Tad€] minétais
apgalvojums bija janoraida.

Nemot véra iepriekSminéto, pat tad, ja pasakumu attieciba uz importu no Indijas
ietekme uz daziem lietotajiem biitu negativaka neka uz citiem, tiek uzskatits, ka
Savienibas tirgus savukart bis ieguv€js no pasakumu ievieSanas. Jo 1pasi tiek
uzskatits, ka godigu tirdzniecibas apstaklu Savienibas tirgii atjaunosana laus
Savienibas razoSanas nozarei pielagot savas cenas razoSanas izmaksam, saglabat
razoSanu un nodarbinatibu, atgiit iepriek§ zaud€to tirgus dalu un giit labumu no
lielakiem apjomraditiem ietaupijumiem. Tam vajadzetu dot iesp&ju razoSanas nozarei
sasniegt samérigu pelnas normu, kas lautu tai efektivi darboties vid€ja termina un
ilgtermina. Vienlaikus nozare uzlabos savu vispargjo finansialo stavokli. Turklat
izmekléSana tika konstatéts, ka pasakumiem kopuma biis ierobeZota ietekme uz
lietotajiem un nesaistitiem importétajiem. Tapéc tiek secinats, ka pasakumu sniegtas
priekSrocibas kopuma atsver ietekmi uz attieciga razojuma lietotajiem Savienibas
tirg.

Nesaistitu importetaju intereses

Ta ka netika sanemtas citas piezimes, tiek apstiprinats pagaidu regulas 197. lidz
(199) apsveérums.

Secinajums par Savienibas interesém

Nemot veéra iepriekSminéto, tiek apstiprinats pagaidu regulas (200) lidz
(201) apsveérums.

Galigie kompensacijas pasakumi

20

LV



LV

8.1.
(104)

8.2.

Kaitéjuma novérsanas limenis

Ta ka netika sanemtas piezimes, tiek apstiprinats pagaidu regulas (203) Ilidz
(206) apsveérums.

Secinajums par kaitéjuma noverSanas limeni

(105) KEI Industries tika aprékinata individuala kait§juma starpiba, jo $2 uznémuma galiga

subsidijas starpiba bija de minimis limeni, ka minéts ieprieks (49) apsvéruma.

(106) Ar So tiek apstiprinata pagaidu regula izmantota metodika.
8.3. Galigie pasakumi
(107) Atbilstigi iepriekS min€tajam un saskana ar pamatregulas 15. panta 1. punktu galigais
kompensacijas maksajums janosaka tada Iimeni, kas biitu pietickams, lai noverstu
subsidéta importa radito kait€jumu, neparsniedzot konstatéto subsidijas starpibu.
(108) Tadgjadi kompensacijas maksajuma likmes tika noteiktas, salidzinot kait€juma
starpibu un subsidijas starpibu. Tapec ierosinato kompensacijas maksajumu likmes ir
Sadas.
~ Subsidijas | Kaitejuma Kompeil sacias
Uznémums _ - maksajuma
starpiba starpiba .
likme
Raajratna Metal Industries Ltd. 3.7 % 172% | 3.7%
Venus group 3,0 % 234% |3,0%
Viraj Profiles Vpl. Ltd. 0,9 % n.p. 0,0 %
KEI Industries Limited 0,7 % n.p. 0,0 %
Atlasé nEleklautle uznémumi, kas 34% 19.3 % 3.49%
sadarbojas
Visi par€jie uznémumi 3,7% 23,4 % 3,7%
(109) Individualas uznémumu kompensacijas maksajuma likmes, kas noteiktas Saja darba

(110)

dokumenta, pamatojas uz pasreiz€ja izmekléSana iegiitajiem atzinumiem. Tapéc tas
atspogulo izmekl&$anas gaita konstatéto situaciju $ajos uzn@mumos. Sis maksajuma
likmes (pretstata valsts méroga maksajumam, kas piemé&rojams “visiem pargjiem
uznémumiem”) japiemero vienigi tadu Indijas izcelsmes raZzojumu importam, kurus
razo konkrétas minétas juridiskas personas. Uz import€tajiem razojumiem, kurus
razojis kads cits uznémums, kas nav 1paSi minéts $a darba dokumenta rezolutivaja
dala, ieskaitot razoSanas vienibas, kuras ir saistitas ar 1pasi minétajiem uzpémumiem,
nevar attiecinat §is likmes, un tiem pieméro “visiem par§jiem uzpémumiem”
piemérojamo maksajuma likmi.

Visas prasibas piem@rot uzpémumam individudlo antidempinga maksajuma likmi

(pieméram, p&c uznémuma nosaukuma mainas vai jaunu razoSanas vai tirdzniecibas
- —1 v . - . — el 11 . .
uznémumu darbibas sakSanas) nekavgjoties biitu janosita Komisijai ', sniedzot visu

European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, 1049 Bruxelles/Brussel,
Belgique/Belgié.
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attiecigo informaciju, jo Tpasi par jebkuram parmainam uznémuma darbiba attieciba uz
razoSanu, pardoSanu vietgja tirgii vai eksportu, kas saistitas, piem€ram, ar miné&to
nosaukuma mainu vai min€tajam razoSanas un tirdzniecibas uzn€émumu parmainam.
Attieciga gadijuma regula, ar ko nosaka galigos kompensacijas maksajumus, tiks
attiecigi grozita, atjauninot to uznémumu sarakstu, kuriem piemé&ro individualas
maksajuma likmes.

8.4. Pagaidu kompensacijas maksajumu galiga iekaséSana

(111) Nemot veéra konstatéto subsidijas starpibu un Savienibas raZoSanas nozarei radita
kait€juma apjomu, uzskata, ka summas, kas nodroSinatas ar pagaidu regula noteikto
pagaidu kompensacijas maksajumu, galigi jaiekase tada apjoma, ciktal tas vienadas ar
noteikta galiga maksajuma lielumu,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants
1. Ar So tiek noteikts galigais kompensacijas maksajums $adu nertiséjosa terauda
stieplu importam:
ar nikela saturu 2,5 vai vairak svara %, iznemot stiepli ar nikela saturu no 28 lidz 31 svara %
un hroma saturu no 20 Iidz 22 svara %,

ar nikela saturu, kas ir mazaks neka 2,5 svara %, iznemot stiepli ar hroma saturu no 13 lidz 25
svara % un aluminija saturu no 3,5 Iidz 6 svara %,

ko patlaban klasificg ar KN kodiem 7223 00 19 un 7223 00 99 un ka izcelsme ir Indija.

2. Galiga kompensacijas maksajuma likme, kas piem&rojama Savienibas brivas
robezpiegades neto cenai pirms muitas nodokla nomaksas, par 1. punkta aprakstito
razojumu, kuru razojusi turpmak noraditie uzp€mumi, ir $ada.

Uznemums Muitas nodoklis | TARIC papildu
’ (%) kods
Raajratna Metal Inc.iustrles, Ahmedabad, 3.7 B775
Gujarat,

Venus Wire Industries Pvt. Ltd, Mumbai, 3.0 B776
Maharashtra

Precision Metals, Mumbai, Maharashtra 3,0 B777

Hindustan Inox Ltd., Mumbai, Maharashtra 3,0 B778

Sieves Manufacturer India Pvt. Ltd., Mumbai, 3.0 B779
Maharashtra

Viraj Profiles Vpl. Ltd., Thane, Maharashtra 0,0 B780

KEI Industries Limited, New Delhi 0,0 B925
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Pielikuma mingtie uzpémumi 3.4 B781

L : B999
Vis1 pargjie uzpémumi 3,7

3. Ja nav noteikts citadi, piemero speka esosos noteikumus par muitas nodokliem.

2. pants

Summas, kas saskana ar Regulu (ES) Nr. 419/2013 nodroSinatas ar pagaidu kompensacijas
maksajumiem par neriis€josa t€rauda stieplu importu:

ar nikela saturu 2,5 vai vairak svara %, iznemot stiepli ar nikela saturu no 28 lidz 31 svara %
un hroma saturu no 20 Iidz 22 svara %,

ar nikela saturu, kas ir mazaks neka 2,5 svara %, iznemot stiepli ar hroma saturu no 13 lidz 25
svara % un aluminija saturu no 3,5 lidz 6 svara %,

ko patlaban klasificé ar KN kodiem 7223 00 19 un 7223 00 99 un ka izcelsme ir Indija,

iekase galigi. NodroSinatas summas, kas parsniedz galigas kompensacijas maksajuma likmes,
atbrivo.

3. pants

ST regula stdjas speka nakamaja diena péc tas publicéianas Eiropas Savienibas Oficialaja
Vestnesi.

S1 regula wuzliek saisttbas kopuma wun ir tieSi piemerojama visas dalibvalstis.

Brisele,

Padomes varda —
priekssédetajs
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PIELIKUMS. Atlasé neieklautie Indijas razotaji eksportétaji, kas sadarbojas

TARIC papildu kods B781
Uzpémuma nosaukums Pilséta
Lonand, Tal.
Khandala, Satara
Bekaert Mukand Wire Industries District, Maharastra
Mumbai,
Bhansali Bright Bars Pvt. Ltd. Maharashtra
Mumbai,
Bhansali Stainless Wire Maharashtra
Mumbai,
Chandan Steel Maharashtra
Drawmet Wires Bhiwadi, Rajastan
Bahadurgarh,
Garg Inox Ltd Haryana
Mumbai,
Jyoti Steel Industries Ltd. Maharashtra
Mumbai,
Macro Bars and Wires Maharashtra
Mukand Ltd. Thane
Mumbai,
Nevatia Steel & Alloys Pvt. Ltd. Maharashtra
Dist. Panchmahals,
Panchmahal Steel Ltd. Gujarat
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