LAHOUSSE ES LAVICHY

A BIROSAG ITELETE (els6 tandcs)
2010. november 18.*

A C-142/009. sz. tigyben,

az EK 234. cikk alapjan benydjtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem targyaban,
amelyet a rechtbank van eerste aanleg te Dendermonde (Belgium) a Birésaghoz 2009.
aprilis 22-én érkezett, 2009. mdrcius 18-i hatdrozataval terjesztett el6 az elStte

Vincent Willy Lahousse

és

a Lavichy BVBA

ellen folyamatban 1évé biintetSeljarasban,

A BIROSAG (elsé tanacs),

tagjai: A. Tizzano tandcselnok, A. Borg Barthet, M. Ilesi¢, E. Levits (el6add) és
M. Berger birak,

* Az eljaras nyelve: holland.
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fétandcsnok: N. Jaaskinen,
hivatalvezetd: A. Calot Escobar,

tekintettel az irasbeli szakaszra,

figyelembe véve a kovetkezdk altal elGterjesztett észrevételeket:

— V. W. Lahousse és a Lavichy BVBA képviseletében E. De Ridder advocaat,

— abelgakormany képviseletében M. Jacobs és L. Van den Broeck, meghatalmazotti
mindségben,

— az Egyesiilt Kirdlysdg Kormdanya képviseletében H. Walker, meghatalmazotti mi-
ndségben,

— az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga képviseletében H. van Vliet és G. Wilms, meg-
hatalmazotti minéségben,

a fétandcsnok inditvanydnak a 2010. szeptember 16-i targyaldson tortént meghallga-
tasat kovetGen,
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meghozta a kovetkez6

itéletet

Az el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem a motorkerékparok és segédmotoros ke-
rékparok [helyesen: két- vagy hdaromkerekd gépjarmiivek] tipusjévahagyasardl és
a 92/61/EGK tandcsi irdnyelv hatalyon kiviil helyezésérél sz6l6, 2002. marcius 18-i
2002/24/EK eurédpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 124., 1. o.; magyar nyelvd
killonkiadds 13. fejezet 29. kotet 399. 0.) értelmezésére irdnyul.

E kérelmet a V. W. Lahousse és a Lavichy BVBA (a tovibbiakban: vadlottak) ellen in-
ditott biintetbeljarasban terjesztették eld, akiket azzal gyanusitanak, hogy killonb6z6
felszereléseket drusitottak és épitettek be, tovabba iigyfeleiknek tandcsokat adtak a
segédmotoros kerékparok teljesitményének fokozasa céljabol.

Jogi hattér

Az unids jog

A 2002/24 irdnyelv dllapitja meg a motorkerékparok és segédmotoros kerékparok [he-
lyesen két- és haromkerekd jarmivek] tipusjévdhagyasanak eljarasat az Eur6pai Unid
szintjén. Ezzel hatdlyon kiviil helyezi a motorkerékparok és segédmotoros kerékparok
tipusjévahagydsardl sz616, 1992. jinius 30-i 92/61/EGK iranyelvet (HL L 225., 72. 0.;),
megtartva rendelkezéseinek nagyobb részét.
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A 2002/24 irdnyelv 1. cikke a kovetkez6képpen hatirozza meg hatélyat:

»(1) Ezen irdnyelv minden motorkerékparra és segédmotoros kerékpérra [helye-
sen: két- és haromkerekii gépjarmiire] vonatkozik, fiiggetleniil attél, hogy ikerkere-
kes vagy masfajta kiviteld, tovabba az ilyen jarmiivek alkatrészeire és 6nallé miszaki
egységeire.

Ez az iranyelv nem vonatkozik az alabbi jarmiivekre:

d) a kozuton vagy terepen vald versenyzésre szant jarmuvek;

sem pedig ezek alkatrészeire vagy 6nall6 miszaki egységeire, kivéve ha ezeket az ezen
irdnyelv alkalmazdsi korébe tartozo jarmiibe vald beépitésre szdnjak.
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(2) Az (1) bekezdésben emlitett jArmiivek az alabbi csoportokba sorolhaték:

a) segédmotoros kerékparok (robogdk), azaz kétkerek(i segédmotoros kerékparok
[helyesen: kétkerekii gépjarmtvek] [...] vagy haromkerek( segédmotoros kerék-
parok [helyesen: haromkerekd gépjarmivek] [...], amelyek legnagyobb tervezési
sebessége 45 km/h, és az alabbi jellemzdkkel rendelkeznek:

i) kétkerekd tipusnal a motor:

— henger(rtartalma nem nagyobb 50 cm®-nél a bels6égésii motorok eseté-
ben, vagy

— folyamatosan leadott legnagyobb névleges teljesitménye nem tobb 4 kW-
ndl elektromos motor esetében;

ii) héaromkerek tipusndl a motor:

— hengertrtartalma nem nagyobb 50 cm®-nél a kiilsé gydjtdst motorok
esetében, vagy

— legnagyobb hasznos teljesitménye nem tobb 4 kW-nal egyéb bels6égésii
motorok esetében, vagy

— folyamatosan leadott legnagyobb névleges teljesitménye nem tobb 4 kW-
ndl elektromos motorok esetében;
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A 2002/24 iranyelv 2. cikkének 7. pontja értelmében a ,tipusjovahagyas” az az eljaras,
amelynek révén egy tagillam igazolja, hogy egy jarmd, rendszer, 6nallé muszaki egy-
ség vagy alkatrész adott tipusa teljesiti az ezen irdnyelvben vagy a kiilon irdnyelvekben
meghatdrozott miiszaki kovetelményeket, valamint az I. mellékletben meghatéarozott
teljes kord listaban el6irtak alapjan a gyarté altal megadott adatok megfelel6sége el-
lenérzésének eleget tesz. E tekintetben az I. melléklet az alkatrészek és 6ndll6 miiszaki
egységek bizonyos jellemzéit illetéen a hivatkozott irdnyelvekre, és kiillonésen a mo-
torkerékpérok és segédmotoros kerékparok egyes alkatrészeirdl és jellemz6irdl szélo,
1997. janius 17-i 97/24/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvre (HL L 226, 1. o.;
magyar nyelvd kiilonkiadds 7. fejezet 3. kotet 34. o0.) utal.

A 2002/24 irdnyelv 3. cikke a kovetkez6képpen rendelkezik:

»A tipusjovahagyds megadasa irdnti kérelmet a gyartd egy tagillam jovahagyo haté-
sdgahoz nygjtja be. A kérelemhez egyrészt egy adatkozl6 lapot kell csatolni, amelynek
a jarmuvek tipusjovahagydsa céljara szolgalé mintdja a II. mellékletben talalhaté, mig
a rendszerek, 6ndll6 miiszaki egységek vagy alkatrészek tipusjévahagydsanak céljara
szolgdlé minta az adott rendszerre, 6néallé miiszaki egységre vagy alkatrészre vonat-
kozé iranyelvhez csatolt mellékletben vagy fiiggelékben taldlhatd, masrészt az adat-
koz16 lapban emlitett tovabbi dokumentumokat. A jairm(, rendszer, 6nallé miiszaki
egység vagy alkatrész adott tipusara vonatkozé kérelmeket csak egyetlen tagallamban
lehet benyujtani”

A 2002/24 irdnyelv 4. cikkének (1) bekezdése eléirja:

»A tagéllam kiadja a tipusjévahagyast a jarmivek, rendszerek, 6nallé muszaki egysé-
gek vagy alkatrészek valamennyi tipusdra, ha ezek a kovetkez6 feltételeknek megfe-
lelnek:
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b) arendszer, 6ndllé6 mlszaki egység vagy alkatrész teljesiti az arra vonatkozé kilon
irdnyelvben foglalt m{iszaki kovetelményeket, és megfelel az I. mellékletben fog-
lalt teljes kord listaban elirt, gyarto altal megadott adatoknak”

Ezen irdnyelv 15. cikke a kévetkez6képpen rendelkezik:

»(1) A tagallamok nem tilthatjdk meg az ezen irdnyelvben foglalt rendelkezéseknek
megfelel$ 4j jirmiivek kereskedelmi forgalomba hozatalat, értékesitését, forgalomba
helyezését vagy haszndalatat. Els6 nyilvantartasba vétel céljabol csak az ennek az irany-
elvnek megfelel$ jarmiivek mutathatok be.

(2) A tagéllamok nem tilthatjdk meg az ezen irdnyelvben foglalt rendelkezéseknek
megfelel$ 4j 6nallé miszaki egységek vagy alkatrészek forgalomba hozatalat, értéke-
sitését, forgalomba helyezését vagy haszndlatat. Kizarélag az ezen irdnyelvnek megfe-
lel$ 6nall6 miiszaki egységek vagy alkatrészek hozhatdk forgalomba és értékesitheték
elsé izben a tagallamokban valé felhasznalds céljabdl.

(4) Ez az irdnyelv nincs kihatdssal a tagallamok azon jogara, hogy — a Szerz6désnek
megfeleléen — meghatdrozzdk azokat a kovetelményeket, amelyeket a kérdéses jar-
mivek haszndlata sordn sziikségeseknek tartanak a felhasznalék védelmének biztosi-
tdsdhoz, feltéve hogy ez nem vonja maga utdn a jarmiivek médositasat”
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A 97/24 iranyelv (3) preambulumbekezdése értelmében:

»mivel sziikkség van a motorkerékparok és segédmotoros kerékparok ezen alkatrésze-
ire és jellemzdire vonatkozé harmonizalt el6irdsok megalkotdsara annak érdekében,
hogy a [...] 92/61/EGK [...] irdnyelv altal érintett tipusjévahagydsi és alkatrész-ti-
pusjévahagyasi eljarasok megvaldsuljanak a fent emlitett jorm{ivek minden tipusara
vonatkozdan”

A 97/24 iranyelv melléklete ,Szakszertitlen beavatkozasok [helyesen: illetéktelen be-
avatkozasok] elleni intézkedések kétkerekd mopedek [helyesen: segédmotoros kerék-
parok] és motorkerékparok esetében” cimd 7. fejezetének 1. pontjaban a kovetkezé
meghatdrozdsok szerepelnek:

»~Fogalommeghatarozasok

Ennek a fejezetnek az alkalmazasaban:

1.1. »szakszertitlen [helyesen: illetéktelen] beavatkozasok elleni intézkedések két-
kerekdi mopedek [helyesen: segédmotoros kerékparok] és motorkerékparok
esetében«: egy sor olyan miiszaki el6iras és kovetelmény, amelyek célja a le-
hetdségekhez képest megakadalyozni a biztonsagot kiilonosen a jarmi telje-
sitményének novelése ttjan hatranyosan befolydsold és a kornyezetet karositd
illetéktelen mddositasokat;

1.3.1.  A. kategdridju jArmiivek — mopedek [helyesen: segédmotoros kerékparok],
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1.4. »illetéktelen modositas«: olyan médositds, amelyet ez a fejezet nem enged meg.”

A 97/24 iranyelv 7. fejezetének 2. pontja tobbek kozott altalanos elirdsokat tartalmaz
az alkatrész-tipusjévahagyassal rendelkez6 jarmiivek esetében a nem azonos alkatré-
szek felcserélhetGségére nézve. Az emlitett 7. fejezet 2.1.1. pontjabdl kitiinik, hogy ez
a felcserélhet6ség az A. kategéridja jairmiivek esetében a jarm( maximalis névleges
sebességének 5 km/h-ndl nagyobb novekedését nem idézheti eld, és e maximalis ter-
vezett sebességet nem szabad tallépni.

A 97/24 irdnyelv 7. fejezetének az A. és B. kategériaji jarmiivekre vonatkozé kiilonle-
ges el6irasokrol sz616 3. pontja kimondja:

»E szakasz el6irdsai nem kotelezd jellegiiek, hacsak nem sziikséges egy el6irds vagy
tobb elbirds egyiittes alkalmazasa olyan szakszertitlen [helyesen: illetéktelen] beavat-
kozds megakaddlyozdsara, amely A. kategdridjui jarmivek esetében a jarmd maxi-
madlis tervezett sebességének 5 km/h-ndl nagyobb novekedését [...] eredményezné.
Azonban az adott kategdridra vonatkozoan semmilyen esetben sem haladhaté meg a

maximalis tervezett sebesség vagy a maximalis hasznos teljesitmény”’
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A nemzeti jog

A minden szérazfoldi kozlekedésben részt vevd jarmtivekkel, azok alkatrészeivel és
biztonsagi kiegészitdikkel szemben tadmasztott miiszaki kovetelményekrol sz6l6 1985.
junius 21-i torvény (a Belgisch Staatsblad 1985. augusztus 13-i szama, 11647. o.)
1. cikkének (5) bekezdése értelmében:

»1Lilos a segédmotoros kerékparok motorteljesitményének és/vagy sebességének no-
velésére alkalmas felszerelések el8allitasa, behozatala, eladasi céllal val6 birtokldsa,
megvételre kindldsa, eladdsa és ingyenes dtaddsa, valamint az ilyen késziilékek besze-
reléséhez vald segitségnyujtas vagy tanacsadas.”

Az alapeljaras és az el6zetes dontéshozatalra terjesztett kérdés

V. W. Lahousse és Lavichy a Lavichy BVBA iizletvezetdi, amely kerékpérok és segéd-
motoros kerékparok értékesitésével, kolcsonzésével, karbantartasaval és javitasaval
foglalkozé tizlet. E tevékenység keretében segédmotoros kerékparok motorteljesit-
ményének és/vagy sebességének novelésére alkalmas felszereléseket arulnak és épi-
tenek be.

A vizsgalat lefolytatasat, hazkutatast és bizonyitékok lefoglalasat kovetden a vadlot-
takat a Politierechtbank te Sint-Niklaas blinosnek talalta az 1985. junius 21-i térvény
1. cikke (5) bekezdésének megsértésében, mivel a motor teljesitményének és/vagy a
segédmotoros kerékparok sebességének novelésére alkalmas alkatrészeket értékesi-
tettek, valamint ehhez szolgaltatasokat nydjtottak.

A véadlottak ezen itélettel szemben a kérdést elSterjesztd birésaghoz fellebbeztek.
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E birésag lehetséges ellentmondast vélt felfedezni az 1985. junius 21-i térvény 1. cik-
kének (5) bekezdése és a 2002/24 irdnyelv kozott — mivel e nemzeti rendelkezés a
2002/24 iranyelvvel ellentétben nem irt el6 kivételeket hatalya aldl —, ezért Ggy hatd-
rozott, hogy az eljarast felfuggeszti, és el6zetes dontéshozatal céljabdl az alabbi kér-
dést terjeszti a Birdsag elé:

,Ugy kell-e értelmezni a 2002/24 irdnyelvet, killonosen annak 1. cikke (1) bekezdése
[elsé albekezdésének] d) pontjat (amely szerint az iranyelv a koziton vagy terepen
val6 versenyzésre szant jarmiivekre nem vonatkozik), hogy az lehet6vé teszi a tagél-
lamok szamara ezen irdnyelv alkalmazdsanak kiterjesztését minden szarazfoldi koz-
lekedésre (azaz a két- vagy hdaromkerekd gépjarmiiveknek a kozuton kiviili és/vagy
magénteriileten val6 hasznélatéra is), anélkiil hogy a kozaton (verseny) vagy terepen
valé versenyzésre szant jirmiivekre vonatkoz6 kivételt engedélyeznék?”

Az el6zetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésrol

Elézetes megjegyzések

A 2002/24 iranyelv alkalmazasarél

Az el6zetes dontéshozatalra utal6 hatarozatbdl az deriil ki, hogy a vadlottak terhére
rott tények 2002. janudr 1-je és 2005. december 7-e kozott valosultak meg.
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Mivel a 2002/24 iranyelvet 2002. mércius 18-an fogadtak el a 92/61 irdnyelv hatalyon
kiviil helyezése céljabol, a vadlottak terhére rétt tények egy részének tekintetében ez
utébbi volt alkalmazandé.

Ugyanakkor, és amint az (4) preambulumbekezdésébdl is kovetkezik, a 2002/24 irany-
elv egyes kozigazgatési el6irdsok értelmezésének tisztazdsara, valamint a 92/61/EGK

s

irdnyelvhez csatolt mellékletekben foglalt el6irdsok kiegészitésére szoritkozik.

Kovetkezésképpen, és amint azt a fétanacsnok is kiemelte inditvanydnak 28. pontja-
ban, azok a fogalmak, amelyek értelmezését a kérdést elGterjesztd birdsag kéri, vala-
mint a tipusjévdhagydsi eljarasnak az unids jog altal eléirt szabdlyai a két- vagy ha-
romkerekii gépjarmiivek vonatkozasiban valtozatlanok maradtak.

A 92/61 iranyelv és a 2002/24 iranyelv altal el8irt tipusjovahagyasi eljarasrdl

Amint az a (3) preambulumbekezdésbdl is kovetkezik, a 92/61 irdnyelv célja a misza-
ki jellemz8ket rogzits, a kiilonb6z6 nemzeti elSirdsok helyébe 1épé eléirdsok megal-
lapitdsa a célbdl, hogy el8segitse a kereskedelmet az Eurépai K6zosségben a két- és
haromkerek gépjarmiivek tekintetében.

Mivel az el6irasok valamennyi tagillamban azonosak, a 92/61 és a 2002/24 iranyelv
tipusjovahagydsi mechanizmust vezet be, azaz egy olyan eljarast, amely végiil lehe-
tévé teszi az egyes tagallamok hatdsdgai szdmadara, hogy megbizonyosodjanak afeldl,
hogy azok a jarm{ivek, amelyek egy mdsik tagallamban megkapték a tipusjévahagyast,
és amelyeket az el6bbi tagallam értékesitésre, forgalomba helyezésre vagy hasznalatra
szannak, megfelelnek ezen el6irasoknak.
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Ezzel, a tipusjévdhagyasi eljaras altal, egy tagdllam igazolja, hogy egy jarm{, rend-
szer, Onallé miiszaki egység vagy alkatrész adott tipusa teljesiti a 92/61 és a 2002/24
irdanyelvben vagy a kiillon[6s] irdanyelvekben meghatarozott muszaki kovetelményeket,
valamint eleget tesz a 92/61, illetve a 2002/24 irdnyelv 1. mellékletben meghataro-
zott teljes kor listdban elbirtak alapjan a gyarto altal megadott adatok megfelelsége
ellenérzésének.

A 92/61 és a 2002/24 iranyelv hatalya ala tartozé jarmiivek gyartéjanak a feladata,
hogy a tipusjévahagyas megadasa irdnti kérelmet benyujtsak azon tagallam illetékes
hatésigaihoz, amelyben valamely jarm{tipust értékesiteni kivan. E hatésigok pedig
ellendrzik, hogy e jarmtitipus teljesiti-e a vonatkozé kiilonds iranyelvben foglalt mi-
szaki kovetelményeket.

Minden olyan jarmd esetében, amelynek tekintetében az illetékes nemzeti hatdsdg
jovahagyasi eljarast végzett, a gydrtd tipusbizonyitvanyt &llit ki, amelyet minden
jarm(ihoz mellékel. Ezt kovet6en a tobbi tagéllam hatdsdgai, amelyeket a széban for-
g6 jarmu forgalomba hozataldra vagy forgalomba helyezésére irdnyuld kérelemmel
kerestek meg, mar csak annak megallapitdsdra szoritkoznak, hogy e jarm{i megfelel-e
a kiséré tipusbizonyitvanynak. Ugyanezen eljarast kell alkalmazni a kiilonds irdnyel-
vekben foglalt miszaki kovetelményeket illetéen a 92/61 és a 2002/24 iranyelv hatédlya
ala tartoz6 jarmiivek alkatrészeire és 6nallé miiszaki egységeire is, illetve ha ezeket az
e jirm{ivekbe torténd beépitésre szantdk.

Az unids szintl tipusjévahagyasi eljards altal tehat a 92/61 és a 2002/24 iranyelvben,
valamint a kiillongs irdnyelvekben el8irt kovetelményeknek valé megfelel6ség killon-
b6z6 tagillamok hatdsédgai altal végrehajtott ellenérzésének kolcsonos elismerési me-
chanizmusa kertilt bevezetésre.

Kovetkezésképpen ez az eljaras lehetévé teszi a két- és haromkerekdi gépjarmiivek,
valamint alkatrészeik és 6ndllé6 miszaki egységeik kereskedelmét a kozos piacon,
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tekintettel arra, hogy — egyfelSl — a valamely tipusjévahagydsnak megfelelGen el64lli-
tott drukat mar nem kell ellendrizni a 92/61 és a 2002/24 irdnyelvben, valamint a kii-
16n0s iranyelvekben el8irt kovetelmények vonatkozdsdban, masfeldl pedig a 92/61 és
a2002/24 irdnyelv 15. cikkének (1) és (2) bekezdése értelmében, mivel egy 4j jairm, 4j
6nall6 miszaki egység vagy egy Uj alkatrész megfelel ezen irdnyelveknek vagy a kiilo-
nos iranyelveknek, a tagallamok nem korlatozhatjak ezek forgalomba hozatalat, érté-
kesitését, forgalomba helyezését vagy hasznalatat a 92/61 irdnyelv 15. cikke (5) bekez-
désének és a 2002/24 irdnyelv 15. cikke (4) bekezdésének tiszteletben tartdsa mellett.

Az elbzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdésrél

Kérdésében a kérdést elSterjeszté birdsig lényegében arra keresi a valaszt, hogy a
92/61 és a 2002/24 iranyelvet Ggy kell-e értelmezni, hogy az ezen irdnyelvekben az
ezek hatdlyaba tartozé jarmivek, alkatrészek és 6ndllé miszaki egységek tekintetében
eldirt tipusjévahagyasi eljarast ki lehet-e terjeszteni az ezen irdnyelvek alkalmazasi
korébe nem tartozé, azaz koziton vagy terepen valo versenyzésre szant jarmavekre?

El6szor is arra kell emlékeztetni, hogy a 92/61 és a 2002/24 iranyelv 1. cikkének
(1) pontjabdl az kovetkezik, hogy ezen irdnyelv minden motorkerékparra és segéd-
motoros kerékparra vonatkozik — fiiggetleniil att6l, hogy az ikerkerekes vagy masfajta
kivitelt —, tovabba az ilyen jarmivek alkatrészeire és 6ndllé6 muszaki egységeire is. E
tekintetben ezen cikk (2) bekezdése értelmében a segédmotoros kerékparok két- vagy
haromkerek{ jarmivek, olyan bels6égésii motorral, amelynek henger(irtartalma nem
nagyobb 50 cm®-nél, vagy olyan elektromos motorral, amelynek folyamatosan leadott
legnagyobb névleges teljesitménye nem tobb 4 kW-nal.
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A 92/61 iranyelv 1. cikke (1) bekezdése mdsodik albekezdésének negyedik francia
bekezdésébdl és a 2002/24 irdnyelv 1. cikke (1) bekezdése masodik albekezdésének
d) pontjabdl az kovetkezik, hogy e rendelkezéseket nem kell alkalmazni a kozaton
vagy terepen val versenyzésre szant jarmtivekre.

Amint azt az Eurépai K6zosségek Bizottsaga is hangsulyozta irdsbeli észrevételeiben,
e jarmiivek tekintetében ugy itélték meg, hogy nem sziikséges, illetve aranytalan len-
ne az Uni¢ szintjén harmonizalt kiillonos rendelkezések el6irasa.

Meg kell ugyanis allapitani, hogy e jarmiitipus a 92/61 és a 2002/24 irdnyelvek hatdlya
ald tartozdékhoz viszonyitva eltérd szitkségleteknek felel meg, mivel ezeket nem kozati
kozlekedésre szantdk. Ily modon e jdrmiivekre nem vonatkoznak a koziti kozleke-
dés biztonsaganak ilyen kotelezé szabdlyai, masrészt pedig gyartasuk szdmszeritien
korlatozottabb, mint a kozuti kozlekedésekre szant segédmotoros kerékparoké, ami a
tipusjévahagydsi mechanizmus relevancidjat csokkenti.

Ebbdl kovetkezik, hogy kevésbé a jarmi rendeltetése az, amely meghatdrozza annak
lehetdségét, hogy valamely jarmiire a 92/61 és a 2002/24 iranyelvekben eldirt unios
szint( tipusjévahagyasi mechanizmus vonatkozzon, mint inkdbb az, hogy e jarmi
képes-e teljesiteni az ezen irdnyelvek éltal el6irt miiszaki kovetelményeket.

Kovetkezésképpen, és az alapeljaras koriilményeit illetéen, két eset lehetséges: a vad-
lottaknal lefoglalt felszerelés unios szint(i jovdhagyas targyat alkotta, tehat részesiil a
92/61 és a 2002/24 irdnyelv éltal rogzitett mechanizmusbdl eredé konnyitésekbdl az
értékesitését, a forgalomba helyezését vagy a hasznélatat illetGen, illetve ezen felsze-
relés nem alkotta targydt ilyen jévahagydsnak, ily mdédon kereskedelmi forgalomba
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hozatala, értékesitése, forgalomba helyezése vagy haszndlata a jellegénél fogva nem a
hivatkozott irdnyelvek, hanem a nemzeti jog hatdlya ala tartozik.

E tekintetben el6szor is hangstlyozni kell, hogy sem az el6zetes dontéshozatalra utalé
hatdrozatban, sem a Birdsag elé terjesztett észrevételekben nem kertilt feltiintetésre,
hogy a vadlottaknal lefoglalt felszerelés, amelynek értékesitéséért és beszereléséért
biintetSeljarast inditottak ellentik, targyat alkotta-e a 92/61 és a 2002/24 iranyelv sze-
rinti jévihagyési eljarasnak. E hatdrozatbdl csak az deril ki, hogy ezt az anyagot se-
gédmotoros kerékparokba épitik be, hogy megnoveljék azok sebességét és/vagy mo-
torjuk teljesitményét a célbdl, hogy bel6liik sportversenyeken valé részvételre szant
jarmtiveket készitsenek.

E tekintetben, hogy a kérdést elSterjesztd birésdgnak hasznos valaszt lehessen adni,
ki kell emelni, hogy el8szor is a 2002/24 iranyelv I. mellékletében felsorolt kiilonos
irdnyelvek kozott szerepelé 97/24 iranyelv mellékletében rogzitette a — tobbek ko-
z6tt — a kétkereki segédmotoros kerékparokon végzett illetéktelen beavatkozasok el-
leni intézkedéseket. Tilos tobbek kozott a segédmotoros kerékparnal nagyobb teljesit-
ményt jarmiivekhez szant alkatrészek beépitése segédmotoros kerékparba, mivel ez a
sebesség tobb, mint 5 km/h-val torténd tallépését eredményezi. Tovdbbd semmilyen
esetben sem haladhaté meg a maximalis tervezett sebesség vagy a maximalis hasznos
teljesitmény.

Kovetkezésképpen, egyrészt ezek a miiszaki el6irasok sziikségszertien akadalyat ké-
pezik az olyan alkatrészek vagy 6ndll6 miszaki egységek unids szintd jévahagydsanak
a 92/61 és a 2002/24 irdnyelv értelmében, amelyek a sebesség tobb, mint 5 km/h-val

torténé tullépését eredményezik, illetve lehet6vé teszik a maximalis tervezett sebes-
ségnek vagy a motor maximadlis hasznos teljesitményének meghaladasat.
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Maisrészt emlékeztetni kell arra, hogy ahhoz, hogy valamely alkatrészre vagy 6nallé
mszaki egységre a 92/61 és a 2002/24 iranyelvben el6irt jévihagydsi mechanizmus
vonatkozzon, az kell, hogy ezek az ezen iranyelvek hatélya ala tartozé jarmiihoz tar-
tozzanak — azaz elsésorban egy olyan kétkerek(i jarmiih6z, amelynek bels6égésti mo-
torok esetében a hengerirtartalma nem nagyobb 50 cm?*-nél, vagy elektromos motor
esetében a folyamatosan leadott legnagyobb névleges teljesitménye nem tobb 4 kW-
nal —, illetve ilyen jarmibe t6rténé beépitésre legyenek szanva.

Kovetkezésképpen, az unids jog jelenlegi dlldsara tekintettel, nem vonatkozhat az uni-
6s szintl jévahagyasi mechanizmus egy olyan alkatrészre vagy 6nallé miszaki egy-
ségre, amelynek célja egy segédmotoros kerékpar miszaki jellemzéinek megvaltozta-
tasa oly mdédon, hogy ez ne feleljen meg tobbé a 92/61 és a 2002/24 iranyelvben foglalt
meghatérozasnak, kiillonosen teljesitményét illetGen.

Misodsorban, mivel az alapeljardsban lefoglalt alkatrészekre nem vonatkozott a
92/61 és a 2002/24 irdanyelvben el8irt uniés szintii jovahagydsi mechanizmus, emlé-
keztetni kell arra, hogy ezek kereskedelmi forgalomba hozatala, értékesitése és hasz-
nalata a nemzeti jog hatalyaba tartozik.

Tekintettel erre — és amint azt a fétanacsnok is kiemelte inditvanyanak 82. és 83. pont-
jaban —, fészabdly szerint semmi nem akadalyozza azt, hogy valamely tagillam a
92/61 és a 2002/24 iranyelvben el6irt uniés szintli jovahagyasi mechanizmust anal6g
modon alkalmazza, és lehet6vé tegye egy masik tagallamban kiilon jévahagyds targyat
alkoté alkatrészek vagy 6nallé miszaki egységek forgalomba hozatalat a nemzeti pi-
acon, amennyiben ezekre nem vonatkozik az uniés szintd jévihagyasi mechanizmus.

Mindamellett ebben az esetben a tagédllam feladata, hogy jogalkot6i hataskorének
gyakorldsa sordn tiszteletben tartsa az unids jogot, kiilonésen az EUMSZ 34. cikket
és az EUMSZ 36. cikket.
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A jelen tigyben meg kell dllapitani, hogy a segédmotoros kerékparok teljesitményé-
nek és/vagy sebességének novelését lehet6vé tévé felszerelések értékesitésének vagy
hasznalatanak az alapiigyben szerepl6hoz hasonlé dltalanos tilalma alkalmas az druk
szabad mozgdsdnak korldtozasara (ldsd analdgia utjan a C-110/05. sz., Bizottsdg
kontra Olaszorszag tigyben 2009. februar 10-én hozott itélet [EBHT 2009., I-519. o.]
58. pontjat). Az ilyen korlatozast tiltja az EUMSZ 34. cikk, amennyiben az nem iga-
zolhaté az EUMSZ 36. cikkben felsorolt kozérdeken alapulé indokok valamelyikével
vagy feltétleniil érvényesitendd kévetelményekkel.

Amennyiben a széban forgd nemzeti rendelkezést kiillondsen a kozuti kozlekedés biz-
tonsaga biztositasanak célkitlizése igazolhatja is, még az is sziikséges, hogy az ilyen
intézkedés alkalmas legyen az dltala elérni kivant cél megvalésitdsara, és ne haladja
meg az e cél eléréséhez szikséges mértéket (a fent hivatkozott Olaszorszag kontra
Bizottsdg tigyben hozott itélet 59. pontja).

A jelen tigyben a kozaton kozleked$ segédmotoros kerékparok teljesitményének és/
vagy sebességének novelését lehet6vé tévo felszerelések értékesitésének és haszna-
latanak dltalanos tilalma sziikségszer(ien azzal a hatdssal jar, hogy megakadélyozza
példaul a kozuti kozlekedésen kiviili, sportcélokra torténd alkalmazast. Kovetkezés-
képpen elsGsorban arra a kérdésre kell valaszt adni, hogy nem létezik-e az altaldnos
tilalomnal kevésbé korlatozo intézkedés, amely hasonléan hatékony médon teszi le-
hetévé a kozati kozlekedés biztonsaganak biztositasat.

Mivel a Birésag e tekintetben semmiféle informéciéval nem rendelkezik, a nemzeti
birésig feladata ezen ellendrzések elvégzése.

Kovetkezésképpen az el6terjesztett kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a 92/61 és
a 2002/24 iranyelv rendelkezéseit gy kell értelmezni, hogy amennyiben valamely
jarmfre, alkatrészre vagy 6ndllé miszaki egységre nem vonatkozik az ezen irdny-
elvekben elirt jovahagyasi eljards, kiillonosen azon okbdl, hogy az nem tartozik az
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irdnyelvek hatélya ald, ez utébbiak rendelkezéseivel nem ellentétes, ha a széban forgé
jarm, alkatrész vagy 6ndll6 miszaki egység tekintetében valamely tagallam nemzeti
joga keretében a mds tagallamokban végzett ellen6rzések elismerésének mechaniz-
musaval analég mechanizmust ir el6. Mindenesetre e szabalyozasnak tiszteletben kell
tartania az unios jogot, kiilonosen az EUMSZ 34 cikket és az EUMSZ 36. cikket.

A koltségekrol

Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vevd felek szamara a kérdést el6terjeszt6d
birésag elétt folyamatban 1évé eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a koltsé-
gekrél. Az észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltsé-

gek, az emlitett felek koltségeinek kivételével, nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birdsdg (elsé tandcs) a kovetkez8képpen hatrozott:

A motorkerékparok és segédmotoros kerékparok [helyesen: két- vagy harom-
kerekii gépjarmiivek] tipusjovahagyasardl szolé, 1992. junius 30-i 92/61/EGK
tandcsi iranyely, illetve a motorkerékparok és segédmotoros kerékparok [helye-
sen: két- vagy haromkereki gépjarmiivek] tipusjévahagyasarol és a 92/61/EGK
tanacsi iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl szold, 2002. marcius 18-i 2002/24/
EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv rendelkezéseit ugy kell értelmezni,
hogy amennyiben valamely jarmiire, alkatrészre vagy onallé6 miiszaki egység-
re nem vonatkozik az ezen iranyelvekben eldirt jovahagyasi eljaras, killonésen
azon okbol, hogy ezek nem tartoznak az irianyelvek hatalya ald, ez utébbiak
rendelkezéseivel nem ellentétes, ha a széban forgé jarmii, alkatrész vagy onallé
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miiszaki egység tekintetében valamely tagallam nemzeti joga keretében a mas
tagallamokban végzett ellendrzések elismerésének mechanizmusaval analég

mechanizmust ir el6. Mindenesetre e szabalyozasnak tiszteletben kell tartania
az unios jogot, kilonosen az EUMSZ 34 cikket és az EUMSZ 36. cikket.

Alairdsok
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