LAHOUSSE JA LAVICHY

EUROOPA KOHTU OTSUS (esimene koda)
18. november 2010 *

Kohtuasjas C-142/09,

mille ese on EU artikli 234 alusel Rechtbank van eerste aanleg te Dendermonde
(Belgia) 18. mirtsi 2009. aasta otsusega esitatud eelotsusetaotlus, mis saabus Euroopa
Kohtusse 22. aprillil 2009, kriminaalasjas

Vincent Willy Lahousse’i,

Lavichy BVBA siitdistuses,

EUROQOPA KOHUS (esimene koda),

koosseisus: koja esimees A. Tizzano, kohtunikud A. Borg Barthet, M. Ilesi¢, E. Levits
(ettekandja) ja M. Berger,

* Kohtumenetluse keel: hollandi.
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kohtujurist: N. Jadskinen,
kohtusekretir: A. Calot Escobar,

arvestades kirjalikku menetlust,

arvestades kirjalikke méarkusi, mille esitasid:

— V. W. Lahousse ja Lavichy BVBA, esindaja: advocaat E. De Ridder,

— Belgia valitsus, esindajad: M. Jacobs ja L. Van den Broeck,

— Uhendkuningriigi valitsus, esindaja: H. Walker,

— Euroopa Uhenduste Komisjon, esindajad: H. van Vliet ja G. Wilms,

olles 16. septembri 2010. aasta kohtuistungil dra kuulanud kohtujuristi ettepaneku,
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on teinud jargmise

otsuse

Eelotsusetaotlus kisitleb seda, kuidas tolgendada Euroopa Parlamendi ja ndukogu
18. mirtsi 2002. aasta direktiivi 2002/24/EU kahe- véi kolmerattaliste mootorsaidu-
kite tiitibikinnituse kohta, millega tunnistatakse kehtetuks noukogu direktiiv 92/61/
EMU (EUT L 124, Ik 1; ELT eriviljaanne 13/29, Ik 399).

Eelotsusetaotlus on esitatud kriminaalmenetluses V. W. Lahousse’i ja Lavachy BVBA
(edaspidi ,stitidistatavad”) stitidistuses, keda kahtlustatakse mopeedide tuunimise
eesmairgil lisaseadmete paigaldamises ja klientide ndustamises.

Oiguslik raamistik

Liidu digus

Direktiiv 2002/24 kehtestab Euroopa Liidu tasandil kahe- voi kolmerattaliste moo-
torsoidukite tiiibikinnitusmenetluse. Samal ajal tunnistab see direktiiv kehtetuks
noukogu 30. juuni 1992. aasta direktiivi 92/61/EMU kahe- véi kolmerattaliste moo-
torsdidukite titiibikinnituse kohta (EUT L 225, Ik 72), kuid siilitab enamiku sitetest.
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Direktiivi 2002/24 artikkel 1 méératleb direktiivi kohaldamisala jargmiselt:

»1. Kéesolevat direktiivi kohaldatakse koigi, nii paarisratastega kui muude kahe- ja
kolmerattaliste mootorsoidukite suhtes, mis on ette ndhtud kasutamiseks teedel, ning
selliste sdidukite osade ja eraldi seadmestike suhtes.

Kaesolevat direktiivi ei kohaldata:

d) sdidukitele, mis on moeldud kasutamiseks tédnavatel voi maastikul peetavatel spor-
divoistlustel;

ega selliste soidukite osadele voi eraldi seadmestikele, v.a juhul, kui need on méeldud
paigaldamiseks soidukitele, millele kohaldatakse kiesolevat direktiivi.
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2. Loikes 1 osutatud sdidukid jagunevad jargmiselt:

a) mopeedid, st kaherattalised sdidukid [...] voi kolmerattalised sdidukid [...], mille
valmistajakiirus on kuni 45 km/h ja millel on jargmised omadused:

i) kaherattaliste korral mootor, mille

— téomaht on kuni 50 cm?, kui on tegemist sisepdlemismootoriga, voi

— maksimaalne piisinimivoimsus on kuni 4 kW, kui on tegemist elektri-
mootoriga;

ii) kolmerattaliste korral mootor, mille

- téomaht on kuni 50 cm?, kui on tegemist ottomootoriga, voi

— maksimaalne kasulik voimsus on kuni 4 kW, kui on tegemist sisepolemis-
mootoriga, vOi

— maksimaalne piisinimivoimsus on kuni 4 kW, kui on tegemist elektri-
mootoriga;
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Direktiivi 2002/24 artikli 2 punkti 7 kohaselt tdhendab ,tiiiibikinnitus” menetlust,
millega liikmesriik toendab, et sdidukitiitip, eraldi seadmestik voi osa vastab selles
direktiivis voi tiksikdirektiivides satestatud tehnilistele nouetele ja kontrollimise kéi-
gus on téendatud vastavus tootja esitatud andmetele, mis on loetletud selle direktiivi
I lisa téielikus nimekirjas. I lisa viitab seadmestike voi osade teatavate tehniliste oma-
duste osas neile direktiividele ja eelkdige Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. juuni
1997. aasta direktiivile 97/24/EU kahe- véi kolmerattaliste mootorsdidukite teatavate
osade ja omaduste kohta (EUT L 226, Ik 1; ELT eriviljaanne 07/03, 1k 34).

Direktiivi 2002/24 artikkel 3 on sénastatud jargmiselt:

»Avaldused tiitibikinnituse saamiseks peab liikmesriigi tiitibikinnitusasutusele esita-
ma tootja. Taotlusele lisatakse sdiduki tiiiibikinnituse korral teatis, mille ndidis on
satestatud II lisas, ja siisteemide, eraldi seadmestike vdi osade titibikinnituse kor-
ral teatis, mille ndidis sisaldub asjassepuutuvat siisteemi, eraldi seadmestikku voi osa
kasitleva direktiivi lisas voi liites, ning samuti muud teatises osutatud dokumendid.
Uhe ja sama soiduki, siisteemi, eraldi seadmestiku voi osa tiitibikinnitustaotluse vaib
esitada ainult iihele liikmesriigile”

Direktiivi 2002/24 artikli 4 16ige 1 néeb ette:

»1ga liikkmesriik annab tiiiibikinnituse koigile sdiduki-, siisteemi-, eraldi seadmestiku
ja osatiitipidele, kui need vastavad jargmistele tingimustele:
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b) stisteem, eraldi seadmestik voi osa vastab asjakohase iiksikdirektiivi tehnilistele
noduetele ja tootjapoolsele kirjeldusele, mis on esitatud vastavalt I lisas sdtestatud
tdielikus nimekirjas loetletud andmetele”

Selle direktiivi artikkel 15 sitestab:

»1. Liikmesriik ei tohi keelata uute soidukite turuleviimist, miiiki, kasutuselevotmist
ega kasutamist, kui need vastavad kdesolevale direktiivile. Esmaseks registreerimi-
seks voib esitada ainult kdesolevale direktiivile vastavaid séidukeid.

2. Liikmesriik ei tohi keelata uute siisteemide, eraldi seadmestike voi osade turule-
viimist, miitiki ega kasutamist, kui need vastavad kidesolevale direktiivile. Turule voib
lubada ja esmaseks kasutamiseks liikmesriikides voib miiiia ainult kéesolevale direk-
tiivile vastavaid siisteeme, eraldi seadmestikke ja osi.

4. Kiesolev direktiiv ei mojuta liilkmesriikide digust — vastavalt asutamislepingule —
kehtestada noudeid, mida nad peavad vajalikuks konesolevate soidukite kasutajate
kaitse tagamiseks kasutamise ajal, tingimusel et see ei too kaasa muudatuste tegemist
soidukite juures”
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Direktiivi 97/24 pohjendus 3 néeb ette:

»kahe- voi kolmerattaliste mootorsoidukite osi ja omadusi késitlevate harmoneeritud
noéuete koostamine on vajalik [...] direktiiviga 92/61 reguleeritava tiiiibikinnituse ja
osa tuiibikinnituse menetluse voimaldamiseks eelmainitud sdidukite koigi tiitipide
suhtes”.

Direktiivi 97/24 lisa 7. peatiikk ,Kaherattaliste mopeedide ja mootorrataste mitte-
lubatud timberehitamise vastased meetmed” sisaldab punktis 1 jargmisi moisteid:

»1. Moisted

Kéesolevas peatiikis kasutatakse jargmisi moisteid:

1.1. kaherattaliste mopeedide ja mootorrataste mittelubatud iimberehitamise vas-
tased meetmed — koik niisugused tehnilised nouded ja eeskirjad, mille eesmar-
giks on voimalikult efektiivselt takistada neid lubamatuid muudatusi, mis voivad
avaldada mdju soiduki joudlusele ja kahjustada keskkonda;

1.3.1. A-kategooria sdidukid — mopeedid,
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1.4. Mittelubatud iimberehitamine — imberehitamine, mis ei ole kiesoleva peatiiki
sdtetega lubatud;

Direktiivi 97/24 lisa 7. peatiiki punktis 2 sisalduvad eelkdige tildised ndouded mittei-
dentsete osade vahetatavuse kohta osa tiitibikinnitust omavate sdidukite vahel. Pea-
tiiki 7 punkti 2.1.1. kohaselt ei tohi osade paigaldamise tulemusena suureneda A-ka-
tegooria sdiduki maksimaalne konstruktiivne kiirus rohkem kui 5 km/h vorra ja mitte
mingil juhul ei tohi iiletada vastava soidukikategooria maksimaalset konstruktiivset
kiirust.

Direktiivi 97/24 lisa 7. peatiiki punkt 3 A- ja B-kategooria sdidukitele esitatavate eri-
nduete koht néeb ette jargmist:

»Selles osas esitatud nduded on kohustuslikud ainult siis, kui need kas eraldi voi koos
osutuvad vajalikuks niisuguste imberehituste takistamiseks, mille tulemuseks on A-
kategooria soidukite maksimaalse konstruktiivse kiiruse suurenemine rohkem kui
5 km/h vorra [...]. Mitte mingil juhul ei tohi iiletada vastava sdidukikategooria maksi-
maalset konstruktiivset kiirust ega mootori maksimaalset netovoimsust.
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Siseriiklik oigus

Maismaatranspordivahenditele ning nende osadele ja turvavarustusele esitatavaid
noudeid késitleva 21. juuni 1985. aasta seaduse (Belgisch Staatsblad, 13.8.1985,
lk 11647) artikli 1 16ige 5 sdtestab:

Lisaseadme, mille eesmirk on mopeedi mootorivéimsuse ja/voi kiiruse suurendami-
ne, valmistamine, import, valdamine miitigi eesmérgil, mitigiks pakkumine, miitik
voi tasuta loovutamine ning sellise seadme paigaldamiseks abi osutamine voi nou
andmine on keelatud.

Pohikohtuasi ja eelotsuse kiisimus

Lahousse ja Lavichy on tegevjuhid driithingus Lavichy BVBA — kaupluses, kus tegele-
takse jalgrataste ja mopeedide miiligi, hoolduse ja remondiga. Selle raames miitiakse
ja paigaldatakse mopeedide mootorivoimsuse ja/voi kiiruse suurendamiseks maoel-
dud lisaseadmeid.

Pérast uurimist, ldbiotsimist ja asitdendite arestimist mdistis Politierechtbank te Sint-
Niklaas siitidistatavad stitidi 21. juuni 1985. aasta seaduse artikli 1 16ike 5 rikkumises,
kuna nad miiiisid mopeedi mootori voimsust ja/voi kiirust suurendavaid lisasead-
meid ja pakkusid vastavaid teenuseid.

Stuiidistatavad esitasid selle kohtuotsuse peale apellatsioonkaebuse eelotsusetaotluse
esitanud kohtule.
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17 Kuna Rechtbank van eerste aanleg te Dendermonde arvates on vdimalik, et 21. juuni
1985. aasta seaduse artikli 1 16ige 5 on vastuolus direktiiviga 2002/24, sest erinevalt
direktiivist 2002/24 ei née siseriiklik séte ette erandit seoses kohaldamisalaga, siis ot-
sustas see kohus menetluse peatada ja esitada Euroopa Kohtule jargmise eelotsuse
kiisimuse:

»Kas direktiivi 2002/24 ja eelkoige selle artikli 1 16ike 1 [teise 16igu] punkti d, mille
kohaselt direktiivi ei kohaldata sdidukitele, mis on moéeldud kasutamiseks teedel voi
maastikul peetavatel spordivoistlustel, tuleb tdlgendada nii, et liikmesriigid voivad
laiendada selle direktiivi kohaldamisala sel viisil, et holmatud on igasugune maismaa-
liiklus (st kahe- ja kolmerattaliste mootorsoidukite kasutamine ka véljaspool avalikke
teid ja eravaldustes), tegemata erandit sdidukitele, mis on moeldud kasutamiseks tee-
del toimuvatel spordivoistlustel (ralli) voi maastikul?”

Eelotsuse kiisimus

Sissejuhatavad mdrkused

Direktiivi 2002/24 kohaldamine

18 Eelotsusetaotlusest ilmneb, et teod, mille toimepanemises siiiidistatavaid stiiidista-
takse, leidsid aset ajavahemikus 1. jaanuar 2002 — 7. detsember 2005.
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Kuna direktiiv 2002/24 voeti vastu 18. mértsil 2002 ja sellega tunnistati kehtetuks
direktiiv 92/61, siis kohaldatakse teatava osa siitidistatavatele siiiiks arvatavate tegude
suhtes viimati nimetatud direktiivi.

Kuid direktiivi 2002/24 eesmirk on tiksnes teatavate haldusjuhendite selgitamine ja
direktiivi 92/61 lisade nduete tdiendamine, nagu nédhtub selle direktiivi pohjendu-
sest 4.

Seega on nii moisted, mida eelotsetaotluse esitanud kohus palub tdlgendada, kui
ka liidu 6iguse kohase tiitibikinnitusmenetluse iiksikasjad kahe- ja kolmerattaliste
mootorsdidukite osas jadnud samaks, nagu margib ka kohtujurist oma ettepaneku
punktis 28.

Direktiivis 92/61 ja direktiivis 2002/24 ette nahtud tiiiibikinnitusmenetlus

Vastavalt direktiivi 92/61 pohjendusele 3 on direktiivi eesmérk kehtestada eri siseriik-
like nouete asemel nduded tehniliste omaduste kohta, et hdlbustada kahe- ja kolme-
rattaliste mootorsdidukitega kauplemist ithenduses.

Kui nduded on koigis liikmesriikides tihised, kehtestavad direktiiv 92/61 ja direk-
tiiv 2002/24 tuibikinnituse korra, st menetluse, mis 1oppastmes voimaldab iga liik-
mesriigi ametiasutustel veenduda, et selle riigi territooriumil muiigiks, kasutuselevo-
tuks voi kasutamiseks mdeldud ja teises liikmesriigis tiiiibikinnituse saanud s6iduk
vastab neile nouetele.
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Nii toimides tdendab liikmesriik tiiiibikinnitusmenetluse kaudu, et séidukitiiiip, siis-
teem, eraldi seadmestik voi osa vastab nii direktiivis 92/61 ja direktiivis 2002/24 kui
ka tiksikdirektiivides sétestatud tehnilistele nduetele ja kontrollimise kiigus on tden-
datud vastavus tootja esitatud andmetele, mis on loetletud selle vastavalt kas direktii-
vi 92/61 voi direktiivi 2002/24 I lisa téielikus nimekirjas.

Avaldused tiitibikinnituse saamiseks esitab liilkmesriigi pddevale asutusele direktii-
vi 92/61 ja direktiivi 2002/24 kohaldamisalasse kuuluda voiva s6iduki tootja. See ame-
tiasutus kontrollib seega, kas soidukitiiiip vastab asjaomaste direktiivide tehnilistele
noduetele.

Padevalt siseriiklikult asutuselt tiitibikinnituse saanud soidukile koostab tootja vasta-
vustunnistuse, mis on sdidukiga kaasas. Teise liikmesriigi ametiasutus piirdub seejé-
rel s6iduki turuleviimise voi kasutuselevotmise taotluse saamisel iiksnes selle tuvasta-
misega, kas sdiduk vastab soéidukiga kaasas olevale vastavustunnistusele. Mis puutub
tiksikdirektiivides sétestatud tehnilistesse nouetesse, siis samasugust menetlust ko-
haldatakse ka selliste osade ja eraldi seadmestike suhtes, mis on direktiivi 92/61 ja
direktiivi 2002/24 kohaldamisalasse kuuluvate sdidukite osaks voi on mdeldud sinna
paigaldamiseks.

Liidu tasandi tiitibikinnitusmenetluse teel on seega kehtestatud eri liilkmesriikide tiiii-
bikinnitusasutuste poolt ldbi viidava direktiivi 92/61 ja direktiivi 2002/24 ning iiksik-
direktiivide nouetele vastavuse kontrolli vastastikuse tunnustamise kord.

Seetottu voimaldab see menetlus holbustada kahe- ja kolmerattaliste mootorsdiduki-
te ning nende eraldi seadmestike ja osade liikumist tthisturul, kuna esiteks ei kontrol-
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lita enam tatbikinnitusega kooskolas valmistatud toodete vastavust direktiivi 92/61
ja direktiivi 2002/24 ning tiksikdirektiivide tehnilistele nouetele ja teiseks ei tohi liik-
mesriik vastavalt direktiivi 92/61 ning direktiivi 2002/24 artikli 15 1digetele 1 ja 2 kee-
lata uute soidukite, eraldi seadmestike voi osade turuleviimist, miiiiki, kasutuselevot-
mist ega kasutamist, kui need vastavad neile direktiividele.

Eelotsuse kiisimus

Eelotsuse kiisimusega soovib eelotsusetaotluse esitanud kohus sisuliselt teada, kas
direktiivi 92/61 ja direktiivi 2002/24 tuleb tolgendada nii, et liikmesriik voib nende di-
rektiividega kehtestatud soidukite, eraldi seadmestike voi osade tiitibikinnitusmenet-
lust laiendada soidukitele, mis ei kuulu nende direktiivide kohaldamisalasse, nimelt
teedel voi maastikul toimuvatel spordivaistlustel kasutamiseks moeldud soidukitele.

Esmalt on kohane meenutada, et direktiivi 92/61 ja direktiivi 2002/24 artikli 1 16ike 1
kohaselt kohaldatakse neid direktiive koigi, nii paarisratastega kui muude kahe- ja
kolmerattaliste mootorsdidukite suhtes, mis on ette nihtud kasutamiseks teedel, st
eelkdige mopeedide suhtes, ning selliste sdidukite osade ja eraldi seadmestike suhtes.
Vastavalt selle artikli 16ikele 2 on mopeed pdhimétteliselt kahe- voi kolmerattaline
soiduk, millel on sisepdlemismootor tédmahuga kuni 50 cm? voi elektrimootor mak-
simaalse piisinimivoimsusega kuni 4 kW.
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Direktiivi 92/61 artikli 1 1oike 1 teise 16igu neljandast taandest ja direktiivi 2002/24
artikli 1 16ike 1 teise 16igu punktist d tuleneb, et direktiive ei kohaldata soidukitele,
mis on moeldud kasutamiseks teedel voi maastikul peetavatel spordivoistlustel, ega
selliste soidukite osadele ja eraldi seadmestikele.

Nagu Euroopa Uhenduste Komisjon oma kirjalikes mirkustes rohutas, ei peetud liidu
tasandil ithtlustatud nouete kehtestamist selliste sdidukite puhul vajalikuks voi peeti
seda ebaproportsionaalseks.

Tuleb tddeda, et kuna seda tiiiipi sdidukid ei ole ette nihtud avalikel teedel liiklemi-
seks, siis on need ette nihtud muuks otstarbeks kui need sdidukid, mis on holmatud
direktiiviga 92/61 ja direktiiviga 2002/24. Nii ei kehti esiteks nende sodidukite suhtes
sama ranged teeliikluse ohutusnéuded ja teiseks toodetakse neid loomulikult oluliselt
vihemal arvul kui avalikel teedel liiklemiseks mdeldud mopeede, mistottu tiiiibikin-
nituse kord ei oma nende puhul erilist tihtsust.

Seega madirab selle, kas séidukile kohaldatakse direktiiviga 92/61 ja direktiivi-
ga 2002/24 kehtestatud liidu tasandi tiitibikinnituse korda, pigem soéiduki vastavus
nende direktiividega ette ndhtud tehnilistele nouetele kui sdéiduki otstarve.

Seega on pohikohtuasja asjaolusid arvestades tegemist kahe voimalusega: kas siiii-
distatavatelt arestitud lisaseadmetele laieneb liidu tasandi tiitibikinnitus ja seega ka
direktiiviga 92/61 ja direktiiviga 2002/24 kehtestatud korrast tulenevad voimalused
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voi ei laiene lisaseadmetele selline titibikinnitus ja seega reguleerib nende mitiki, ka-
sutuselevotmist ja kasutamist nende direktiivide asemel loomulikult siseriiklik digus.

Koigepealt tuleb sellega seoses rohutada, et eelotsusetaotlusest ega Euroopa Koh-
tule esitatud mirkustest ei ndhtu, millisel mééral laienes direktiivi 92/61 ja direktii-
vi 2002/24 kohane tuiibikinnitusmenetlus lisaseadmetele, mis stitidistatavatelt ares-
titi ning mille miitigi ja paigaldamise eest neile siitidistus esitati. Eelotsusetaotlusest
ilmneb ainult see, et lisaseadmed olid mdeldud mopeedidele paigaldamiseks ja nende
abil suurendatakse mopeedi kiirust ja/voi mootorivoimsust selleks, et sdidukid olek-
sid moeldud spordivoistlustel kasutamiseks.

Et anda eelotsusetaotluse esitanud kohtule asja lahendamiseks tarvilik vastus, tuleb
eelnevat arvestades esiteks rohutada, et direktiivi 2002/24 I lisas loetletud tiksikdirek-
tiivide hulka kuuluva direktiivi 97/24 lisas on kehtestatud muu hulgas kaherattaliste
mopeedide mittelubatud timberehitamise vastased meetmed. Eelkoige on keelatud
mopeedile paigaldada osi, mis on ette nihtud mopeedist suurema voimsusega sdidu-
kitele, mille tulemusel kiirus suureneks rohkem kui 5 km/h. Peale selle ei tohi mingil
juhul tiletada maksimaalset konstruktiivset kiirust ega mootori maksimaalset neto-
voimsust.

Seega iihelt poolt vilistavad need tehnilised nduded tingimata selliste osade voi eraldi
seadmestike liidu tasandi tiitibikinnituse direktiivi 92/61 ja direktiivi 2002/24 téhen-
duses, mille abil mopeedi kiirus suureneb rohkem kui 5 km/h vorra voi iiletatakse
maksimaalne konstruktiivne kiirus voi mootori maksimaalne netovoimsus.
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Teiselt poolt tuleb meenutada, et direktiiviga 92/61 ja direktiiviga 2002/24 kehtesta-
tud tittibikinnituse korra osale voi eraldi seadmestikule laienemise eelduseks on, et
osa voi eraldi seadmestik seondub soidukiga, millele need direktiivid kohalduvad, st
kaherattalise sdidukiga, mille toomaht sisepolemismootori korral on kuni 50 cm? ja
maksimaalne piisinimivéimsus elektrimootori korral on kuni 4 kW, v6i on mdeldud
sellisele soidukile paigaldamiseks.

Seega ei laiene liidu tasandi tiitibikinnituse kord liidu diguse praegust olukorda ar-
vestades sellisele osale voi eraldi seadmestikule, mille otstarve on mopeedi tehniliste
omaduste muutmine nii, et mopeed ei vasta eelkdige oma voimsuse poolest enam
direktiivi 92/61 ja direktiivi 2002/24 mopeedi méadratlusele.

Teiseks, kuna pohikohtuasjas arestitud osadele ei laiene direktiivis 92/61 ja direktii-
vis 2002/24 ette nahtud liidu tasandi tiitibikinnituse kord, on kohane meenutada, et
nende osade turuleviimist, miitiki ja kasutamist reguleerib siseriiklik digus.

Nagu kohtujurist oma ettepaneku punktides 82 ja 83 mdrkis, ei keela seega pohi-
motteliselt miski litkmesriigil kohaldada analoogia alusel direktiivis 92/61 ja direktii-
vis 2002/24 ette nahtud liidu tasandi tiilibikinnituse korda ja lubada oma siseriiklikule
turule viia soéidukeid, osi voi eraldi seadmestikke, mis on saanud eraldiseisva tiiiibi-
kinnituse teises liikmesriigis, juhul kui neile s6idukitele, osadele voi eraldi seadmesti-
kele ei laiene juba liidu tasandi tiiiibikinnituse kord.

Kiill aga peab liikmesriik sellisel juhul oma seadusandliku padevuse teostamisel jargi-
ma liidu digust ja eelkdige ELTL artikleid 34 ja 36.
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Kéesoleval juhul tuleb todeda, et iildine keeld miiiia voi kasutada mopeedi voimsust
ja/voi kiirust suurendamist voimaldavaid selliseid lisaseadmeid, millega on tegemist
pohikohtuasjas, voib takistada nende kaupade vaba liikumist (vt analoogia alusel
10. veebruari 2009. aasta otsus kohtuasjas C-110/05: komisjon vs. Itaalia, EKL 2009,
1k I-519, punkt 58). Selline takistamine on keelatud, kui keeldu ei saa digustada mone
ildise huviga, mis on nimetatud ELTL artiklis 34, voi kohustusliku néudega.

Isegi kui pohikohtuasjas késitletavat sitet digustab eelkdige liiklusohutuse tagamise
eesmirk, siis peab see meede lisaks olema taotletava eesmirgi saavutamiseks sobiv
ega tohi minna kaugemale sellest, mis on eesmirgi saavutamiseks vajalik (vt selle koh-
ta eespool viidatud kohtuotsus komisjon vs. Itaalia, punkt 59).

Kéesoleval juhul takistab avalikel teedel liikuvate mopeedide véimsust ja/voi kiiruse
suurendamist voimaldavate lisaseadmete miitigi ja kasutamise tildine keeld valtima-
tult kasutamist eelkdige spordi otstarbel viljaspool avalikku teeliiklust. Seega tuleb
uurida, kas teeliikluse ohutus on voimalik tagada sama tohusalt iildise keeluga vorrel-
des vihem piirava meetmega.

Seda peab aga kontrollima eelotsusetaotluse esitanud kohus, sest Euroopa Kohtul
puuduvad selleks vajalikud andmed.

Jarelikult tuleb esitatud kiisimusele vastata, et direktiivi 92/61 ja direktiivi 2002/24
satteid tuleb tolgendada nii, et kui direktiividega kehtestatud tiiiibikinnitusmenetlus
ei laiene soidukile voi selle osale voi eraldi seadmestikule eelkdige seetottu, et need ei
kuulu mainitud direktiivide kohaldamisalasse, ei takista need direktiivid lilkmesriigil

I - 11730



49

LAHOUSSE JA LAVICHY

kehtestamast siseriiklikus diguses analoogset teiste liikmesriikide kontrolli tunnusta-
mise korda. Igal juhul peavad sellised 6igusnormid olema vastavuses liidu digusega ja
eelkodige ELTL artiklitega 34 ja 36.

Kohtukulud

Kuna pohikohtuasja poolte jaoks on kéesolev menetlus eelotsusetaotluse esitanud
kohtus pooleli oleva asja iiks staadium, otsustab kohtukulude jaotuse siseriiklik
kohus. Euroopa Kohtule mérkuste esitamisega seotud kulusid, védlja arvatud poolte
kohtukulud, ei hvitata.

Esitatud pohjendustest lihtudes Euroopa Kohus (esimene koda) otsustab:

Néukogu 30. juuni 1992. aasta direktiivi 92/61/EMU kahe- véi kolmerattalis-
te mootorsodidukite titiibikinnituse kohta ning Euroopa Parlamendi ja néukogu
18. miirtsi 2002. aasta direktiivi 2002/24/EU kahe- v6i kolmerattaliste mootor-
soidukite tiiiibikinnituse kohta, millega tunnistatakse kehtetuks néukogu di-
rektiiv 92/61, tuleb tolgendada nii, et kui direktiividega kehtestatud tiiitbikinni-
tusmenetlus ei laiene s6idukile voi selle osale voi eraldi seadmestikule eelkodige
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seetottu, et need ei kuulu mainitud direktiivide kohaldamisalasse, ei takista
need direktiivid liikmesriigil kehtestamast siseriiklikus 6iguses analoogset teis-

te liikmesriikide kontrolli tunnustamise korda. Igal juhul peavad sellised digus-
normid olema vastavuses liidu 6igusega ja eelkoige ELTL artiklitega 34 ja 36.

Allkirjad
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