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RAPORTUL COMISIEI CATRE CONSILIU SI PARLAMENTUL EUROPEAN

Raport de sinteza privind stadiul de conservare a tipurilor de habitate si a speciilor
in conformitate cu articolul 17 din Directiva ,,Habitate”

Rezumat

Prima evaluare sistematica a stadiului de conservare a celor mai vulnerabile tipuri de habitate
si specii din Europa, protejate in temeiul Directivei ,,Habitate”, a fost realizata in 25 de state
membre si 11 regiuni biogeografice (sapte terestre si patru marine), ca parte a raportului
periodic privind progresele Inregistrate, elaborat la fiecare sase ani. Prin amploarea sa, acest
exercitiu de raportare este fard precedent in Europa si oferd, pentru prima oara, o imagine de
ansamblu si un punct de referintd pentru evaluarea tendintelor viitoare.

Rezultatele privind perioada 2001-2006 aratd ca doar o proportie redusa de habitate si de
specii de interes comunitar se afld intr-un stadiu de conservare favorabil. Rapoartele
prezentate de statele membre arata ca tipurile de habitate ,,de pajisti”, ,,de zone umede” si ,,de
coastd” sunt supuse celei mai puternice presiuni. Habitatele de pajisti sunt asociate in
principal unor modele traditionale de agriculturd, pe cale de disparitie pe intreg teritoriul UE.
Habitatele de zone umede sunt, in continuare, transformate pentru a fi destinate altor tipuri de
utilizare a terenului si sufera, de asemenea, efectele schimbarilor climatice. Habitatele de
coasta sunt supuse unei presiuni din ce in ce mai mari din cauza turismului si a dezvoltarii
urbane. Au fost observate semne de ameliorare in anumite parti ale UE pentru cateva dintre
speciile protejate in temeiul directivei, cum ar fi lupul, linxul eurasiatic, castorul si vidra, dar
pentru aceste specii, ca si pentru majoritatea celorlalte specii, sunt necesare, in continuare,
numeroase eforturi pentru a obtine populatii sdnatoase si sustenabile.

Concluziile aratd ca masurile de conservare stabilite in directivd, precum si finantarea si alte
instrumente prevazute in cadrul politicilor sectoriale pot avea rezultate pozitive. Raman multe
de facut pentru a continua progresele inregistrate pana in prezent. In special, reteaua Natura
2000 ar trebui extinsd, anumite situri pot necesita masuri de restaurare, iar reteaua si siturile
respective vor trebui sa fie gestionate eficient si dotate cu resurse adecvate.

In sfarsit, rapoartele transmise in cursul actualului exercitiu de raportare demonstreaza faptul
ca un numadr relativ limitat de state membre investesc suficiente resurse pentru monitorizarea
starii speciilor si habitatelor de pe teritoriul lor. Pentru a fi eficient, un program de
monitorizare necesitd personal specializat si resurse considerabile. Cu toate acestea, in lipsa
unor date fiabile, va fi imposibild evaluarea impactului masurilor de conservare.

Rezultatele detaliate ale exercitiului de raportare prevazut la articolul 17 pot fi consultate la
urmdtoarea pagind de internet: http://biodiversity.eionet.europa.eu/articlel7.

1. INTRODUCERE

In 2001, Uniunea Europeani a stabilit obiectivul politic de a stopa diminuarea biodiversitatii
in UE pana in 2010. In temeiul Conventiei privind diversitatea biologica, Uniunea Europeani
a subscris la obiectivul global de a reduce in mod substantial, pana in 2010, ritmul actual de
diminuare a biodiversitatii. In 2006, in comunicarea sa intitulata »Stoparea diminuarii
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biodiversititii pana in 2010 si ulterior”', Comisia Europeani a reafirmat obiectivul de a stopa
diminuarea biodiversitatii pand in 2010 si a stabilit o foaie de parcurs — Planul de actiune
privind biodiversitatea — pentru atingerea acestui obiectiv.

Este indispensabil, atat pentru politica UE cat si pentru politica internationald in acest
domeniu, de a dispune de date fiabile in ceea ce priveste starea si evolutia biodiversitatii. La
nivelul UE, informatiile colectate si transmise de statele membre in temeiul Directivei
,Habitate™ reprezintd o sursi importanti de date privind starea unora dintre cele mai
amenintate tipuri de habitate si dintre cele mai vulnerabile specii de animale si de plante.

2. CERINtE DE RAPORTARE IN CONFORMITATE CU ARTICOLUL 17 DIN DIRECTIVA
»»HABITATE”

Cerinte prevazute de directiva

In conformitate cu articolul 17 din Directiva ,,Habitate”, statele membre trebuie si furnizeze,
la fiecare sase ani, informatii referitoare la punerea in aplicare a directivei. Pentru perioada de
raportare 2001-2006, statele membre au furnizat, pentru prima oard, evaludri detaliate ale
stadiului de conservare al fiecaruia dintre tipurile de habitate (216) si al fiecareia dintre
speciile (aproape 1 182) enumerate in directiva si prezente pe teritoriul lor.

Pe baza rapoartelor prezentate de statele membre, Comisia trebuie sa elaboreze un raport de
sinteza (prezentul document) cuprinzand o evaluare a progreselor Inregistrate si a contributiei
retelei Natura 2000 la realizarea obiectivelor stabilite la articolul 3 din directiva.

Stadiul de conservare

In conformitate cu articolul 2 din Directiva ,,Habitate”, ,.in temeiul prezentei directive, se
adoptd masuri de mentinere sau readucere la un stadiu corespunzitor de conservare a
habitatelor naturale si a speciilor de flora si fauna salbatica de importantd comunitara”
(tipurile de habitate enumerate in anexa I si speciile enumerate in anexele II, IV sau V la
directiva).

Articolul 1 din directivd defineste termenul ,,stadiu de conservare”, astfel cum se aplica
habitatelor si speciilor. Aceste definitii tin cont de parametri precum marimea zonei in care se
gaseste habitatul/specia, suprafata zonei de habitat, structura si functiile sale (pentru habitate),
dimensiunea populatiei, structura de varstd, mortalitatea si reproducerea (pentru specii).
Aceste dispozitii servesc drept bazad pentru elaborarea unei metode comune de evaluare si a
unui format comun de raportare, care a fost convenit de Comitetul ,,Habitate”3 in martie
2005". In 2006°, Comisia a furnizat orientari suplimentare privind procesul de evaluare.

! COM(2006) 216 final, 22.5.2006.

Directiva 92/43/CEE a Consiliului privind conservarea habitatelor naturale si a speciilor de fauna si
flora salbatica.

Comitet de reglementare compus din reprezentanti ai statelor membre, instituit prin articolul 20 din
Directiva ,,Habitate” pentru a asista Comisia in implementarea directivei.

Assessment, monitoring and reporting of conservation status — Preparing the 2001-2006 report under
Article 17 of the Habitats Directive. Nota pentru Comitetul ,,Habitate”, DG Mediu, Bruxelles, 15 martie
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Regiuni biogeografice

Habitatele si speciile care, In mod traditional, coexista, sunt asociate regiunilor care prezinta
similaritati in ceea ce priveste clima, altitudinea si geologia. Din punct de vedere ecologic,
Europa poate fi Tmpartitd in regiuni biogeografice terestre (sapte) si marine (patru). Prin
urmare, la efectuarea evaludrii, de catre un stat membru, a stadiului de conservare a unei
specii sau a unui habitat, zona de referintd pentru evaludri nu era teritoriul acelui stat membru,
ci partile respective ale regiunilor biogeografice situate pe teritoriul statului membru respectiv
(a se vedea caseta 1 pentru mai multe informatii privind regiunile biogeografice).

Procesul de raportare

Rapoartele au fost prezentate in format electronic prin intermediul sistemului ,,Reportnet” al
Agentiei Europene de Mediu (AEM). Rapoartele nationale trebuiau transmise pand in iunie
2007. Trei state membre au respectat acest termen, in timp ce altele au continuat sa transmita
rapoarte pana in martie 2008°. Rapoartele primite din partea statelor membre au fost mai intéi
controlate de cétre Centrul tematic european pentru diversitatea biologica (CTE-DB) al AEM,
pentru a evalua calitatea si caracterul complet al informatiilor. Cererile de clarificari, addugari
si modificari au fost trimise statelor membre in cauza cu un termen limitd pentru prezentarea
datelor lipsa sau actualizate.

Consultari

In cursul evaluarii datelor si al pregitirii prezentului document, statele membre au fost
consultate de trei ori. Mai intdi, ele au fost invitate sa reexamineze sintezele nationale
elaborate pe baza rapoartelor nationale. A fost apoi deschisa o consultare publica pe internet
in perioada cuprinsa intre 28 iulie si 15 septembrie 2008, permitand unei game largi de parti
interesate sd transmitd comentarii. Au fost Inregistrati aproximativ 2 000 de vizitatori
provenind din 700 de locatii din intreaga UE si au fost primite aproape 400 de comentarii.
Trei sferturi (75%) dintre aceste comentarii au fost considerate pertinente si au fost integrate
in baza de date online (,,Data Sheet Info™). In sfarsit, un proiect al prezentului document a fost
prezentat Comitetului ,,Habitate”.

2005 http://circa.europa.eu/Public/irc/env/monnat/library?l=/habitats reporting/reporting_2001-
2007/reporting_framework&vm=detailed&sb=Title.

Assessment, monitoring and reporting under Article 17 of the Habitats Directive: Explanatory Notes &
Guidelines, octombrie 2006.
http://circa.europa.eu/Public/irc/env/monnat/library?l=/habitats_reporting/reporting_2001-
2007/guidlines_reporting&vm=detailed&sb=Title.

Informatiile primite dupa aceasta datd nu au mai putut fi luate in considerare.
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Caseta 1: Regiuni biogeografice

Abrevieri utilizate pentru diferitele regiuni biogeografice:

ALP=alpina; ATL=atlantica; BOR=boreald; CON=continentald; MAC=macaroneziana;
MED=mediteraneeand; PAN=panonicd; MATL=atlantici marind; MBAL=baltici marina;
MMAC=macaroneziana marind; MED=mediteraneceana marina

3. CARACTERUL COMPLET sI CALITATEA DATELOR

Informatiile lipsa

In ansamblu, aproximativ 13% din evaludrile privind stadiul de conservare a habitatelor
regionale si 27% din evaludrile privind stadiul de conservare a speciilor regionale au fost
clasificate de statele membre 1n categoria ,,necunoscut”. Aceastd clasificare a fost foarte
frecvent utilizatd in cazul speciilor prezente in tarile din sudul Europei, respectiv Cipru,
Grecia, Spania si Portugalia, unde stadiul de conservare a peste 50% din speciile declarate pe
teritoriul lor a fost clasificat drept ,necunoscut”. Multe state membre nu dispuneau de
informatii complete si fiabile referitoare la lilieci.

Mediul marin reprezintd o problema aparte, 57% din evaludrile stadiului de conservare a
speciilor marine si aproximativ 40% din evaludrile stadiului de conservare a habitatelor
marine fiind clasificate in categoria ,,necunoscut”. Multe state membre pur si simplu nu
dispuneau de informatiile necesare privind stadiul de conservare a speciilor si a habitatelor
marine prezente pe teritoriul lor.
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Calitatea si coerenta

Chiar si atunci cand informatiile sunt disponibile, pot aparea probleme din cauza modurilor
diferite de colectare si de prezentare a datelor. Acolo unde a fost posibil, unele dintre aceste
probleme au fost abordate de citre CTE-DB cu ocazia prelucrdrii si a evaluarii datelor.
Comisia si statele membre se straduiesc deja sa utilizeze Invatdmintele trase in cursul acestui
prim exercitiu de raportare pentru a imbunatati informatiile care vor fi transmise 1n cadrul
urmatoarei perioade de raportare.

4. PRINCIPALELE CONCLUZII TRASE DE PE URMA RAPOARTELOR ELABORATE iN
CONFORMITATE CU ARTICOLUL 17

A) Introducere

Centrul tematic pentru diversitatea biologica al Agentiei Europene de Mediu a efectuat
evaluari integrate in diverse regiuni biogeografice, pe baza rapoartelor statelor membre si
utilizand o metodologie aprobata. Evaludrile statelor membre au fost ponderate in functie de
proportia Tn care respectiva specie sau respectivul habitat se gaseste pe teritoriul lor.
Rezultatele au fost apoi agregate pentru a obtine o evaluare unica integratd pentru fiecare
regiune biogeografica. In total, 701 de evaluari de habitate si 2 240 de evaluiri de specii au
fost realizate la nivel biogeografic.

Site-ul internet (http://biodiversity.eionet.europa.eu/articlel7) oferd mai multe detalii privind
evaludrile nationale ale stadiului de conservare si evaluarea biogeografica (inclusiv harti si
fise de date), precum si un raport tehnic detaliat.

In prezentul raport, rezultatul evaluarilor stadiului de conservare a unui habitat sau a unei
specii corespunde uneia dintre urmatoarele patru categorii: ,,favorabil” ( ), ,,nefavorabil-
inadecvat” (portocaliu), ,,nefavorabil-precar” (rosu) sau ,,necunoscut” (gri).

W favorabil
O nefavorabil-inadecvat
M nefavorabil-precar

O necunoscut
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B) Stadiul de conservare a tipurilor de habitate enumerate in anexa I din Directiva ,,Habitate”

La nivel biogeografic, aproape 65% din cele 701 evaluari de habitate prevazute in anexa I
sunt nefavorabile. Doar 17% din evaludrile de habitate sunt favorabile (fig.1.A).

ALP (106)
MED (141)
MAC (37) I
CON (143) \
BOR (85) I
PAN (54)
ATL (115) |

MMAC (4)
MATL (5) |
MMED (6) |
28% MBAL (5) | I

0% 25% 50% 75% 100%

Figura 1.A Figura 1.B

Figura 1.A: Sinteza a stadiului de conservare a habitatelor mentionate in anexa I
(procentajul corespunde numarului de evaluiri efectuate)

Figura 1.B: Sinteza a stadiului de conservare a tipurilor de habitate in diferitele regiuni
biogeografice (numerele din interiorul parantezelor indica numarul de evaluari)

Figura 1.B, care prezinta stadiul de conservare a habitatelor in diferitele regiuni biogeografice,
aratd diferente clare intre regiuni. Niciuna dintre evaluarile de habitate din regiunea atlantica
nu a fost favorabild, in timp ce 20-30% din evaludrile de habitate au fost favorabile in
regiunile mediteraneeana si alpina.

Anexa I la Directiva ,,Habitate” include o gama larga de habitate Tmpartite in noud grupe de
tipuri de habitate asociate, cum ar fi padurile sau pajistile. Figura 2 sintetizeaza rezultatele
evaludrilor efectuate pentru fiecare din aceste noud grupe de habitate.
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habitate de dune (62)

turbarii si mlastini (56)

pajisti (102)

lande si tufarisuri (36)

habitate de coasta (84)

habitate de apa dulce (84)

paduri (181)

tufarisuri sclerofile (32)

habitate stancoase (64) \

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Figura 2: Evaluarea stadiului de conservare a habitatelor pe grupa de habitat (numerele
din interiorul parantezelor indicad numarul de evaluari efectuate pentru fiecare grupa)

Majoritatea habitatelor de pajisti din Europa necesitd o gestionare activd. Abandonarea
practicilor traditionale de gestionare a dus la diminuarea biodiversitdtii In anumite zone, 1n
timp ce, in alte zone, sursa problemei consta n adoptarea unor practici agricole mai intensive.
Habitatele de pajisti sunt supuse unei presiuni deosebite n regiunile atlantica, panonica si
boreala.

Turbariile si mlastinile necesitd regimuri hidrologice specifice. Stadiul de conservare al
acestor tipuri de habitate este deosebit de precar in regiunea biogeografica atlantica si in cea
continentala.

Habitatele de dune sunt supuse unei presiuni severe pe intreg teritoriul UE si aproape nicio
evaluare nu este favorabila. Statele membre desemneaza dezvoltarea costierd si turisticd ca
fiind principala amenintare.

Habitatele stancoase si tufarisurile sclerofile (de exemplu, diferite tipuri de grohotisuri) tind sa
aiba mai multe evaludri pozitive decat alte grupe de habitate. O exceptie clard de la aceasta
reguld generald este reprezentatd de tipul de habitat ,,ghetari permanenti”, avand in vedere
faptul ca ghetarii sunt amenintati pe intreg teritoriul UE din cauza schimbaérilor climatice.

In ceea ce priveste habitatele de paduri, situatia este relativ variata si tendintele generale sunt
mai putin evidente.
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C) Stadiul de conservare a speciilor mentionate in anexele la Directiva ,.,Habitate”

In ansamblu, in intreaga UE au fost efectuate 2 240 de evaludri de specii distincte. Doar 17%
din aceste evaluari au fost favorabile, 52% au fost nefavorabile, iar in 31% din cazuri, stadiul
de conservare a fost clasificat drept ,,necunoscut” (figura 3.A).

BOR (174)
17% MAC (171)

ALP (358) \
PAN (214) \

MED (652)
CON (338)

ATL (230)

MATL (34) | |
MMAC (33) | |

MMED (32) | |
MBAL (4) |

0% 25% 50% 75% 100%

Figura 3.A Figura 3.B

Figura 3.A: Sintezd a stadiului de conservare a speciilor (procentajul corespunde
numarului de evaluéri efectuate)

Figura 3.B: Sintezd a stadiului de conservare a speciilor in diferitele regiuni
biogeografice (numerele din interiorul parantezelor indica numarul de evaluari)

Regiunea boreald inregistreaza cel mai ridicat procentaj de evaluari ,,favorabile” ale stadiului
de conservare, urmatd de regiunile macaroneziana si alpind (figura 3.B). Proportia foarte
ridicatd de evaluari calificand stadiul de conservare drept ,necunoscut” in regiunile
mediteraneeana si atlanticd complica foarte mult comparatiile.

In regiunile marine, majoritatea evaluarilor califica stadiul de conservare drept ,,necunoscut”,
cu exceptia regiunii baltice, in care stadiul de conservare a celor patru specii de mamifere a

fost considerat in mod uniform ca fiind precar.

In ceea ce priveste principalele grupe taxonomice, este dificil si se stabileasci diferentele
sistematice dintre acestea in privinta stadiului lor de conservare in UE (figura 4).
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Anfibieni (152) \

Pesti (242) \

Artropode (336) \

Moluste (81) \

Plante vasculare (799) \

Plante nevasculare (92) \

Reptile (149) \

Mamifere (381) \

Altele (8) | \

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Figura 4: Sinteza a stadiului de conservare a speciilor pe grupa taxonomica (numerele
din interiorul parantezelor indicd numarul de evaluari efectuate pentru fiecare grupa)

D) Stadiul de conservare a tipurilor de habitate asociate agriculturii

Au fost comparate rezultatele evaluarilor efectuate pentru tipurile de habitate asociate
agriculturii cu cele obtinute pentru alte utilizari ale terenului (figura 5). Rezulta in mod clar ca
tipurile de habitate asociate agriculturii au, in general, un stadiu de conservare mai precar,
doar 7% din evaluari fiind favorabile, fata de 21% pentru habitatele ,,neagricole”. Situatia este
deosebit de grava in regiunea atlantica, unde niciunul dintre habitatele asociate agriculturii nu
a primit o evaluare favorabild. In regiunea atlantici se exerciti cea mai puternica presiune
asupra terenurilor agricole si tot aici se gasesc unele dintre zonele cu cea mai intensiva
agriculturd de pe continent. In regiunile panonici si mediteraneeand, procentajul de evaluari
favorabile pentru aceste tipuri de habitate a fost de 5% si, respectiv, 3%. Cu toate acestea,
situatia din regiunea mediteraneeand este complicata de procentajul foarte ridicat de evaluari
clasificate in categoria ,,necunoscut”. Rezultatele actualei perioade de raportare vor oferi un
punct de referintd pentru evaluarea impactului unei game largi de masuri in favoarea
biodiversitatii puse in aplicare 1n cadrul politicii agricole comune.
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Figura 5: Comparatie intre stadiul de conservare al tipurilor de habitate considerate ca
fiind asociate agriculturii si cel al tipurilor de habitate neasociate agriculturii

Tipuri de habitate asociate agriculturii Tipuri de habitate neasociate agriculturii
(204 evaluari) (497 de evaluari)

%

52%

30%
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E) Habitate si specii afectate de schimbarile climatice

In rapoartele transmise de statele membre, se precizeaza ci schimbirile climatice au un
impact negativ asupra stadiului de conservare a 42 de habitate (19%) si 144 de specii (12%).

Habitatele de zone umede, precum turbariile si mlastinile par a fi cele mai influentate de
schimbarile climatice, urmate de habitatele de dune.

In ceea ce priveste principalele grupe de specii, se pare ci amfibienii reactioneazi mai mult la
schimbarile climatice decat alte grupe. Amfibienii sunt puternic asociati tipurilor de habitate
de zone umede afectate de schimbarile climatice (a se vedea mai sus). Este posibil, de
asemenea, ca schimbarile climatice sa aiba un impact si asupra ratelor de reproducere, intrucat
schimbarile de temperatura marcheazd adesea inceputul perioadei de reproducere la speciile
de amfibieni.

5. INTERPRETARE MAI NUANtATA A REZULTATELOR

Exercitiul de raportare prevazut la articolul 17 a generat o cantitate importantd de informatii
privind stadiul de conservare a peste 200 de tipuri de habitate si a aproape 1 200 de specii din
25 de state membre si 11 regiuni biogeografice. In prezentul raport, Comisia s-a straduit si
sintetizeze principalele rezultate si concluzii dar, in mod inevitabil, procesul de agregare si de
consolidare tinde sd mascheze o mare parte a informatiilor detaliate.

Desi concluzia generala este aceea ca stadiul de conservare a numeroase tipuri de habitate si
specii este negativ, rezultatele mai detaliate aratd cd anumite specii, precum ursul brun, lupul
si castorul sunt pe cale de recuperare si se restabilesc in numeroase regiuni (insd nu in toate).
Pentru speciile mari cum sunt acestea, o crestere a populatiei Inseamna ca habitatele adecvate
sunt disponibile si ca presiunile negative, precum vanatoarea si poluarea au fost reduse.

In plus, pentru multe specii si tipuri de habitate pentru care evaludrile au pus in evidenti un
stadiu de conservare nefavorabil intr-o regiune biogeografica, o evaluare mai detaliata arata ca
stadiul de conservare variaza intre statele membre. Evaluarile regionale se bazeaza pe cel mult
zece evaluari nationale, iar evaluarile regionale negative includ adesea tari care au prezentat
evaludri diferite. De exemplu, stadiul de conservare a libelulei Aeshna viridis a fost clasificat
in categoria ,nefavorabil-precar” in ansamblul regiunii continentale dar, astfel cum arata
figura 6, stadiul de conservare diferd in fiecare dintre cele trei tari in care aceasta este
prezenta.
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Figura 6: Evaluari ale statelor membre in regiunea continentala pentru libelula Aeshna
viridis (libelula verde) mentionata in anexa IV. Stadiul de conservare a acestei specii a
fost clasificat in categoria ,nefavorabil-precar” in regiunea respectivd (sursa:
http://biodiversity.eionet.europa.eu/articlel7)

In mod similar, stadiul de conservare a speciei vegetale Arnica montana a fost evaluat ca fiind
,hefavorabil-inadecvat” in regiunea alpind, dar figura 7 sugereaza faptul cd stadiul de
conservare la nivel national variaza, de la ,,favorabil” in vest la ,nefavorabil-precar” in est.
Totusi, aceasta situatie este valabild doar pentru regiunea alpind, avand in vedere faptul ca, in
partea atlanticd a Frantei si in tirile din Benelux (regiunea atlanticd si cea continentald),
stadiul de conservare a speciei este ,,nefavorabil-precar”.
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Figure 7
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Figura 7: Evaluari ale statelor membre in regiunea alpina pentru specia vegetala Arnica
montana mentionata in anexa IV. Stadiul de conservare a acestei specii a fost clasificat in
categoria ,,nefavorabil-inadecvat” in regiunea respectiva

(sursa: http://biodiversity.eionet.ecuropa.eu/article17)

6. LEGATURA DINTRE STADIUL DE CONSERVARE sI REtEAUA NATURA 2000

A) Introducere

Directiva ,,Habitate” prevede ca raportul de sinteza al Comisiei sd abordeze contributia retelei
Natura 2000 la realizarea obiectivelor mentionate la articolul 3. In special, Natura 2000 are
scopul de a permite ,,mentinerea sau, dupd caz, readucerea la un stadiu corespunzator de
conservare in aria lor de extindere naturala” a tipurilor de habitate enumerate n anexa I la
directiva si a speciilor enumerate in anexa I la directiva.

B) Ce este Natura 2000?

In temeiul articolului 3 din Directiva ,,Habitate”, statele membre trebuie si desemneze o serie
de situri protejate. Aceste situri fac parte din reteaua Natura 2000 (compusd din situri
desemnate in temeiul Directivelor ,,Habitate” si ,,Pdsari”), care este cea mai mare retea
ecologici din lume. In prezent, existi aproape 22 000 de situri desemnate in temeiul
Directivei ,,Habitate”, acoperind aproximativ 13,3% din teritoriul UE. In total, reteaua Natura
2000 numara peste 25 000 de situri (Directivele ,Habitate” si ,,Pasdri” combinate),
corespunzatoare unei game largi de tipuri de utilizare a terenurilor - agricultura, paduri, spatii
naturale - si ocupand 17% din teritoriul UE.
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C) Reteaua Natura 2000 si contributia sa la stabilirea unui stadiu de conservare favorabil

Reteaua Natura 2000 s-a dezvoltat constant de-a lungul ultimilor 15 ani (figura 8) si partea
terestra a retelei ar trebui sa fie incheiatd pana in 2010.

Numar total de situri
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Figura 8. Dezvoltarea retelei Natura 2000 in ceea ce priveste numarul de situri

In conformitate cu directiva, atunci cand un sit este adiugat in mod oficial in lista de situri de
interes comunitar a UE, statul membru dispune de zece ani pentru a elabora masurile de
conservare necesare pentru protejarea valorii ecologice a zonei respective. Tindnd cont de
termenele necesare pentru punerea in aplicare a retelei si de faptul ca, in numeroase cazuri,
masurile de conservare sunt inca in curs de elaborare, nu ar fi realist sd se pretindd, in acest
stadiu, stabilirea unei relatii clare, pozitive, intre reteaua Natura 2000 si stadiul de conservare
al tipurilor de habitate (anexa I) si al speciilor (anexa II) reglementate de directiva. Aceasta nu
inseamni ci nu existd exemple pozitive (a se vedea sectiunile 3 si 4 de mai sus). Intr-adevar,
existd numeroase cazuri in care siturile Natura 2000, 1n special cele care beneficiaza de
finantare in cadrul programelor LIFE sau al programelor de dezvoltare rurald, au inregistrat
imbunatatiri clare la nivel local. In plus, existi in prezent dovezi stiintifice clare conform
carora siturile Natura 2000 desemnate in temeiul Directivei ,,Pasari”, adoptatd cu 13 ani
inainte de Directiva ,,Habitate”, contribuie in mod semnificativ la protejarea speciilor de
pasari’. In 2013 si, respectiv, 2019, atunci cand vor fi prezentate cel de-al doilea si cel de-al
treilea raport, ar trebui sa se poatd observa in mod clar contributia pozitiva a retelei Natura
2000 la stadiul de conservare al tipurilor de habitate si al speciilor reglementate de Directiva
,,Habitate”.

International Conservation Policy Delivers Benefits for Birds in Europe, Science, 10 august 2007.
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D) Sprijin financiar pentru implementarea Directivei ,.Habitate”

In 2004, Comisia Europeani a estimat la 6,1 miliarde EUR costul total anual al gestionrii
retelei Natura 2000°. La acest cost se adauga masurile de conservare luate de statele membre
in afara siturilor Natura 2000 pentru a atinge obiectivele directivei. La nivelul UE, cea mai
mare parte a sprijinului financiar disponibil pentru protejarea naturii provine de la programele
de dezvoltare ruralda din cadrul politicii agricole comune si de la programele din cadrul
politicii de coeziune. In plus, proiectele specifice finantate in cadrul programului LIFE au
contribuit, de asemenea, la imbunatatirea stadiului de conservare al unor anumite habitate si
specii. Exista diferente semnificative in ceea ce priveste modul in care diferitele state membre
utilizeazd mijloacele de protectie a biodiversitatii prevazute de instrumentele de finantare
comunitare, iar rezultatele prezentate in prezentul raport sugereaza faptul ca, in numeroase
cazuri, nivelul investitiilor va trebui sd creascd pentru ca statele membre sd-si poatd respecta
obligatiile in temeiul Directivei ,,Habitate”.

7. CoNcLuzIn

Pentru prima oard, UE a efectuat o evaluare completa a stadiului de conservare a celor mai
vulnerabile habitate si specii ale sale in 25 de state membre si 11 regiuni biogeografice (sapte
terestre si patru marine). UE dispune in prezent de un punct de referintd precis pentru
evaluarea viitoarelor tendinte legate de stadiul de conservare a celor mai vulnerabile specii si
habitate ale sale. Amploarea acestui exercitiu de raportare privind biodiversitatea este fara
precedent in Europa.

Protectia biodiversitdtii reprezintd o prioritate pentru Uniunea Europeand, iar succesul
politicilor noastre depinde de masura in care vom dispune de o evaluare completa si fiabild a
starii biodiversitdtii noastre. Prin urmare, este esentiald consacrarea unor resurse suficiente
pentru monitorizare si raportare, in conformitate cu Directivele ,Habitate” si ,,Pasari”.
Prezentul raport demonstreazad faptul cd numeroase state membre trebuie sd investeascd mult
mai mult in aceste lucrdri si ca informatiile referitoare la habitatele si la speciile marine
lipsesc sau sunt lacunare.

Rezultatele rapoartelor din perioada 2001-2006 arata cd, pentru numeroase habitate si specii
mentionate Tn Directiva ,,Habitate”, nu s-a putut atinge un stadiu de conservare favorabil nici
la nivel national, nici la nivel regional biogeografic. Totusi, exista semne de evolutie pozitiva
in anumite cazuri. Va trebui sd asteptam rezultatele urmatoarei runde de monitorizare si de
raportare pentru a putea confirma aceste tendinte.

Succesul directivei depinde in principal de nivelul investitiilor efectuate pentru protejarea
biodiversitatii. Cresterea finantdrii comunitare in favoarea biodiversitatii in cursul acestui
deceniu are o importantd deosebita, iar efectele sale, precum si cele ale schimbarilor politice
asupra practicilor trebuie sa fie monitorizate pentru a garanta o imbundtitire permanenta a
situatiei biodiversitatii. Este clar faptul cd, pentru a aborda o provocare de o asemenea
amploare, precum stoparea diminudrii biodiversitdtii, vor fi necesare eforturi si mai
importante Tn urmatorii ani.

s COM(2004) 431 final, Comunicare a Comisiei cétre Consiliu si Parlamentul European — Finantarea

retelei Natura 2000.
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Rapoartele prezentate de statele membre aratd ca starea generald a habitatelor de pajisti, de
zone umede si de coastd este deosebit de precard. Habitatele de pajisti sunt asociate in
principal unor modele traditionale de agriculturda, pe cale de disparitie pe intreg teritoriul UE.
In general, stadiul de conservare al tuturor tipurilor de habitate asociate agriculturii este cu
mult mai precar decét cel al altor tipuri de habitate. In anumite parti ale UE, aceast situatie se
datoreaza trecerii la o agricultura mai intensiva, in timp ce, in alte zone, ea decurge din
parasirea terenurilor si din lipsa administrarii. Habitatele de zone umede sunt, in continuare,
transformate pentru a fi destinate altor tipuri de utilizare a terenului si suferd, de asemenea,
efectele schimbarilor climatice. Habitatele de coasta sunt supuse unei presiuni din ce in ce mai
mari din cauza dezvoltarii urbane.

Punerea in aplicare a partii terestre a retelei Natura 2000 se afld in etapa finala, iar prioritatea
trebuie sa fie In prezent aceea de a asigura elaborarea si punerea in aplicare a unor masuri de
conservare adecvate pentru toate siturile Natura 2000, inclusiv acordarea unui sprijin financiar
suficient. In ceea ce priveste mediul marin, sunt necesare, in continuare, eforturi considerabile
pentru completarea retelei.
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