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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla)

3 ta’ Ottubru 2019*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 93/13/KEE — Kuntratti konkluzi mal-konsumaturi —
Klawzoli ingusti — Self ipotekarju indi¢jat fuq munita barranija — Klawzola dwar id-determinazzjoni
tar-rata tal-kambju bejn il-muniti — Effetti tal-konstatazzjoni tan-natura ingusta ta’ klawzola —
Possibbilta tal-qorti li tirrimedja 1-klawzoli ingusti billi tirrikorri ghal klawzoli generali tad-dritt ¢ivili —
Evalwazzjoni tal-interess tal-konsumatur — Sussistenza tal-kuntratt minghajr klawzoli ingusti”

Fil-Kawza C-260/18,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont I-Artikolu 267 TFUE, imressqa mis-Sad
Okregowy w Warszawie (il-Qorti Regjonali ta’ Varsavja, il-Polonja), permezz ta’ decizjoni tas-
26 ta’ Frar 2018, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fis-16 ta’ April 2018, fil-procedura

Kamil Dziubak,

Justyna Dziubak

\A

Raiffeisen Bank International AG, prowadzacy dzialalno$¢ w Polsce w formie oddzialu pod nazwa
Raiffeisen Bank International AG Oddzial w Polsce, li qabel kienet Raiffeisen Bank Polska SA,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla),

komposta minn A. Prechal (Relatur), President tal-Awla, F. Biltgen, ]J. Malenovsky, C. G. Fernlund u
L. S. Rossi, Imhallfin,

Avukat Generali: G. Pitruzzella,

Registratur: A. Calot Escobar,

wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal K. u J. Dziubak, minn A. Plejewska, adwokat,

— ghal Raiffeisen Bank International AG, li kienet Raiffeisen Bank Polska SA, minn M. Bakuta u L
Stolarski, radcowie prawni, kif ukoll minn R. Cebelinski, adwokat,

— ghall-Gvern Pollakk, minn B. Majczyna, bhala agent,

* Lingwa tal-kawza: il-Pollakk.

MT
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— ghall-Gvern tar-Renju Unit, minn S. Brandon, bhala agent, assistit minn A. Howard, barrister,
— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn N. Ruiz Garcia u M. Siekierzyniska, bhala agenti,
wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali fis-seduta tal-14 ta’ Mejju 2019,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 1(2), tal-Artikolu 4,
tal-Artikolu 6(1) u tal-Artikolu 7(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar
klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 2,
p. 288).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn, minn naha, Kamil Dziubak u Justyna Dziubak (iktar ’il
quddiem il-“persuni li ssellfu”) u, min-naha l-ohra, Raiffeisen Bank International AG, li kienet
Raiffeisen Bank Polska SA (iktar il quddiem “Raiffeisen”), dwar in-natura allegatament ingusta ta’
klawzoli li jirrigwardaw il-mekkanizmu ta’ indi¢jar uzat fkuntratt ta’ self ipotekarju indi¢jat fuqg munita
barranija.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni
It-tlettax-il premessa tad-Direttiva 93/13 tipprovdi:

“Billi d-disposizzjonijiet statutorji jew regolatorji ta’ 1-Istati Membri li jistabbilixxu direttament jew
indirettament il-klawzoli tal-kuntratti tal-konsumatur huma prezunti li ma’ fihomx klawzoli ingusti;
billi ghal dan il-ghan, ma jidhirx li huwa mehtieg li jigu assoggettati 1-klawzoli li jirriflettu
disposizzjonijiet mandatarji statutorji jew regolatorji u l-principji jew id-disposizzjonijiet
tal-konvenzjonijiet internazzjonali li ghalihom huma parti l-Istati Membri jew il-Komunita; billi fdak
ir-rigward il-kliem ‘disposizzjonijiet mandatarji statutorji jew regolatorji’ fl-Artikolu 1(2) ikopru wkoll
ir-regoli li, skond il-ligi, ghandhom jghoddu bejn il-partijiet kontraenti sakemm ma twaqqfux xi
arrangamenti ohra”.

L-Artikolu 1(2) ta’ din id-direttiva jipprevedi:

“Il-klawzoli kuntrattwali li jirriflettu disposizzjonijiet mandatarji statutorji jew regolatorji u
d-disposizzjonijiet jew il-principji ta’ konvenzjonijiet internazzjonali li ghalihom ikunu parti 1-Istati
Membri jew il-Komunita, b'mod partikolari fil-qasam tat-trasport, m’ghandhomx ikunu suggetti
ghad-disposizzjonijiet ta’ din id-Direttiva.”

L-Artikolu 4 tal-imsemmija direttiva jipprovdi:
“l. Minghajr pregudizzju ghall-Artikolu 7, il-karattru ingust ta’ klawzola kuntrattwali ghandu jigi
stmat, billi titqies in-natura tal-merkanzija jew servizzi li ghalihom ikun kien konkluz il-kuntratt u ssir

referenza, filwaqt li jigi konkluz il-kuntratt, ghac-cirkostanzi kollha prezenti waqt il-konkluzjoni
tal-kuntratt u ghall-klawzoli l-ohra kollha tal-kuntratt jew ta’ kuntratt iehor li jiddependi fuqu.

2 ECLIL:EU:C:2019:819



10

11

SENTENZA TAT-3.10.2019 — Kawza C-260/18
Dziusak

2. L-istima tan-natura ingusta tal-klawzoli la ghandha tirrelata mad-definizzjoni tal-kwistjoni principali
tas-suggett tal-kuntratt u lanqas mas-suffi¢jenza tal-prezz u r-remunerazzjoni, fuq naha wahda, kontra
s-servizzi jew il-merkanzija provduti bi tpartit, fuq in-naha l-ohra, safejn dawn il-klawzoli jkunu
flingwagg semplici u car.”

Skont I-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13:

“L-Istati Membri ghandhom jistabbilixxu li klawzoli ingusti uzati fkuntratt konkluz ma konsumatur
minn bejjiegh jew fornitur ghandhom, kif previst fil-ligi nazzjonali taghhom, ma jkunux jorbtu
lill-konsumatur u li 1-kuntratt ghandu jkompli jorbot lill-partijiet fuq dawn il-klawzoli jekk dan ikun
kapaci jkompli jezisti minghajr il-klawzoli ingusti.”

L-Artikolu 7(1) ta’ din id-direttiva huwa redatt kif gej:

“L-Istati Membri ghandhom jizguraw li, fl-interessi tal-konsumaturi u l-kompetituri, jezistu mezzi

adegwati u effettivi biex jipprevijenu li jibqghu jintuzaw klawzoli ingusti fkuntratti konkluzi
mal-konsumaturi mill-bejjiegha jew fornituri.”

Id-dritt Pollakk
L-Artikolu 56 tal-Kodeks cywilny (il-Kodi¢i Civili) jipprovdi:

“Att legali ma jipproducix biss l-effetti li huma espressament imsemmija fih izda anki dawk li
jirrizultaw mil-ligi, mir-regoli ta’ kondotta soc¢jali u mill-uzanzi.”

L-Artikolu 65 tal-Kodici Civili jipprevedi:
“l. Il-manifestazzjoni ta’ intenzjoni ghandha tigi interpretata b'mod konformi mal-prin¢ipji ta’
kondotta soc¢jali u mal-uzanzi, filwaqt li jittiehdu inkunsiderazzjoni ¢-cirkustanzi li fihom din tkun giet

espressa.

2. Fil-kuntratti ghandu jitfittex x’kienet l-intenzjoni komuni tal-partijiet u x'inhu l-ghan previst pjuttost
milli wiehed jieqaf mas-sens letterali tal-kliem.”

L-Artikolu 353" tal-Kodi¢i Civili huwa fformulat kif gej:

“Il-partijiet fkuntratt huma liberi li jistabbilixxu r-relazzjoni legali taghhom sakemm il-kontenut u
l-ghan tal-kuntratt ma jmorrux kontra l-karatteristi¢i essenzjali (natura) ta’ tali relazzjoni, il-ligi jew
ir-regoli ta’ kondotta so¢jali.”

L-Artikolu 354 tal-Kodi¢i Civili jipprovdi:

“l. Id-debitur huwa marbut jezegwixxi l-obbligu tieghu skont il-kontenut tieghu u b’'mod konformi
mal-ghan soc¢jo-ekonomiku tieghu u mar-regoli ta’ kondotta soc¢jali, u jekk jezistu ftali kuntest, anki

mal-uzanzi.

2. Il-kreditur huwa obbligat li jikkoopera bl-istess mod ghall-ezekuzzjoni tal-obbligu.”
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Skont 1-Artikolu 385" tal-Kodici Civili:

“1. Il-klawzoli ta’ kuntratt konkluz ma’ konsumatur li ma jkunux gew miftiehma individwalment ma
jorbtux lill-konsumatur jekk dawn jiddefinixxu d-drittijiet u l-obbligi tieghu b’'mod li jmur kontra
l-moralita billi manifestament jippregudikaw l-interessi tieghu (klawzoli ille¢iti). Din id-dispozizzjoni
ma taffettwax il-klawzoli li jiddefinixxu l-obbligi principali tal-partijiet, fosthom il-prezz jew
ir-remunerazzjoni, jekk dawn ikunu gew ifformulati b’'mod inekwivoku.

2. Meta klawzola ta’ kuntratt ma torbotx lill-konsumatur skont il-paragrafu 1, il-partijiet jibqghu
marbuta bid-dispozizzjonijiet 1-ohra tal-kuntratt.

3. Il-klawzoli ta’ kuntratt konkluz ma’ konsumatur li ma kinux is-suggett ta’ negozjati individwali
huma klawzoli kuntrattwali li I-konsumatur ma setax ikollu influwenza konkreta fuq il-kontenut
taghhom. Dawn huma b’'mod partikolari klawzoli kuntrattwali mehuda minn mudell ta’ kuntratt
propost lill-konsumatur mill-kontraent.

[...]”
L-Artikolu 385 tal-Kodici Civili jipprovdi:

“II-kompatibbilta tal-klawzoli ta’ kuntratt mal-moralita ghandha tigi evalwata fid-dawl tas-sitwazzjoni
fil-mument tal-konkluzjoni tal-kuntratt, filwaqt li jitqiesu l-kontenut tieghu, i¢-¢irkustanzi madwar
il-konkluzjoni tieghu kif ukoll il-kuntratti 1-ohra marbuta mal-kuntratt li fih jinsabu d-dispozizzjonijiet
li huma s-suggett tal-evalwazzjoni.”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

Fl-14 ta’ Novembru 2008, il-persuni li ssellfu kkonkludew, bhala konsumaturi, kuntratt ta’ self
ipotekarju ma’ Raiffeisen. Dan il-kuntratt kien ifformulat fi zloty Pollakk (PLN), izda indi¢jat fuq
munita barranija, jigifieri I-frank Svizzeru (CHF), filwaqt li t-tul ta’ zmien ta’ dan is-self kien ta’
480 xahar (40 sena).

Ir-regoli ta’ indi¢jar tal-imsemmi self fuq il-munita inkwistjoni kienu ddeterminati mir-regolament ta’
self ipotekarju uzat minn Raiffeisen u integrat fl-imsemmi kuntratt.

II-punt 4 tal-paragrafu 7 tal-imsemmi regolament jipprevedi, essenzjalment, li t-tqeghid
ghad-dispozizzjoni tas-self inkwistjoni fil-kawza principali jsir fPLN fuq il-bazi ta’ rata tal-kambju li
tkun mill-inqas daqs ir-rata tal-kambju applikabbli ghall-prezz tax-xiri PLN-CHF li tidher fit-tabella
tal-kambju applikabbli fl-imsemmi bank fil-mument tar-rilaxx tal-fondi, filwaqt li s-somma li tibqa’
dovuta fuq il-bazi ta’ dan is-self hija espressa fCHF fuq il-bazi ta’ din ir-rata tal-kambju. Skont
il-punt 2 tal-paragrafu 9 tal-istess regolament, il-pagamenti mensili ta’ rimbors tal-imsemmi self huma
espressi fCHF u jittiehdu mill-kont bankarju fPLN fid-data tal-ezigibbilta taghhom, din id-darba
abbazi tar-rata tal-kambju applikabbli ghall-prezz tal-bejgh PLN-CHF li tinsab fl-imsemmija tabella
tal-kambju.

Ir-rata ta’ interessi tas-self inkwistjoni fil-kawza principali kienet iffissata abbazi ta’ rata ta’ interessi
varjabbli, iddefinita bhala s-somma tar-rata ta’ referenza LIBOR CHF 3M u tal-margni stabbilit ta’
Raiffeisen.

Il-persuni li ssellfu adixxew lill-qorti tar-rinviju b’azzjoni intiza, princ¢ipalment, sabiex tigi kkonstatata
n-nullita tal-kuntratt ta’ self inkwistjoni fil-kawza principali, minhabba n-natura allegatament ingusta
tal-klawzoli li jirrigwardaw il-mekkanizmu ta’ indic¢jar deskritt fil-punt 16 ta’ din is-sentenza. F’dan
ir-rigward, huma jsostnu li dawn il-klawzoli huma illeciti sa fejn dawn jippermettu lil Raiffeisen
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tiddetermina liberament u b’mod arbitrarju r-rata tal-kambju. Ghalhekk, dan il-bank jiddetermina
b’'mod wunilaterali l-ammont tal-bilan¢ ta’ dan is-self iddenominat fCHF kif ukoll l-ammont
tal-pagamenti mensili espress fPLN. Ladarba dawn il-klawzoli jitnehhew, ikun impossibbli li tigi
ddeterminata rata ta’ kambju korretta, b’'tali mod li I-kuntratt ma jkunx jista’ jissussisti.

Sussidjarjament, huma jsostnu li l-kuntratt ta’ self inkwistjoni fil-kawza principali jista’ jigi ezegwit
minghajr dawn l-istess klawzoli abbazi tal-ammont tas-self iddenominat fPLN, u tar-rata ta’ interessi
prevista fdan il-kuntratt ibbazata fuq ir-rata varjabbli LIBOR u fuq il-margni stabbilit tal-bank.

Raiffeisen, waqt li tichad in-natura ingusta tal-klawzoli kkoncernati, issostni li, wara t-tnehhija
eventwali taghhom, il-partijiet jibqghu marbuta mid-dispozizzjonijiet l-ohra tal-kuntratt ta’ self
inkwistjoni fil-kawza principali. Minflok il-klawzoli mnehhija u fl-assenza ta’ regoli supplenti li
jiddeterminaw il-modalitajiet tal-iffissar tar-rata tal-kambju, ghandhom jigu applikati 1-prin¢ipji
generali previsti fl-Artikoli 56, 65 u 354 tal-Kodi¢i Civili.

Dan il-bank jikkontesta, barra minn hekk, li t-tnehhija tal-imsemmija klawzoli jista’ jkollha
l-konsegwenza li tezegwixxi l-kuntratt ta’ self inkwistjoni fil-kawza principali bhala self iddenominat
fPLN filwagqt li tigi applikata r-rata ta’ interessi ddeterminata abbazi tal-LIBOR. L-uzu tal-LIBOR CHF
kif miftiehem mill-partijiet, minflok ir-rata ta’ interessi oghla prevista ghall-PLN, jigifieri I-WIBOR, kien
jirrizulta, fil-fehma taghha, biss mill-inkluzjoni tal-mekkanizmu ta’ indi¢jar previst fil-klawzoli
inkwistjoni.

Il-qorti tar-rinviju tirrileva li l-kuntratti ta’ self indi¢jati fuq munita barranija, bhal dak inkwistjoni, gew
zviluppati fil-prattika. Il-kuncett ta’ tali kuntratt ta’ self gie introdott fil-legizlazzjoni Pollakka biss matul
is-sena 2011, madankollu din tal-ahhar semplicement tipprevedi l-obbligu li jigu ddefiniti fil-kuntratt
ir-regoli partikolari li jiddeterminaw, b’'mod partikolari, il-mekkanizmu ta’ konverzjoni.

Hija tippreciza, fir-rigward tal-klawzoli previsti fil-kuntratt ta’ self inkwistjoni, li hija titlaq
mill-premessa li dawn huma ingusti u ghalhekk ma jorbtux lill-persuni li ssellfu.

Din il-qorti tirrileva li, minghajr l-imsemmija klawzoli, huwa impossibbli li tigi ddeterminata r-rata
tal-kambju u ghalhekk li jigi ezegwit il-kuntratt ta’ self inkwistjoni. F'dan ir-rigward, hija tistagsi,
qabelxejn, b'riferiment ghas-sentenza tat-30 ta’ April 2014, Kasler u Kaslerné Rabai (C-26/13,
EU:C:2014:282), jekk, fil-kaz fejn l-annullament ta’ dan il-kuntratt ikun sfavorevoli ghall-konsumatur,
huwiex possibbli li dan il-kuntratt jigi rrimedjat abbazi ta’ dispozizzjonijiet nazzjonali mhux ta’ dritt
supplenti, izda ta’ natura generali, li jirreferu ghal regoli ta’ kondotta so¢jali u ghal uzanzi, bhal dawk
previsti fl-Artikoli 56 u 354 tal-Kodic¢i Civili. Ghalkemm huwa possibbli li dawn ir-regoli u dawn
l-uzanzi jippermettu li jigi kkunsidrat li r-rata tal-kambju applikabbli hija dik li hija applikata minn
Raiffeisen, kif jirrizulta mill-klawzoli kkontestati, jista’ wkoll jigi accettat, skont il-qorti tar-rinviju, li
din tkun ir-rata tal-kambju tas-suq jew dik stabbilita mill-bank ¢entrali.

Fil-kaz ta’ risposta negattiva ghal din id-domanda, l-imsemmija qorti tistagsi, barra minn hekk, dwar
jekk, meta l-qorti tqis li l-annullament ta’ kuntratt jipproduci effetti sfavorevoli ghall-konsumatur,
huwiex possibbli li tinzamm il-klawzola ingusta li tinsab fdan il-kuntratt, anki jekk il-konsumatur ma
jkunx esprima l-intenzjoni tieghu li jkun marbut minn din tal-ahhar.

Il-qorti tar-rinviju tosserva, sussegwentement, li sabiex jigi stabbilit jekk l-annullament ta’ kuntratt
jipproducix effetti sfavorevoli ghall-konsumatur, huwa necessarju 1li jigu ddefiniti 1-kriterji ta’
evalwazzjoni ta’ dawn l-effetti u, b'mod partikolari, il-mument li fih dawn ghandhom jigu evalwati.
Il-qorti tar-rinviju tistaqsi wkoll jekk hija tistax twettaq l-evalwazzjoni tal-effetti prodotti
mill-annullament tal-kuntratt ikkoncernat kontra r-rieda tal-konsumatur, jigifieri jekk il-konsumatur
jistax jopponi li dan il-kuntratt jigi kkompletat jew li I-mod ta’ ezekuzzjoni tieghu jigi stabbilit abbazi
ta’ regoli li jinkludu klawzoli generali meta, kontra l-opinjoni ta’ dan tal-ahhar, hija tqis li t-tkomplija
tal-imsemmi kuntratt tista’ tkun iktar favorevoli ghal dan il-konsumatur mill-annullament tieghu.
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Il-qorti tar-rinviju tistagsi wkoll, fl-ahhar nett, dwar l-interpretazzjoni tal-kliem “jekk dan ikun kapaci
jkompli jezisti minghajr il-klawzoli ingusti”, li jinsabu fl-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13.
L-imsemmija qorti tesponi li z-zamma tal-kuntratt ta’ self inkwistjoni fil-kawza principali, taht forma
mibdula bhal dik deskritta fil-punt 19 ta’ din is-sentenza, anki jekk din iz-zamma ma hijiex
oggettivament impossibbli, tista’ tmur kontra l-principji generali li jillimitaw il-liberta kuntrattwali
previsti mid-dritt Pollakk u, b'mod partikolari, 1-Artikolu 353" tal-Kodici Civili, peress li ma hemm
ebda dubju li l-indi¢jar ta’ dan is-self jikkostitwixxi l-unika bazi tar-rata ta’ interessi bbazata fuq ir-rata
LIBOR CHEF kif miftiehma mill-partijiet waqt il-konkluzjoni tal-imsemmi kuntratt.

Fdawn ic¢-cirkustanzi, is-Sad Okregowy w Warszawie (il-Qorti Regjonali ta’ Varsavja, il-Polonja)
iddecidiet li tissospendi l-proceduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi
preliminari li gejjin:

“1) L-Artikoli 1(2) u 6(1) tad-Direttiva tal-Kunsill [93/13] jippermettu — jekk id-determinazzjoni, bhala
ingusti, ta’ certu dispozizzjonijiet kuntrattwali li jistabbilixxu 1-mod li bih obbligu ghandu jitwettqa
mill-partijiet (I-ammont tieghu) kellha twassal ghall-annullament tal-kuntratt fl-intier tieghu, li jkun
sfavorevoli ghall-konsumatur — li l-lakuni fil-kuntratt ma jigux mimlija skont dispozizzjoni
supplimentari [supplenti] tal-ligi li esplicitament tissostitwixxi l-klawzola ingusta, izda pjuttost
skont dispozizzjonijiet tad-dritt nazzjonali li jipprevedu l-ikkompletar tal-effetti ta’ tranzazzjoni
legali kif espressa fis-sostanza taghha bl-effetti li jirrizultaw mill-principji ta’ ekwita (regoli ta’
kondotta socjali) jew minn uzanzi stabbiliti?

2) L-evalwazzjoni eventwali tal-konsegwenzi, fir-rigward tal-konsumatur, tal-annullament tal-kuntratt
fl-intier tieghu ghandha ssir abbazi ta¢-cirkustanzi ezistenti meta dan gie konkluz jew abbazi ta’
dawk ezistenti meta qamet it-tilwima bejn il-partijiet dwar l-effettivita tal-klawzola inkwistjoni
(meta l-konsumatur sahaq li l-klawzola kienet ingusta), u xrilevanza ghandha tinghata
lill-pozizzjoni mehuda mill-konsumatur f’tali tilwima?

3) Dispozizzjonijiet li skont id-Direttiva [93/13] jikkostitwixxu klawzoli kuntrattwali ingusti jistghu
jinzammu jekk l-adozzjoni ta’ din is-soluzzjoni tkun oggettivament ta’ benefic¢ju ghall-konsumatur
fil-mument tar-rizoluzzjoni tat-tilwima?

4) Id-dikjarazzjoni, bhala ingusti, ta’ certu dispozizzjonijiet kuntrattwali li jistabbilixxu l-ammont u
l-mod ta’ twettiq ta’ obbligu mill-partijiet tista’ twassal ghal sitwazzjoni li fiha l-forma
tar-relazzjoni guridika ddeterminata abbazi tal-kuntratt, bl-eccezzjoni tal-effetti tal-klawzoli ingusti,
tista’ tkun differenti minn dik intiza mill-partijiet fir-rigward tal-ghan principali tal-partijiet; b’mod
partikolari, id-dikjarazzjoni ta’ dispozizzjoni kuntrattwali bhala ingusta tfisser li dispozizzjonijiet
kuntrattwali ohra, relatati mal-obbligu principali tal-konsumatur li fir-rigward taghhom ma giex
invokat li huma ingusti, jistghu jkompli japplikaw meta l-forma ta’ dawk id-dispozizzjonijiet
(I-inkorporazzjoni taghhom fil-kuntratt) kienet b'mod indisso¢jabbli marbuta mad-dispozizzjoni
kkontestata mill-konsumatur?”

Il-proc¢edura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

Permezz ta’ att ipprezentat fir-Registru tal-Qorti tal-Gustizzja fl-24 ta’ Gunju 2019, Raiffeisen talbet li
jigi ordnat il-ftuh mill-gdid tal-fazi orali tal-pro¢edura. Permezz ta’ att ipprezentat fir-Registru
tal-Qorti tal-Gustizzja fl-4 ta’ Settembru 2019, din il-parti esponiet il-motivi li jsostnu t-talba taghha
ghal dan il-ftuh mill-gdid.

F'dan ir-rigward, Raiffeisen issostni, essenzjalment, li I-Avukat Generali b’mod zbaljat jipprezumi,
fil-konkluzjonijiet tieghu, fl-ewwel lok, li d-dritt Pollakk ma jinkludi ebda regola legali supplenti li
tiddefinixxi ~ direttament ir-regoli ta’ konverzjoni monetarja, meta tali regola ddahhlet
fl-Artikolu 358(2) tal-Kodici Civili; fit-tieni lok, li 1-qorti nazzjonali hija msejha “tifforma” l-kuntratt u
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twettaq xoghol “ta’ interpretazzjoni jew ta’ kreazzjoni” fid-determinazzjoni tal-kontenut tal-kuntratt,
meta, fil-Polonja, il-prattika fis-sehh hija dik li tigi applikata r-rata medja tal-bank centrali; u, fl-ahhar
lok, li l-annullament ta’ kuntratt ta’ self ghandu fil-principju 1-konsegwenza li 1-bilanc¢ li jibqa” dovut
isir immedjatament ezigibbli, meta d-dritt Pollakk jipprevedi tipi ohra ta’ konsegwenzi tal-annullament
ta’ tali kuntratt, hafna iktar oneruzi ghall-konsumatur. Din il-parti ssostni wkoll illi, li kieku kien
accettat, bhalma jissuggerixxi 1-Avukat Generali fil-punt 41 tal-konkluzjonijiet tieghu, li kuntratt ta’
self indi¢jat fuq i¢c-CHF, bhalma huwa dak fil-kawza principali, jista’ jinbidel fkuntratt li ma jibqax
indi¢jat fuq din il-munita filwaqt li jibqa’ b’rata ta’ interessi marbuta ma’ din tal-ahhar, dan ikollu
konsegwenzi negattivi ta’ portata sproporzjonata ghas-settur bankarju Pollakk.

Skont I-Artikolu 83 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja, din tista’, wara li jinstema’ I-Avukat
Generali, tordna Il-ftuh mill-gdid tal-fazi orali tal-procedura, b’'mod partikolari meta tqis li ma
ghandhiex informazzjoni bizzejjed jew meta wahda mill-partijiet tipprezenta, wara l-gheluq ta’ din
il-fazi, fatt gdid ta’ natura li jezercita influwenza deciziva fuq id-dec¢izjoni tal-Qorti tal-Gustizzja, jew
inkella meta 1-kawza jkollha tigi deciza fuq il-bazi ta’ argument li ma kienx indirizzat mill-partijiet jew
mill-partijiet interessati msemmija fl-Artikolu 23 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea.

F'dan il-kaz, il-Qorti tal-Gustizzja tqis, wara li nstema’ I-Avukat Generali, li hija ghandha l-elementi
kollha necessarji sabiex tiddeciedi. Hija tirrileva, fdan ir-rigward, li l-elementi mressqa minn Raiffeisen
ma jikkostitwixxux fatti godda ta’ natura li jezercitaw influwenza deciziva fuq id-decizjoni tal-Qorti
tal-Gustizzja fis-sens tal-Artikolu 83 tar-Regoli tal-Pro¢edura. Fil-fatt, dawn l-elementi jistghu, sa fejn
jikkoncernaw l-interpretazzjoni tad-dritt Pollakk, ikunu iktar u iktar rilevanti ghall-finijiet tad-decizjoni
li ghandha tinghata mill-qorti tar-rinviju. Mill-banda l-ohra, dawn ma humiex rilevanti ghar-risposti li
ghandhom jinghataw ghad-domandi kif maghmula minn dik il-qorti. Barra minn hekk, I-elementi dwar
in-natura sproporzjonata tal-bidla tal-kuntratt kif deskritta minn Raiffeisen semplicement jizviluppaw
l-osservazzjonijiet bil-miktub li hija kienet diga ressqet.

F’'dawn i¢-cirkustanzi, ma hemmx lok li jigi ordnat il-ftuh mill-gdid tal-fazi orali tal-procedura.
Fuq id-domandi preliminari

Fugq ir-raba’ domanda

Permezz tar-raba’ domanda taghha, li ghaliha ghandha l-ewwel tinghata risposta, il-qorti tar-rinviju
essenzjalment tistaqsi jekk I-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13 ghandux jigi interpretat fis-sens li dan
jipprekludi li qorti nazzjonali, wara li tkun ikkonstatat in-natura ingusta ta’ certi klawzoli ta’ kuntratt
ta’ self indi¢jat fuq munita barranija flimkien ma’ rata ta’ interessi direttament marbuta mar-rata
interbankarja tal-munita kkoncernata, tqis, skont id-dritt intern taghha, li dan il-kuntratt ma jistax
jissussisti minghajr dawn il-klawzoli ghar-raguni li t-tnehhija taghhom ikollha 1-konsegwenza li tbiddel
in-natura tas-suggett principali tal-imsemmi kuntratt.

Fdan ir-rigward, mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta 1li l-klawzoli kkontestati mill-persuni li ssellfu
jirrigwardaw il-mekkanizmu tal-indi¢jar tas-self inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali fuq il-munita
kkonc¢ernata, billi dan l-indi¢jar isir b’tali mod li 1-persuni li ssellfu ghandhom ibatu l-ispejjez marbuta
mad-differenza fil-kambju bejn ir-rata tal-kambju applikabbli ghall-prezz tax-xiri ta’ din il-munita uzata
ghar-rilaxx tal-fondi u r-rata tal-kambju applikabbli ghall-prezz tal-bejgh taghha uzat ghall-hlasijiet
mensili ta’ rimbors. Peress li 1-qorti tar-rinviju kkonstatat in-natura ingusta ta’ dawn il-klawzoli, hija
tistaqsi dwar il-possibbilta li I-kuntratt ta’ self inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali jibqa’ fis-sehh minghajr
l-imsemmija klawzoli, sa fejn l-ezekuzzjoni ta’ dan il-kuntratt, ladarba jkun nieqes mill-mekkanizmu
ta’ indi¢jar maghzul, tkun tfisser li jigi ezegwit tip iehor ta’ kuntratt meta mqabbel ma’ dak konkluz
mill-partijiet.
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Fil-fatt, skont din il-qorti, il-kuntratt ta’ self inkwistjoni fil-kawza principali ma jibqax ghalhekk indi¢jat
fuq l-imsemmija munita, filwaqt li r-rata ta’ interessi tibqa’ bbazata fuq ir-rata, iktar baxxa, ta’ din
l-istess munita. Tali bidla, li taffettwa s-suggett principali ta’ dan il-kuntratt, tista’ tmur kontra
l-principji generali li jillimitaw il-liberta kuntrattwali previsti mid-dritt Pollakk u, b’'mod partikolari,
I-Artikolu 353" tal-Kodici Civili.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li s-sistema ta’ protezzjoni implimentata mid-Direttiva 93/13 hija
bbazata fuq l-idea li l-konsumatur jinsab f'sitwazzjoni ta’ inferjorita meta mqabbel mal-bejjiegh jew
mal-fornitur fir-rigward kemm tas-setgha ta’ negozjar kif ukoll tal-livell ta’ informazzjoni, sitwazzjoni
li twasslu sabiex jaderixxi ghall-kundizzjonijiet stabbiliti minn qabel mill-bejjiegh jew mill-fornitur,
minghajr ma jkun jista’ jezercita influwenza fuq il-kontenut taghhom. Fid-dawl ta’ tali sitwazzjoni ta’
inferjorita, din id-direttiva tobbliga lill-Istati Membri sabiex jipprevedu mekkanizmu li jizgura li kull
klawzola kuntrattwali li ma kinitx is-suggett ta’ negozjati individwali tista’ tigi mistharrga sabiex tigi
evalwata n-natura possibbilment ingusta taghha (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-26 ta’ Marzu 2019,
Abanca Corporacién Bancaria u Bankia, C-70/17 u C-179/17, EU:C:2019:250, punti 49 u 50).

Fdan il-kuntest, I-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13 jipprevedi li I-klawzoli ingusti li jkunu jinsabu
fkuntratt konkluz ma’ konsumatur minn bejjiegh jew fornitur ma ghandhomx jorbtu lill-konsumaturi,
skont il-kundizzjonijiet stabbiliti fid-drittijiet nazzjonali tal-Istati Membri, u li l-kuntratt ghandu jibqa’
vinkolanti ghall-partijiet skont l-istess termini jekk dan ikun jista’ jibqa” fis-sehh minghajr il-klawzoli
ingusti.

Skont gurisprudenza stabbilita, din id-dispozizzjoni, u b’'mod partikolari t-tieni parti tas-sentenza, ma
hijiex intiza sabiex tannulla I-kuntratti kollha li jinkludu klawzoli ingusti, izda sabiex tissostitwixxi
I-bilan¢ formali li 1-kuntratt jistabbilixxi bejn id-drittijiet u l-obbligi tal-kontraenti b’bilan¢ reali ta’
natura li jistabbilixxi mill-gdid l-ugwaljanza bejn dawn tal-ahhar, filwaqt li huwa spe¢ifikat li 1-kuntratt
inkwistjoni ghandu, bhala prin¢ipju, jissussisti minghajr ebda bidla ghajr dik li tirrizulta mit-tnehhija
tal-klawzoli ingusti. Sakemm din il-kundizzjoni tal-ahhar tkun issodisfatta, il-kuntratt inkwistjoni jista’,
skont 1-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13, jinzamm sakemm, skont ir-regoli tad-dritt intern, tali
persistenza tal-kuntratt minghajr il-klawzoli ingusti hija legalment possibbli, punt li ghandu jigi
vverifikat b’approc¢ oggettiv (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-14 ta’ Marzu 2019, Dunai, C-118/17,
EU:C:2019:207, punti 40 u 51, kif ukoll tas-26 ta’ Marzu 2019, Abanca Corporacién Bancaria u
Bankia, C-70/17 u C-179/17, EU:C:2019:250, punt 57).

Minn dan isegwi li t-tieni parti tas-sentenza fl-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13 ma tistabbilixxix hija
stess il-kriterji li jirregolaw il-possibbilta ghal kuntratt li jissussisti minghajr il-klawzoli ingusti, izda
thalli dan fidejn l-ordinament guridiku nazzjonali li ghandu jistabbilixxihom filwaqt li josserva d-dritt
tal-Unjoni, kif irrileva wkoll, essenzjalment, 1-Avukat Generali fil-punt 54 tal-konkluZjonijiet tieghu.
B’hekk, huwa bhala principju fid-dawl tal-kriterji previsti mid-dritt nazzjonali li, f'sitwazzjoni konkreta,
il-possibbilta taz-zamma ta’ kuntratt li certi klawzoli tieghu gew invalidati ghandha tigi ezaminata.

Fir-rigward tal-limiti stabbiliti mid-dritt tal-Unjoni li ghandhom jigu osservati, fdan il-kuntest,
mid-dritt nazzjonali, ghandu jigi pprecizat, b’'mod partikolari, li, skont l-approc¢¢ oggettiv imsemmi
fil-punt 39 ta’ din is-sentenza, ma huwiex permess li s-sitwazzjoni ta’ wahda mill-partijiet kontraenti
tkun ikkunsidrata, fid-dritt nazzjonali, bhala I-kriterju determinanti li jirregola l-futur tal-kuntratt (ara,
fdan is-sens, is-sentenza tal-15 ta’ Marzu 2012, Pereni¢ova u Pereni¢, C-453/10, EU:C:2012:144,
punt 32).

Fil-kawza prin¢ipali, il-qorti tar-rinviju tidher li ma teskludix li, wara s-sempli¢i tnehhija tal-klawzoli
dwar id-differenza fil-kambju, il-kuntratt ta’ self inkwistjoni fil-kawza principali jista’, bhala princ¢ipju,
jissussisti taht forma mibdula kif deskritta fil-punt 36 ta’ din is-sentenza, izda tiddubita
mill-possibbilta li d-dritt intern taghha jippermetti tali bidla ghal dan il-kuntratt.
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Issa, minn dak li gie kkunsidrat fil-punti 40 u 41 ta’ din is-sentenza jirrizulta li, jekk qorti nazzjonali
tqis li, skont id-dispozizzjonijiet rilevanti tad-dritt intern taghha, iz-zamma ta’ kuntratt minghajr
il-klawzoli ingusti li fih ma hijiex possibbli, I-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13 ma jipprekludix li,
fil-principju, dan jigi invalidat.

Dan jghodd iktar u iktar, f'¢irkustanzi bhal dawk inkwistjoni fil-kawza principali, li mill-informazzjoni
pprovduta mill-qorti tar-rinviju, kif migbura fil-qosor fil-punti 35 u 36 ta’ din is-sentenza, jidher li
jirrizulta li l-annullament tal-klawzoli kkontestati mill-persuni li ssellfu jwassal mhux biss
ghat-tnehhija tal-mekkanizmu ta’ indi¢cjar u d-diskrepanza fil-kambju, izda, indirettament, ukoll
ghat-tnehhija tar-riskju tal-kambju, li huwa marbut direttament mal-indi¢jar tas-self inkwistjoni
fil-kawza principali fuq munita. Issa, il-Qorti tal-Gustizzja digd ddecidiet li 1-klawzoli dwar ir-riskju
tal-kambju jiddefinixxu s-suggett principali ta’ kuntratt ta’ self bhal dak inkwistjoni fil-kawza
principali, b'tali mod li 1-possibbilta oggettiva taz-zamma tal-kuntratt ta’ self inkwistjoni fil-kawza
principali tidher, fdawn i¢-cirkustanzi, incerta (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-14 ta’ Marzu 2019,
Dunai, C-118/17, EU:C:2019:207, punti 48 u 52 u l-gurisprudenza ccitata).

Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet, ghar-raba’ domanda ghandha tinghata r-risposta li
l-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13 ghandu jigi interpretat fis-sens li dan ma jipprekludix li qorti
nazzjonali, wara li tkun ikkonstatat in-natura ingusta ta’ certi klawzoli ta’ kuntratt ta’ self indic¢jat fuq
munita barranija b’rata ta’ interessi direttament marbuta mar-rata interbankarja tal-munita
kkoncernata, tqis, skont id-dritt intern taghha, li dan il-kuntratt ma jistax jissussisti minghajr dawn
il-klawzoli ghar-raguni li t-tnehhija taghhom ikollha l-konsegwenza li tbiddel in-natura tas-suggett
principali tal-imsemmi kuntratt.

Fugq it-tieni domanda

Permezz tat-tieni domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistagsi jekk l-Artikolu 6(1)
tad-Direttiva 93/13 ghandux jigi interpretat fis-sens li, minn naha, il-konsegwenzi fuq is-sitwazzjoni
tal-konsumatur ikkawzati mill-invalidazzjoni ta’ kuntratt kollu kemm hu, kif previsti fis-sentenza tat-
30 ta’ April 2014, Kasler u Késlerné Rabai (C-26/13, EU:C:2014:282), ghandhom jigu evalwati fid-dawl
tac-cirkustanzi ezistenti fil-mument tal-konkluzjoni ta’ dan il-kuntratt iktar milli ta’ dawk ezistenti jew
prevedibbli fil-mument tat-tilwima, u li, min-naha 1-ohra, ghall-finijiet ta’ din l-evalwazzjoni, ir-rieda li
l-konsumatur ikun esprima f'dan ir-rigward hija determinanti.

Fdan ir-rigward, kif jirrizulta mir-risposta ghar-raba’ domanda, jekk il-qorti tar-rinviju tqis, skont
id-dritt intern taghha, li huwa impossibbli li I-kuntratt ta’ self ikkoncernat jinzamm wara t-tnehhija
tal-klawzoli ingusti li huwa jinkludi, dan il-kuntratt ma jkunx jista’, bhala principju, jissussisti, fis-sens
tal-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13, u jkollu ghaldagstant jigi invalidat.

Madankolly, il-Qorti tal-Gustizzja kkunsidrat li l-imsemmi Artikolu 6(1) ma jipprekludix li 1-qorti
nazzjonali jkollha l-possibbilta li tissostitwixxi klawzola ingusta b’dispozizzjoni tad-dritt intern ta’
natura supplenti jew applikabbli fil-kaz ta’ ftehim tal-partijiet fil-kuntratt inkwistjoni, filwaqt i,
madankollu, illimitat din il-possibbilta ghall-ipotezijiet fejn it-tnehhija ta’ din il-klawzola ingusta
tobbliga lill-qorti tinvalida dan il-kuntratt kollu kemm hu, hekk li l-konsumatur jigi espost ghal
konsegwenzi partikolarment dannuzi, b’tali mod li dan tal-ahhar jigi ppenalizzat (ara, fdan is-sens,
is-sentenzi tat-30 ta’ April 2014, Kasler u Kaslerné Rébai, C-26/13, EU:C:2014:282, punti 80 sa 84, u
tas-26 ta’ Marzu 2019, Abanca Corporacién Bancaria u Bankia, C-70/17 u C-179/17, EU:C:2019:250,
punt 64).

Fir-rigward, fl-ewwel lok, tal-mument li fih dawn il-konsegwenzi ghandhom jigu evalwati, ghandu jigi

rrilevat li din il-possibbilta ta’ sostituzzjoni taqa’ kompletament taht l-ghan tal-Artikolu 6(1)
tad-Direttiva 93/13 1li huwa, kif tfakkar fil-punt 39 ta’ din is-sentenza, dak ta’ protezzjoni
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tal-konsumatur billi tigi stabbilita mill-gdid 1-ugwaljanza bejn dan tal-ahhar u l-bejjiegh jew il-fornitur
(ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-26 ta’ Marzu 2019, Abanca Corporacién Bancaria u Bankia, C-70/17
u C-179/17, EU:C:2019:250, punt 57).

Issa, peress li din il-possibbilta ta’ sostituzzjoni sservi sabiex tigi zgurata l-implimentazzjoni
tal-protezzjoni tal-konsumatur, billi tissalvagwardja l-interessi tieghu mill-konsegwenzi possibbilment
dannuzi li jistghu jirrizultaw mill-invalidazzjoni tal-kuntratt inkwistjoni kollu kemm hu, ghandu jigi
kkonstatat li dawn il-konsegwenzi ghandhom necessarjament jigu evalwati fid-dawl ta¢-cirkustanzi
ezistenti jew prevedibbli fil-mument tat-tilwima.

Fil-fatt, il-protezzjoni tal-konsumatur tista’ tigi zgurata biss jekk jittiehdu inkunsiderazzjoni l-interessi
reali u ghalhekk attwali tieghu, u mhux l-interessi li kienu tieghu fic-¢irkustanzi ezistenti fil-mument
tal-konkluzjoni tal-kuntratt inkwistjoni, kif irrileva wkoll, essenzjalment, 1-Avukat Generali fil-punti 62
u 63 tal-konkluzjonijiet tieghu. Bl-istess mod, il-konsegwenzi li minnhom dawn l-interessi ghandhom
jigu protetti huma dawk li jsehhu realment, fi¢-cirkustanzi ezistenti jew prevedibbli fil-mument
tat-tilwima, fil-kaz fejn il-qorti nazzjonali tipprocedi bl-invalidazzjoni ta’ dan il-kuntratt, u mhux dawk
li jirrizultaw, fid-data tal-konkluzjoni tal-imsemmi kuntratt, mill-invalidazzjoni tieghu.

Din il-konstatazzjoni ma hijiex ippregudikata mill-fatt, irrilevat minn Raiffeisen, li 1-Artikolu 4(1)
tad-Direttiva 93/13 jorbot l-evalwazzjoni tan-natura ingusta ta’ klawzola kuntrattwali, “waqt
il-konkluzjoni tal-kuntratt”, mac¢-cirkustanzi kollha madwar il-konkluzjoni taghha, peress li l-iskop ta’
din l-evalwazzjoni huwa fundamentalment distint minn dak tal-konsegwenzi li jirrizultaw minn
invalidazzjoni tal-kuntratt.

Fit-tieni lok, fir-rigward tal-importanza li ghandha tinghata lir-rieda espressa mill-konsumatur fdan
ir-rigward, ghandu jitfakkar li 1-Qorti tal-Gustizzja pprecizat, fir-rigward tal-obbligu tal-qorti
nazzjonali li tichad, jekk mehtieg ex officio, il-klawzoli ingusti konformement mal-Artikolu 6(1)
tad-Direttiva 93/13, li din il-qorti ma hijiex obbligata li ma tapplikax il-klawzola inkwistjoni jekk
il-konsumatur, wara li jkun gie avzat mill-imsemmija qorti, jaghzel li ma jinvokax in-natura ingusta u
mhux vinkolanti taghha, sabiex b’hekk jaghti l-kunsens liberu u informat tieghu ghall-klawzola
inkwistjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-21 ta’ Frar 2013, Banif Plus Bank, C-472/11,
EU:C:2013:88, punti 23, 27 u 35, u l-gurisprudenza ccitata).

B’hekk, id-Direttiva 93/13 ma twassalx sabiex trendi vinkolanti s-sistema ta’ protezzjoni kontra l-uzu ta’
klawzoli ingusti mill-bejjiegha jew fornituri li hija stabbilixxiet ghall-beneficc¢ju tal-konsumaturi.
Konsegwentement, meta l-konsumatur jippreferi li ma jipprevalixxix ruhu minn din is-sistema ta’
protezzjoni, din ma tigix applikata.

Bl-istess mod, sa fejn l-imsemmija sistema ta’ protezzjoni kontra l-klawzoli ingusti ma tapplikax jekk
il-konsumatur jopponi ruhu ghaliha, dan il-konsumatur ghandu a fortiori jkollu d-dritt li jopponi
ruhu, skont din l-istess sistema, ghall-protezzjoni kontra I-konsegwenzi dannuzi kkawzati
mill-invalidazzjoni tal-kuntratt kollu kemm hu meta huwa ma jkunx jixtieq jinvoka din il-protezzjoni.

Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet, ghat-tieni domanda ghandha tinghata r-risposta li
I-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13 ghandu jigi interpretat fis-sens li, minn naha, il-konsegwenzi fuq
is-sitwazzjoni tal-konsumatur ikkawzati mill-invalidazzjoni ta’ kuntratt kollu kemm hu, kif previsti
fis-sentenza tat-30 ta’ April 2014, Kasler u Kaslerné Rébai (C-26/13, EU:C:2014:282), ghandhom jigu
evalwati fid-dawl tac-¢irkustanzi ezistenti jew prevedibbli fil-mument tat-tilwima, u li, min-naha
l-ohra, ghall-finijiet ta’ din l-evalwazzjoni, ir-rieda li l-konsumatur ikun esprima fdan ir-rigward hija
determinanti.
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Fuq l-ewwel domanda

Permezz tal-ewwel domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistagsi jekk l-Artikolu 6(1)
tad-Direttiva 93/13 ghandux jigi interpretat fis-sens li dan jipprekludi li jigu rrimedjati 1-lakuni ta’
kuntratt, ikkawzati mit-tnehhija ta’ klawzoli ingusti li jkunu jinsabu fih, abbazi biss ta” dispozizzjonijiet
nazzjonali ta’ natura generali li jipprovdu li l-effetti espressi fatt legali ghandhom jigu kkompletati,
b’mod partikolari, mill-effetti li jirrizultaw mill-prin¢ipju ta’ ekwita jew mill-uzanzi.

Fdan ir-rigward, kif tfakkar fil-punt 48 ta’ din is-sentenza, il-Qorti tal-Gustizzja interpretat
l-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13 fis-sens li dan ma jipprekludix li, meta l-invalidazzjoni ta’ kuntratt
kollu kemm hu tesponi lill-konsumatur ghal konsegwenzi partikolarment dannuzi, il-qorti nazzjonali
tirrimedja ghan-nullita tal-klawzoli ingusti 1li jinsabu fdan il-kuntratt billi tissostitwixxihom
b’dispozizzjoni tad-dritt intern ta’ natura supplenti jew applikabbli fil-kaz ta’ ftehim tal-partijiet
ghall-imsemmi kuntratt.

Ghandu jigi enfasizzat li l-imsemmija possibbilta ta’ sostituzzjoni, li hija ec¢ezzjoni ghar-regola generali
li I-kuntratt inkwistjoni jibqa’ vinkolanti ghall-partijiet biss jekk dan ikun jista’ jissussisti minghajr
il-klawzoli ingusti li fih, hija limitata ghad-dispozizzjonijiet tad-dritt intern ta’ natura supplenti jew
applikabbli fil-kaz ta’ ftehim tal-partijiet u hija bbazata, b’'mod partikolari, fuq ir-raguni li tali
dispozizzjonijiet huma intizi li ma jinkludux klawzoli ingusti (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tat-
30 ta’ April 2014, Késler u Késlerné Rabai, C-26/13, EU:C:2014:282, punt 81, u tas-26 ta’ Marzu 2019,
Abanca Corporacién Bancaria u Bankia, C-70/17 u C-179/17, EU:C:2019:250, punt 59).

Fil-fatt, dawn id-dispozizzjonijiet huma prezunti li jirriflettu I-bilan¢ li l-legizlatur nazzjonali ried
jistabbilixxi bejn id-drittijiet u 1-obbligi kollha tal-partijiet f'¢erti kuntratti ghall-kazijiet fejn il-partijiet
jew ma tbeghdux minn regola standard prevista mil-legizlatur nazzjonali ghall-kuntratti kkoncernati,
jew inkella espressament ghazlu l-applikabbilta ta’ regola stabbilita mil-legizlatur nazzjonali ghal dan
il-ghan.

Madankollu, fdan il-kaz, anki jekk jitqies li dispozizzjonijiet bhal dawk previsti mill-qorti tar-rinviju,
fid-dawl tan-natura generali taghhom u tan-necessita li dawn jigu rezi operattivi, jistghu utilment
jissostitwixxu l-klawzoli ingusti kkonc¢ernati b’sempli¢i operazzjoni ta’ sostituzzjoni mwettqa mill-qorti
nazzjonali, dawn ma jidhrux, fi kwalunkwe kaz, li kienu suggetti ghal evalwazzjoni specifika
tal-legizlatur sabiex jistabbilixxi dan il-bilan¢, b’tali mod li dawn id-dispozizzjonijiet ma jibbenefikawx
mill-prezunzjoni ta’ assenza tan-natura ingusta msemmija fil-punt 59 ta’ din is-sentenza, kif irrileva
wkoll, essenzjalment, 1-Avukat Generali fil-punt 73 tal-konkluzjonijiet tieghu.

Fid-dawl tal-premess, ghall-ewwel domanda ghandha tinghata r-risposta 1li 1-Artikolu 6(1)
tad-Direttiva 93/13 ghandu jigi interpretat fis-sens li dan jipprekludi li jigu rrimedjati l-lakuni ta’
kuntratt, ikkawzati mit-tnehhija ta’ klawzoli ingusti li jinsabu fih, fuq il-bazi biss ta’ dispozizzjonijiet
nazzjonali ta’ natura generali li jipprovdu li l-effetti espressi fatt legali ghandhom jigu kkompletati,
b’'mod partikolari, mill-effetti li jirrizultaw mill-principju ta’ ekwita jew mill-uzanzi, li ma humiex
dispozizzjonijiet supplenti u lanqas dispozizzjonijiet applikabbli fil-kaz ta’ ftehim tal-partijiet
fil-kuntratt.

Fugq it-tielet domanda
Permezz tat-tielet domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistagsi jekk I-Artikolu 6(1)
tad-Direttiva 93/13 ghandux jigi interpretat fis-sens li dan jipprekludi z-zamma ta’ klawzoli ingusti li

jinsabu fkuntratt meta t-tnehhija taghhom twassal ghall-invalidazzjoni ta’ dan il-kuntratt u l-qorti tqis
li din l-invalidazzjoni tohloq effetti sfavorevoli ghall-konsumatur.
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B’'mod preliminari, ghandu jigi pprecizat li din id-domanda tirrigwarda l-kaz fejn ma jkunx permess li
l-klawzoli ingusti jigu ssostitwiti skont il-modalitajiet previsti fil-punt 48 ta’ din is-sentenza.

Ghandu jitfakkar li l-ewwel parti tas-sentenza tal-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13 tezigi li l-Istati
Membri jipprevedu li 1-klawzoli ingusti “ma jkunux jorbtu lill-konsumatur”.

II-Qorti tal-Gustizzja interpretat din id-dispozizzjoni fis-sens li meta l-qorti nazzjonali tikkunsidra
klawzola kuntrattwali bhala ingusta, hija ghandha ma tapplikahiex, obbligu li ghalih ma hemmx
eccezzjoni hlief jekk il-konsumatur, wara li jkun gie avzat mill-imsemmija qorti, jaghzel li ma jinvokax
in-natura ingusta u mhux vinkolanti taghha, u b’hekk jaghti l-kunsens liberu u informat tieghu
ghall-klawzola inkwistjoni, kif tfakkar fil-punt 53 ta’ din is-sentenza.

Ghalhekk, jekk il-konsumatur ma jaghtix il-kunsens tieghu u lanqas ma jopponi espressament
ghaz-zamma tal-klawzoli ingusti kkoncernati, kif dan jidher li huwa I-kaz fil-kawza principali,
l-imsemmija e¢c¢ezzjoni ma tkunx applikabbli.

Fid-dawl tal-premess, ghat-tielet domanda ghandha tinghata r-risposta li 1-Artikolu 6(1)
tad-Direttiva 93/13 ghandu jigi interpretat fis-sens li dan jipprekludi z-zamma ta’ klawzoli ingusti li
jinsabu fkuntratt meta t-tnehhija taghhom twassal ghall-invalidazzjoni ta’ dan il-kuntratt u l-qorti tqis
li din l-invalidazzjoni tohloq effetti sfavorevoli ghall-konsumatur, jekk dan tal-ahhar ma jkunx ta
l-kunsens tieghu ghal din iz-zamma.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-Artikolu 6(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti
fkuntratti mal-konsumatur ghandu jigi interpretat fis-sens li dan jipprekludi li qorti
nazzjonali, wara li tkun ikkonstatat in-natura ingusta ta’ certi klawzoli ta’ kuntratt ta’ self
indi¢jat fuq munita barranija b’rata ta’ interessi direttament marbuta mar-rata interbankarja
tal-munita kkoncernata, tqis, skont id-dritt intern taghha, li dan il-kuntratt ma jistax
jissussisti minghajr dawn il-klawzoli ghar-raguni li t-tnehhija taghhom ikollha 1-konsegwenza
li tbiddel in-natura tas-suggett principali tal-imsemmi kuntratt.

2) L-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13 ghandu jigi interpretat fis-sens li, minn naha,
il-konsegwenzi fuq is-sitwazzjoni tal-konsumatur ikkawzati mill-invalidazzjoni ta’ kuntratt
kollu kemm hu, kif previsti fis-sentenza tat-30 ta’ April 2014, Kasler u Kaslerné Rabai
(C-26/13, EU:C:2014:282), ghandhom jigu evalwati fid-dawl tac¢-cirkustanzi ezistenti jew
prevedibbli fil-mument tat-tilwima, u li, min-naha l-ohra, ghall-finijiet ta’ din 1-evalwazzjoni,
ir-rieda li 1-konsumatur ikun esprima f’dan ir-rigward hija determinanti.

3) L-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13 ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi li jigu
rrimedjati 1-lakuni ta’ kuntratt, ikkawzati mit-tnehhija ta’ klawzoli ingusti li jinsabu fih, fuq
il-bazi biss ta’ dispozizzjonijiet nazzjonali ta’ natura generali li jipprovdu li 1-effetti espressi
fatt legali ghandhom jigu kkompletati, b’mod partikolari, mill-effetti li jirrizultaw
mill-prin¢ipju ta’ ekwita jew minn uzanzi, li ma humiex dispozizzjonijiet supplenti u lanqas
dispozizzjonijiet applikabbli fil-kaz ta’ ftehim tal-partijiet fil-kuntratt.
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4) L-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13 ghandu jigi interpretat fis-sens li dan jipprekludi
z-zamma ta’ klawzoli ingusti li jinsabu fkuntratt meta t-tnehhija taghhom twassal
ghall-invalidazzjoni ta’ dan il-kuntratt u l-qorti tqis li din l-invalidazzjoni tohloq effetti
sfavorevoli ghall-konsumatur, jekk dan tal-ahhar ma jkunx ta l-kunsens tieghu ghal din
iz-Zamma.

Firem
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