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W Sbirka soudnich rozhodnuti

STANOVISKO GENERALNIHO ADVOKATA
GIOVANNIHO PITRUZZELLY
prednesené dne 21. ledna 2021

Spojené véci C-53/19 P a C-65/19 P

Banco Santander, SA,
Santusa Holding, SL
proti
Evropské komisi (C-53/19 P)
a
Spanélské kralovstvi
proti
Banco Santander, SA,
Santusa Holding, SL,

Evropské komisi (C-65/19 P)

»Kasaéni opravny prostiedek — Ustanoveni tykajici se dané z prijma pravnickych osob
umoznujici podnikim, které jsou danovymi rezidenty ve Spanélsku, odepsat goodwill vznikly
nabytim podilu ve spolecnostech, které jsou danovymi rezidenty v zahrani¢i — Pojem ,statni

podpora’ — Selektivita®

1. Projednévané spojené véci se tykaji kasacnich opravnych prostfedkit podanych spole¢nostmi
Banco Santander, SA a Santusa, SL (ddle jen ,Banco Santander a Santusa®) (véc C-53/19 P)
a Spanélskym kralovstvim (véc C-65/19 P) proti rozsudku ze dne 15. listopadu 2018, Banco
Santander a Santusa v. Komise? (déle jen ,napadeny rozsudek”), kterym Tribundl zamitl zalobu
podle ¢lanku 263 SFEU podanou spole¢nostmi Banco Santander a Santusa a znéjici na zruseni
¢l. 1 odst. 1 rozhodnuti Komise 2011/282/EU ze dne 12. ledna 2011 o danovych odpisech
finan¢niho goodwillu vzniklého nabytim podilu v zahrani¢nich podnicich zavedenych Spanélskem
(dale jen ,,napadené rozhodnuti“)® a podptirné ¢lanku 4 tohoto rozhodnuti.

! Pavodni jazyk: ital$tina.
2 T-399/11 RENV, EU:T:2018:787.

3 Rozhodnuti ¢. C 45/07 (ex NN 51/07, ex CP 9/07) (Ut. vést. 2011, L 135, s 1). Toto rozhodnuti bylo ptedmétem dvou oprav ze dne
3. bfezna 2011 a ze dne 26. listopadu 2011.
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2. Projedndvané kasa¢ni opravné prostiedky patii k radé osmi soubéznych véci, jejichz
predmétem je zruSeni rozsudkd, jimiz Tribundl zamitl zaloby podané nékterymi $panélskymi
spole¢nostmi proti napadenému rozhodnuti nebo proti rozhodnuti Komise 2011/5/ES
o danovych odpisech finan¢niho goodwillu vzniklého nabytim podilu v zahrani¢nich podnicich
zavedenych Spanélskem (déle jen ,rozhodnuti ze dne 28. fijna 2009“)*.

I. Skutkovy stav, sporné opatreni a napadené rozhodnuti

3. V navaznosti na nékolik pisemnych otazek, které v letech 2005 a 2006 polozili Evropské komisi
poslanci Evropského parlamentu, a na stiznost, kterou v roce 2007 zaslal Komisi soukromy
subjekt, rozhodla Komise dne 10. rijna 2007 o zahdjeni formalniho vysetfovaciho fizeni podle
¢l. 108 odst. 2 SFEU?® (dale jen ,rozhodnuti o zahdjeni fizeni”) ve vztahu k tGpravé obsazené
v ¢l. 12 odst. 5, ktery byl zaveden do Ley del Impuesto sobre Sociedades (§panélsky zakon o dani
z prijma pravnickych osob) zdkonem Ley 24/2001, de Medidas Fiscales, Administrativas y del
Orden Social (zdkon ¢. 24/2001 o prijeti danovych a spravnich opatfeni a opatfeni socialni
povahy) ze dne 27. prosince 2001°¢ a prevzat Real Decreto Legislativo 4/2004, por el que se
aprueba el texto refundido de la Ley del Impuesto sobre Sociedades (kralovsky legislativni dekret
¢. 4/2004, kterym se schvaluje kodifikované znéni zdkona o dani z prijma pravnickych osob, déle
jen ,TRLIS“) ze dne 5. bfezna 2004 (déle jen ,sporné opatfeni“). Sporné opatfeni stanovi, ze
v piipadé, ze podnik podléhajici danové povinnosti ve Spanélsku nabude podil v ,zahrani¢ni
spole¢nosti®, ¢ini-li tento podil nejméné 5 % nepretrzité alespon po dobu jednoho roku, mize byt
takto vznikly” finan¢ni® goodwill odecten ve formé odpisu od danového zdkladu dané z prijmi
pravnickych osob, které podnik podléha. Ve sporném opatreni je uvedeno, ze aby mohla byt
spole¢nost kvalifikovana jako ,zahrani¢ni spole¢nost®, musi podléhat stejné dani, jako je dan, jez
se uplatni ve Spanélsku, a jeji pfijmy musi plynout piedevsim z podnikatelské ¢innosti v zahrani¢i.

4. Rozhodnutim ze dne 28. fijna 2009 ukoncila Komise formalni vySetfovaci fizeni tykajici se
nabyti podild uvnitt Evropské unie. V tomto rozhodnuti prohldsila Komise rezim podpory, ktery

Spanélsko provedlo v souladu se spornym opatfenim, za neslucitelny s vnitfnim trhem, pokud jde
o podporu poskytovanou prijemcim pri akvizicich uvnitf Unie.

5. Komise v$ak ponechala formdlni vySetfovaci fizeni oteviené ve vztahu k akvizicim
realizovanym mimo Unii s tim, Ze $panélské organy prislibily, ze ji poskytnou dalsi podklady.
Tato ¢ast fizeni byla uzaviena prijetim napadeného rozhodnuti. Clanek 1 odst. 1 tohoto
rozhodnuti prohlasuje rezim podpory, ktery Spanélsko provedlo v souladu se spornym
opatrenim, za neslucitelny s vnitfnim trhem, ,pokud jde o podporu poskytovanou prijemctim pri

¢ C 45/07 (ex NN 51/07, ex CP 9/07) (Ut. vést. 2011, L 7, s 48). Dal$imi vécmi, k nimz dnes pfedndsim stanovisko, jsou spojené véci
C-51/19 P, World Duty Free Group, a C-64/19 P, Spanélsko v. Komise, a véci C-50/19 P, Sigma Alimentos Exterior v. Komise,
a C-52/19 P, Banco Santander v. Komise, C-54/19 P, Axa Mediterranean v. Komise, a C-55/19 P, Proseguor Compaiiia de Seguridade
v. Komise.

5 Ut vést. 2007, C 311, s. 21.

¢ BOE ¢. 61 ze dne 11. biezna 2004, s. 10951.

Goodwill je definovan v bodé 27 odtvodnéni napadeného rozhodnuti jako ,hodnota dobré povésti podniku, dobrych vztahu s klienty,
kvalifikace zaméstnanci a dalsich obdobnych faktord, u nichz lze ocekévat, ze v budoucnosti pfinesou vétsi nez ziejmy zisk“, coz
odpovidd ,cen[€é] uhrazen[é] za akvizici podniku, kterd presahuje trzni cenu aktiv tvoricich ve svém souc¢tu podnik, a tento goodwill se
musi dctovat oddélené jako dlouhodoby nehmotny majetek od okamziku, kdy nabyvajici podnik pfevezme nad cilovym podnikem
kontrolu.

Bod 29 odtvodnéni napadeného rozhodnuti uvédi, Ze ve $panélské danové soustaveé se ,finan¢nim goodwillem“ rozumi goodwill, ktery by
byl zadctovan, pokud by bylo provedeno spojeni podniku drziciho podil a podniku, v némz byl podil ziskan (cilového podniku).
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akvizicich mimo Unii®. Odstavec 4 tohoto ¢lanku stanovi, Ze ,[d]anové odpocty, kterych vyuzivaji
prijemci podle ¢l. 12 odst. 5 TRLIS pfi akvizicich mimo Unii k datu zverfejnéni tohoto rozhodnuti
v Ufednim véstniku Evropské unie a které souviseji s vétsinovymi podily drzenymi pifmo ¢i
nepiimo v zahrani¢nich podnicich usazenych v Ciné, Indii a jinych zemich, kde byla v souvislosti
s preshrani¢nimi podnikovymi kombinacemi prokdzdna nebo by se mohla prokazat existence
vyslovnych pravnich prekdzek, se mohou nadale uplatiiovat po celé obdobi odpisu stanoveném
[stanovené] v pfedmétném rezimu podpory“. Clanek 4 odst. 1 napadeného rozhodnuti stanovi, ze
se ,[o]d prijemct, jejichz tcasti v zahrani¢nich podnicich ziskané v ramci akvizic mimo Unii
nesplnuji podminky uvedené v ¢l. 1 odst. 2 az 5, [...] nazpét ziskd podpor[a] nesluciteln[d]
s vnitfnim trhem, ktera odpovida snizeni dani podle rezimu uvedeného v ¢l. 1 odst. 1°.

II. Rizeni pied Tribunilem a napadeny rozsudek

6. Navrhem doslym soudni kancelari Tribundlu dne 29. cervence 2011 podaly spole¢nosti Banco
Santander a Santusa zalobu znéjici na zruSeni napadeného rozhodnuti. Rozsudkem ze dne
7. listopadu 2014, Banco Santander a Santusa v. Komise', Tribunal zalobé vyhovél
s odivodnénim, ze Komise nespravné pouzila podminku selektivity stanovenou v ¢l. 107 odst. 1
SFEU (dale jen ,rozsudek Banco Santander a Santusa v. Komise“). Tribundl rovnéz zrusil
rozhodnuti ze dne 28. rijna 2009 rozsudkem ze dne 7. listopadu 2014, Autogrill Espafa
v. Komise!! (ddle jen ,rozsudek Autogrill Espaiia v. Komise®).

7. Navrhem doslym soudni kanceldri Soudniho dvora dne 19. ledna 2015 podala Komise kasa¢ni
opravny prostredek proti rozsudku Banco Santander a Santusa v. Komise. Tento kasa¢ni opravny
prostredek, ktery byl zapsan do rejstiiku pod ¢islem C-21/15 P, byl spojen s kasa¢nim opravnym
prostiedkem zapsanym do rejstiiku pod cislem C-20/15 P, ktery Komise podala proti rozsudku
Autogrill Espafia v. Komise. Rozhodnutimi predsedy Soudniho dvora ze dne 19. kvétna 2015 bylo
Spolkové republice Némecko, Irsku a Spanélskému kralovstvi povoleno vedlejsi icastenstvi ve
spojenych vécech na podporu ndvrhovych zadani spole¢nosti WDFG a Banco Santander
a Santusa. Rozsudkem ze dne 21. prosince 2016, Komise v. World Duty Free Group a dalsi'* (déle
jen ,rozsudek WDFG"), Soudni dvir zrusil rozsudek Banco Santander a Santusa v. Komise, vratil
véc Tribunalu a rozhodl, Ze o nakladech rizeni bude z¢ésti rozhodnuto pozdéji. Soudni dvir
rovnéz zrusil rozsudek Autogrill Espaiia v. Komise.

8. Dne 15. listopadu 2018 vydal Tribundl napadeny rozsudek, kterym zamitl zalobu Banco
Santander a Santusa, rozhodl, Ze posledné zminéné ponesou vlastni ndklady fizeni a nahradi
ndklady rizeni vynalozené Komisi, a rozhodl, ze Spolkova republika Némecko, Irsko a Spanélské
kralovstvi ponesou vlastni naklady rizeni*.

° Clanek 1 odst. 2 napadeného rozhodnuti vyloudil z prohlaseni neslucitelnosti a z piikazu k navrdceni datiové odpocty, které byly
pifjemctm prizndny pfi akvizicich mimo Unii podle sporného opatfeni ,v souvislosti s ucastmi drzenymi pfimo ¢i nepiimo
v zahrani¢nich podnicich, jez spliovaly nélezité podminky rezimu podpory pred 21. prosincem 2007, s vyjimkou podminky, podle které
mus{ podnik své podily drzet nepfetrzité alespofi po dobu jednoho roku®. Komise totiz méla za to, Ze az do tohoto data (které odpovida
zvefejnéni rozhodnuti o zahdjeni formdlniho vysetfovaciho tizeni v Urednim véstniku Evropské unie) méli prijemci sporného opatreni
legitimni ocekdvéani ohledné zdkonnosti tohoto opatteni (viz body 186 az 199 odtvodnéni napadeného rozhodnuti).

10 T-399/11, EU:T:2014:938.

1 T-219/10, EU:T:2014:939.

2 C-20/15P a C-21/15 P, EU:C:2016:981.

13 Vzhledem k tomu, ze bylo povoleno vedlejsi ti¢astenstvi Spolkové republiky Némecko, Irska a Spanélského kralovstvi v fizeni o kasa¢nim
opravném prostiedku pfed Soudnim dvorem, prestoze se piivodné neucastnily fizeni pred Tribundlem, jsou uvedeny jako vedlejsi
Ucastnici v fizeni pred Tribundlem po zru$eni a vraceni véci Soudnim dvorem.
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III. Rizeni pred Soudnim dvorem a navrhova zadani acastnika rizeni

9. Ndvrhy doslymi soudni kancelafi Soudniho dvora ve dnech 25. a 29. ledna 2019 podaly
spole¢nosti Banco Santander a Santusa a Spanélské kralovstvi projednavané kasacni opravné
prostredky.

10. Ve véci C-53/19 navrhuji spolecnosti Banco Santander a Santusa zru$eni napadeného
rozsudku, zru$eni napadeného rozhodnuti v navaznosti na vyhovéni jejich zalobam podanym
k Tribundlu a uloZeni nahrady nakladt fizeni Komisi. Spanélské kralovstvi navrhuje vyhovéni
kasacnimu opravnému prostredku spolecnosti Banco Santander a Santusa, zru$eni napadeného
rozsudku a uloZeni nihrady ndklad@ fizeni Komisi. Ve véci C-65/19 Spanélské kralovstvi
navrhuje zruseni napadeného rozsudku, zruseni ¢l. 1 odst. 1 napadeného rozhodnuti v rozsahu,
v némz prohlasuje, ze sporné opatreni predstavuje statni podporu, a uloZeni nahrady naklada
rizeni Komisi. Spolkova republika Némecko v obou vécech navrhuje vyhovét kasa¢nim opravnym
prostfedkim. Komise v obou vécech navrhuje, aby byly kasa¢ni opravné prostifedky zamitnuty
a navrhovatelim byla ulozena ndahrada nakladu fizeni.

IV. Analyza

A. Uvodni pozndmky

11. Pokud jde o zkoumani soucasného stavu judikatury tykajici se selektivity danovych opatreni,
a zejména k dokresleni metody trojfazové analyzy selektivity vypracované Soudnim dvorem,
odkazuji na Gvahy uvedené a kritéria pripomenutd v bodech 11 az 21 mého stanoviska ve
spojenych vécech C-51/19 P, World Duty Free Group v. Komise, a C-64/19 P, Spanélsko
v. Komise, predneseného dne$niho dne. Vytky vznesené spole¢nostmi Banco Santander
a Santusa a Spanélskem budou piezkoumény s ohledem na vy$e uvedené tGvahy a kritéria. Pokud
jde o dopady rozsudku WDFG pro acely prezkumu projednavanych kasacnich opravnych
prostiedkd, odkazuji na body 23 az 27 uvedeného stanoviska.

B. Ke kasacnim opravnym prostiedkiim

12. Spolec¢nosti Banco Santander a Santusa na jedné strané a Spanélské kralovstvi na druhé strané
vznaseji na podporu svych kasac¢nich opravnych prostredka jediny divod tykajici se nespravného
vykladu ¢l. 107 odst. 1 SFEU ve vztahu ke kritériu selektivity. Oba davody jsou rozdéleny do
riznych c¢asti: ¢tyfi hlavni a dvé podptrné, pokud jde o jediny divod kasa¢niho opravného
prostfedku predlozeny spole¢nostmi Banco Santander a Santusa, a Ctyfi, pokud jde o jediny
dtivod kasa¢niho opravného prostiedku vzneseny Spanélskym kralovstvim.

13. Vytky vznesené v ramci ¢tyf hlavnich césti uplatnénych spolec¢nostmi Banco Santander
a Santusa a Ctyf casti, na které je rozdélen jediny diéivod kasaéniho opravného prostredku
Spanélského kralovstvi, se do zna¢né miry shoduji nebo piekryvaji. Tyto vytky mohou byt tedy
seskupeny a prezkoumadny spole¢né. Nasledné prezkoumdm casti jediného davodu kasa¢niho
opravného prostredku spolecnosti Banco Santander a Santusa, které byly predlozeny podptirné.
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1. K prvni casti jediného ditvodu kasacniho opravmného prostredku spolecnosti Banco
Santander a Santusa a k prvni a druhé Cdsti jediného diivodu kasacniho opravného
prostiedku Spanélského krdalovstvi: nesprdavné urceni referencniho systému

14. Vytky vznesené v ramci prvni c¢ésti jediného davodu kasa¢niho opravného prostredku
spole¢nosti Banco Santander a Santusa a prvni a druhé casti jediného davodu kasacniho
opravného prostredku Spanélského kralovstvi se tykaji prvni faze analyzy selektivity, jejimz cilem
je urcit referenc¢ni systém. Pokud jde o pojem ,referen¢ni systém“ a kritéria pouzitelna pro jeho
urceni, odkazuji na poznamky uvedené v bodech 37 az 51 mého stanoviska ve spojenych vécech
C-51/19 P, World Duty Free Group v. Komise, a C-64/19 P, Spanélsko v. Komise, predneseného
dnesniho dne.

a) K prvni vytce prvni cdsti jediného diivodu kasacniho opravného prostiedku spolecnosti
Banco Santander a Santusa a k prvni cdsti jediného diivodu kasacniho opravného
prostiedku Spanélského kralovstvi

15. Vzhledem k tomu, Ze vyhrady uvedené v ramci prvni vytky prvni casti jediného diavodu
kasa¢niho opravného prostredku spole¢nosti Banco Santander a Santusa a v prvni casti jediného
dtvodu kasa¢niho opravného prostredku Spanélského kralovstvi, jakoZ i argumenty uplatnéné na
podporu téchto vyhrad jsou shodné s témi uplatnénymi v ramci prvni vytky prvni c¢asti jediného
davodu kasa¢niho opravného prostiedku spole¢nosti World Duty Free Group ve véci
C-51/19 P a v prvni ¢asti jediného diivodu kasa¢niho opravného prostiedku Spanélského
kralovstvi ve véci C-64/19 P, se pro tcely jejich prezkumu omezuji na odkaz mutatis mutandis na
body 52 az 59 mého stanoviska v uvedenych spojenych vécech, predneseného dnesniho dne. Na
zakladé stejnych divodd, jako jsou ty uvedené ve zminénych bodech, navrhuji, aby Soudni dvir
zamitl prvni vytku prvni ¢asti jediného davodu kasa¢niho opravného prostredku spolec¢nosti
Banco Santander a Santusa a prvni ¢ast jediného divodu kasacniho opravného prostredku
Spanélského kralovstvi.

b) Ke druhé vytce prvni Cdsti jediného diivodu kasacniho opravného prostiedku spolecnosti
Banco Santander a Santusa a ke druhé Cdsti jediného diivodu kasacniho opravného
prostiedku Spanélského kralovstvi

16. Vzhledem k tomu, ze vyhrady uvedené v ramci druhé vytky prvni ¢asti jediného diavodu
kasacniho opravného prostredku spolecnosti Banco Santander a Santusa a v druhé casti jediného
dtvodu kasa¢niho opravného prostredku Spanélského kralovstvi, jakoz i argumenty uplatnéné na
podporu téchto vyhrad jsou shodné s témi uplatnénymi v ramci druhé vytky prvni ¢asti jediného
davodu kasa¢niho opravného prostiedku spole¢nosti World Duty Free Group ve véci
C-51/19 P a ve druhé ¢&asti jediného diivodu kasa¢niho opravného prostiedku Spanélského
kralovstvi ve véci C-64/19 P, se pro tcely jejich prezkumu omezuji na odkaz mutatis mutandis na
body 62 az 82 mého stanoviska v uvedenych spojenych vécech, predneseného dnesniho dne. Na
zékladé stejnych divodd, jako jsou ty uvedené ve zminénych bodech, navrhuji, aby Soudni dvir
zamitl druhou vytku prvni casti jediného diavodu kasa¢niho opravného prostredku spolec¢nosti
Banco Santander a Santusa a druhou ¢ést jediného divodu kasacniho opravného prostredku
Spanélského kralovstvi.
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¢) Ke treti vytce prvni cdsti jediného divodu kasacniho opravného prostiedku spolecnosti
Banco Santander a Santusa

17. Vzhledem k tomu, Ze vyhrady uvedené v ramci predmétné vytky, jakoz i argumenty uplatnéné
na podporu téchto vyhrad jsou shodné s témi uplatnénymi v ramci treti vytky prvni ¢asti jediného
dtavodu kasa¢niho opravného prostredku spole¢nosti World Duty Free Group ve véci C-51/19 P,
se pro ucely jejich prezkumu omezuji na odkaz mutatis mutandis na body 85 az 87 mého
stanoviska ve spojenych vécech C-51/19 P a C-64/19 P, predneseného dne$niho dne. Na zdkladé
stejnych davodd, jako jsou ty uvedené ve zminénych bodech, navrhuji, aby Soudni dvir zamitl
treti vytku prvni casti jediného divodu kasa¢niho opravného prostiedku spolecnosti Banco
Santander a Santusa.

s v 7

2. Ke druhé casti jediného diivodu kasacniho opravmého prostiedku spolecnosti Banco
Santander a Santusa a ke tieti casti jediného diivodu kasacniho opravmného prostiedku
Spanélského krdlovstvi: nesprdavné urceni cile, na jehoz zikladé md byt proveden piezkum
srovnatelnosti

18. Vytky vznesené spole¢nostmi Banco Santander a Santusa a Spanélskym kralovstvim v ramci
druhé casti a treti casti prislusnych jedinych dtivod kasa¢niho opravného prostiedku se tykaji
bodt 144 az 165 napadeného rozsudku a jejich cilem je zpochybnit odGivodnéni tohoto rozsudku,
kterym Tribundl ur¢il cil referen¢niho systému a ve svétle tohoto cile porovnal situaci podnikd,
které maji prospéch ze zvyhodnéni zavedeného spornym opatienim, a podniki, které z néj
prospéch nemaji.

19. Vzhledem k tomu, Ze vyhrady uvedené v ramci predmétnych casti kasacnich opravnych
prostiedkil spole¢nosti Banco Santander a Santusa na jedné strané a Spanélského kralovstvi na
druhé strané, jakoz i argumenty uplatnéné na podporu téchto vyhrad jsou shodné s témi
uplatnénymi v ramci druhé ¢asti jediného diavodu kasa¢niho opravného prostredku spole¢nosti
World Duty Free Group ve véci C-51/19 P a ve treti cCasti jediného diivodu kasa¢niho opravného
prostredku Spanélského kralovstvi ve véci C-64/19 P, se pro téely jejich piezkumu omezuji na
odkaz mutatis mutandis na body 91 az 106 mého stanoviska v uvedenych spojenych vécech,
predneseného dnesniho dne. Na zdkladé stejnych davodd, jako jsou ty uvedené ve zminénych
bodech, navrhuji, aby Soudni dvir zamitl druhou c¢ast jediného davodu kasa¢niho opravného
prostfedku spolec¢nosti Banco Santander a Santusa a tfeti Cast jediného davodu kasa¢niho
opravného prostredku Spanélského kralovstvi.

3. Ke treti Casti jediného diivodu kasacniho opravného prostiedku spolecnosti Banco
Santander a Santusa a cCtvrté Cdsti jediného divodu kasacniho opravmého prostiedku
Spanélského krdalovstvi: nesprdavné pravni posouzeni pri rozdéleni ditkazniho biemene

20. Vzhledem k tomu, ze vyhrady uvedené v ramci predmétnych casti kasacnich opravnych
prostiedki spole¢nosti Banco Santander a Santusa na jedné strané a Spanélského kralovstvi na
druhé strané, jakoz i argumenty uplatnéné na podporu téchto vyhrad jsou shodné s témi
uplatnénymi v ramci tfeti césti jediného didvodu kasa¢niho opravného prostredku spolecnosti
World Duty Free Group ve véci C-51/19 P a ve ctvrté casti jediného divodu kasa¢niho
opravného prostiedku Spanélského kralovstvi ve véci C-64/19 P, se pro ucely jejich piezkumu
omezuji na odkaz mutatis mutandis na body 109 az 110 mého stanoviska v uvedenych spojenych
vécech, predneseného dnesniho dne. Na zdkladé stejnych davodd, jako jsou ty uvedené ve
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zminénych bodech, navrhuji, aby Soudni dvir zamitl treti c¢ast jediného davodu kasac¢niho
opravného prostfedku spolecnosti Banco Santander a Santusa a Ctvrtou cést jediného diivodu
kasa¢niho opravného prostredku Spanélského kralovstvi.

4. Ke ctvrté casti jediného diivodu kasacniho opravmého prostiedku spolecnosti Banco
Santander a Santusa: primérenost

21. Vzhledem k tomu, ze vyhrady uvedené v ramci této casti jediného divodu kasacniho
opravného prostredku spolecnosti Banco Santander a Santusa, jakoz i argumenty uplatnéné na
podporu téchto vyhrad jsou shodné s témi uplatnénymi v ramci Ctvrté casti jediného davodu
kasa¢niho opravného prostredku spole¢nosti World Duty Free Group ve véci C-51/19 P, se pro
ucely jejich prezkumu omezuji na odkaz mutatis mutandis na body 112 a 113 mého stanoviska ve
spojenych vécech C-51/19 P a C-64/19 P, predneseného dnesniho dne. Na zékladé stejnych
dtvodd, jako jsou ty uvedené ve zminénych bodech, navrhuji, aby Soudni dvar zamitl ¢tvrtou
cast jediného diivodu kasa¢niho opravného prostredku spolecnosti Banco Santander a Santusa.

5. K paté Ccasti jediného divodu kasacniho opravného prostiedku spolecnosti Banco
Santander a Santusa: pric¢innd souvislost

22. Vzhledem k tomu, Ze vyhrady uvedené v ramci této césti jediného divodu kasa¢niho
opravného prostiedku spolecnosti Banco Santander a Santusa, jakoz i argumenty uplatnéné na
podporu téchto vyhrad jsou shodné s témi uplatnénymi v rdmci paté casti jediného divodu
kasa¢niho opravného prostiredku spole¢nosti World Duty Free Group ve véci C-51/19 P, se pro
ucely jejich prezkumu omezuji na odkaz mutatis mutandis na body 114 az 117 mého stanoviska
ve spojenych vécech C-51/19 P a C-64/19 P, predneseného dnesniho dne. Na zdkladé stejnych
dtvodd, jako jsou ty uvedené ve zminénych bodech, navrhuji, aby Soudni dvtir zamitl patou cast
jediného divodu kasa¢niho opravného prostredku spole¢nosti Banco Santander a Santusa.

6. K Sesté casti jediného ditvodu kasacniho opravmného prostiedku spolecnosti Banco
Santander a Santusa: délitelnost opatreni

23. Vzhledem k tomu, Ze vyhrady uvedené v ramci této casti jediného divodu kasa¢niho
opravného prostiedku spolecnosti Banco Santander a Santusa, jakoz i argumenty uplatnéné na
podporu téchto vyhrad jsou shodné s témi uplatnénymi v ramci Sesté casti jediného divodu
kasa¢niho opravného prostiredku spole¢nosti World Duty Free Group ve véci C-51/19 P, se pro
ucely jejich prezkumu omezuji na odkaz mutatis mutandis na body 119 az 122 mého stanoviska
v uvedenych spojenych vécech. Na zdkladé stejnych diavodd, jako jsou ty uvedené ve zminénych
bodech, navrhuji, aby Soudni dvir zamitl téZ Sestou ¢ast jediného dtivodu kasa¢niho opravného
prostredku spole¢nosti Banco Santander a Santusa.

7. Zavéry ke kasacnim opravmym prostiedkiim spolecnosti Banco Santander a Santusa
a Spanélského krdalovstvi

24. S ohledem na vySe uvedené navrhuji, aby Soudni dvir zamitl kasa¢ni opravné prostfedky
spolec¢nosti Banco Santander a Santusa a Spanélského kralovstvi v plném rozsahu.
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V. K nakladam rizeni

25. Podle ¢l. 184 odst. 2 jednaciho fadu Soudniho dvora rozhodne Soudni dvir o ndkladech fizeni,
neni-li kasa¢ni opravny prostfedek opodstatnény. Podle ¢l. 138 odst. 1 tohoto jednaciho radu,
ktery se na zdkladé ¢l. 184 odst. 1 uvedeného jednaciho radu priméfené pouzije na fizeni pred
Soudnim dvorem o kasa¢nim opravném prostredku proti rozhodnuti Tribundlu, se tGcastniku
fizeni, ktery nemél ve véci Gspéch, ulozi ndhrada ndkladu fizeni, pokud to Gcastnik, ktery mél ve
véci uspéch, pozadoval. Vzhledem k tomu, Ze Komise pozadovala ndhradu naklada rizeni a zZe
Soudnimu dvoru navrhuji, aby zamitl kasa¢ni opravné prostredky podané spolecnostmi Banco
Santander a Santusa a Spanélskym kralovstvim, musi byt posledné uvedenym podle mého nézoru
uloZena nahrada nédklada rizeni. Podle ¢l. 184 odst. 4 jednaciho fadu Soudniho dvora plati, Ze
»nepodal-li kasa¢ni opravny prostfedek sam vedlejsi Gcastnik fizeni v prvnim stupni, mize mu
byt ulozena ndhrada nékladd fizeni o kasa¢nim opravném prostfredku jen tehdy, acastnil-li se
pisemné nebo Ustni Casti rizeni pred Soudnim dvorem. Pokud se fizeni icastni, mize Soudni dvir
rozhodnout, Ze tento ucastnik rizeni nese vlastni ndklady rizeni“. Navrhuji proto, aby Soudni dvir
rozhodl, Ze Spolkova republika Némecko ponese vlastni naklady rizeni.

VI. Zavéry
26. Na zakladé vsech vyse uvedenych tvah navrhuji, aby Soudni dvar zamitl kasa¢ni opravné

prostiedky, ulozil spole¢nostem Banco Santander a Santusa a Spanélskému kralovstvi nahradu
nakladt fizeni a rozhodl, Ze Spolkova republika Némecko ponese vlastni ndklady rizeni.
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