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KOMISIJAS ISTENOSANAS REGULA (ES) 2024/844
(2024. gada 13. marts),

ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu, kur$ noteikts
Kinas Tautas Republikas izcelsmes elektrolitisko mangana dioksidu importam

EIROPAS KOMISIJA,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2016/1036 (2016. gada 8. junijs) par aizsardzibu pret importu par
dempinga cenam no valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis (') (“pamatregula”), un jo ipasi tas 9. panta 4. punktu,

ta ka:
1. PROCEDURA

1.1. Procediiras sakSana

(1)  Pamatojoties uz pamatregulas 5. pantu, Eiropas Komisija (“‘Komisija”) 2023. gada 16. februari saka antidempinga
izmekléSanu attieciba uz Kinas Tautas Republikas (“Kina” jeb “attieciga valsts”) izcelsmes elektrolitisko mangana
dioksidu (“EMD”) importu. Komisija publicgja pazinojumu par procediras sakSanu Eiropas Savienibas Oficialaja
Vestnest (%) (“pazinojums par procediras saksanu”).

(2)  Komisija saka izmekléSanu, reag&jot uz sidzibu, ko 2023. gada 3. janvari iesniedza AUTLAN EMD SL (“stdzibas
iesniedzgjs” jeb “Autlan”). Sadzibu atbalstija Tosoh Hellas Single Member S.A. (“Tosoh”). Komisija konstatéja, ka
sidzibu iesniedza Savienibas elektrolitisko mangana dioksidu (EMD) raZoSanas nozare pamatregulas
5. panta 4. punkta nozimé. Stidziba bija ietverti pieradjjumi par dempingu un no ta izrietosu bitisku kait€jumu, un
tie bija pietiekami, lai pamatotu izmeklé$anas saksanu.

1.2. Kroplojumi izejvielu tirgii

(3)  2023. gada 7. septembri suidzibas iesniedzgjs saskana ar pamatregulas 7. panta 2.a punktu iesniedza pieprasjjumu
ieklaut izmeklesana iesp&amo izejvielu tirgus kroplojumu parbaudi attiecigaja valsti attieciba uz izmeklgjamo
razojumu, lai attieciga gadjjuma novértétu, vai maksajums, kas ir mazaks par dempinga starpibu, bitu pietiekams,
lai noverstu kaitéjumu. Stidzibas iesniedzgjs iesniedza pietickamus pieradjjumus tam, ka attiecigaja valsti nav
pievienotas vértibas nodokla (‘PVN”) atmaksas par mangana riidas eksportu. PVN atmaksas samazinasana vai
atcelSana 7. panta 2.a punkta otraja dala ir tie$i minéta ka kroplojums attieciba uz izejvielam.

(4)  Lai parbauditu kroplojumus izejvielu tirgli un novértétu, vai maksajums, kas ir zemaks par dempinga starpibu, batu
pietiekams, lai novérstu kaitéjumu galigaja posma, Komisija saskana ar pamatregulas 7. panta 2.a punktu grozija
2023. gada 16. februara pazigojumu par procediiras sakSanu, lai parbauditu kroplojumus izejvielu tirgli un
attieciga gadijuma novértétu, vai maksajums, kas ir zemaks par dempinga starpibu, batu pietickams kaitgjuma
novérdanai. Pazipojums, ar ko groza pazinojumu par procediras saksanu, tika publicéts 2023. gada
13. septembri (*) (“pazinojums par grozijumiem”).

(5)  Papildus grozijumam Komisija aicinaja ieinteresétas puses sniegt informaciju par neizmantotajam jaudam attiecigaja
valstl, konkurenci par izejvielam un ietekmi uz uznémumu piegades kédém Savieniba un attieciga gadijuma nositija
tam aptaujas anketas. Komisija ari nosiitija Kinas Tautas Republikas valdibai (‘KV”) aptaujas anketu par
kroplojumiem izejvielu tirgci pamatregulas 7. panta 2.a un 2.b punkta nozime.

() OVL176,30.6.2016., 21. Ipp.

(%) Pazinojums par antidempinga procediiras saksanu attieciba uz konkrétu Kinas Tautas Republikas izcelsmes mangana dioksidu importu
(OV C 57,16.2.2023., 11.Ipp).

() OVC323,13.9.2023, 10. Ipp.
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Divi lietotaji, kas sadarbojas, (Duracell International Operations Sarl (‘Duracell’) un VARTA Consumer Batteries GmbH &
Co. KGaA (“Varta”)) atbildgja uz attiecigajam anketas dalam. Divi Savienibas raZotaji (Tosoh un Autlan), izlase
ieklautie razotaji eksportetaji (Guangxi Guiliu New Material Co., Ltd. (“Guiliv”), Xiangtan Electrochemical Scientific Ltd.
(“Xiangtan”) un Guangxi Daxin Huiyuan New Energy Technology Co., Ltd. (“Daxin”)) un Kinas Metalu, mineralu un
kimisko vielu importétaju un eksportétaju tirdzniecibas palatas (‘CCCMC”) un Guanxi Manganese Industry Association
(“GMIA”) iesniedza savas piezimes. Komisija néma véra ieintereséto pusu iesniegtas piezimes un vajadzibas gadijuma
parskatija savus pagaidu secindjumus, ka tas minéts attiecigajas turpmakajas iedalas.

1.3. Registracija

Piezimes nav iesniegtas, tapéc tiek apstiprinats pagaidu regulas 3.—4. apsvérums.

1.4. Pagaidu pasakumi

Saskana ar pamatregulas 19.a pantu Komisija 2023. gada 15. septembri sniedza ieinteresétajam pusém
kopsavilkumu par ierosinatajiem maksajumiem un detalizétu informaciju par to, ka tiek aprékinatas dempinga
starpibas un starpibas, kas ir atbilstoSas tam, lai novérstu kaitgjumu Savienibas raZoSanas nozarei. leinteresétas
puses tika aicinatas tris darbdienu laika iesniegt piezimes par minéto aprékinu precizitati. Viena izlasé ieklauta
razotaja eksportétaja un divu Savienibas raZzotaju piezimes tika sanemtas 2023. gada 20. septembri.

Razotajs eksportétajs Daxin apgalvoja, ka dempinga starpiba jaaprékina, izmantojot eksporta pardoSanas cenas un
normalo vértibu bez PVN. Savienibas razotajs Tosoh izvirzjja jautajumu par mérka pelnas aprekinu. Autlan, stidzibas
iesniedzgjs, pieprasija parskatit un apstiprinat Daxin dempinga starpibas aprékina precizitati un pieprasija izpaust
triju eksportétaju datus, kas attieciba uz informacijas izpausanu atziméti ka sensitivi. Ta ka piezimes neattiecas uz
aprékinu precizitati, Komisija secinaja, ka péc pagaidu pasakumu publicéSanas tas izskatis kopa ar visiem parégjiem
iesniegtajiem dokumentiem.

Ar Komisijas IstenoSanas regulu (ES) 2023/2120 (*) (“pagaidu regula”) Komisija 2023. gada 13. oktobri noteica
pagaidu antidempinga maksajumu KTR izcelsmes EMD importam Savieniba.

1.5. Turpmaka procediira

Péc tam, kad tika izpausti bitiskie fakti un apsvérumi, uz kuru pamata noteikts pagaidu antidempinga maksajums
(“pagaidu informacijas izpausana”), tris izlasé ieklautie razotaji eksportétaji un apvienibas CCCMC un GMIA, divi
Savienibas razotaji un viens no lietotajiem Duracell pagaidu regulas 2. panta 1. punkta noteiktaja termina iesniedza
rakstisku informaciju, darot zinamu savu viedokli par pagaidu konstatéjumiem.

Pusém, kuras to pieprasija, ari tika sniegta iesp€ja tikt uzklausitam. Notika $adas uzklausiSanas: ar Duracell 2023.
gada 23. jinija un 28. novembrT; ar Autlan 2023. gada 30. junija; ar Varta 2023. gada 4. jilija; ar Xiangtan 2023.
gada 25. oktobrl; ar CCCMC 2023. gada 16. novembri; Autlan un Tosoh kopiga uzklausiSana 2023. gada
15. novembrl.

Komisija turpinaja vakt un parbaudit visu informaciju, ko uzskatija par vajadzigu galigo konstatgjumu izdariSanai.
Izdarot galigos konstatgjumus, Komisija néma véra ieintereséto pusu iesniegtas piezimes un vajadzibas gadijuma
parskatija savus pagaidu secinajumus.

Komisija informéja visas ieinteresétas puses par bitiskajiem faktiem un apsvérumiem, uz kuru pamata ta plano
noteikt galigo antidempinga maksajumu Kinas izcelsmes EMD importam (“galigas informacijas izpausana”). Visam
pusém tika atveléts termins, kura tas varéja sniegt piezimes saistiba ar galigas informacijas izpausanu. Autlan, Tosoh,
CCCMC un GMIA (kopigi), Xiangtan un Daxin iesniedza piezimes, ievérojot to iesnieg§anas terminu.

() Komisijas Istenosanas regula (ES) 2023/2120 (2023. gada 12. oktobris), ar ko nosaka pagaidu antidempinga maksajumu Kinas Tautas

Republikas izcelsmes elektrolitisko mangana dioksidu importam (OV L, 2023/2120, 13.10.2023., ELL http://data.europa.cu/elif
reg_impl/2023/2120/o0j).

ELL http://data.europa.eufelijreg_impl/2024/844/oj
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1.6. Apgalvojumi, uzsakot procediiru

Piezimes nav iesniegtas, tapéc tiek apstiprinats pagaidu regulas 1.-2. apsverums.

1.7. Apgalvojumi par izejvielu tirgus kroplojumiem saskana ar 7. panta 2.a punktu

CCCMC un GMIA iebilda pret noteikto 15 dienu terminu, kurd visam pusém jasniedz piezimes par Savienibas
interesu noveértéjumu pazigojuma par grozijumiem (°), jo jaunas izmekléSanas gaita izvirzitie jautagjumi attieciba uz
ekonomiku un piegades kédém bija sarezgiti un prasija nopietnu izpéti un informacijas apmainu ar attiecigajiem
uzpémumiem. Abas apvienibas pieprasija Komisijai vélreiz grozit pazinojumu par procediiras sak§anu un pieskirt
ieinteresétajam pusém vismaz 30 dienas piezimju iesniegSanai.

Komisija atziméja, ka visam pusém, kuras pieprasija terminu pagarindjumu un mingja konkrétus iemeslus, 3adi
pagarindjumi tika pieskirti. Ta ari uzsvéra, ka 2023. gada 16. februara pazinojums par procediras saksanu (%)
joprojam dod pusém iespgju sniegt piezimes par citu ieintereséto pusu sniegto informiciju 7 dienu laika no
piezimju iesniegSanas termina, tadéjadi visas puses vajadzibas gadijuma varja 3o iespéju izmantot. levérojot $o
apstakli, Komisija uzskatija, ka ieinteresétajam pusém atvélétais laiks, lai izteiktu piezimes un paustu savu viedokli
$aja jautajuma, bija atbilstoss.

Guiliu apgalvoja, ka jauns iesp&ams parkapums, kuru stdzibas iesniedzgjs izvirza septinus ménesus péc
izmekléSanas saksanas (nevis “procediiras sakSanas bridi”), ir pretruna ar ieintereséto pusu tiesibam uz aizstavibu.
apgalvojums par pamatregulas 7. panta 2.a punkta pieméroSanu ticis noraidits, jo sidziba nav sniegti pieradijumi
par pamatregulas 7. panta 2.a punkta otraja dala uzskaitito pasakumu esamibu procediiras saksanas bridi un
Komisija ari nav konstatéjusi $adus pieradijumus procediiras sakuma stadija. Turklat Giuliu mingja, ka stidzibas
iesniedz&js kave izmeklé$anu, iesniedzot jaunos apgalvojumus vela procediras stadija.

Komisija vispirms atziméja, ka Guiliu minétaja gadijuma pieprasijums tika iesniegts péc galigas informacijas
izpausanas. Konkrétaja gadijuma pieprasijums ar pietickamiem pieradijjumiem par iesp&jamiem izejvielu tirgus
kroplojumiem tika iesniegts savlaicigi, pirms pagaidu pasakumu noteiksanas, tadéjadi dodot Komisijai pietiekami
daudz laika, lai efektivi izpétitu o jautdgjumu izmekléSanas gaita. Turklat Komisija uzskatija, ka pusu tiesibas uz
aizstavibu ir pilniba ievérotas. Patiesam, pazinojuma par procediiras saksanu, kas parveidots ar pazinojumu par
grozijumiem, 5.5.1. iedala ir sniegta informacija visiem attiecigajiem uznéméjiem par vigu procesualajam tiesibam
un pienakumiem un aprakstits process, kuru Komisija plano ievérot, lai apkopotu informaciju, kas nepiecieSama tas
konstatgjumiem un nonaktu pie secindgjumiem jautdjuma par iesp&amiem izejvielu tirgus kroplojumiem.
leinteresétajam pusém bija iespgja izteikt piezimes par sudzibas iesniedzgja pieprasijuma sniegtajiem pieradjjumiem
attieciba uz iesp&amiem izejvielu tirgus kroplojumiem un jebkuriem citiem aspektiem saistiba ar iesp&jamo
izejvielu tirgus kroplojumu izmekléSanu. Tapéc Guiliu pieprasijumi tika noraiditi. Visbeidzot, nemot véra iepriek$
minéto, nav skaidrs, ka stidziba varétu bat kavéjusi izmekléSanu. Guiliu to nepaskaidroja. Komisija uzskatjja, ka
pieprasijums saskana ar pamatregulas 7. panta 2.a punktu ieklaut parbaudi par iesp&jamiem izejvielu kroplojumiem
bija savlaicigs un neliedza Komisijai veikt pienacigu parbaudi $aja jautajuma.

Duracell apgalvoja, ka Komisija nevar ieviest jaunu juridisko pamatu saistiba ar jau notiekosu izmeklé$anu un grozit
$adas izmeklésanas metodologisko tverumu, jo pamatregula nav neka tada, kas tai dotu tiesibas izskatit papildu
pieradijumus, kuru nav bijis procediiras sakSanas laika. Puse péc analogijas atsaucas uz Tiesas nolémumu lieta
T-126/21, Azot v Commission (), kura Tiesa uzskatija, ka nosacjjums par Savienibas razotaju vai to varda iesniegta

() Pazinojums, ar ko groza 2023. gada 16. februari publicéto pazinojumu par antidempinga procediiras saksanu attieciba uz konkrétu
Kinas Tautas Republikas izcelsmes mangana dioksidu importu (OV C 323, 13.9.2023, 10 Ipp.).

(®) Pazinojums par antidempinga procediiras saksanu attieciba uz konkrétu Kinas Tautas Republikas izcelsmes mangana dioksidu importu
(OV(C57,16.2.2023., 11. Ipp.).

(') Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2021/2239 (2021. gada 15. decembris), ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu konkrétu
Kinas Tautas Republikas izcelsmes komercialo véjturbinu tornu no térauda importam (OV L 450, 16.12.2021., 59. Ipp.).

() Lieta T-126/21, Azot/Commission, EU:T:2023:376.
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parskatiSanas pieprasijuma ietverto pieradijumu pietiekamibu pamatregulas 11. panta 2. punkta otras dalas nozimé
ir izpildits, ja $adi pieradijumi tiek iesniegti noteiktaja termina. Turklat Duracell apgalvoja, ka Komisija sava praksé
noraida lidzigus pieprasijumus un péc analogijas japieméro tada pati argumentacija (°).

Komisija saka izmekléSanu saskana ar pamatregulas 7. panta 2.a punktu, lai, pamatojoties uz pamatregulas 5. pantu,
ieklautu taja parbaudi par iesp&jamiem kroplojumiem izejvielu tirgli saskana ar juridiskajam normam, kas
piemérojamas pieprasjjumam, ko iesniegusi Savienibas razotaji vai kas iesniegts to varda. Sudzibas iesniedzgjs
saskana ar 5. pantu sniedza pietiekamus pieradijumus par kroplojumiem izejvielu tirgd, ka noteikts pamatregulas
7. panta 2.a punkta, un tapéc Komisija grozija sakotn€jo pazinojumu par procediras sakSanu, lai atbilstosi
pamatregulas prasibam izmekléSana attiektos arT uz Siem kroplojumiem izejvielu tirga. Tapéc, uzsakot izmeklésanu,
Komisija neparkapa nevienu no noteiktajam juridiskajam normam. Turklat attieciba uz Duracell minéto Tiesas
nolémumu lieta T-126/21 Komisija noradija, ka 3is nolémums nav galigs, jo ir parsidzibas procesa. Jebkura
gadijuma nolémums attiecas uz terminbeigu parskati§anu saskapa ar pamatregulas 11. panta 2. punktu un tas
uzsaksanai nepiecieSamo informaciju. Nolémuma nav aptverts pamatregulas 7. panta 2.a punkts, kur$ attiecas uz
izmekléSanas elementu, nevis ta raison d ‘étre. Turklat, pat ievérojot lietas T-126/21 argumentaciju, 5. panta —
atskiriba no 11. panta 2. punkta — nav nekadu Ipasu ierobeZojumu attieciba uz to, kad Savienibas razotaji var
pieprasit izmekléSanas sakSanu. Tad&adi Duracell izvirzita analogija ir nevietd. Tapéc Duracell apgalvojumi tika
noraiditi.

1.8. Atlase

Piezimes nav iesniegtas, tapéc tiek apstiprinats pagaidu regulas 8. lidz 15. apsvérums.

1.9. Individuala parbaude

Ka paredzéts pagaidu regulas 16. apsvéruma, Komisija izskatija pieprasijumu par viena Kinas razotaja eksportétaja
atseviskas parbaudes veik$anu. Pieprasijuma par atseviskas parbaudes veiksanu bija lielas nepilnibas. No ta izriet, ka
pieprasijuma iesniedzgjs “nav sniedzis nepiecieSamo informaciju $aja regula [pamatregula] noteiktajos terminos”
minétas regulas 17. panta 3. punkta nozimé. Jebkura gadijuma sniegta informacija atklaja, ka bitu jaizmekle vel
vairaki citi uzpémumi un “eksportétdju vai razotaju skaits ir tik liels, ka atseviskas parbaudes batu parmerigi
apgratinosas un nelautu savlaicigi pabeigt izmeklé$anu” (*Y). Tapéc $is pieprasijums tika noraidits.

1.10. Atbildes uz anketas jautajumiem un parbaudes apmeklé&jumi

Piezimes nav iesniegtas, tapéc tiek apstiprinats pagaidu regulas 17.-21. apsvérums.

1.11. Izmeklesanas periods un attiecigais periods

Piezimes nav iesniegtas, tapéc tiek apstiprinats pagaidu regulas 22. apsvérums.

2. ATTIECIGAIS RAZOJUMS UN LIDZIGAIS RAZOJUMS

Piezimes nav iesniegtas, tapéc Komisija apstiprindja savus secindgjumus, kas izklastiti pagaidu regulas
23.-36. apsvéruma.

3. DEMPINGS

Péc pagaidu informacijas izpauSanas CCCMC, raZotaji eksportétaji, kas sadarbojas, un Savienibas razotaji, kas
sadarbojas, izteica piezimes par pagaidu konstatéjumiem attieciba uz dempingu.

() Komisijas Istenosanas regula (ES) 2020/492 (2020. gada 1. aprilis), ar ko nosaka galigos antidempinga maksajumus konkrétu Kinas
Tautas Republikas un Egiptes izcelsmes austu un/vai sasitu stikla skiedras audumu importam (OV L 108, 6.4.2020., 1. Ipp.).
(") Pamatregulas 17. panta 3. punkts.

ELL http://data.europa.eufelijreg_impl/2024/844/oj
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3.1. Pamatregulas 2. panta 6.a punkta paredzéta normalas veértibas noteikSanas procediira

Piezimes nav iesniegtas, tapéc tiek apstiprinats pagaidu regulas 37.—43. apsvérums.

3.2. Normala vértiba

3.2.1. Nozimigu kroplojumu esamiba

Péc pagaidu informacijas izpausanas Daxin, Xiangtan, CCCMC un GMIA iesniedza vairakas piezimes par nozimigu
kroplojumu esamibu.

Pirmkart, Daxin, CCCMC un GMIA apgalvoja, ka Zinojums vairs nav aktuals, jo ipasi pemot véra bitiskas
ekonomikas norises gan ES, gan Kina kops ta publicéanas, tostarp subsidiju pieskirsanu ES riipniecibas nozarém
noliika veicinat to atbilstibu jauniem ES riipniecibas politikas mérkiem vai iejauk$anos uznémumu ieguldjjumos un
lémumu pienemsana. Turklat Daxin, CCCMC un GMIA apgalvoja, ka Komisija aizstaj izmekléSanu ar zinojumiem un
ka, palaujoties uz Zinojumu, Komisija, turpina polemizét, virzoties pa apli un prasot eksportétajus atspékot
Zinojuma izteiktos apgalvojumus. Sai saistiba Daxin, CCCMC un GMIA atgadinaja, ka pieradisanas pienakums ir
iestadei, kura veic izmeklé3anu.

Arguments par to, ka zinojums esot novecojis, tika noraidits. Komisija atziméja, ka Zinojums ir visaptveross
dokuments, kas balstits uz plasiem objektiviem pieradijumiem, tostarp tiesibu aktiem, noteikumiem un citiem
oficialiem politikas dokumentiem, ko publicgjusas Kinas iestades, tre$o pudu zinojumiem no starptautiskam
organizacijam, akadémiskiem pétijumiem un zinatnieku rakstiem, ka ari citiem uzticamiem neatkarigiem avotiem.
Lai gan Zinojums tika publiskots 2017. gada decembri, Zinojuma konstatétais liela méra joprojam ir spéka, un tas
jebkura gadijuma ticis papildinats ar turpmakiem pieradijumiem, kas savakti aja izmeklésana, ka izklastits pagaidu
regulas 3.2.1. iedala. Turklat ikvienai ieinteresétajai pusei bija plasas iespéjas atspekot, papildinat vai komentét
Zinojumu un ta pamata eso§os pieradijumus, un neviena puse nav iesniegusi argumentus vai pieradijumus, kas
atspékotu zinojuma ieklautos avotus un informaciju. Attieciba uz argumentiem par ES riipniecibas politiku un
subsidijam Komisija noradija, ka saskana ar pamatregulas 2. panta 6.a punkta b) apak$punktu viena vai vairaku
minétaja noteikuma uzskaitito kroplojoso faktoru iespéjama ietekme tiek analizéta attieciba uz cenam un izmaksam
eksportétajvalsti. Izmaksu struktiirai un cenu veidoSanas mehanismiem citos tirgos, pieméram, ES, nav nekadas
nozimes saistiba ar normalas vértibas noteiksanu. Tapé&c ari §is arguments tika noraidits.

Attieciba uz argumentu, ka faktiski veiktu izmekléSanu aizst3j zinojuma par valsti izdoana, Komisija atgadinaja, ka
saskana ar pamatregulas 2. panta 6.a punkta e) apakSpunktu Komisija var sakt izmeklé$anu, ja ta uzskata, ka
sidzibas iesniedz€ja iesniegtie pieradijumi par nozimigiem kroplojumiem ir pietickami. Tomér nozimigu
kroplojumu faktiskas esamibas un ietekmes noteik§ana un no tas izrieto$a pamatregulas 2. panta 6.a punkta
a) apakSpunkta paredzétas metodikas izmanto$ana notiek izmeklé$anas rezultata veiktas pagaidu unfvai galigas
informacijas izpausanas laika. Saja izmeklésana Zinojums, tostarp taja ietvertie pieradijumi, ir dala no lietas
materialos esosajiem pieradijumiem, kas pamato pamatregulas 2. panta 6.a punkta pieméroSanu. Komisija
atgadindja, ka pagaidu regulas 3.2.1. iedala ir ietverts Komisijas pilnigs novértéjums par nozimigu kroplojumu
esamibu. Komisija ir izmantojusi biitiskus papildu pieradijumus, kas ir specifiski konkrétajai izmeklésanai, un pusu
apgalvojumus, kas nav ieklauti Zinojuma. Lai piemérotu pamatregulas 2. panta 6.a punkta noteikto metodiku, ir
jakonstaté, ka attiecigaja lieta nozimigiem kroplojumiem ir batiska nozime, un $aja izmekléSana tas ir
konstatéts ('!). Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.

Otrkart, Daxin, CCCMC un GMIA apgalvoja, ka Komisija ir klidaini interpretéjusi Kinas socialistiskas tirgus
ekonomikas doktrinas biitibu, neveicot ari visaptvero$u analizi par Kinas ekonomikas struktiru, ka ari par
attiecibam starp brivo tirgu un Kinas Komunistiskas partijas (KKP) vadibu. Daxin, CCCMC un GMIA pamatoja savu
argumentu, apgalvojot, ka KKP Centralas komitejas un Valsts padomes 2020. gada maija atzinuma par socialistiskas

(") Skatit 2023. gada 21. janija spriedumu lieta Guangdong Haomei New Materials un Guangdong King Metal Light Alloy Technology/Komisija,
T-326/21, ES:T:2023:34,7, 104. punkts.
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tirgus ekonomikas sistémas uzlaboSanas paatrina$anu jaunaja laikmeta cita starpa tika atkartoti uzsverts, ka
socialistiskas tirgus ekonomikas reformai biitu augsti jaciena tirgus ekonomikas visparéja kartiba, lidz minimumam
jasamazina valdibas istenota tie$a tirgus resursu sadale, ka arl tieSa iejaukSanas mikroekonomiskajas darbibas,
pilniba jaizmanto tirgus noteico3a loma resursu sadalé un japalielina valdibas loma efektiva tirgus nepilnibu
noveérsana.

(34) Sis arguments bija janoraida. Socialistiskas tirgus ekonomikas jédziens caurvij visu KTR likumdosanas un
ekonomikas struktiiru un faktiski pieskir KKP vado$o lomu visos biitiskajos ekonomikas jautajumos, tostarp finansu
sistémas un kapitala resursu kontrolé, nosakot ekonomikas nozares péc to stratégiskas nozimes, kontrolgjot
personala jautajumus, tostarp visa veida iecel$anu batiski svarigos amatos, koordingjot ekonomikas politiku ar
oficiala partijas struktirvienibu/komiteju tikla starpniecibu visas valsts iestadés un ekonomika utt. Citati no
izraudzitiem politikas dokumentiem, kas nemti arpus konteksta, nevar mainit secinajumu, ka partija/valsts pilniba
doming valsts ekonomika, ka tas ir redzams ne tikai no pieradijumiem, kuri paraditi pagaidu regulas 3.2.1. iedala,
bet ar no pasiem politikas dokumentiem, kuri attiecas uz tirgus spéku ievérosanu, vienlaikus paklaujot tos KKP
stratégiskajiem mérkiem ('?).

(35) Treskart, Daxin, CCCMC un GMIA apstridéja Komisijas konstatéjumu, ka Kinas ekonomika ir paklauta vispargjai
administrativai kontrolei, izmantojot riipniecibas planosanas sistému. Razotaji eksportétaji apgalvoja, ka plani ir
tikai pamatnostadnes un tiem nav saistosas ietekmes uz Kinas uznémumiem. Saja konteksta Daxin, CCCMC un
GMIA piebilda, ka ES un dalibvalstis arT ir attistibas iniciativas, kas lidzinas Kinas piecgazu planiem, pieméram,
jaunas ES iek$éjas riipniecibas alianses un milzigas valsts subsidiju programmas.

(36)  Atbildot uz argumentu par Kinas planosanas dokumentu bitibu, Komisija noradija, ka Kinas ekonomiku patiesam
aptver sarezgits piecgazu planu tikls, kas stimul€ valsts iestazu lémumus visos [imenos. Pretéji raZotaju eksportétaju
izvirzitajam argumentam Komisija uzskata, ka piecgaZzu plani ir saistosi. Tas izriet no Zinojuma 4.3. iedala
minétajiem tiesibu aktiem, kas japieméro, ka arl no paSiem planosanas dokumentiem. Pieméram, Valsts
14. piecgades plana ir ipasa sadala par planosanas istenoSanas mehanisma uzlaboSanu, kura noradits: “Attieciba uz
saistoSajiem raditajiem lielajiem inZeniertehniskajiem projektiem un uzdevumiem valsts pakalpojumu, vides
aizsardzibas, drosibas un citas jomas, kas noteiktas $aja plana, ir japrecizé atbildigas personas un ar grafiku saistitas
prasibas, japieskir valsts resursi, javada un jakontrolé socialie resursi un janodrosina izpilde saskana ar grafiku.
Attieciba uz paredzamajiem raditajiem un uzdevumiem $aja plana izklastitajas ripniecibas attistibas un strukturalo
pielagojumu jomas galvenokart japalaujas uz tirgus dalibnieku lomu to sasniegSana. Visu limenu valdibam ir jarada
labvéliga politiska vide, institucionala vide un tiesiska vide” (*%).

(37) Attieciba uz Daxin, CCCMC un GMIA atsaukSanos uz lidzigim atbalsta shémam, kas varétu pastavét ES un
dalibvalstis, Komisija atziméja — ari atbilstosi pagaidu regulas 3.2.1. iedalas 47. un 121. apsvéruma minétajam —, ka
saskana ar pamatregulas 2. panta 6.a punkta b) apak$punktu viena vai vairaku minétaja noteikuma uzskaitito
kroplojoso elementu iespéjama ietekme tiek analizéta attieciba uz cenam un izmaksam eksportétajvalsti, un
izmaksu struktiira un cenu veido$anas mehanismi citos tirgos nav batiski 3is procediras konteksta (). Tapéc $is
apgalvojums tika noraidits.

(38) Ceturtkart, Daxin, CCCMC un GMIA apgalvoja, ka ne visi EMD razotaji ir valsts uznémumi (VU) un pat tad, ja dazi
no tiem ir valstij piederodi uznémumi vai uznémumi, kuros valsts ir veikusi ieguldijumus, tas nepierada valdibas
iejauksanos $o uzpémumu darbiba. Turklat razotaji eksportétaji, atsaucoties uz Kinas darfjumdarbibas tiesibu
11. pantu, piebilda, ka saikne starp KTR un attiecigajiem uzpémumiem ne vienmér norada uz valdibas kontroli par
uznémuma darbibu.

(") Skatit, pieméram, Valsts 14. piecgades plana 2-3., 8-9., 58—-60. nodalu.

(") Skatit Valsts 14. piecgades plana 65. nodalu.

(**) Skatit 2023. gada 21. junija spriedumu lieta Guangdong Haomei New Materials un Guangdong King Metal Light Alloy Technology/
Commission, T-326/21, ES:T:2023:34,7, 107. punkts.
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Komisija atgadinaja, ka saskana ar pamatregulas 2. panta 6.a punkta b) apak$punktu viens no elementiem, kura
ietekme ir janem véra, noveértéjot nozimigu kroplojumu esamibu, ir tas, ka attiecigo tirgu liela méra apkalpo
uzpémumi, kuri pieder eksportétajvalsts iestadem vai kuru darbibu tas kontrol¢, stratégiski uzrauga vai sniedz tiem
noradijumus. Taja pasa laika, pat ja attiecigaja nozaré nav VU parsvara, atraanas valsts ipaSuma ir tikai viens no
nozimigo kroplojumu raditajiem. Valdibas iejaukSanas var izpausties ari citos veidos — saskana ar pamatregulas
2. panta 6.a punkta b) apak$punkta uzskaititajiem raditajiem —, kas aprakstiti pagaidu regulas 3.2.1. iedala. Lai gan
Kinas darfjumdarbibas tiesibu 11. panta nozime 3aja konteksta nav pilniba skaidra, Komisija noradija, ka pat minéto
darfjumdarbibas tiesibu 1. panta ir minéts mérkis aizsargat socialo un ekonomisko kartibu un veicinat socialistiskas
tirgus ekonomikas attistibu. Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.

Piektkart, Daxin, CCCMC un GMIA apgalvoja, ka Komisija ir sniegusi nepietickamus pieradijumus, lai pamatotu
jebkadus konstat€jumus par korporativo, IpaSuma un bankrota tiesibu aktu neatbilstosu Istenosanu Kina.
Konkrétak, razotaji eksportétaji apgalvoja, ka Kina ir regulari parraudzijusi bankrota tiesibu istenosanu, ari bankrota
lietu izskati$anu un grozijumu ierosinasanu, raugoties, lai tiesibu akti tiktu pienacigi pieméroti un izpilditi. Turklat
Daxin, CCCMC un GMIA apgalvoja, ka nav nosaukti gadijumi, kas pieraditu nelidztiesigu piekluvi kapitalam un
ieguldijumiem. Tapat Daxin, CCCMC un GMIA apstridéja Komisijas secinajumu par bitiskiem kroplojumiem
attieciba uz algam. Saja sakara $is puses ari apgalvoja, ka Komisija nav veikusi nozarei specifisku analizi, kas
pieraditu, ka EMD nozares darba néméji tiktu nostaditi neaizsargata nodarbinatibas situacija un sanemtu kroplotas
algas.

Siem apgalvojumiem nevar piekrist. Attiectba uz bankrota tiestbu aktu istenosanu Komisija noradija, ka pat tad, ja
Kina varétu biit veikusi konkrétas reformas maksatnespéjas procediiras, pieejama informacija liecina par pastavigu
valsts iejauk$anos un citam problémam, kas norada uz bankrota tiesibu aktu neatbilstigu pieméroSanu. Salidzinosi
mazais maksatnespéjas lietu skaits pats par sevi liecina, ka tirgus spékiem netiek lauts likvidét dzivotnespéjigos
ekonomikas dalibniekus, un pasreizgjo valsts iejaukSanos Ipasi labi ilustré dazadas Tautas augstakas tiesas veiktas
interpretacijas darbibas, kurds ekonomiska nepartrauktiba un sociala stabilitate tiek uzsvérta ka prioritate, kas
zemaka limena tiesam biitu janem véra bankrota procediiras konteksta.

Attieciba uz kroplojumiem algas Komisija atgadinaja, ka — atbilstosi pagaidu regulas 3.2.1. dalas 105. apsvéruma
konstatétajam — algas KTR kroplo citstarp mobilitates ierobeZojumi, ko rada majsaimniecibu registracijas sistéma
(hukou), ka ari neatkarigu arodbiedribu un darba kopliguma slég§anas sarunu trikums. Lieta nav elementu, kas lautu
parliecinosi konstatét, ka sie kroplojumi nav ietekméjusi EMD raZotaju, pieméram, Daxin, ka art CCCMC vai GMIA
parstavéto razotdju ickSzemes algu izmaksas, un Daxin, ka ari CCCMC un GMIA parstavétie raZotaji nav sniegusi
pieradijumus, kas liecinatu, ka pagaidu regulas 3.2.1. iedala minétie kroplojumi neietekmé to darbaspéka izmaksas.

Lidzigi novérojumi attiecas ari uz Kinas finansu sistému. Ka konstatéts pagaidu regulas 3.2.1 iedalas 108. apsvéruma,
Kinas bankas, pieskirot piekluvi finanséjumam, vadas péc valsts politikas, tostarp vértéjot aiznémeju risku. Ta ka ne
Daxin, ne CCCMC un GMIA nav sniegusi papildu informaciju, kas pieraditu, ka pagaidu regulas 3.2.1. iedala
aprakstitie kroplojumi neietekmé EMD raZotaju piekluvi kapitalam, $o argumentu nacas noraidit.

Sestkart, Daxin, CCCMC un GMIA apgalvoja, ka Komisijas izmekléSanas metodikai un argumentacijai jaatbilst
normam, kas noteiktas PTO kristalizétajos principos un praksé. Razotdji eksportétaji apgalvoja, ka Komisijai
jauzpnemas lielaks pieradisanas pienakums, nosakot kroplojosu tirgu, konkréti, attieciba uz paskaidrojumiem par to,
ka valdibas vara vai pilnvaras izpauzas faktiskos un pieradamos razosanas izmaksu kroplojumos.
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Daxin, CCCMC un GMIA izvirzitie argumenti tika noraiditi. Komisija uzskata, ka pamatregulas 2. panta 6.a punkta
paredzéta metodika pilniba atbilst Eiropas Savienibas saistibam PTO un razotdji eksportétaji nav pamatojusi, kurus
principus un praksi, Komisija varétu nebat ievérojusi. Jebkura gadijuma pagaidu regulas 3.2.1. iedala ir siki
izskaidrots, ka dazadi kroplojumu veidi — vai tie batu transversali un tadgjadi ietekmétu visu Kinas ekonomiku, vai
ari tie baitu raksturigi tiesi EMD nozarei — ietekmeé tirgus darbibu un tadéjadi ari izmeklgjama raZojuma razoSanas
izmaksas.

Tapeéc Komisija Daxin, CCCMC un GMIA argumentus noraidija.

Xiangtan, pirmkart, apgalvoja, ka Komisija joprojam nav sniegusi papildu skaidrojumu par konkréto juridisko
pamatu savai argumentacijai attieciba uz pamatregulas 2. panta 6.a punkta atbilstibu PTO noligumiem — tostarp
Protokolam par Kinas pievieno$anos PTO Antidempinga noligumam (ADA) —, ka arT Stridu izskir§anas padomes
(DSB) nolémumiem, jo Ipasi DS473. Xiangtan uzskatija, ka Komisijas atkartota norade par to, ka pamatregulas
2. panta 6.a punkts pilniba atbilst ES saistibam atbilstosi PTO tiesibu aktiem, nav darijusi $o jautajumu skaidraku.
Turklat, atsaucoties uz lietu DS473, Xiangtan noradija, ka Komisijai nav tiesibu noraidit ta izmaksas vai cenas,
pamatojoties uz apgalvojumiem par nozimigiem kroplojumiem, jo $adu kroplojumu esamiba jebkura gadijuma nav
pietiekams pamats, lai secinatu, ka razotaja dokumenti pienacigi neatspogulo ar attieciga razojuma razo$anu saistito
izejvielu un pardoSanas izmaksas. Visbeidzot, Xiangtan apgalvoja, ka Komisija nav pietickami pamatojusi
pamatregulas 2. panta 6.a punkta piemérosanu $aja izmeklésana.

Komisija tam nepiekrita. Attieciba uz Xiangtan argumentiem par pamatregulas 2. panta 6.a punkta iespgjamo
nesaderibu ar PTO tiesibu aktiem, jo ipasi ADA 2.2. iedalas un 2.2.1.1 iedalas noteikumiem, ka ari konstatéjumiem
lieta DS473 Komisija atkartoja pirmaja piezimé pausto viedokli, ka pamatregulas 2. panta 6.a. punkts pilniba atbilst
ES saistibam saskana ar PTO tiesibu aktiem, jo ipasi ADA noteikumiem. Turklat attieciba uz DS473 Komisija
atgadinaja, ka $is gadjjums nav saistits ar pamatregulas 2. panta 6.a punkta pieméroSanu, bet gan ar konkrétu
pamatregulas 2. panta 5. punkta noteikumu. Savukart Xiangtan arguments par Komisijas pieradiSanas pienakumu ir
nepamatots. Komisija atgadinaja, ka PTO tiesibu akti, ka tos interpreté Apelacijas institiicija lieta DS473, lauj
izmantot no tresas valsts iegtitus datus, kas ir pienacigi korigéti, ja $ada korigésana ir nepiecieSama un pamatota.
Komisija atziméja, ka tadu nozimigu kroplojumu esamiba, kuru dé] japieméro pamatregulas 2. panta 6.a punkts, ir
konstatéta visas valsts méroga un, ja ta ir konstatéta, izmaksas un cenas eksportétajvalsti vairs nav piemérotas
normalas vértibas aprékinasanai. Sajos apstaklos pamatregulas 2. panta 6.a punkts paredz razosanas un pardosanas
izmaksu aprekinasanu, pamatojoties uz neizkroplotam cenam vai atsauces vértibam, tostarp attieciga reprezentativa
valstl ar eksportétajai valstij lidzigu attistibas limeni. Turklat minétais pamatregulas noteikums lauj izmantot
iek§zemes izmaksas, ja ir pilniba pieradits, ka tas neietekmé nozimigi kroplojumi. Saja izmeklésana Komisija
pagaidu regulas 3.2.1. iedala pieradija, ka EMD nozaré ir kroplojumi, savukart Xiangtan gadijuma nav konstatéts, ka
iekszemes izmaksas biitu neizkroplotas, pamatojoties uz preciziem un atbilstosiem pieradijumiem.

Otrkart, Xiangtan apgalvoja, ka EMD nozaré Kina nav bitisku kroplojumu, nemot vera, ka: i) kaut ar Xiangtan
uzpémuma ir 40 % liela valsts kapitala dala, valdibas Ipasuma tiesibas ne vienmér nozimé tas iejauksanos
uzpémuma komercdarbiba; tas pats attiecas uz faktu, ka uznémuma priek$sédétajs un direktoru padomes sekretars
vienlaikus ienem amatus KKP, ii) uznémums ir publiski kotéts birza un tadéjadi taja jaievéro uz tirgu orientéti
misdienigi korporativas parvaldibas noteikumi un birzas kotéanas prasibas, iii) Komisija nav pieradijusi, ka Kinas
valdibas iesp&jama transversala iejauksanas izraisa ievérojamus raZoSanas faktoru kroplojumus un lidz ar to ietekmé
Xiangtan darbibas izmaksas un cenu.

Siem apgalvojumiem nevar piekrist. Pirmkart, attieciba uz valdibas iejauksanos Komisija atgadinaja, ka saskana ar
pamatregulas 2. panta 6.a punkta b) apakSpunktu tas, ka attiecigo tirgu liela mera apkalpo uzpémumi, kuri pieder
eksportétajvalsts iestadém vai kuru darbibu tas kontrol€, stratégiski uzrauga vai sniedz tiem noradijumus, ir viens
no elementiem, kura ietekme ir janem vérd, novértéjot nozimigu kroplojumu esamibu. Taja pasa laika, pat ja

ELL http://data.europa.eufelijreg_impl/2024/844/oj



OV L, 14.3.2024.

LV

(51)

(54)

(55)

(56)

attiecigaja nozaré nav VU parsvara, atraSanas valsts ipaSuma ir tikai viens no nozimigo kroplojumu raditajiem.
Valdibas iejauk$anas var izpausties ari citos veidos — saskana ar pamatregulas 2. panta 6.a punkta b) apakspunkta
uzskaititajiem raditajiem —, kas aprakstiti pagaidu regulas 3.2.1. iedala. Jo Ipasi saskana ar 2. panta 6.a punkta b)
apak$punkta otro ievilkumu viens elements, kas ir batisks, lai novértétu nozimigu kroplojumu esamibu valsti, ir
valsts klatbiitne uznémumos, kas lauj valstij iejaukties cenu vai izmaksu noteik$ana. Partijas biedru iesaiste Xiangtan
vadibas struktiiras ir neparprotams raditajs, ka uznémums nav neatkarigs no valsts un tas visdrizak rikojas saskana ar
KKP politiku, nevis tirgus spékiem neatkarigi no ta, vai valsts tiesi nosaka pardoto pre¢u cenas vai arT saiknes starp
uzpémumu un KKP var ietekmét uzpémuma izmaksas un cenas netie$aka veida, pieméram, izmantojot iestazu
labveligaku attieksmi un to atbalstu.

Otrkart, Xiangtan argumentiem par nozimigo kroplojumu neesamibu, neskatoties uz valdibas iejaukSanos, nevar
piekrist. Xiangtan nav sniedzis nekadu informaciju, kas liktu apSaubit Komisijas novérojumus (sk. pagaidu regulas
87. lidz 100. apsverumu) par to, ka EMD tiek uzskatita par atbalstamu nozari un tapéc uz to attiecas kroplojoss
valdibas atbalsts. Tas pats attiecas uz kroplojumiem saistiba ar izejvielam, kas nepiecie$amas izmekl&jama razojuma
razo$anai (sk. jo Ipasi pagaidu regulas 83., 85. un 106. apsverumu). Treskart, attieciba uz Xiangtan apgalvojumu, ka
tas ir privats uznémums ar modernu korporativo parvaldibu, Komisija pagaidu regulas 3.2.1. iedala ir aprakstijusi
ievérojamo valdibas iejaukSanos KTR, kuras rezultata tiek kroplota efektiva resursu sadale saskana ar tirgus
principiem. Sie kroplojumi ietekmé tirgus dalibniekus neatkarigi no paSumtiesibu struktiiras vai vadibas uzbiives.

Nemot véra minéto, Xiangtan argumenti tika noraiditi.

3.2.2. Reprezentativa valsts

Pagaidu regula Komisija izvélgjas Kolumbiju par reprezentativo valsti un izmantoja uznémuma Quimpac de Colombia
finansu datus, lai aprékinatu normalo vértibu saskana ar pamatregulas 2. panta 6.a punkta a) apak$punktu. Sikaka
informacija par atlasei izmantoto metodiku tika izklastita pirmaja un otraja pazinojuma, kurus pusém darfja
pieejamus atklatajos lietas materialos 2023. gada 12. junija un 2023. gada 4. julija (“pirmais pazinojums” un “otrais
pazinojums”).

Péc pagaidu regulas publicéSanas Xiangtan atkartoti apgalvoja, ka Kolumbija nav piemérota reprezentativa valsts,
pamatojoties uz tiem paSiem argumentiem, kas jau izklastiti pagaidu regulas 144. un 145. apsvéruma.

Komisija jau ir atbildgjusi uz piezimém pagaidu regulas 147. un 148. apsvéruma. Turklat Xiangtan nav sniedzis jaunu
informaciju. nedz ari rosinajis alternativu reprezentativu valsti. Tapéc apgalvojumi tika noraidita.

Daxin, CCCMC un GMIA vélreiz apgalvoja, ka energijas cenu Kolumbija ietekmé vairaki faktori un pat starp dazadam
valstim ar [idzigu ekonomiskas attistibas limeni ka Kina ir ievérojamas atskiribas. CCCMC, GMIA un Daxin apgalvoja,
ka alternativa gadijuma Komisijai biitu jaizmanto pasu Kinas eksportétaju dati. Apgalvojums jau tika izskatits un
noraidits pagaidu regulas 151. un 152. apsvéruma.

3.2.3. Avoti neizkroplotu raZoSanas faktoru izmaksu noteikSanai

Mangana riida

Xiangtan apgalvoja, ka Komisijai atsauces cenu piemérosanas vieta biitu jaizmanto gan pasu iegiitas, gan importétas
mangana rudas faktiskas izmaksas. Xiangtan pamatoja $o apgalvojumu ar zemaku mangana saturu iek$zemeé
iegtitajas rtidas, kas varétu nozimét, ka kroplojumi nav attiecinami uz ridam, ko ieglist uz vietas. Attieciba uz
importétajam radam Xiangtan apgalvoja, ka, ta ka dati par mangana koncentraciju, parbaudes zinojumi un zinas par
izcelsmi ir pieejamas, atsauces cenu nedrikstéja piemeérot.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2024/844/oj



LV

OV L, 14.3.2024.

(58) Komisija noraidija abus apgalvojumus. Xiangtan nepaskaidroja, kapéc kroplojumus nevajadzétu attiecinat ari uz
zemakas koncentracijas iek§zemé iegiitajam mangana rtidam, ko EMD raZo$anas procesa izmanto kopa ar augstakas
koncentracijas importétajam riadam.

(59) Iemesls, kapéc Komisija pieméroja atsauces cenas importétajam radam, bija tas, ka neviens no razotajiem nesniedza
precizus un pienacigus pieradijumus kroplojumu neesamibai. Tas galvenokart bija tapéc, ka visi riidas pirkumi tika
veikti caur Kinas starpnieku, neatkarigi no ta, vai riida atradas Kina vai citur.

(60) Xiangtan atkartoti apgalvoja, ka Komisijas izmantota metodika mangana riidas atsauces cenu aprékinasanai nav
piemérota, un ierosindja vélreiz izmantot vienu no divam alternativam metodikam, kas sniegtas tas komentaros par
otro FOP piezimi. Komisija jau ir iztirzajusi $o apgalvojumu pagaidu regulas 170. un 171. apsvéruma. Xiangtan nav
sniedzis nedz jaunus faktus, argumentus, nedz ari pamatotu alternativu metodiku, ka ticami noteikt cenu starpibu,
kas izriet no atskiribam mangana riidas koncentracija.

(61) Turklat Daxin, CCCMC un GMIA vélreiz izvirzija argumentu, ka Komisijas pienemta atsauces vértiba attiecas uz riidu
ar ievérojami augstaku mangana koncentraciju salidzinajuma ar vietgji iegiito mangana ridu un Komisijai bitu
jakorige atsauces veértiba, lai atspogulotu Kinas eksportétaju izmaksas.

(62) Komisija rupigi analizéja visus ieintereséto pusu nodrosinatos avotus, tostarp datus no Kinas platformam Asian Metal
un ferroalloynet.com. Si analize atklja, ka nevar noteikt stabilu atskiribu cenas, pamatojoties uz mangana saturu.
Gluzi pretgji, dati no fastmarkets.com paradija, ka cenu atskiribas starp divam riidas koncentracijam 37 % un 44 % ir
nestabilas, jo dazos ménesos cena par tonnas vienibu augstakas koncentracijas riidai bija pat zemaka neka zemakas
koncentracijas riidai. Tas pats attiecas uz Asian Metal datiem, kas paradija, ka metriskas tonnas vienibas cena rtidai
ar 13 % koncentraciju daZos ménesos bija augstaka neka rtidai ar 37 % koncentraciju. Konstatétais skaidri paradija,
ka nav stabilas korelacijas starp mangana saturu un cenam. Lidz ar to pagaidu atsauces cena mangana radai tika
apstiprinata, un apgalvojums tika noraidits.

(63) Pec galigas informacijas izpausanas Xiangtan atkartoti pauda divus savus apgalvojumus par mangana radu. Pirmkart,
uznémums apgalvoja, ka atsauces cenas vieta bija jaizmanto pasu ieglitas mangana rtidas faktiskas izmaksas. Otrkart,
tas atkartoja, ka Komisija ir nepareizi aprékinajusi mangana riidas atsauces cenas.

(64)  Attieciba uz pirmo apgalvojumu Komisija jau pagaidu regula paskaidroja iemeslus, kapéc ta aizstaja Kinas izcelsmes
mangana ridas faktiskas izmaksas ar atsauces izmaksam. Jaunu faktu trikuma dé] sis apgalvojums tika noraidits.

(65) Otraja apgalvojuma par mangana ridas atsauces vértibu Xiangtan apgalvoja, ka ir konsekventa un sistematiska
starpiba starp metriskas tonnas vienibas cenu ridai ar augstaku un riidai ar zemaku riidas koncentracijas limeni,
nesniedzot nekadu informaciju vai pieradijumus par to, kada 31 it ka konsekventa cenu starpiba biitu, nedz ar par
to, ka 31 cenu starpiba biitu piemérojama citam (zemakas) koncentracijas mangana riidam, ko izmanto Kinas
razotaji. Komisija noraidija $o apgalvojumu.

(66) Xiangtan ari noradija, ka Komisijas izklasts par to, ka daZos gadijumos augstakas koncentracijas riidai cena par
tonnas vienibu ir zemaka neka zemakas koncentracijas riidai, neatbilst faktiem. Komisija nepiekrita $im
apgalvojumam, jo, pieméram, gandriz visa 2020. gada maija perioda cena ASV dolaros par metriskas tonnas
vienibu MB-MNO-0003 37 % CIF Tiandzjina bija augstaka neka par MB-MNO-0001 44 % CIF Tiandzjina (**). Ka jau
paskaidrots 62. apsveruma, nav konsekventas cenu starpibas starp mangana ridas cenu un tas mangana
koncentraciju Jebkura gadijuma, pat ja konsekventa starpiba tiktu konstatéta, starpibu starp 37 % un 44 %

(**) Fastmarkets.com datubazes lietoSanas noteikumi nelava Komisijai paradit ikménesa vai iknedélas datu izvilkumus, kur $1 cenu atskiriba

bija redzama, ieinteresétajam pusém. Pusém ir ar iesp&ja parbaudit Komisijas datu precizitati, iegadajoties sev piek]uvi 3ai datu bazei.
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koncentraciju nevarétu piemerot Kinas iek$zemes radam, kuram koncentracija ir ievérojami zemaka un nav
pieejama atsauces cena. Tapéc Komisija apstiprinaja pieeju mangana atsauces vértibu aprékinasanai un noraidija $o
apgalvojumu. Xiangtan konstatéja parrakstidanas kladu formula, kas izmantota, lai aprékinatu cenu vienai no
izmantotajam mangana ridim. Mangana koncentracija riida, kurai pieméroja atsauces cenu, bija noradita kladaini.
Komisija tam piekrita un kladu laboja.

Xiangtan apgalvoja, ka Komisijas izmantotais korekcijas koeficients attieciba uz mangana valences 2+ saturu tiek
piemérots nepareizi. Komisija piekrita $im apgalvojumam un attiecigi laboja korekciju.

Xiangtan apstridéja korekciju, kuru Komisija pieméroja viena veida mangana pulverim. Komisija tam piekrita un
attiecigi laboja korekcijas lielumu.

Citas izejvielas un paligmateriali

Tosoh apgalvoja, ka Komisijai vajadzéja izmantot Malaiziju, nevis Turciju ka importa cenu avotu pieciem razo$anas
faktoriem, kas nav mangana rtda, jo oglu produktu importa cenas Turcija izmekléSanas perioda bija nesamérigi
zemas no Krievijas importéta batiska apjoma dél. Komisija pagaidu regulas 143. apsvéruma jau izskatija $o
apgalvojumu un izvélgjas Braziliju, lai noteiktu neizkroplotas izmaksas bitumenoglém un antracita oglém.

Autlan pieprasija izmantot Malaizijas importa cenu datus, lai aprekinatu neizkroplotas atsauces cenas pieciem
razosanas faktoriem. Komisija noradija, ka tikai vienam no pieciem raZzoSanas faktoriem — briinoglém — vidgjie
importa kopapjomi tur bija lielaki neka Turcija vai Brazilija, tapéc Malaizijas izvéle nav pamatota. Pieprasijums tika
noraidita.

Xiangtan apstridéja metodi, kas tika izmantota, lai noteiktu cenas diviem oglu veidiem. Tas mudinaja Komisiju
izmantot Kolumbijas eksporta statistiku bitumenoglém. IzvérSot savu argumentaciju, Xiangtan sprieda, ka zema
importa iemesls Kolumbija varétu bat bagatigais piedavajums valstl. Tas ari lidza Komisiju izmantot Turcijas
importa statistiku, neizslédzot no ta importu no Krievijas, pamatojoties uz to, ka Komisija nav pietickami
pieradijusi kroplojumus Krievija, kuri varétu radit neparasti zemas cenas, un ari mingja dazu razojumu piemerus,
kas no dazadam valstim tiek importéti par zemakam cenam neka no Krievijas.

Komisija paskaidroja pieeju, kas izmantota pagaidu regulas 142. un 143. apsvéruma. Nosakot kritérijus, Komisija
nepalaujas uz eksporta cenam, jo tas pats par sevi saprotams ir mazak ticamas neka importa statistika. Tas ir
visparpienemts viedoklis, kas pamatojas uz dazadiem iemesliem, pieméram, muitas iestadeém parasti ir vairak
resursu un metozu importa datu novértéSanai un kontrolei, salidzinot ar eksporta datiem. NepiecieSama importa
dokumentacija parasti ir riipigak izstradata, un preces importéSanas laika tiek paklautas muitas parbaudém un
verifikacijai. ArT eksporta dati parasti tiek zinoti FOB liment (pretstata CIF [imenim importam), ko Komisija izmanto
ka reprezentativu [imeni izmantoSanai atsaucém. Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.

Péc galigas informacijas izpauSanas Xiangtan atkartoja pagaidu posma izteikto apgalvojumu, ka Komisijai batu
jaizmanto Kolumbijas eksporta statistika bitumenoglu atsauces cenas noteik$anai. Jauni argumenti netika sniegti.
Komisija jau ieprieksgja apsveruma ir paskaidrojusi, kapéc ta uzskata, ka uz importa cenam var palauties vairak
neka uz eksporta cenam, un tapéc noraidija $o apgalvojumu.

Attieciba uz kroplojumiem Krievija Komisija atziméja, ka pieradijumi, kas dokumenté, ka Krievijas oglu razotaji péc
Savienibas pret importu vérstajam sankcijam, kas stajas spéka 2022. gada augusta, pieméro liclas atlaides, ir viegli
atrodami atklatajos lietas materialos, un Xiangtan to neapstridéja. Tapéc Komisija noraidija o apgalvojumu un
apstiprindja oglu cenu noteiksanas metodi.
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(75)  Guiliu pieprasija Komisijai mainit HS kodu vienam no $ uznémuma razosanas faktoriem — aizstat HS kodu 2701 12
(bitumenogles) ar HS kodu 2702 10 (lignits) — un attiecigi mainit atsauces vértibu. Guiliu apgalvoja, ka saskana ar
Harmonizetas sistémas nomenklatiru HS kodam 2701 12, kas attiecas uz bitumenoglém, ir jabiit ar siltumspgju,
kas ir vienada ar vai lielaka par 5833 kcal/kg, savukart izmantotas ogles ir zemakas par $o robezvertibu. Savu
pieprasijuma pamato$anai Guiliu iesniedza testéSanas rezultatus oglu partijam, kuru siltumspéja bija zemaka par
iepriek$ noradito robezveértibu. Klasifikaciju saskana ar HS kodu 270112 sniedza Guiliu atbildés uz anketas
jautajumiem, un parbaudes procesa ta netika ap3aubita. Komisija uzskatija, ka pieprasijums nav piepemams, jo tas
tika iesniegts tikai péc pagaidu pasakumu noteik3anas, un Komisija nevar parbaudit jaunos pieradjjumus, kas
iesniegti par siltumspéju oglém, kuras varétu biit izmantojis Guiliu.

(76) Pirmaja un otraja piezimé un pagaidu regula viens no razosanas faktoriem — dzelzs pirits — bija noradits ar HS kodu
2601 11. Péc papildu izmekléSanas Komisija parliecinajas, ka dzelzs pirits, ko izmanto razotaji eksportétaji, ir
neapdedzinats dzelzs pirits un tas jaklasificé ar citu kodu — HS kodu 2502 00. Komisija guva razotaju eksportétaju
apstiprindgjumu par izmantotas izejvielas veidu — gan apdedzinatu, gan neapdedzinatu dzelzs piritu — un par
izmantojamo klasifikacijas kodu. Komisija attiecigi grozija atsauces vértibu, lai konstatétu, kada ir dzelzs pirita cena
bez kroplojumiem. Ta ka neviena no valstim, ko $aja gadijuma izmantoja citu faktoru vajadzibam (Kolumbija,
Turcija un Brazilija), nebija reprezentativs pirita importa apjoms (kopéjais imports $ajas valstis svarstas no 0 lidz 3 %
no izlasé ieklauto Kinas razotaju eksportétaju pirita patérina), Komisija meklgja alternativu valsti to valstu saraksta,
kuru ekonomiskas attistibas limenis ir lidzigs Kinai, un secinaja, ka Taizeme ir piemérota alternativa neapdedzinata
pirita importa cenam, jo importa apjomi tur ir ievérojami lielaki (tie veido 23 % no izlasé ieklauto Kinas razotaju
eksportétaju kopéja pirita patérina).

(77)  Péc galigas informacijas izpauSanas Xiangtan apgalvoja, ka atsauces vértibas noteikSanai Komisijai biitu jaizmanto
neapdedzinata pirita Turcijas eksporta cena, jo Turcija ir lielaka $is izejvielas eksportétajvalsts. Komisija noraidija
apgalvojumus 3is regulas 72. apsvéruma paskaidroto iemeslu dél.

(78) Daxin apgalvoja, ka tvaika atsauces vértibas noteik3ana, pamatojoties uz citiem izlasé ieklautajiem raZotajiem
eksportétajiem, blitu novirze no ieprieksgjas prakses un Komisijai ta vieta biitu jaizmanto adens atsauces vértiba.
Komisija uzskatija, ka nebitu pareizi izmantot tidens atsauces vértibu, jo tvaika razoSanai ir vajadzigi citi faktori,
kuriem ir ievérojami lielaka ietekme uz galigo cenu, pieméram, energijas un darbaspéka izmaksas. Tvaika cenas
noteikSanai Komisija ir aprékinajusi citu izlasé ieklauto raZzotaju eksportétaju, kas pasi razo tvaiku, izmantoto
izejvielu vidéjo patérinu un piemeérojusi atsauces vértibu katra resursa vidéjam patérinam. Daxin nav sniedzis
alternativu tvaika cenas aprékinasanas metodiku, tapéc apgalvojums tika noraidits.

(79) Daxin arl apgalvoja, ka Komisijas lémums izmantot citu izlasé ieklauto razotaju eksportétaju smalcinasanas/
malsanas izmaksas, lai korigétu mangana riidas atsauces vértibu, nav pamatots, jo §is izmaksas ir nepamatoti
augstas. Daxin nav sniedzis pieradjjumus, kas pamatotu o apgalvojumu, ki arl nav piedavajis alternativu
risinajumu. Tade] §is pieprasijums tika noraidits.

Elektroenergija

(80)  Xiangtan apstridéja Komisijas lémumu mainit datu avotu elektroenergijas atsauces vértibas noteikSanai, aizstajot
ENEL S.A., ka sakotnéji tika ierosinats pirmaja un otraja piezimé, ar EMCALI, energijas piegadataju Kali regiona, kur
atrodas uznémums Quimpac. Pirmkart, raZotajs eksportétajs apgalvoja, ka, ta ka Quimpac nav EMD razotajs, ta
atrasanas vietai nav nozimes. Otrkart, razotajs eksportétajs apgalvoja, ka EMCALI tarifi neietver tarifu, kuru var
piemérot riipnieciskai izmantoSanai. Komisija noraidija abus argumentus. Quimpac tika izvéléts ka atsauces
uzpémums, jo taja izmanto tadu pasu elektrolizes procesu ka EMD raZotdja, darot to piemérotu EMD razotaja
izmaksu struktiru izpratnei energoapgades zina. Energijas tarifu zina EMCALI cenradi publicétas cenas, kas
pieejamas visam ieinteresétajam pusém, var piemérot gan komercialiem, gan rpnieciskiem lietotajiem. Par labu 3ai
pieejai liecina arf loti augstu sprieguma limenu izmantoSana (3. kategorija), kas nav raksturiga tipiskai darbibai
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dzivojama sektora vai komercdarbiba kopuma un liecina par ievérojamu elektroenergijas patérinu ripnieciba.
Komisijas lémumu piemeérot augstaka pieejama sprieguma limena kategoriju pamato tas, ka $adi var panakt precizu
atbilstibu riipnieciskam raZotajam, kurs savos razoSanas procesos patére lielu elektroenergijas daudzumu.

Izgatavo$anas pieskaitamas izmaksas, TVA izmaksas un pelna

Xiangtan apstridéja Quimpac de Colombia TVA un pelnas izmanto$anu normalas vértibas aprékinasanai, pamatojoties
uz trim iemesliem. Pirmkart, razotajs eksportétajs apgalvoja, ka Quimpac finan3u rezultats nav labs tuvinajums EMD
razo$anai. Otrkart, tas apgalvoja, ka pelnas limenis ir augstaks neka tas, ko parasti varétu sasniegt EMD raZotajs, un
ierosindja izmantot Savienibas razotaju vai arl Tosoh Japan pelnu. Treskart, tas apgalvoja, ka par uzpémumu nav
pieejami detalizéti finansu dati un tapéc tadus postenus ka parvadajumu izmaksas, iesainosanas izmaksas, citas
izmaksas vai pétniecibas un izstrades izmaksas nevar parbaudit, lidz ar to nav iespéjams nodrosinat, ka, veicot cenu
salidzinasanu, nenotiek dubulta uzskaite.

Komisija noraida sniegtos argumentus $adu iemeslu dé]. Pirmkart, Xiangtan nav pieradijis, kapéc Quimpac raZojumi
(hlora-natrija produkti) nevarétu Jaut uzskatit $o uzpémumu par labu tuvinagjumu EMD raZotajiem. Xiangtan
neapstrid to, ka Quimpac izmanto salidzinamus pamatlidzeklus (elektrolizes iekartu) un tam ir augsts
elektroenergijas patérins. Otrkart, Quimpac izvéles pamatojums kopa ar procesa aprakstu tika rtpigi izklastits
pagaidu regula (3.2.2.4. iedala). Tapéc Komisija nevar izmantot Savienibas raZo$anas nozares un Japanas
uzpémuma finan$u rezultatus ne normalas vértibas aprékinasanai, ne salidzinasanai ar izvéléto uznémumu finansu
rezultatiem. Treskart, neskatoties uz to, ka no Quimpac pieejamie dati ir ierobezoti, Komisija uzskata, ka, neesot
detalizétakiem finansu parskatiem, Sie dati pietiekami precizi atspogulo uznémuma TVA izmaksas un pelnu.

Visbeidzot, Xiangtan nav nodrosinajis alternativu. Sie apgalvojumi tadgjadi tiek noraiditi.

3.2.4. Citas piezimes

Xiangtan, Daxin, CCCMC un GMIA apgalvoja, ka dempinga starpiba jaaprékina, izmantojot eksporta pardosanas
cenu un normalo vertibu bez PVN. Izmeklesana tika konstatéts, ka, pamatojoties uz Kinas PVN eksporta atmaksas
politiku, razotaji eksportétaji, kas eksporté EMD, nav tiesigi sanemt PVN atmaksu. Tas nozimé, ka EMD raZotajiem
eksportéjot rodas papildu izmaksas. Tapéc saskana ar pamatregulas 2. panta 10. punkta b) apak$punktu normala
vértiba tika korigéta, lai atspogulotu kopgjas izmaksas, kas rodas pienemtas PVN shémas izmantosanas rezultata.

Péc galigas informacijas izpausanas Daxin atkartoja pagaidu posma izteikto apgalvojumu, ka nav nepiecie$ams
korigét normalo vertibu, lai nemtu véra PVN, jo Daxin pardoSanas darijumi, eksportgjot uz Savienibu, tiek veikti ar
iek§zemes tirgotdju starpniecibu un tadél tam eksportéjot nerodas papildu izmaksas. Komisija noradija, ka,
2. panta 10. punkta b) apak$punkta pieméroSanai nav bitiski, vai Daxin eksports uz Savienibu notiek
nepastarpinati vai ar Kina esosa tirgotaja starpniecibu. Normalas vértibas korekcija saskana ar 2. panta 10. punkta
b) apakspunktu joprojam ir pamatota, jo PVN atmaksu par EMD eksportu nepieméro. Tapéc apgalvojums tika
noraidits. Xiangtan nepiekrita Komisijas izmantotajai metodikai ekstrapolét paligmaterialu un raZoSanas
pieskaitamas izmaksas ka attiecigi izejvielu izmaksu un tie$o izmaksu procentos izteiktu daJu. Tada pati piezime
tika sniegta attieciba uz transporta izmaksu ekstrapolaciju procentos no izejvielu izmaksam. Xiangtan apgalvoja, ka
tas ir atseviskas izmaksu pozicijas, kuras nekada veida nav saistitas ar izejvielu vértibu, un ka Komisijai baitu vai nu
janosaka pienacigas atsauces vértibas atseviski no citiem resursiem, vai japieméro razotaju eksportétaju faktiskas
izmaksas.
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(85) Komisija noradija, ka péc tam, kad saskana ar pamatregulas 2. panta 6.a punkta b) apak$punktu tika konstatéts
bitisks kroplojums, izmantot faktiskas izmaksas nebiitu atbilstosi, ja vien netiktu konstatéts, ka tas nav kroplotas,
pamatojoties uz preciziem un pienacigiem pieradijumiem. Sai gadfjuma ta nebija, jo $adi pieradijumi netika
iesniegti. Ta ka Komisija faktiskas izmaksas uzskatija par kroplotam, bija jaatrod piemeérotas atsauces vértibas. Ja
izmaksam nevar atrast atbilstosas atsauces vértibas, Komisija tas nosaka ka attiecigas izmaksu grupas procentos
izteiktu dalu (neatkarigi no ta, vai tas ir izejvielu izmaksas vai raZoSanas izmaksas). Kad neizkroplotas izejmaterialu
izmaksas vai razosanas izmaksas ir noteiktas, Komisija pieméro $o atsauces vértibu, lai apléstu attiecigas
neizkroplotas izmaksas, tadgjadi saglabajot razotdja eksportétdja izmaksu struktiru. Xiangtan nespéa nodrosinat
sapratigaku alternativu Sai metodei.

(86) Xiangtan iebilda pret to, ka Komisija dempinga starpibas aprékinasanai izmanto COM PCN (razo$anas izmaksas
katram razojuma veidam) tabulu, kas balstita uz gada vidéjo raditaju, nevis sakotnéji iesniegto COM PCN tabulu, kas
balstita uz ikménesa izmaksu uzskaites ierakstiem, nepaskaidrojot sava lémuma iemeslu. Xiangtan uzskatija, ka tas
neatbilst pamatregulas 2. panta 5. punktam, saskana ar kuru izmaksas parasti biitu jaaprékina, pamatojoties uz
izmekl&jamas puses dokumentaciju. Ta ki Komisija izmeklé$ana izmanto gada vidéjo normalo veértibu, ta uzskatija
par lietderigu izmantot gada izmaksas, kuras lauj tiesi parbaudit uznémuma ik gadu revidétos finansu parskatus,
uzlabojot izmantoto datu ticamibu un parredzamibu. Turklat gada vidgja vértiba tika aprékinata, pamatojoties uz
Xiangtan uzskaiti, un tapéc 2. panta 5. punkts netika parkapts. Tapéc Komisija o apgalvojumu noraidija.

(87) Autlan pieprasija, lai Komisija galigaja lemuma apstiprinatu atbilstous pasakumus attieciba uz EMD razotaju, kura
ipasnieks ir South Manganese Group, ta pati grupa, kurai piederéja Daxin, lai noveérstu iespéjamo uzpémumu
novirziSanu. Komisija atziméja, ka $is regulas rezolutivaja dala ir uzskaititi tikai tie razotaji, kuri ir eksportejusi
izmekléSanas perioda, ja tie ir pieteikusies izmekléSanas laika. Attiecigais uznémums izmekléSanas perioda
neeksportgja uz Savienibu, tapéc to nevar uzskaitit regula. Lidz ar to pieprasjjums tika noraidits.

3.3. Eksporta cena

(88)  Xiangtan nepiekrita Komisijas izmantotajai metodei, kas paredz jiiras parvadajumu izmaksu korigéanu CIF limena
vértibas aprékinasanai. Komisija izmantoja piecu ménesu likmes tajos ménesos, kad Xiangtan faktiski samaksaja
kravas parvadasanas izmaksas par CIF un DAP pardosanas kontraktiem, un citu izlasé ieklauto eksportétaju
kot&jumus atlikusajos septinos ménesos. Péc tam Komisija aplésa gada vidgjo likmi, lai aprékinatu pardoSanas
vértibu CIF limen, kad jiras parvadajumi netika veikti. Xiangtan apgalvoja, ka nav atbilstigi izmantot gada vidéjas
juras parvadajumu likmes, jo tajas nav nemtas véra ievérojamas svarstibas jiras parvadajumos 2022. gada, kuras
batiski ietekméja CIF vértibu dazados ménesos. Komisija piekrita apgalvojumam un, aprékinot CIF limena vértibu,
pieméroja ikménesa jiiras parvadajumu likmes.

(89) Xiangtan ari apgalvoja, ka Komisija aprékina jiras parvadajuma apdrosinasanu ka rékina noraditas veértibas
procentos izteiktu dalu, lai gan ta batu jaaprékina, pamatojoties uz uzpémuma faktiski apmaksatajam
apdrosina$anas izmaksam izmekléSanas perioda. Komisija piekrita $im apgalvojumam un attiecigi laboja aprékinu.

(90) Péc galigas informacijas izpauSanas Xiangtan atzimé&ja, ka Komisija, piekritot aprékinat juras parvadajuma
apdrosinasanas prémiju, pamatojoties uz uznémuma faktiski samaksatajam apdro$inasanas izmaksam, aprekina ir
izmantojusi nepareizu formulu, jo taja nav ieklauts tipiskais 1.1 uzcenojums, ko apdro$inasanas sabiedribas
izmanto jiras parvadajumu apdro$inasanas maksas noteikSanai. Komisija secindja, ka $is nebatiskas korekcijas
veikSana neietekmétu nedz kaitéjumu, nedz arf dempinga starpibu. Rezultata $is pieprasijums tika noraidits.

(91) P&c pagaidu pasakumu publiskosanas Daxin iesniedza papildu informaciju par nesaistita tirgotaja, kas pardod EMD
savam pircgjam Savieniba, eksporta cenam un pieprasija Komisijai izmantot $os eksporta datus CIF limena cenu
aprékinasanai lidz Savienibas robezZai.
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Autlan reagéja uz anketu, ko iesniedza ar Daxin nesaistitais tirgotajs, noradot, ka ta tika sanemta vairakus ménesus
péc pazinojuma par procediiras saksanu 5.3. iedala dala noteikta termina.

Daxin to atspékoja, noradot, ka saskana ar pazinojumu par procediras saksanu ieinteresétas puses var iesniegt jaunu
informaciju par faktiem, pirms beidzas termins, kas paredzéts piezimém par izpaustajiem pagaidu konstatgjumiem,
un tapéc uzskatija $os jaunos pieradjjumus par pienemamiem.

Komisija noradija, ka nesaistitais tirgotajs izmeklé$ana nesadarbojas, tapéc Komisija izmekléSanas termina ta datus
parbaudit nevargja. Tapéc apgalvojums tika noraidits.

Péc galigas informacijas izpausanas Daxin atkartoja savu pagaidu posma izteikto apgalvojumu, ka, aprékinot
kaitéjuma starpibu, Komisijai biitu jaizmanto nesaistita tirgotaja eksporta cena, nesniedzot nekadus papildu
argumentus. Apgalvojums tika noraidits §T dokumenta 94. apsvéruma paskaidroto iemeslu del.

3.4. Salidzinajums

Autlan apgalvoja, ka Kinas razotaji eksportétaji veic mérktiecigu dempingu, un pieprasija, lai Komisija risinatu $o
jautajumu. Komisija analizgja situaciju un secindja, ka lieta nav pieradjjumu par merktiecigu dempingu. Cenu
izmainas izmekléSanas perioda atbilda tirgus tendencém un izmaigam izejvielu cenas un cenas. Konkrétu razotaju
eksportétdju pardosanas apjoma analize dazados regionos arl neliecinaja par batiskam cenu atskiribam un tapéc
nenoradija uz mérktiecigu dempinga praksi. Tapéc apgalvojums tika noraidits.

3.5. Dempinga starpibas

Péc tam, kad ieinteresétas puses bija iesniegusas iepriek§ aprakstitos apgalvojumus, Komisija parskatija dempinga
starpibas.

Galigas dempinga starpibas, kas izteiktas procentos no izmaksam, apdro§inasanas un parvadajuma (CIF limena)
cenam ar piegadi lidz Savienibas robezai pirms nodokla nomaksas, ir $adas:

Uznémums Galiga dempinga starpiba (%)
Xiangtan 47,2
Guiliu 62,9
Daxin 18,3
Citi uznémumi, kas sadarbojas 47,4
Visi paréjie uzpémumi 100,9
4. KAITEJUMS

4.1. Savienibas raZo$anas nozares definicija un Savienibas razoSanas apjoms

Ta ka piezimes par Savienibas raZoSanas nozares un Savienibas razoSanas apjoma noteik$anu netika sapemtas,
Komisija apstiprinaja savus secindjumus, kas izklastiti pagaidu regulas 204.-206. apsvéruma.

4.2. Patérin$ Savieniba

Ta ka piezimes par patérinu Savieniba netika sanemtas, Komisija apstiprinaja savus secinajumus, kas izklastiti
pagaidu regulas 207.-209. apsvéruma.
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4.3. Imports no attiecigas valsts

(101) Ta ka piezimes par importu no attiecigas valsts netika sanemtas, Komisija apstiprindja savus secindjumus, kas
izklastiti pagaidu regulas 210.-214. apsvéruma.

4.3.1. Importa no attiecigajam valstim cenas, cenu samazindjums un cenu apspieSana

(102) Ta ka piezimes par importa no attiecigas valsts cenu, cenu samazinajumu un cenu apspie$anu netika sanemtas,
Komisija apstiprinaja savus secinajumus, kas izklastiti pagaidu regulas 215.-221. apsvéruma.

4.4. Savienibas raZosanas nozares ekonomiskais stavoklis

4.4.1. Visparigas piezimes

(103) Piezimes nav iesniegtas, tapéc Komisija apstiprindja savus secinajumus, kas izklastiti pagaidu regulas 222.-
225. apsvéruma.

4.4.2. Makroekonomiskie raditaji

4.4.2.1. RaZosanas apjoms, raZoSanas jauda un jaudas izmantojums

(104) Ta ka piezimes par razo$anas apjomu, razo$anas jaudu un tas izmantojumu netika sanemtas, Komisija apstiprinaja
pagaidu regulas 226.-228. apsveruma izklastitos secinajumus.

4.4.2.2. PardoSanas apjoms un tirgus dala

(105) Ta ka piezimes par pardosanas apjomu un tirgus dalu netika sanemtas, Komisija apstiprinaja pagaidu regulas 229.—
231. apsvéruma izklastitos secinajumus.

4.4.2.3. lzaugsme

(106) Ta ka piezimes par izaugsmi netika sapemtas, Komisija apstiprindja pagaidu regulas 232. apsveruma izklastitos
secinajumus.

4.4.2.4. Nodarbinatiba un razigums

(107) Ta ka piezimes par nodarbinatibu un razigums netika sanemtas, Komisija apstiprinaja secinajumus, kas izklastiti
pagaidu regulas 233.-235. apsvéruma.

4.4.2.5. Dempinga starpibas lielums un atgi§anas no iepriekséja dempinga

(108) Ta ka piezimes par dempinga starpibas lielumu un atgfifanos no iepriekséja dempinga netika sanemtas, Komisija
apstiprinaja secinajumus, kas izklastiti pagaidu regulas 236.-237. apsvéruma.

4.4.3. Mikroekonomiskie raditaji

4.4.3.1. Cenas un faktori, kas tas ietekmé

(109) Ta ka piezimes par cenam un faktoriem, kuri tas ietekmé, netika sanemtas, Komisija apstiprinaja secinajumus, kas
izklastiti pagaidu regulas 238.-241. apsveéruma.

4.4.3.2. Darbaspéka izmaksas

(110) Taka piezimes par darbaspéka izmaksam netika sanemtas, Komisija apstiprinaja secinajumus, kas izklastiti pagaidu
regulas 242.-243. apsveruma.
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(115)

(116)
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4.4.3.3. Krajumi

Ta ka piezimes par krajumiem netika sanemtas, Komisija apstiprindja secinajumus, kas izklastiti pagaidu regulas
244.-245. apsveruma.

4.4.3.4. Rentabilitate, naudas pliisma, ieguldjjumi, ienakums no ieguldijumiem un spé&ja piesaistit kapitalu

Ta ka piezimes par rentabilitati, naudas plasmu, ieguldijjumiem, ienakumu no ieguldijjumiem un spé&u piesaistit
kapitalu netika sanemtas, Komisija apstiprinaja pagaidu regulas 246.-251. apsveruma izklastitos secinajumus.

4.4.4. Secingjums par kaitgjumu

Péc pagaidu informacijas izpausanas izlasé ieklautie Kinas eksportétdji, ka ari CCCMC un GMIA apstridgja
secindjumu par Savienibas razo$anas nozarei nodarito kaitéjumu, par ko liecina cenu apspieSana, kuru izraisija
ieveérojamais importétas produkcijas apjoms no Kinas par zemam cenam, jo ipa$i attieciga perioda otraja pusé
(no 2021. gada lidz izmeklésanas periodam), $adu iemeslu dél:

— vidéja Kinas cena izmeklé$anas perioda pieauga vairak neka Savienibas raZoSanas nozares cena,

— cenu atskiriba starp importu no Kinas un Savienibas razoSanas nozares cenu izmeklesanas perioda bija mazaka
neka 2019. gada ('), kad Savienibas razosanas nozares rentabilitate bija stabila (V/),

— razoSanas izmaksu pieaugumu, ar ko saskaras Savienibas raZotaji, izraisija 2021. gada energétikas krize un
piegades kédes un traucgjumi razosana, ko izraisija ierobezojosie pasakumi, kurus Covid-19 pandémijas dé]
ieviesa valdibas visa Eiropa (no 2020. gada lidz 2022. gada vidum), ietekmgjot uznémumu finansu rezultatus
lielakaja dala Eiropas nozaru.

IzmekleéSana paradija, ka Savienibas raZoSanas nozares pardosanas apjoms no 2019. gada lidz izmekléSanas
periodam samazinajas par [7-8,5] miljoniem kg. Sie zaudétie pardosanas apjomi kopa ar apspiestajam cenam naca
par sliktu kapitalietilpigajai EMD nozarei ar tas augstajam pastavigajam izmaksam. Starpibai starp vidéjo importa
cenu no Kinas un Savienibas razosanas nozares cenu, kaut ari 2019. gada ta bija augstaka, bija daudz mazaka

ietekme uz rentabilitati, jo Savienibas raZoSanas nozare 2019. gada pardeva par [7-8,5] miljoniem kg vairak EMD
neka izmekléSanas perioda.

Ka noradits pagaidu regula, samazinoties pardo$anas apjomiem par apspiestam cenam, pasliktinajas visi Savienibas
razoSanas nozares finansialas darbibas raditaji. Neliels pelnas limenis, kas izmekléSanas perioda tika panakts
Savienibas razo$anas nozarg, bija saistits ar negativu naudas pliasmu, tapéc tas nebija ilgtspéjigs.

Ka turpmak atzits pagaidu konstatgjumos, razoanas izmaksu pieaugumu izraisija strauj§ energijas un dazu izejvielu
cenu kapums attieciga perioda otraja pusé. Tomér Savienibas raZotaju nespgja paaugstinat savas pardosanas cenas
apvienojuma ar ievérojamiem pardoSanas apjomu zaudéumiem bija rezultats cenu apspieSanai, kuru radija
maksimumu sasniegusais imports no Kinas. Turklat cenu spiediens uz Savienibas razo3anas nozares izmaksam bija
visvairak izteikts attieciga perioda otraja dala (**).

Visbeidzot, Covid-19 ierobezojumi neietekméja Savienibas raZzoSanas nozares raZoSanas limeni, ta ka 2020.
un 2021. gada Savienibas raZoSanas apjoms pieauga un razotnes netika slégtas uz laiku. Tapéc Sie ierobezojumi
nevaréja ietekmet Savienibas raZoSanas nozares finansu rezultatus. Pamatojoties uz ieprieks minéto, Sie apgalvojumi
tika noraiditi.

(*) Cenu starpiba aptuveni [5 %—7 %] attieciga perioda otraja dala un aptuveni [8 %-12 %] 2019. gada.

(") Rentabilitate bija [2-3] % izmekléSanas perioda un [7-8] % 2019. gada.

(") No Kinas importétas produkcijas cenas bija aptuveni par [10-15 %] zemakas neka Savienibas raZoSanas nozares vidgjas raZoSanas
izmaksas IP laika, salidzinot ar aptuveni [1-2 %] lielu atskiribu 2019. gada.
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(118) Daxin, CCCMC un GMIA apgalvoja, ka nav faktu, kas apstiprinatu pagaidu regulas 220. apsvérumu, kura noradits —
“neraugoties uz to, ka cenu samazindjums netika konstatets katram darjjumam atseviski diviem no trim izlasé ieklautajiem
raZotajiem eksportétdjiem, kopeja Kinas importa Savienibas tirgii videja cena attiecigaja perioda bija aptuveni par [5 %9 %]
zemaka nekd Savienibas raZosanas nozares vidgja cena’. Sis puses uzsvéra, ka tris izlasé ieklautie Kinas razotaji
eksportétdji izmekléSanas perioda veidoja gandriz 99 % no kopgja Kinas EMD eksporta apjoma uz Savienibu,
ieskaitot visus eksportétajus, kas sadarbojas, un citus razotajus eksportétajus. Tapéc gandriz 99 % no kopgja no
Kinas eksportéta EMD apjoma nesamazinaja vai tikai mazliet samazinaja Savienibas raZotaju cenas izmekléSanas
perioda.

(119) Komisija uzsver pagaidu regulas 202. apsvéruma pausto secindjumu, kura noradits, ka razotaju eksportétaju, kas
sadarbojas, eksports veidoja aptuveni 65 % no kopégja Kinas eksporta uz Savienibu izmekléSanas perioda. Tapéc
janorada, ka cenu samazinajuma nekonstaté$ana katram darfjumam atseviski diviem no trim izlasé ieklautajiem
razotajiem eksportétajiem attiecas uz mazak neka pusi no kopéja importa no Kinas. Ka noradits pagaidu regulas
215. apsvéruma, importa cenas tika apléstas, pamatojoties uz Eurostat datiem, importa no Kinas kopgjo vértibu
dalot ar $a importa kopéjo apjomu. Tadgjadi kopéja importa no Kinas vidéja cena Savienibas tirgli visa attiecigaja
perioda bija aptuveni par [5-9 %] zemaka neka Savienibas razo3anas nozares vidgja cena. Tapéc pusu apgalvojumi
tika noraiditi.

(120) Daxin, CCCMC un GMIA ari apgalvoja, ka Komisija nav pienacigi novertéjusi cenu atskiribas starp dazadam EMD
kategorijam, proti, ka kait€juma pagaidu analizes pamata bija piesaukta Savienibas cenu apspiesana, ko izraisijis
imports par zemakam cenam no Kinas, galvenokart, saistiba ar zemaku EMD kategoriju eksportu no Kinas, ko
parasti pardod par zemakam cenam.

(121) Ka teikts pagaidu regulas 221. apsvéruma, cenu apspieSana tika noteikta, pamatojoties uz vidéjo importa cenu
importam no Kinas kopuma, tadgjadi tika nemtas véra visas EMD kvalitates kategorijas. Tapéc pusu apgalvojums
tika noraidits.

5. CELONSAKARIBA

5.1. Importa par dempinga cenam ietekme

(122) Ta ka piezimes par ietekmi, ko radija imports par dempinga cenam, netika sanemtas, Komisija apstiprinaja savus
secinajumus, kas izklastiti pagaidu regulas 257.-263. apsveruma.

5.2. Citu faktoru ietekme

5.2.1. Imports no tresam valstim

(123) Ta ka piezimes par importu no tre§am valstim netika sanemtas, Komisija apstiprindja savus secinajumus, kas
izklastiti pagaidu regulas 264.-266. apsvéruma.

5.2.2. Savienibas raZoSanas nozares eksporta raditdji

(124) Ta ka piezimes par Savienibas raZoSanas nozare eksporta raditajiem netika sanemtas, Komisija apstiprinaja savus
secindjumus, kas izklastiti pagaidu regulas 267.-269. apsvéruma.

5.2.3. Citi faktori

(125) Péc tam, kad bija izpausta pagaidu informacija, Daxin, CCCMC un GMIA apgalvoja, ka Savienibas raZoSanas nozares
pardoSanas apjoma un tirgus dalas zudumus izraisija citi faktori, proti, Savienibas raZo$anas nozares nespéja
Savienibas lietotajus apgadat ar augstas kvalitates EMD (%) pietickamos apjomos, jo Ipasi attieciga perioda otraja
pusé, un tapéc lietotdjiem nacas importét no Kinas. Minétas puses apgalvoja, ka viens no diviem Savienibas

(") Augstas veiktsp&jas bateriju razoanai (aptuveni 1/2 no bateriju raZotaja biznesa) ir nepiecieSsama EMD klase ar augstu noplades
veiktspéju.
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razotajiem (Autlan) nerazo augstas kvalitates EMD un neizrada nodomu tos razot nakotné. Tapéc sertifikacijas
trikums varétu bt iemesls, kapéc Savienibas raZo$anas nozare vai nu zaudgja augstas kvalitates EMD pardo$anas
apjomus, vai arifun ar jaudu saistitu iemeslu dé| nevargja pilniba izmantot jauno un pieaugoso pieprasijumu péc
augstas kvalitates EMD sava laba.

Abi lietotdji, kas sadarbojas (Duracell un Varta), pievienojas iepriek§ minétajam apgalvojumam, piebilstot, ka
Savienibas razoSanas nozare nespéja apmierinat Savienibas pieprasijumu péc EMD, savukart imports no citim
tresam valstim bija arkartigi ierobeZots un nebija tehniski pamatota alternativa. Pakartotajiem lietotajiem nebija
citas iespgjas ka palauties uz importu no Kinas.

IzmekléSana apstiprinajas, ka Savienibas lietotajiem (bateriju razotajiem) sauso elementu bateriju razoSanai bija
vajadzigi atskirigas kvalitates EMD (*) saskana ar katram lietotajam specifiskajiem parametriem. Ka noteikts pagaidu
regulas 316. apsvéruma, visam EMD kvalitates kategorijam ir viens un tas pats razoSanas process, savukart, ka
konstatéts pagaidu regulas 25. apsvéruma, gan oglekla-cinka, gan sarmu EMD ir vienas un tas pasas fizikalas,
kimiskas un tehniskas pamatipasibas, un tos izmanto vieniem un tiem pasiem mérkiem (sauso elementu bateriju
razo$anai). Tas pats attiecas uz sarmu EMD neatkarigi no to deklarétas kvalitates. Turklat izmeklesanas perioda
neviens no izlasé ieklautajiem Kinas vai Savienibas razotajiem nav zinojis vai sniedzis pieradijumus par jebkadam
atkiribam starp razoSanas faktoru patérina raditdjiem it ka at3kirigajam EMD kvalitates kategorijam. Tapéc
Komisija nevargja noteikt universalu robezskirtni starp “augstas” un “standarta” kvalitates sairmu EMD, bet §i
atskiriba drizak ir specifiska katram lietotagjam. Tapéc sava analizé Komisija atsaucas uz “standarta” un “augstas
kvalitates” EMD tajos gadijumos, kad kads no lietotajiem, kas sadarbojas, uzskata, ka ta iepirktie EMD ir augstas
kvalitates vai tadi nav.

Izmeklésana apstiprinajas, ka Savienibas razo$anas nozare lietotajiem nodrosinaja visus tris atskirigos EMD kvalitates
veidus attiecigaja perioda. Abi lietotaji, kas sadarbojas, razo$ana izmantoja tikai sarmu EMD — gan standarta, gan ar
augstas kvalitates. EMD dala, ko lietotaji, kas sadarbojas, iepirka no Savienibas razo$anas nozares (kopuma), bija
aptuveni [55-65] % no kopgja EMD apjoma, ko tie iepirka izmeklésanas perioda, tostarp augstas kvalitates EMD
veidoja aptuveni [25-35] % no to kopgja iepirkta apjoma izmekléSanas periods laika. Autlan attiecigaja perioda
nodrosindja divus no trim lielakajiem Savienibas lietotdjiem ar standarta kvalitates EMD (*'), un tam bija pastaviga
sertifikacija piegadém tre§ajam lietotajam. Otrs Savienibas razotajs (Tosoh) taja pasa perioda visiem trim lielakajiem
Savienibas lietotajiem (ieskaitot tos divus, kas sadarbojas) piegadaja standarta kvalitates EMD un diviem no tiem —
augstas kvalitates EMD. Tosoh bija pastaviga sertifikacija augstas kvalitates EMD piegadei treSajam lietotajam.

Savienibas raZoSanas nozare no 2019. gada palielindja savus augstas kvalitates kategorijas EMD apjomus par
[0,8-1,8] miljoniem kg, bet no 2021. gada lidz izmekléSanas periodam zaudgja savus augstas kvalitates kategorijas
EMD apjomus par [11-16%] par labu importam no Kinas, kas apstiprina, ka nedz ar sertifikaciju, nedz jaudu
saistitie iemesli netraucéja Savienibas raZoSanas nozarei piegadat augstas kvalitates EMD. Jaatzimeé ari, ka Savienibas
razo$anas nozare samazindja ieguldijumus uz pusi, ka rezultata attiecigaja perioda bija 45 %, liels kritums, tapéc
nekadi potenciali ieguldijumi kvalitates paaugstinasana vai jaudas palielina§ana nebija iespéjami. Nosakot galigos
antidempinga pasakumus no Kinas importétajiem EMD, Savienibas raZoSanas nozare varétu veikt ieguldijumus
augstas kvalitates EMD, ko paslaik kavé imports par dempinga cenam, tirgus dalas zaudéSana un zema rentabilitate.
Pamatojoties uz iepriek$ minéto, Sie apgalvojumi tika noraiditi.

Péc galigas informacijas izpausanas CCCMC un GMIA nepiekrita Komisijai, atkartojot, ka iesp&jamo kait€jumu nav
vis izraisjiis EMD imports no Kinas, bet gan Savienibas razoanas nozares nespéja piegadat vai pietiekama
daudzuma piegadat augstas kvalitates sarmu kategorijas EMD, un apgalvoja, ka Komisijas novértéjums ir nepilnigs,
ka izklastits turpmak.

(*) Zemas kvalitates (oglekla-cinka kvalitates kategorija), standarta sarmu kvalitates kategorijas un augstas kvalitates sarmu kategorijas
EMD.
() Sie divi lietotaji veidoja aptuveni 70 % no Savienibas patérina IP laika, un viens no tiem sadarbojas izmekl&sana.
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(131) CCCMC un GMIA apgalvoja, ka Komisija pietickami nenoskir, kuri EMD raZotaji sp&j raZot augstas kvalitates EMD,
ko tie sava iesnieguma dévé par EMD “ar augstu nopliides veiktsp&u”, un pazinoja, ka kvalitates kategoriju nosaka
lietotaji, nevis razotaji. Saja sakara Komisija atkartoja savu 127. apsvéruma sniegto paskaidrojumu, kura noradits,
ka noskir§anas pamata ir tiesi lietotaju, nevis raZotaju definéta EMD kvalitate. Proti, Komisija uzskatija par “augstas
kvalitates” EMD tikai tadu sarmu EMD, ko kads no lietotajiem bija raksturojis ka EMD ar “augstu noplidi”.
Vienkarsibas labad visi pargjie sarmu EMD tika uzskatiti un dévéti par “standarta” kvalitates EMD.

(132) CCCMC un GMIA ari pieprasija identificét to, kadas ir augstas un standarta kvalitates EMD kimiskas, tehniskas,
fizikalas un apstradajamibas Ipasibas, ka arl identificét, kuram ipasibam ir izskiro$a nozime bateriju razosana,
atziméjot, ka $is ipasibas nav vienas un tas pasas un tirgli neparprotami tiek izdalitas sarmu baterijas, kas markétas
ka premium (ilgstosas darbibas). Komisija paskaidroja, ka atbilstosi 127. apsvéruma noraditajam oglekla-cinka un
dazadas kvalitates sarmu EMD ir “kopigas” fizikalas, kimiskas un tehniskas pamatipasibas un tos izmanto vieniem
un tiem pasiem mérkiem (sauso elementu bateriju raZzo$anai). Tas nenozimé, ka katra fizikala, kimiska un tehniska
raksturojuma parametri ir identiski, bet, ka noradits taja pasa apsvéruma, katram lietotajam tie ir specifiski. Tapéc
$o parametru specifika ir konfidenciala un ipatnéja katram uznémum. Sa iemesla dél $o informaciju nevar izpaust.
Komisija ari noradija, ka dazu tirgh pieejamo sarmu bateriju mark&ums “premium” (ilgstosas darbibas) nenozimé, ka
to razodana ir izmantoti tikai augstas kvalitates EMD, savukart puses nesniedza pieradijumus par pretéjo.

(133) CCCMC un GMIA kritizgja Komisiju par to, ka ta neatzist, ka Autlan konsekventi nenodrosina atbilstibu lietotaju
prasitajai sertifikacijai augstas kvalitates EMD piegadém. Komisija atsaucas uz 127. apsvérumu, kura noradits, ka
Autlan attiecigaja perioda nodro$inaja divus no trim lielakajiem Savienibas lietotdjiem ar standarta kvalitates
EMD (*) un tam bija pastaviga sertifikacija piegadém tre$ajam lietotajam. Tas patiesam atbilst atzinumam, ka Autlan
attiecigaja perioda nepiegadaja augstas kvalitates EMD, tomer, ka noradits turpmakaja 128. apsvéruma, Savienibas
razo$anas nozare (kopuma) attiecigaja perioda lietotajiem nodrosinaja visus tris at3kirigos EMD kvalitates veidus.

(134) Visbeidzot, CCCMC un GMIA piebilda, ka tam nav izpausta pienaciga informaciju, kas lautu parbaudit datus par
Savienibas razosanas nozares augstas kvalitates sarmu kategorijas EMD. Komisija noradjja, ka dati par katru
sarazota un pardota razojuma veidu ir konfidenciali un specifiski katram uzpémumam, jo tajos ietverti Savienibas
razotdju (vai Kinas raZotdju eksportétaju) individualie apjomi un vértibas. Tapéc Sos datus nevar izpaust. Tapéc
pusu prasijumi tika noraiditi.

5.3. Secinajums par célonsakaribu

(135) Pamatojoties uz ieprieks izklastito un nemot véra to, ka citas piezimes nav sanemtas, Komisija secindja, ka nevienam
no pargjiem faktoriem, kas izvértéti pagaidu posma, ka ari galigaja posma, nevaréja biit bitiskas ietekmes uz
situaciju, kura Savienibas raZoSanas nozarei tiek nodarits kait&jums. Tadéjadi neviens no faktoriem, kas analizéti
atseviski vai kopuma, nevajinaja célopsakaribu starp importu par dempinga cenam un Savienibas raZo$anas nozarei
radito kaitgjumu tada mera, lai $ada célonsakariba vairs nebiitu patiesa un batiska, un tas apstiprina pagaidu regulas

277.~279. apsvéruma izdarito secinajumu.

6. PASAKUMU LIMENIS

(136) Lai noteiktu pasakumu limeni, Komisija parbaudija, vai par dempinga starpibu mazaks maksajums biitu pietiekams,
lai novérstu kaitéjumu, ko Savienibas razo$anas nozarei ir radijis imports par dempinga cenam.

() Sie divi lietotaji veidoja aptuveni 70 % no Savienibas patérina IP laika, un viens no tiem sadarbojas izmekl&sana.
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Sadzibas iesniedzgjs apgalvoja, ka pastav izejvielu tirgus kroplojumi pamatregulas 7. panta 2.a punkta nozimé.
Tadeél, lai novertétu, kads pasakumu limenis biitu piemérots, Komisija vispirms noteica maksajuma summu, kas
nepiecieSama, lai novérstu Savienibas razoSanas nozarei radito kait§jumu, ja nebhtu kroplojumu pamatregulas
7. panta 2.a punkta nozimé. Péc tam ta parbaudija, vai dempinga starpiba tiem izlasé ieklautajiem raZotajiem
eksportétajiem, kuriem tika konstatéti kroplojumi attieciba uz galvenajam izejvielam, batu lielaka par to mérka
cenu samazinajuma starpibu.

6.1. Mérka cenas samazinajuma starpibas apréekinasana

Atbilstosi pamatregulas 9. panta 4. punkta treSajai dalai un ta ka Komisija neregistréja importu iepriekséjas
informacijas izpausanas perioda, ta analizéja importa apjomu dinamiku, lai noteiktu, vai minétaja iepriekséjas
informacijas izpauSanas perioda bija turpmaks ievérojams izmeklgjama importa pieaugums, un tadéjadi
samazinajuma starpibas noteik$ana nemtu véra $ada picauguma radito papildu kaitgjumu.

Pamatojoties uz datiem no Surveillance 3datubazes (¥’), importa apjomi no Kinas Cetru nedélu ilgaja iepriekséjas
informacijas izpausanas perioda bija par 45 % zemaki neka vidgjie importa apjomi izmekleSanas perioda,
pamatojoties uz Cetru nedélu datiem. Uz to balstoties, Komisija secinaja, ka ieprieks€jas informacijas izpausanas
perioda imports, uz kuru attiecas izmekléSana, nav batiski pieaudzis.

Lidz ar to Komisija $aja saistiba nekorigéja mérka cenu samazinajuma starpibu.

Merka pelna

Péc pagaidu informacijas izpausanas Savienibas raZotaji apstridéja pamatpelnas limeni [6-8] %, kas tika izmantots,
lai aprékinatu cenu, kas nerada kaitgjumu (*), apgalvojot, ka:

— kapitalietilpigai nozarei tas ir nepietickams un nelauj veikt nepartrauktus ieguldfjumus pétnieciba un izstradg,

— imports no Kinas par zemam cenam attiecigaja perioda ietekméja Savienibas tirgu, jo visa attiecigaja perioda tas
apspieda Savienibas razotaju cenas un rentabilitati,

— Tosoh atkartoti uzsvéra, ka 1997.-2001. gadu dempinga prakse neietekméja, un $ie gadi norada uz mérka pelnu,
ko varétu sasniegt Savienibas razo$anas nozare,

— Tosoh apgalvoja, ka saskana ar pamatregulas 7. panta 2.c punktu japieméro pelnas procents, kas nav mazaks par
6 %, katram razotajam, kur$ ir dala no Savienibas raZoSanas nozares,

— Tosoh apgalvoja, ka Tosoh Japan ir paradijis [11-20 %] pelnas limeni, ko pieméro EMD nozarei Japana notiekosaja
antidempinga izmeklésana,

— Autlan apgalvoja, ka Tosoh faktiska rentabilitate nesasniedza $is nozares standartu laika posma no 2018. lidz
2020. gadam zemas jaudas izmantoSanas dé|, savukart Tosoh neapstridéja savu raZzoSanas jaudu, bet apgalvoja,
ka 2020. gada ta darbibu negativi ietekméja specifiski apstakli uzpémuma.

() Datubaze, kas izveidota saskana ar Tstenosanas regulas (ES) 2015/2447 55. pantu. Vairak informacijas pieejams vietné https://
taxation-customs.ec.europa.eu/online-services/online-services-and-databases-customs/surveillance-system_en.

(*) Komisija néma véra abu Savienibas razotaju giito pelnu pirms importa no Kinas pieauguma attiecigaja perioda, proti, faktisko pelnu,
kas giita 2020. gada, kad importam par dempinga cenam bija viszemaka ietekme. 2020. gada Kinas importa veidota tirgus dala bija
vismazaka ([10-20] %) attiecigaja perioda, savukart parjie Savienibas razoSanas nozares finansu raditdji minétaja gada bija
vispozitivakie (sasniegta vislielaka naudas pliisma un vislielakais ienakums no ieguldijumiem).
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(142) Pirmkart, Komisija noradija, ka pagaidu regula jau tika noraiditas Savienibas raZo3anas nozares atkartoti izteiktas
prasibas izmantot kimiskajai riipniecibai piemérojamo 15 % pelnas limeni, ka ari pelpas limenus, kas tika sasniegti
1997-2001. gada (pirms antidempinga maksajumu noteiksanas EMD importam no Dienvidafrikas (*)), un nekadi
jauni pieradfjumi tam pretim neruna. Otrkart, Savienibas raZotaji nav pieradijusi, ka Tosoh Japan sasniedzamais
pelnas limenis Japanas tirgti Savienibas raZoSanas nozarei biitu sasniedzams Savienibas tirgt. Treskart, Komisija
uzskatija, ka Tosoh atklatie apstakli 2020. gada bija lemumi par uzpémuma darbibu un neliek apSaubit attiecigaja
gada sasniegto pelnas limeni.

(143) Komisija apstiprinaja, ka saskana ar pamatregulas 7. panta 2.c punktu ta noteica pamatpelnu, nemot véra tadus
faktorus ka rentabilitates limenis, pirms pieaudzis imports no attiecigas, rentabilitates limenis, kas vajadzigs, lai
segtu visas izmaksas un ieguldijumus, pétniecibu un izstradi un inovaciju, un rentabilitates limenis, kas sagaidams
normalos konkurences apstaklos. Komisija uzskatjja, ka Savienibas razosanas nozares 2019. gada gita pelna bija
vairak piemérota neka 2020. gada giita pelna, kas tika noteikta pagaidu posma. Faktiski 2019. gada importa no
Kinas cena bija augstaka neka 2020. gada, un ta apjomi joprojam bija ievérojami zemaki neka IP, un Savienibas
razo$anas nozare veica daudz lielakus ieguldijumus neka turpmakajos gados, kad gan ieguldijumu limenis, gan
Savienibas razo$anas nozares rentabilitates limenis saka samazinaties. Tapéc Komisija uzskata, ka Savienibas
razoSanas nozares 2019. gada gaita pelna atspogulo rentabilitates Iimeni, kas sagaidams normalos konkurences
apstaklos, un tadgjadi izmantoja $o pamatpelnas limeni [7-9%], lai aprékinatu cenu, kas nerada kaitgjumu,
turpretim pusu izteiktie apgalvojumi tika noraiditi.

(144) Péc galigas informacijas izpausanas abi Savienibas raZotaji apstridéja Komisijas secinajumus par pamatpelnu, kas tika
izmantota mérka cenu samazindjuma starpibas aprékinaSanai, apgalvojot, ka EMD razosanas nozarei ta nav
pietickama. Autlan un Tosoh apgalvoja, ka Komisijai bija pietickami pieradijumi, lai secinatu, ka Tosoh laika no 2018.
lidz 2020. gadam ietekméja arkartas apstakli un ta pelnu nebitu vajadzgjis izmantot pamatpelnas aprékinasanai (*).
Autlan ar apgalvoja, ka Komisija nebatu vargjusi konstatét pamata pelnu [7-9] % apméra Savienibas razo3anas
nozaré, ja ta butu pienacigi pémusi véra rentabilitates limeni, kas nepiecieSams, lai segtu visas izmaksas un
ieguldijumus, pétniecibu un izstradi, $aja sakara noradot uz uznémuma pasa finansu raditajiem. Tosoh ar piebilda,
ka Komisijai drizak vajadzgja izmantot rentabilitati 1997-2001. gada, jo tas bija pédgjais periods bez dempinga
prakses ietekmes, nemot vera, ka laika no 2002. lidz 2019. gadam Savienibas EMD raZoSanas nozares rentabilitati
samazinaja EMD imports par dempinga cenam no Dienvidafrikas, kuru p&c tam nomainija imports par dempinga
cenam no Kinas. Visbeidzot, Autlan nepiekrita Komisijas konstatétajam, ka Savienibas razotaji nav pieradijusi, ka
Tosoh Japan sasniedzamais pelnas limenis Japanas tirgli Savienibas razoSanas nozarei biitu sasniedzams Savienibas
tirgdi.

(145) Pirmkart, Komisija atgadinaja, ka pamata pelnas limeni nosaka Savienibas raZoSanas nozares limeni kopuma, t. i,
nemot véra visu Savienibas raZzotaju pelnas limenus, ja vien attieciba uz konkrétu razotaju nevar pieradit arkartas
apstaklus, kas ietekmé ta pelnas normu. Komisija parbaudija Tosoh iesniegtos pieradijumus un secinaja, ka Tosoh
izpaustie apstakli, kas ietekméja uznémuma darbibu laika posma no 2018. lidz 2020. gadam, bijja lémumi par
uzpémuma darbibu, un ik gadu sasniegtais pelpas limenis bija $o lemumu rezultats. Tapéc Komisija saskapa ar
pamatregulas 7. panta 2.c punktu uzsika darbu, lai noteiktu pamatpelnas limeni Savienibas razoSanas nozarei
kopuma. Ta ka pamata pelna tika noteikta Savienibas razo$anas nozarei kopuma, Autlan pelpas limenis tika
pienacigi nemts véra. Turklat, ka noradits 154. un 155. apsvéruma, ieguldijumi, izdevumi par pétniecibu un izstradi
un inovacijam, kas rodas normalos konkurences apstaklos, ka noteikts pagaidu regulas 289. apsvéruma, tika
pieskaititi pamata pelnai, rezultata nonakot pie mérka pelpas [8-11] %.

() Padomes Regula (EK) Nr. 221/2008 (2008. gada 10. marts), ar ko pieméro galigu antidempinga maksajumu un galigi ickasé pagaidu
maksajumu, kas uzlikts konkrétu Dienvidafrikas izcelsmes mangana dioksidu ievedumiem (OV L 69, 13.3.2008., 1. Ipp.).

(*) Autlan atsaucas uz Tiesas konstatéto 2023. gada 8. jinija sprieduma Severstal/Commission C-747/21 P (Apvienotas lietas C-747/21 P,
C-748/21 P), ES:C:2023:459, 76. un 79. punkts, generaladvokata atzinumu $aja lieta, 33., 56. un 57. punkts.
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Ka noradits judikatiira, ko savas piezimés uzsvéris Autlan, “Komisijai ir plasa ricibas briviba [kaitéjuma starpibas]
aprékina metodes izvélé. Tacu Komisijai ir pienakums istenot $adu ricibas brivibu, ievérojot Savienibas tiesibu
sistéma nostiprinatas garantijas attieciba uz administrativajiem procesiem un nodrosinat, ka tas izvéle noved pie
prognozgjamiem rezultatiem” (¥). Tiesa turpmak precizg, ka “Komisijai ir arl ricibas briviba, nosakot [mérka
pelnul.” (**) Tiesi §is ricibas brivibas ietvaros Komisija jau ir secindjusi, ka pelpas limenus, kas sasniegti
1997-2001. gada, nevar uzskatit par reprezentativiem attieciba uz Savienibas razosanas nozares stavokli paslaik,
vairak neka 20 gadus velak, un tapéc tie netika uzskatiti par atbilstosiem. Jaunu pieradijumu, kas liktu 3o
secinajumu apstridét, nebija, tapéc apgalvojumi tika noraiditi.

Lidziga karta ne Autlan, ne Tosoh nav izklastijis jaunus argumentus, kas mainitu Komisijas secinajumu, ka Savienibas
razotaji nav pieradijusi, ka Tosoh Japan sasniedzamais pelnas limenis Japanas tirgi biitu sasniedzams ari Savienibas
razoSanas nozarei kopuma Savienibas tirg.

Visbeidzot, Komisija nepiekrita apgalvojumam, ka 1997-2001. gada periods bija pédgjais periods bez dempinga
prakses ietekmes, jo antidempinga pasakumi pret EMD importu no Dienvidafrikas bija pastavigi spéka no 2002.
lidz 2019. gadam, atjaunojot vienlidzigus konkurences apstaklus Savienibas tirgti. Taja pasa laika no studzibas
iesniedz&ju iesniegtajiem pieradjjumiem izriet, ka Savienibas razoSanas nozare sasniedza augstako rentabilitates
limeni 2019. gada.

No otras puses, Daxin, CCCMC un GMIA apgalvoja, ka Komisijai vajadzéja izmantot 2020. gadu ka vispiemerotako
gadu pamata pelnas noteikSanai, jo vairaki finan$u raditaji $aja gada bija labaki, un ipasi tika atziméts, ka nebija
importa apjoma un cenu radita spiediena. Komisija jau ir atzinusi Sos faktorus 143. apsveruma. Tomeér tas
neietekmé faktu, ka Savienibas razosanas nozare 2019. gada sasniedza augstaku rentabilitati neka 2020. gada, vel
pirms tirgus apstakli strauji pasliktinajas. Ta ka $is bija rentabilitates limenis, kas reali tika sasniegts, tas tika
uzskatits par “rentabilitates [imeni, kas sagaidams normalos konkurences apstaklos”.

Tapéc Komisija ir paturgjusi spéka secindgjumu, ka pelnas limenis, ko Savienibas raZoSanas nozare sasniedza
2019. gada, ir vispiemérotakais limenis, ko izmantot mérka pelnai.

Ieguldijumi, petnieciba un izstrade un inovicijas izdevumi

Xiangtaniebilda pret to, ka aprékinata starpibu starp investicijam, pétniecibas un izstrades un inovaciju izmaksam, jo
saskana ar Autlan grupas limeni sniegtajiem apgalvojumiem (*) gada laika tika pabeigts 93 investiciju projektu
rekordliels skaits un uznémums efektivi izpildija visas finan$u saistibas un apmierinaja ar darbibu un investicijam
saistitas vajadzibas. Xiangtan arl piebilda, ka Autlan 2020. gada februari iegadajas Cegasa Portable Energy un ta
elektrolitisko mangana dioksidu ripnicu, kas kluva par Autlan EMD, un tik lieli kapitalieguldijumi ietekméja grupas
sp€ju veikt ieguldijumus pétnieciba un izstradé. Tapat Xiangtan apgalvoja, ka Tosoh finansu parskatos (*°) ir registréts
ikgadgjs pétniecibas un izstrades izdevumu pieaugums no 2021. gada 31. marta lidz 2023. gada 31. martam. Tapéc
Tosoh spgj veikt ieguldijumus ari iekartu maina un pétnieciba un izstrade.

Autlan atbildgja uz piezimi, noradot, ka taja pasa gada parskata noradits, ka Autlan ir Cetras struktiirvienibas: Autlan
Manganese, Autlan EMD, Autlan Energy un Autldn Metallorum. Sada karta 93 ieguldijumu projekti attiecas nevis uz
EMD struktirvienibu, bet gan uz Autlin Manganese struktirvienibu, ka noradits taja pasa parskata. EMD
struktiirvieniba ari veidoja 3,63 % no kopéja grupas pardosanas apgrozijuma.

(*) 2023. gada 8. junija spriedums Severstal/Commission, C-747/21 P (Apvienotas lietas C-747/21 P, C-748/21 P), ES:C:2023:459,
76. punkts.

(*) 2023. gada 8. junija spriedums Severstal/Commission, C-747/21 P (Apvienotas lietas C-747/21 P, C-748/21 P), ES:C:2023:459,
78. punkts.

(*) Autlan 2022. gada parskats, https:/fwww.autlan.com.mx/wp-content/uploads/2019/09/Informe_Anual_2022-ING.pdf.

(*) https:/[www.tosoh.com/investors/audited-financial-statements.
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(153) Patiesam, ka noradits pagaidu regulas 289. apsvéruma, Komisija parbaudija abu Savienibas razotaju ieguldjjumu
planus, atteiktos un atliktos projektus, pirk3anas pasttijumus, kas galu gala netika veikti, pieradot, ka Sie ieguldijumi
patiesam bija planoti. Parbaudita informacija attiecas tikai uz Autlan EMD, S.L., kas atrodas Ofiati (Guipuzcoa),
Spanija, un Tosoh Hellas Single Member S.A., kas atrodas Sindos, Griekija. Puses apgalvojums nebija pamatots ar
jebkadiem batiskiem pieradjjumiem un tapéc tika noraidits.

(154) Tadejadi Komisija saglabaja aprékinato starpibu starp normalos konkurences apstaklos raksturigiem ieguldijumiem,
pétniecibas un izstrades un inovacijas izdevumiem, ka noteikts pagaidu regulas 289. apsvéruma. Sada starpiba, kas
izteikta procentos no apgrozijuma, bija [1-2] %.

(155) Si procentos izteikta dala tika pieskaitita pamatpelnai [7-9] % apméra, kas minéta 143. apsvéruma, un ta rezultata
mérka pelnu noteica [8-11] % apméra.

Turpmakas ar vides aizsardzibu saistitas izmaksas

(156) Xiangtan, CCCMC un GMIA apgalvoja, ka turpmakas ar vides aizsardzibu saistitas izmaksas nav japieskaita mérka
cenas aprékinam $adu iemeslu del:

— Savienibas razotaji attiecigaja perioda sanéma emisijas kvotu tirdzniecibas sistémas (ETS) bezmaksas kvotas.
Tapéc pamatpelna [7-9] % apméra jau ietvéra ieguvumu no $im atlaidem,

— Kinai bija savs oglekla emisiju tirdzniecibas mehanisms, tapéc biitu vajadzigs atbilsto$s salidzinajums Kinas
turpmakajam izmaksam,

— ES oglekla ievedkorekcijas mehanisms (CBAM) Kinas razotajiem eksportétajiem noteiktu tadas pasas izmaksas,
tapéc §im izmaksam biitu jakompensé Savienibas razo3anas nozares izmaksas par ETS ievérosanu.

(157) Ka noradits piezimé par turpmako vides aizsardzibas izmaksu aprékinu (*!), $aja lieta netika noteiktas tieSas ETS
piesaistitas turpmakas izmaksas, kas biitu saistitas ar emisiju atlauju iegadi. Vienigas ETS piesaistitas turpmakas
izmaksas, ko noteica, bija saistitas ar elektroenergijas iegades izmaksam. Tapéc ETS kvotas, ko tie$i sanéma
Savienibas razotaji, neietekméja mérka cenas turpmako aprékinu. Kinas ar oglekla izmaksas nav bitiskas, jo
kaitgjuma starpibas aprékinasanai tika salidzinata izlasé ieklauto raZotaju eksportétaju, kas sadarbojas, vidéja svérta
importa cena IP laika ar Savienibas raZoSanas nozares vidgjo svérto cenu, kas nerada kaitgjumu. Visbeidzot, nebija
pieradijumu, ka CBAM attiektos uz EMD importu. Pamatojoties uz iepriek§ minéto, Sie apgalvojumi tika noraiditi.

(158) Daxin, CCCMC un GMIA apgalvoja, ka Komisijas piezime lietas materialos (*}) par netieSajam turpmakajam
atbilstibas izmaksam nesniedz batisku skaidrojumu un pieradijumus korekcijas veikSanai (pieméram, ta neprecizé,
vai Savienibas razotdjiem izmekléSanas perioda bija bezmaksas vai par maksu sanemtas emisijas kvotas un ari to,
vai §1 situacija mainisies nakamaja 2024.-2028. gada perioda) un taja nav attiecigo faktisko aprekinu (pieméram, ar
elektroenergiju saistita CO? koeficienta aprekina). Tapéc ieinteresétajam pusém nebija uz ko balstities, lai parbauditu
lietai pievienotas piezimes 2.2. iedalas aprékinus/secinajumus un parliecinatos par to pareizibu. Visa §i informacija ir
jaizpauz.

(159) Komisija atziméja, ka, ka paskaidrots ieprieks minétaja lietas materialam pievienotaja piezime, netie$as turpmakas
atbilstibas nodrosinasanas izmaksas, kas piesaistitas ETS, ir saistitas ar elektroenergijas iegades izmaksam, tapéc tas
nav saistitas ar bezmaksas vai apmaksatam emisijas kvotam. NetieSo turpmakas atbilstibas izmaksu aprekina
metode, ieskaitot tas tris posmus, tika izskaidrota lietas piezimé, un rezultats katra posma noradits noteikta
diapazona. Savienibas razotaju individualie dati ir konfidenciali un attiecas uz konkrétu uznémumu, jo tajos ir
individuala elektroenergijas patérina raditaji un izmaksas. Tapéc $os datus nevargja izpaust, un pusu prasiba tika
noraidita.

(160) Daxin, CCCMC un GMIA pieprasija Komisijai pamatot Bloomberg publicéto skaitlu izmanto$anu kvotu prognozes
cenai EUR[tCO2, ko izmanto turpmako vides aizsardzibas izmaksu aprékinam, un ieteica citu avotu — Statista,
nepamatojot, kapéc Bloomberg dati ir mazak ticami.

(") 2023. gada 11. oktobra t23.004660 piezime par turpmako vides aizsardzibas izmaksu aprékinu.

(*) 2023. gada 11. oktobra t23.004660 piezime par turpmako vides aizsardzibas izmaksu aprekinu.
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Komisija atziméja, ka pusu ieteiktaja avota vidéjas oglekla cenas prognozes pamatojas uz zinojumu GHG Market
Sentiment Survey, ko PwC gatavo Starptautiskajai Emisiju tirdzniecibas asocidcijai (IETA). Saja zinojuma ir
informacija, kas iegiita no dazadiem avotiem, un PwC un IETA nebija centusas noteikt $o avotu uzticamibu vai
parbaudit sniegto informaciju, ka noradits zinojuma (*). Komisijas izmantotais avots bija balstits uz Bloomberg
(Bloomberg New Energy Finance)), un taja bija vidéjas prognozes no vairakam struktiiram (*), ko Bloomberg dienests
parbauda un pastavigi atjaunina. Si iemesla dé] vidéja cena no vairakiem avotiem tika uzskatita par ticamaku neka
no pusu ieteikta avota. Tapéc Komisija saglabaja iepriek$éjo avotu un atjauninaja aprékinu, izmantojot jaunakos
pieejamos skaitlus.

Tosoh apgalvoja, ka CO? emisiju kvotu iegades turpmakas izmaksas pagaidu aprékinos nav atspogulotas, ta ka Tosoh
attiecigaja perioda veica ieguldijumus, lai samazinatu turpmako vajadzibu péc ETS kvotam.

Komisija apstiprinaja, ka saskana ar individuali izpausto informaciju, kas sniegta Tosoh, un lietai pievienoto
piezimi (*) par turpmakajiem vides aizsardzibas izmaksu aprékiniem Komisija parbaudija ETS izmaksas, kas
radusas izmeklésanas perioda, ka ari ETS kvotas apjomu, kas bis jaiegadajas 2024-2028. gada un par kuru attieciga
gadijuma bis jazino abiem Savienibas raZotajiem. Komisija cita starpa néma véra izmeklé$anas perioda sanemtas
bezmaksas ETS kvotas un ETS kvotas, kas parnestas no ieprieksgjiem gadiem, ka ari ETS kvotu paredzamo
nepiecieSamibu. Komisija aprékinaja tiesas turpmakas izmaksas, kas saistitas ar ETS (iegadajamas kvotas, reizinatas
ar to cenu) Péc prognozéto ETS kvotu cenu noteikSanas Komisija salidzindja vidgjas izmaksas 2024-2028. gada
perioda ar izmaksam izmekléSanas perioda. Ta ka pozitiva atskiriba starp abam vértibam netika konstatéta, netika
konstatétas ari tieSas turpmakas izmaksas. Komisija ari noradija, ka, nosakot razoanas izmaksas izmeklésanas
perioda, tika nemti véra visi ieguldijumi, kas attiecigaja perioda veikti, lai samazinatu vajadzibu péc ETS kvotam, un
§1s raZoanas izmaksas tika izmantotas mérka cenas noteik3anai. Tapéc puses pieprasijums tika noraidits.

RaZojumu salidzinamiba

Daxin pieprasija korekciju starp A razojumu veidu (sarms) un C razojumu veidu (ogleklis-cinks) kaitéjuma apmeéra
aprékinos, jo A tipam bija nepiecieSsams vairak elektribas, tvaika, skalo$anas lidzekla un darbaspéka. Tomeér, ka
noradits iepriek§ 127. apsvéruma, ne Daxin, ne kads cits izlasé ieklautais Kinas razotajs nav zinojis par atskiribam
razo$anas faktoru patérina starp Siem diviem razojuma veidiem. Tapéc nebija pamata veikt korekciju.

Péc galigas informacijas izpauSanas Daxin apgalvoja, ka atteikSanas no korekcijas attieciba uz A un C raZojuma
veidiem nav pamatota un Kinas raZotajiem nav pienakuma pieradit, ka $ie divi raZojuma veidi ir atskirigi. Daxin
atkartoti apgalvoja, ka kait€juma starpiba janovérte un jaaprékina, pamatojoties uz viena un ta paSa veida
razojumiem, un tapéc uzskata, ka ir negodigi izmantot A veida razojumu C veida raZojumu salidzinasanai,
aprékinot kaitéjuma starpibu.

Komisija uzskatija, ka, ta ka neviens no izlasé ieklautajiem razotajiem eksportétajiem, kas sadarbojas, nav sniedzis
datus par abu razojumu veidu raZosanas atskiribam, Komisija §adu korekciju nevaréja piemérot. Sa iemesla dé] un,
neesot pieradijumu par pretéjo, Komisija secinaja, ka korekcija nav pamatota.

Nemot vera iepriek§minétas izmainas mérka cenu samazinajuma aprékinos un izmainas dempinga starpibas, kas
paskaidrotas iepriek$minétaja 3.5. iedala, pagaidu regulas 297. apsvéruma tabulu atjaunina sadi:

() https:/[www.ieta.org[resources/ghg-sentiment-survey/2023-survey| (pédgjo reizi skatita 2024. gada 31. janvari).
(*Y) Bloomberg NEF, Commerzbank AG, Banco Santander SA, Intesa Sanpaolo SpA, MUFG Bank.
(*) 2023. gada 11. oktobra t23.004660 piezime par turpmako vides aizsardzibas izmaksu aprekinu.
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Dempinea Meérka cenas
Valsts Uzpémums " _El 2% % samazinajuma
starpiba {7 starpiba (%)
Kinas Tautas Xiangtan 47,2 8,6
Republika -
Guiliu 62,9 0
Daxin 18,3 17,1
Citi uzpémumi, kas sadarbojas 47,4 10,1
Visi par€jie uzpémumi 100,9 35,0

6.2. Vertgjums par Savienibas raZoSanas nozarei radita kaitéjuma likvidéSanai nepieciesamo starpibu
attieciba uz KTR

(168) Pamatojoties uz iepriek§ minéto, Komisija secinaja, ka ir janoverté, vai pamatregulas 7. panta 2.a punkta nozime
attieciba uz izmeklgjamo razojumu ir kroplojumi, kuru dé] maksajums, kas ir mazaks par dempinga starpibu,
nebiitu pietiekams, lai novérstu kaitgjumu, ko rada izmekléjama raZojuma imports par dempinga cenam.

(169) Ka paskaidrots pazinojuma par grozijumiem, sidzibas iesniedzéjs ir sniedzis pietickamus pieradfjumus tam, ka Kina
ir izejvielu kroplojumi attieciba uz izmeklgjamo razojumu. Tapéc saskana ar pamatregulas 7. panta 2.a punktu
Komisija parbaudija iesp&jamos kroplojumus, lai novértétu, vai maksajums, kas ir zemaks par dempinga starpibu,
bitu pietiekams, lai novérstu kaitéjumu.

(170) Izmeklésana apstiprindjas, ka attiecigaja valsti netick veikta PVN atmaksa par mangana riidas eksportu. Tas
apstiprindjas parbaudes apmekléjumu laika Kina un to vélreiz parbaudija péc valdibas oficialo nodok]u saraksta.
PVN atmaksas samazina$ana vai atcelSana pamatregulas 7. panta 2.a punkta otraja dala ir minéta ka viens no
attiecigajiem kroplojumiem izejvielu tirga.

(171) IzmekléSana arl konstatgja, ka izmaksas par mangana rida veido vairak neka 17 % no izmeklgjama razojuma
razoSanas izmaksam attiecigaja valsti, ka prasits pamatregulas 7. panta 2.a punkta piektaja dala, gan valsts limen;,
gan katram atseviskajam atlasitajam uzpémumam.

(172) IekSzemé iegiito ridu analize paradija, ka razotaju sadarbiba iesaistito eksportétaju cenas bija zemakas, salidzinot ar
atsauces vertibu, un pieskirtas atlaides bija no 10 % lidz 63 %.

(173) Tapéc Komisija secinaja, ka uz mangana riida attiecas batiski kroplojumi pamatregulas 7. panta 2.a punkta nozime.

(174) Xiangtan, CCCMC un GMIA apgalvoja, ka kroplojumiem, ko izraisija neatmaksatais PVN par mangana riidas
eksportu, nav pamatojuma, jo $ada situacija bija speka kops 2004. gada, un tapéc pédéjo 20 gadu laika tirgl butu
bijis jaatjaunojas lidzsvaram. Komisija uzskatija, ka kroplojuma pastavésanas ilgums 32 kroplojuma ietekmi
nemazina. Ta ka ir objektivi pieradijumi, ka 3ads kroplojums bija, $is apgalvojums tika noraidits.

(175) Xiangtan arl apgalvoja, ka Kina ir mangana radas neto importétaja, jo tas vietgjai ridai ir slikta kvalitate, un tapéc tai
nav starptautiskas atsauces vertibas. Xiangtan ari apgalvoja, ka Kina iegiitai zemas koncentracijas ridai mangana
koncentracija ir zemaka par 20 % un tapéc uz to neattiecas tads pats HS kods 2602 00 ka uz atsauces vértibai
izmantoto mangana riidu. Komisija noradija, ka Xiangtan nesniedza nekadus pieradijumus, kas pieraditu, ka arpus
Kinas nav zemakas koncentracijas riidas tirgus. Ta ka Kinas EMD raZotdji ridu, ko ieguva vietéja tirga, kaut ari ta
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neatbilda tam pasam KN kodam, izmantoja kopa ar importétajam augstakas koncentracijas ridam, Komisija
uzskatija, ka kroplojumam ir ietekme uz visu veidu mangana rtidam Kinas tirgdi, un tapéc Xiangtan apgalvojums
tika noraidits.

Xiangtan, CCCMC, GMIA un Guiliu apstridéja to, ka mangana rida biitu sasniegusi pamatregula noteikto 17 %
slieksni, apgalvojot, ka dazadu veidu mangana radas javerté atseviski. Tomér Komisija $o pieprasjjumu noraidija. Ta
noteica, ka ridas sastava mainiguma dé] primarais faktors ir mangana saturs riida. Tadéjadi ta secindja, ka visas
mangana riidas jauzskata par vienu vienotu izejvielu.

Guiliu apgalvoja, ka ta importe lielako dalu savu ridu un tapéc cenu salidzinasanai ar starptautiskajam cenam biitu
pareizak izmantot vidéjas svértas cenas. Komisija uzskatija, ka Guiliu joprojam giist labumu no kroplojumiem
cenas, ko rada iek§zemé iepirkta riida, kas iegiita par cenam zem atsauces vértibas, un tapéc vidéjo svérto cenu
pieeja nav piemérota. Tapéc Sis apgalvojums tika noraidits.

Autlan un Tosoh apgalvoja, ka izejvielu tirgus kroplojumi attiecas ne tikai uz mangana riidu, bet ari Kinas razotaju
eksportétdju izmantotajiem energijas resursiem, un lidza Komisiju paplasinat izmekléSanas tvérumu. Ka
paskaidrots 170. apsveruma, Komisija konstatéja uz visiem izlasé ieklautajiem razotajiem eksportétajiem
attiecinamus izejvielu tirgus kroplojumus pamatregulas 7. panta 2.a punkta nozimé saistiba ar mangana radu.
Tapéc ta neuzskatija par nepiecieSamu turpinat izmeklét citu izejvielu tirgus kroplojumu esamibu. Tapéc $is
pieprasijums tika noraidits.

6.2.1. Savienibas intereses saskana ar pamatregulas 7. panta 2.b punktu

Secinajusi, ka Kina ir izejvielu tirgus izkroplojumi pamatregulas 7. panta 2.a punkta nozimé, Komisija parbaudija, vai
ta var neparprotami secinat, ka saskana ar 7. panta 2.b punktu galigo maksajumu summas noteik$ana ir Savienibas
interesés. Savienibas intereses tika noteiktas, novértgjot visu informaciju, kura attiecas uz $o izmeklésanu, tostarp
neizmantotajam jaudam Kinas konkurencé izejvielu zina un ietekmi uz Savienibas uzpémumu piegades kédém
saskana ar pamatregulas 7. panta 2.b punktu. Lai veiktu $o izvértgjumu, Komisija visam ieinteresétajam pusém
nosiititajas anketas ieklava konkrétus jautajumus. Abi Savienibas razotaji un divi lietotdji, kas sadarbojas, sniedza
atbildes uz $iem jautajumiem.

6.2.1.1. Neizmantotas jaudas eksportétajvalsti

Pamatojoties uz Tosoh (*%), sniegto informaciju, tika lests, ka neizmantota EMD raZoSanas jauda Kina ir aptuveni
[190 000 000-205 000 000 kilogrami] (¥'). Turpretim Savienibas tirgus bija [36 000 000-38 000 000] kilogrami.
Relativa izteiksmé neizmantotas jaudas Kina ir milzigas.

Tapéc Komisija secinaja, ka Kina ir ievérojama neizmantota jauda un tas izmantosanas gadijuma 3 neizmantota
jauda potenciali var palielinat izmekléjama raZojuma piedavajumu pasaulé, apspiest cenas un tadéjadi mazinat
pasakuma efektivitati, ja to nenosaka dempinga limeni.

6.2.1.2. Konkurence izejvielu joma

Attieciba uz konkurenci izejvielu joma Komisija konstatéja, ka attiecigaja valsti netiek atmaksats pievienotas vértibas
nodoklis par mangana rtdas eksportu un mangana riidas cena Kina ir ievérojami zemaka neka tas cena
reprezentativajos starptautiskajos tirgos (sk. 169. un 171. apsvérumu). Ka izklastits 172. apsvéruma, Kinas
mangana ridas izejvielu tirgus tika uzskatits par kroplotu.

(*) Avots — Starptautiskaja Mangana institits.
(*) Kopéja jauda [470 000 000-490 000 000 kg] un razosanas jauda [260 000 000-280 000 000 kg].
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(183) Ta rezultata pievienotas vértibas nodokla atmaksas atcel$ana par mangana riidas eksportu Kina ierobezo Kina

iegtitas mangana ridas eksportu. Maksligi palielinot izejvielu piegadi, KV izdara lejupvérstu spiedienu uz iek$zemes
mangana ridas cenam. Kinas EMD raZotaji par iek§zemes mangana riidu maksa mazak neka tad, ja nebiitu eksporta
ierobeZojuma. Tas Savienibas razoSanas nozarei rada salidzinosi neizdevigus apstaklus salidzinajuma ar Kinas
razotajiem eksportétajiem.

(184) Turklat, pamatojoties uz Autlan (*) nodrosinato avotu, Kina ir ceturta lielaka mangana riidas ieguve pasaulé péc

Dienvidafrikas, Gabonas un Australijas, un ta joprojam var palauties uz milzigam ridas rezervém; diviem no izlasé
ieklautajiem EMD razotajiem eksportétajiem Kina pieder mangana riidas raktuves, t. i, tie ir vertikali integréti (*)-
un izmekl&jama razojuma razo$anai tie izmanto iek§zemes mangana riidas. Taja pasa laika Savienibas EMD raZotaji
ir atkarigi no mangana riidas piegadém no trefo valstu tirgiem. Tapéc Komisija secinaja, ka, lai gan Savienibas
razo$anas nozarei mangana riida ir pieejama, ta ir pieejama par augstaku cenu neka tas konkurentiem Kina. Lidz ar
to Savienibas razosanas nozare atrodas neizdeviga stavokli salidzindjuma ar Kinas razotajiem eksportétajiem.

185) Guiliu apgalvoja, ka saskana ar sniegto avotu (*) Kinas mangana riidas tirgsi imports veido vairak neka 80-95 %
(185) pgalvoja, : g (*) X g gt imp :

tapéc mangana radas tirgus Kina nav izkroplots. Turklat Kina iek$zemé raZotds un ieglitis mangana radas
galvenokart ir zema [imena mangana riidas, savukart lielako dalu patérina un pieprasijuma veido augstas kvalitates
mangana ridas.

(186) Ka noteikts 183. apsveruma, EMD raZotaji Kina, tostarp divi no izlasé ieklautajiem razotajiem, izmanto iek$zemes

mangana rudas izmekl&jama razojuma izlaidei, neraugoties uz apgalvojumu par zemo mangana saturu. RaZotajiem
eksportétajiem Kina ir negodigas prieksrocibas, jo tie var izmantot iek$zemé iegfitds mangana riidas maksligi zemas
cenas 170-173. apsvéruma izskaidroto iek§zemes noteikumu dél. Tapéc puses pieprasjjums tika noraidits.

6.2.1.3. Ietekme uz Savienibas uznémumu piegades kédém

(187) Ka paskaidrots pagaidu regulas 306. apsvéruma, EMD galvenokart izmanto oglekla-cinka un sarma sauso elementu

bateriju raZo$anai, un $ada izmantojuma dala ir 90 %. Galvenie (bet ne vienigie) lietotdji ir tris lielakie bateriju
razotaji Savieniba. Divi no Siem bateriju razotdjiem — Varta un Duracell — sadarbojas izmeklé$ana, parstavot
[67-73] % no EMD patérina Savieniba. Ka noradits 179. apsvéruma, abi lietotaji, kas sadarbojas, sniedza atbildes uz
jautajumiem par Savienibas interesém saskana ar pamatregulas 7. panta 2.b punktu.

(188) Abi lietotaji, kas sadarbojas, iebilda pret paaugstinatas ietekmes pasakumiem, apgalvojot, ka tie nesamérigi ietekmétu

(*)
*)
(*)

vinu plaSam patérinam paredzéto sauso elementu baterijas razosanu, kas ir loti atkariga no importa no attiecigas
valsts, jo Tpasi attieciba uz augstas kvalitates EMD, ka aprakstits 127. apsvéruma, un importam nav pameérotas
alternativas. Duracell apgalvoja, ka lietotaju spéja mainit piegadatajus un dazadot to piegades avotus ir batisks
apsvérums, vért§jot, vai antidempinga pasakumus var piemérot augstakajai dempinga starpibai: i) tas atkartoja, ka
Savienibas raZo$anas nozare paslaik nespéj piedavat Savienibas lietotajiem pamatotu alternativu, ii) EMD piegades
no tre$am valstim ir Joti ierobeZotas pieejamo daudzumu zina, dargas un nav sertificétas abu lietotaju, kas
sadarbojas, vajadzibam. Jaatgadina, ka, nemot véra apstradajamibas prasibas, lai Savienibas lietotji varétu izmantot
EMD bateriju razosana, pirms sertifikacijas iegfiSanas riipnieciskai lietosanai javeic stingra EMD testé§anas un
jaievéro iek3gjas apstiprinasanas procediiras. Tapéc jauna EMD piegades avota sertifikacija ir ilgstoss process bez
jebkadam panakumu garantijam.

Avots: U.S. Geological Survey, Mineral Commodity Summaries, January 2022, https:|/pubs.usgs.gov/periodicals/mcs2022/mcs2022-
manganese.pdf.

Xiangtan Electrochemical Scientific Ltd un Guangxi Daxin Huiyuan New Energy Technology Co., Ltd (avots: 2. pielikums, t23.004362,
28.9.2023.).

https://baijiahao.baidu.com/s?id=1772377473207861712&wir=spider&for=pc.
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ADi lietotaji, kas sadarbojas, apgalvoja, ka antidempinga pasakumu noteiksana augstakas dempinga starpiba limeni
liktu Savienibas lietotajiem stradat ar zaud&umiem. Tie piebilda, ka Savienibas bateriju razosanas nozare kopuma
jau saskaras ar pieaugo$u spiedienu saglabat rentabilitati, jo pieaug citu razo$ana izmantoto izejvielu izmaksas,
pieméram, energijas izmaksas, un tai ir loti ierobeZotas iespgjas novirzit ievérojamo izmaksu pieaugumu uz saviem
galapatérétajiem, jo bateriju tirgus ir loti atkarigs no cenas un dazado zimolu baterijas var savstarpéji aizstat,
neraugoties uz zimola atpazistamibu. Spiedienu uz rentabilitati paaugstinato razoSanas izmaksu de] vél vairak
pastiprina vienlaiciga konkurences palielinaSanas ES un pasaules bateriju tirgos, ko izraisija konkurenti no valstim
arpus ES un jo ipasi Kinas. Visbeidzot, arkartigi kaitiga ietekme uz lietotajiem, ko rada zemaka maksajuma
noteikuma nepiemeérosana, ir nopietnaka neka zemaku antidempinga maksajumu potenciala negativa ietekme uz
visu Savienibas raZoSanas nozari. Turklat nekas neliecina, ka antidempinga pasakumi stimulétu Savienibas
razosanas nozari veikt vajadzigos ieguldijumus kvalitates uzlabosana, un tie drizak pastiprinatu Savienibas EMD
razotaju pasreizéjo duopolu, laujot tiem noteikt cenas, neveicot ieguldijumus inovacija.

Pirmkart, Komisija veica abu lietotaju, kas sadarbojas, rentabilitates simulaciju, pamatojoties uz galigajam dempinga
un kaitgjuma starpibam, piepemot, ka pakartoto razojumu EMD iepirkumu avoti un apjomi un panaktais
apgrozijums saglabajas tadi pasi ka izmekléSanas perioda. Izejvielu, elektroenergijas un darbaspéka izmaksas, ja
tadas bija pieejamas, tika korigétas, lai atspogulotu izmainas péc IP. Simulaciju rezultati liecinaja par ievérojamu
ietekmi uz viena lietotaja gada kopgjo pelnu (lietotajs stradatu ar zaudéjumiem), ja importam no Kinas tiktu noteikti
maksajumi saskana ar pamatregulas 7. panta 2.a punktu. Sis lietotajs nespétu ieklaut augstaka limena antidempinga
maksajuma izmaksas citas darbibas, ko tas veic grupas limeni. letekme, kaut arf mazaka, biitu ari uz otra lietotaja
kopéjo gada pelnu. Taja pasa laika, pat paredzot, ka augstakas ietekmes pasakumu piedavata atspaida dé] Savienibas
razoSanas nozare par konkurétspgjigam cenam spétu lietotdjiem pardot lielakus apjomus, Savienibas EMD raZotaji
tiesi zaudetu vairak neka tresdalu no sava pardosanas apjoma, ja kads no lietotajiem partrauktu uznéméjdarbibu
Savieniba. Tas Joti kaitétu Savienibas raZoSanas nozarei, nemot véra to, cik nozimigi ir apjomi, kas pardoti Siem
lietotajiem, kuri, ka paskaidrots pagaidu regulas 306. apsvéruma, ir to galvenie klienti.

Otrkart, Komisija veica dinamisku abu lietotaju, kas sadarbojas, rentabilitates simulaciju, pamatojoties uz galigajam
dempinga starpibam, pienemot, ka lietotdji palielina sirma bateriju pardosanas cenu par 3 % (*). Sis simulacijas
rezultats noteica, ka viens lietotajs joprojam stradatu ar zaudéjumiem. letekme, kaut arf daudz mazaka, bitu ari uz
otra lietotdja kop&jo gada pelnu. Tomeér Duracell apgalvoja, ka saspringtas konkurences de| lietotaji nevar pilniba
novirzit izmaksu pieaugumu uz saviem galapatérétajiem. Jebkuru ieprieks veiktu cenu paaugstinajumu pamatoja
uzlabojumi bateriju veiktspgja. Turklat salidzinamas kvalitates Kinas bateriju importa dé] lietotaji nekad nevarétu
pilniba parnest savas strauji augosas izejvielu izmaksas. Antidempinga pasakumu pieméro$ana augstakas dempinga
starpibas limeni vél vairak sarezgitu cenu konkurenci starp Savienibas un Kinas plasa patérina bateriju raZotajiem,
nemot véra neizdevigo stavokli, kada bitu Savienibas lietotaji salidzinajuma ar konkurentiem Kina, kuri iepérk EMD
izejmaterialus no piegadatajiem bez jebkadiem nodoklu maksajumiem.

Treskart, Komisija ari veica dinamisku abu lietotaju, kas sadarbojas, rentabilitates simulaciju, pamatojoties uz
galigajam dempinga starpibam, piepemot, ka lietotdjs, kas potenciali strada ar zaudgjumiem, visas savas EMD
piegades no Kinas novirzitu savam sertificétajam un izlasé ieklautajam razotajam eksportétajam, kuram ir noteikts
zemaks antidempinga maks3jums. Sis simuldcijas rezultats noteica, ka $is lietotajs joprojam stradatu ar
zaudjumiem.

Ceturtkart, Komisija apsvéra hipotétisku simulaciju, kura lietotaji visu EMD importu no Kinas aizstaj ar importu no
Kolumbijas un Japanas par vidéjam importa cenam no $im valstim Savieniba izmekléSanas perioda. Faktiski Tosoh
apgalvoja, ka Japana, Dienvidkoreja un Krievija arl ir nozimigas eksportetajvalstis, un Autlan apgalvoja, ka viena no
lietotaju arvalstu riapnicam jau importé EMD no Kolumbijas. Ka konstatéts pagaidu regulas 4.3.1. un 5.2.1. iedala,
no minétajam valstim tikai Kolumbija un Japana eksporté EMD uz ES, un tapéc tas bija vienigas valstis, ko néma
vera $aja simulacija. Tomér Komisija uzskatija, ka $ada situacija, kad lietotaji pariet uz EMD importu no tre$am
valstim, diez vai iestatos, jo i) $ajas treSajas valstis nav neizmantotas jaudas un tas vesturiski apkalpo savus vai

(*) Lidzigu bateriju cenu pieaugumu Savieniba novéroja no 2021. gada lidz IP.
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tuv€jos tirgus, ii) Savienibas lietotajiem nekad nav bijis rentabli importét no citiem tre$o valstu tirgiem, iznemot
Kolumbiju, un statistika liecina, ka $is imports vésturiski ir bijis |oti zems, iii) abi Savienibas lietotaji, kas sadarbojas,
neapliecindja no Siem avotiem sanemto EMD kvalitati, padarot So labakaja gadijuma par ilgtermina risinajumu, ja tas
vispar ir iespejams.

(194) Piektkart, Komisija apsvéra hipotétisku simulaciju, kura Savienibas EMD raZotaji palielina savu raZoSanas jaudu péc
antidempinga pasakumu noteiksanas. Tomér to nelautu tilitéja ietekme, ko dempinga starpibas limena maksajums
raditu vienam konkrétam lietotdjam, jo Savienibas EMD raZzo$anas nozare varétu zaudét vairak neka vienu tresdalu
no pardoSanas apjoma, ja $is lietotdjs saktu stradat ar zaud&umiem un zaudétu uznéméjdarbibu. Tadgjadi
Savienibas EMD razosanas nozaré razosanas jaudu palielina§ana nebitu iesp&jama, ja maksajums tiktu noteikts
dempinga starpibas limeni.

(195) Visbeidzot, pakartotaja nozare (plasa patérina bateriju razosanas) nozaré IP laika bija aptuveni 1 850 darbinieki, kas
ievérojami parsniedza [130-142] darbinieku skaitu Savienibas EMD raZoSanas nozaré. Tapéc, ja antidempinga
maksajums tiktu noteikts dempinga starpibu limeni, pakartoto lietotaju potencialie negativie finan$u rezultati
apdraudétu ievérojamu darbavietu skaitu.

6.2.1.4. Citi faktori

(196) Tosoh apgalvoja, ka, nemot véra Kinas ekonomikas batibu un Kinas valdibas spéju virzit un vadit eksportu ar
konkrétu tirgus dalibnieku starpniecibu, antidempinga pasakumu piemérosana raditu ievérojamu risku, ka eksports
varétu tikt novirzits caur eksportétdju ar nulles maksajumu. Turpretim noteiktie maksagjumi bhtu daudz
vienveidigaki, ja netiktu nemta véra kait€juma starpiba, samazinoties maksajumu apie$anas riskam.

(197) Komisija atzimgja, ka nulles maksajuma likme diez vai var radit eksporta novirzisanas risku, nemot véra loti mazo
tirgus dalibnieku skaitu un to, ka lietotajiem ir vajadzigs sertificéts izejmaterials. Jebkura gadijuma, ka paskaidrots
228. apsvéruma turpmak, Komisija ir ari paredzgjusi ipaSus pasakumus, lai nodrosinatu individualo maksajumu
pareizu piemeérosanu. Tadgjadi Komisijas dienesti varés viegli identificét jebkadas izmainas tirdzniecibas modelos un
risinat attiecigos jautajumus.

(198) Tosoh ari noradija, ka izmeklgjama razojuma importam biitu prieksrocibas konkurences zina, jo starp Kinu un
Savienibu ir atskiribas siltumnicefekta gazu emisiju regulgjuma un izmekléjamais raZojums nav ieklauts oglekla
emisiju robezu korekcijas mehanisma (CBAM) pagaidu saraksta. Turpreti pasakumu piemérosana izmekléjamajam
razojumam veicinatu taisnigu attieksmi un vienlidzigus tirdzniecibas nosacijumus.

(199) Komisija noradija, ka antidempinga pasakumu mérkis ir atjaunot godigu tirdzniecibu starp Savienibu un tas
tirdzniecibas partneriem, savukart CBAM ietekme nav §is izmekléSanas tvéruma.

(200) Tas pats Savienibas razotajs arl apgalvoja, ka antidempinga maksajumi, kas noteikti dempinga starpibas liment,
nodrosinatu Savienibas EMD raZo$anas nozares pastavéSanu, garantétu EMD piegades dro§ibu un tadgjadi sauso
elementu bateriju raZoSanu Savieniba. Antidempinga maksajums importam no Kinas diapazona no 18 lidz 50 %
ietekmétu Savienibas sauso elementu bateriju raZotaju razosanas izmaksas mazak neka par 3-7,5 %. Turklat, nemot
véra kait€juma limeni un citu EMD piegades avotu radito konkurences spiedienu, batu nepareizi pienemt, ka ES
izcelsmes EMD cenas palielinatos gandriz par pilnu noteikto dempinga maksajumu ekvivalentu.

(201) Péc galigo antidempinga maksajumu parrékinasanas (1 dokumenta 98. apsvérums) un analizes par ietekmi uz
Savienibas uznémumu piegades kédém (1 dokumenta 190.-195. apsvérums) antidempinga maksajumi, kas noteikti
saskana ar augstako dempinga starpibas limeni, tie$i apdraudétu Savienibas EMD raZoSanas nozari, tai potenciali
zaudgjot [35 %40 %] no tas pardosanas apjoma. Tapéc puses pieprasijums tika noraidits.
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6.2.1.5. Pusu piezimes péc galigas informacijas izpausanas

(202) Péc galigas informacijas izpauSanas Autlan un Tosoh apstridéja §1 dokumenta 6.2.1.3. iedala izklastito Komisijas
analizi.

(203) Tosoh noradija, ka viens no trim liclakajiem lietotajiem, Advanced Power Solutions NV (‘APS”) izmekléSana
nesadarbojas. Tosoh péc tam citéja pamatregulas 7. panta 2.b punktu, kura noteikts — “ja sadarbiba nenotiek, Komisija
var secindt, ka Savienibas interesés ir piemérot $a panta 2.a punktu”, un apgalvoja, ka Komisijai no I atteikuma
sadarboties biitu bijis jasecina, ka maksajumu noteik$ana augstakas (dempinga starpibas) limeni nebtitu pretruna ar
attieciga uznémuma interesém, vai, veicot analizi, biitu vismaz jaanalizé APS publiski pieejamie finansu parskati.

(204) Komisija norada, ka tas secindgjums 214. apsvéruma par augstaka limepa dempinga maksdjuma iesp&amo
nesamérigi negativo ietekmi uz Savienibas uzpémumu piegades kédem bija balstits uz pieejamo informaciju par
tiem diviem lietotajiem, kas sadarbojas un parstavéja [67-73] % no EMD patérina Savieniba, ka ari par pasu
Savienibas EMD razo$anas nozari. T2 lietotaja, kas nesadarbojas, ipatsvars Savienibas patérina bija mazaks par vienu
treSdalu, un lietas materialos nebija pamatotas informacijas, kas atspékotu 214. apsvéruma noradito Komisijas
secin@jumu. Tapéc puses apgalvojums tika noraidits.

(205) Tosoh un Autlan ari apgalvoja, ka Komisijas veiktas simulacijas rentabilitates noteikSanai bija klidainas, jo tajas tika
nemta véra ietekme, ko radija krasais (dazu) izmaksu palielindgjums bateriju razo$ana péc IP, vienlaikus
neatspogulojot bateriju cenu realo pieaugumu, jo Ipasi pemot véra patérina precu cenu pieaugumu Savieniba. Tosoh
arT apgalvoja, ka Komisija nav sniegusi konkrétu informaciju par to, kapéc, veicot savu “dinamisko” simulaciju, ta
aprobezojas ar pieaugumu lidz 3 % 2022. gada. Turklat Tosoh noradija, ka Komisija nav precizéjusi, kapéc dati, kas
raksturo stavokli péc IP, daritu slédzienu “acimredzami [sic] nepamatotu”, nedz ar to, vai péc IP iegiitie dati ir
“neparprotami, neapstridami un ilglaicigi, ar tiem nevar manipulét un tie neizriet no ieintereséto pusu apzinatas
darbibas”, atsaucoties uz Komisijas secindjumiem iepriekséjas lietas (*2).

(206) Saja saistiba Komisija noradija, ka, lai rentabilitates simulacijas padaritu péc iespgjas atbilstosakas pasreizgjai tirgus
realitatei, ta patiesam korigéja tikai Savienibas lietotaju pazinotas izejmaterialu (¥), elektroenergijas (**), un
darbaspéka (*) izmaksas, jo $adas korekcijas vargja veikt, pamatojoties vai nu uz pusu iesniegto parbaudito
informaciju, vai publiski pieejamiem datiem, $adi nodrosinot, ka izmantotie dati ir ticami. Komisija ari noradija, ka
puses nav pamatojusas, kapéc 191. apsvéruma minétaja simulacija ieklautais bateriju cenu pieaugums par 3 %
nebalstas realitaté. Ka noradits 191. apsvéruma, $ads pieaugums ir bijis arT agrak, un to pamato parbauditi dati par
lietotajiem, kuri sadarbojas, un tas attiecas konkréti uz plasa patérina baterijam pretéji patérina cenu indeksam, kas
ietver dazadu patérina precu un pakalpojumu tirgus grozu. Tapéc pusu apgalvojums tika noraidits.

(207) Gan Autlan, gan Tosoh apgalvoja, ka Komisijas secinajums 194. apsvéruma nozimé, ka talitgja ietekme, ko izraisitu
dempinga starpibas limeni noteikti maksajumi, biitu viena lietotaja raZoSanas apturésana. Komisija paskaidroja, ka
ta nav pareiza minétaja apsvéruma izklastita secindjuma interpretacija. Talitéjais efekts, ko lietotajam raditu sadi
augstaki antidempinga maksajumi, biitu raZosanas izmaksu pieaugums, kas, savukart, ka teikts 194. apsvéruma,
“varétu” izraisit §is uznéméjdarbibas zaudésanu.

(*) Padomes Regula (EK) Nr. 215/2002 (2002. gada 28. janvaris), ar ko pieméro galigos antidempinga maksajumus attieciba uz Kinas
Tautas Republikas feromolibdéna importu (OV L 35, 6.2.2002., 1. Ipp.), 14. apsvérums un attiecigi Padomes Regula (EK)
Nr. 437/2004 (2004. gada 8. marts), kas uzliek galigo antidempinga maksajumu un nosaka to pagaidu maksajumu galigu iekasésanu,
kas uzlikti Norvégijas un Faréru salu izcelsmes lielo varaviksnes forelu ievesanai (OV L 72, 11.3.2004., 23. Ipp.), 26. apsvérums.

(¥) Mangana riidas cenu izmainas no IP lidz 2023. gadam, pamatojoties uz fastmarkets.com datiem.

(*) ES-27 elektroenergijas, kas nav majsaimniecibas lietota energija, cenas 2023. gada pirmaja pusg, salidzinot ar IP (avots: Eurostat -
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/nrg_pc_205/default/table?lang=en, vietne skatita 2023. gada 22. decembri).

(*) Duracell algu dati tika korigétas ar algu indeksacijas likmi 2023. gadam, ko pieprasijusi Apvienota riipniecibas komiteja (JIC 200)
Belgija. Varta darbaspéka izmaksas tika korigétas, pamatojoties uz Varta iesniegtajiem pieradijumiem par sarunu rezultata
parskatitajam algam.
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(208) Tosoh ari apsaubija Komisijas secinajumu, ka lietotaju razoSanas izmaksu pieaugumu, ja maksajumi tiktu noteikti
dempinga starpibas limeni, nevarétu novirzit uz patérétajiem, jo Ipa$i tapéc, ka Komisija pagaidu regulas
311. apsvéruma noradija, ka pastav iespéja “dalu no §1 izmaksu pieauguma nodot patérétajiem”. Saja sakara
Komisija noradija, ka ta Seit mégina uztaustit lidzsvaru, lai noteiktu, kadu izmaksu pieauguma limeni varétu novirzit
uz patérétajiem un lidz ar to kads izmaksu pieauguma limenis varétu tikt piemérots lietotajiem, kas sadarbojas. Ka
jau noteikts pagaidu regulas 311. apsvéruma, tikai dalu no izmaksu pieauguma, ko rada antidempinga maksajumu
noteikSana zemakas — mérka cenu samazinajuma — starpibas limeni, var novirzit patérétajiem. Ja maksajumi tiktu
pieméroti augstakaja — dempinga starpibas — limeni, izmaksas palielinatos vél vairak, protams, vél vairak apgratinot
$ada lielaka izmaksu pieauguma novirziSanu patérétajiem. Tapéc puses apgalvojums tika noraidits.

(209) Autlan ari izklastija Varta paustos apgalvojumus tas 2023. gada 14. novembra pazinojuma presei, kura Varta pazino
par uzlabojumiem sava uzpéméjdarbiba (*), tam esot pretruna ar Komisijas secindjumiem par lietotdju negativo
rentabilitati. Komisija $aja sakara noradija, ka, lai gan $adi apgalvojumi sniedz pozitivu ainu, tie neuzrada skaitlos
izsakamu finan3u stavokli, kas batu biitisks lietotaja rentabilitates novertéjumam. No otras puses, Komisija savos
hipotétiskajos scenarijos palaujas uz parbauditiem detalizétiem datiem, ko izmekleéSanas gaita sniedza lietotaji, kas
sadarbojas. Tapéc puses apgalvojums tika noraidits ka nepamatots.

(210) Autlan arl apgalvoja, ka Savienibas lietotaju nedrosas situacijas pamatcélonis ir sauso elementu plasa patéripa
bateriju imports par dempinga cenam no Kinas, nevis EMD iepirkuma izmaksas. Tosoh, gluZi pret€ji tam, apgalvoja,
ka 191. apsvéruma minétaja analizé ka vienu no faktoriem nemt véra Kina raZoto sauso elementu plasa patérina
bateriju importu nozimé izvirzit jautdjumu par iespéjamo dempinga praksi attieciba uz raZojumiem (sauso
elementu plasa patérina baterijam), kas nav saistiti ar pasreiz€jo izmekléSanu. Komisija noradija, ka iespgjamas
dempinga prakses izvértéSana attieciba uz sauso elementu plasa patérina baterijam tie$am ir arpus $is procediiras
ietvariem. Tapéc Autlan piezime bija janoraida. Taja pasa laika, pretéji Tosoh apgalvojumam, Komisija neizvirzija
jautdgjumu par dempinga praksi attieciba uz sauso elementu plasa patérina bateriju importu no Kinas, bet tikai
atzina realitati, ka $adi importa razojumi, kas konkuré ar Savienibas lietotaju raZotajam baterijam, ir atrodami
Savienibas tirgii. Tapéc puses apgalvojums tika noraidits.

(211) Autlan apgalvoja, ka Komisija nav pietiekami analizéjusi ietekmi uz lietotaju piegades kédém, bitiba apgalvojot, ka
tad, ja maksajumi tiks noteikti mérka cenu samazinajuma starpibas limeni, Savienibas razoanas nozare nebis
pietickami aizsargata un joprojam nespés atgiities no kait§umu rado$d dempinga. Turklat tas batu pretruna
Savienibas interesém, pemot véra Komisijas Kritiski svarigo izejvielu iniciativu (¥), kurd bateriju raZo$anai
piemérota mangana kategorija ir uzskaitita ka viena no stratégiskajam izejvielam. Komisija atgadinaja, ka
antidempinga pasakumi kalpo godigas tirdzniecibas atjauno$anai un novértgjumam par to, kads maksajumu
limenis biitu pietickams, lai novérstu kaitéumu Savienibas razoSanas nozarei, ka noradits pagaidu regulas
282. apsveéruma un secinats tas 295.-297. apsveruma. Vienlaikus, ka noradits 179. apsvéruma, analize par to, kada
batu atskirigu antidempinga maksajumu ietekme uz Savienibu kopuma, tiek veikta saistiba ar Savienibas interesu
parbaudi saskana ar pamatregulas 7. panta 2.b punktu, nemot véra ietekmi uz Savienibas razosanas nozari, ka ari
izmekl&jama razojuma lietotajiem. Tapéc puses apgalvojums tika noraidits.

(212) Tosoh un Autlan turpinaja apstridét hipotétiskas simulacijas, ko Komisija ir iztirzajusi 192. un 193. apsvéruma,
apgalvojot, ka patiesiba lietotaji, cik vien iesp&jams, gribétu dazadot savas piegades, tostarp palielinot iepirkumus no
Savienibas razo$anas nozares. Komisija $aja sakara noradija, ka abas simulacijas Komisija ir némusi véra visoptimis-
tiskakos scenarijus, saskana ar kuriem piegades, ko ietekmé visaugstakas dempinga starpibas, tiek aizstatas ar
visizdevigakajam alternativam (vai nu no Kinas — 192. apsvéruma, vai pilniba no citiem treSo valstu tirgiem —
193. apsvéruma). Tapéc Sajos scenarijos jau ir nemti véra labakie iznakumi, ko lietotaji teorétiski varétu sasniegt.
Saja sakara Komisija arf piebilda, ka, veicot 190-194. apsvéruma minétas piecas simulacijas, Komisija, pamatojoties

(*) Pieejams: https:/[www.varta-ag.com/en/about-varta/news|/details/varta-ag-achieves-best-quarter-of-the-current-financial-year-to-date
(pédgjo reizi skatita 2024. gada 31. janvari).

(*) Sk. Priekslikuma Eiropas Parlamenta un Padomes Regulai, ar ko izveido satvaru, ka nodrosinat drosu un ilgtspé&jigu apgadi ar kritiski
svarigam izejvielam, un groza Regulu (ES) 168/2013, (ES) 2018/858, 2018/1724 un (ES) 2019/1020 1. pantu vietné https:|/eur-lex.
europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A52023PC0160 (péd&jo reizi skatits 2024. gada 31. janvari).
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(213)

(214)

(215)

(216)

uz pieejamajiem datiem, novértéja to, ar cik lielu iesp&jamibu lietotaji, kas sadarbojas, istenos dazadus ricibas veidus,
situacija, kad izmaksas par EMD, kurus tie paslaik iepérk no piegadatajiem Kina, paaugstinasies, un iesp&jamo
ietekmi uz attieciga lietotaja rentabilitati. Tadéjadi analize, kas veikta saskana ar §im simulacijam, jaaplako kopuma
tai vieta, lai aplikotu katru simulaciju atseviski. Ta ka gandriz neviena no simulacijam neuzradija pozitivus
rezultatus lietotajiem, kas sadarbojas, Komisija secindja, ka, nosakot maksajumus dempinga starpibas limen;,
ietekme uz lietotajiem kopuma, visticamak, biitu negativa, un vinu manevra iesp&jas — ierobeZotas. Tapéc pusu
apgalvojumi tika noraiditi.

Visbeidzot, Tosoh apgalvoja, ka [informacijas] izpauSanas aizlieguma dé] tam visa izmeklésanas laika bija liegtas
procesudlas tiesibas, un ta rezultata Komisijas novértéjuma par dempinga maksajumu ietekmi uz lietotdju nozari
izmantoto datu izcelsmes un metodologijas parbaude bija ierobezota. Komisija noradija, ka lietotaju, kas sadarbojas,
iesniegta informacija, uz kuru — péc is informnacijas parbaudes — ta balstija savus secinajumus, bija pieejama lietas
materialos visa izmekléSanas laika. Tapéc $is arguments tika noraidits.

6.2.1.6. Secinajums par Savienibas interesém saskana ar pamatregulas 7. panta 2.b punktu.

Uz §1 pamata Komisija riipigi izvértja visus elementus un nevargja secinat, ka Savienibas interesés ir noteikt
maksajumu summu saskana ar 7. panta 2.a punktu, proti, Savienibas interesés nav noteikt pasakumu limeni
dempinga limeni, nemot véra nesamérigi negativo ietekmi uz Savienibas uznémumu piegades kédém, ko tas varétu
radit. Tapéc Komisija apstiprindja, ka pasakumi janosaka saskana ar pamatregulas 7. panta 2. punktu, pamatojoties
uz mérka cenu samazinajuma starpibam.

6.3. Secindjums par pasakumu limeni

Atbilstigi ieprieks izklastitajam novért§jumam saskana ar pamatregulas 7. panta 2. punktu janosaka $adi galigie
antidempinga maksajumi:

Kinas Tautas Republika | Xiangtan 8,6
Guiliu 0
Daxin 17,1
Citi uznémumi, kas sadarbojas 10,1
Visi pargjie uznémumi 35,0

7. SAVIENIBAS INTERESES

7.1. Savienibas raZoSanas nozares intereses

Péc pagaidu informacijas izpausanas CCCMC un GMIA apgalvoja, ka Savienibas EMD tirgi pirms 2020. gada nebija
konkurences (eksistéja duopols), jo taja bija tikai divi razotaji, kuru jauda vesturiski varéja apmierinat Savienibas
pieprasijumu un kuri bija rentabli, jo vargja novirzit visu izmaksu pieaugumu uz saviem klientiem. Tapéc nedz
Savienibas raZotaja parmeérigajam cenam, nedz meérka pelpasf/kaitgjuma starpibas raditajiem, nedz Savienibas
razotaja cenu kritumam nevar biit pamatojuma péc tam, kad, sakoties importam no Kinas, attieciga perioda otraja
pusé tika atjaunota faktiska konkurence Savienibas EMD tirgii. Ja duopols tiktu atjaunots ar antidempinga
pasakumu starpniecibu, tiktu nodarits kaitéjums konkurencei Savienibas tirghi un ilgtermina rastos negativa ietekme
uz pakartotajiem razotajiem.
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(217) Ka Komisija noradija pagaidu regulas 286. apsveruma, EMD raZoSanas procesa ir iesaistits tikai ierobezots kimisko
vielu razotaju skaits pasaulé. Tas, ka tikai diviem Savienibas raZotdjiem bija izdevies git pelnu attieciga perioda
pirmaja pusé, nerada situaciju, kura nav konkurences Savienibas tirgli, jo patérinu Savienibas tirgi nodro$ina
Savienibas razotaji, ka ari visas pieejamas importétajvalstis, kas razo EMD, tostarp Kina. Turklat antidempinga
maksajumi nerada situaciju, kura Savienibas tirgli nav konkurences, bet gan nodrosina godigu konkurenci starp
Savienibu un attiecigas valsts razotajiem eksportétajiem. Tapéc puses apgalvojums tika noraidits.

(218) Ta ka citas piezimes nav sapemtas, Komisija apstiprina savus pagaidu regulas 301.-303. apsvéruma izklastitos
secinajumus.

7.2. Nesaistitu importétaju/tirgotaju intereses

(219) Piezimes nav iesniegtas, tapéc Komisija apstiprindja savus secinajumus, kas izklastiti pagaidu regulas 304.—
305. apsvéruma.

7.3. Lietotaju intereses

(220) Péc pagaidu informacijas izpauSanas Duracell apgalvoja, ka pagaidu konstatéjumos nav pietickami noveértéta
antidempinga pasakumu ietekme uz Savienibas lietotaju izmaksam, savukart Savienibas lietotaju rentabilitate nav
pamatota ar pieradijumiem. Visbeidzot, abi lietotaji, kas sadarbojas, apgalvoja, ka mazaka maksajuma noteikuma
nepiemérosanas gadijuma Savienibas lietotaji klGtu nerentabli, riskéjot ar savas darbibas turpinasanos Savieniba.

(221) Ka noradits pagaidu konstatéjumos, lietotaju datu analize tika balstita uz 3o lietotaju sniegtajam atbildém uz anketas
jautagjumiem, kuras tika parbauditas, nemot véra datus par avotiem, apjomiem un cenam pirms maksajumu
veik§anas par pirkumiem un panakto pakartoto razojumu apgrozijumu, tostarp 2021-2022. gada sniegto
rentabilitates limeni. Sajos gados patiesam tika novérota lietotaju rentabilitates samazinasanas tendence. Tomér
Komisija lésa, ka galigajiem antidempinga pasakumiem saglabajoties kaitéjuma starpibas limeni, lietotaji joprojam
saglabatu pozitivu rentabilitati, pat nemot véra antidempinga maksajumu [imeni un pienemot, ka palielinatas
izmaksas netiks novirzitas uz to klientiem.

(222) Ta ka citas piezimes par lietotdju interesém nav sanemtas, tika apstiprinati secinajumi, kas izklastiti pagaidu regulas
319. apsveruma. Piezimes, kas attiecas uz lietotaju interesém saistiba ar ietekmi uz Savienibas uznémumu piegades
keédeém pamatregulas 7. panta 2.b punkta nozimé, ir aplikotas $is regulas 6.2.1.3. iedala.

7.4. Secinajumi par Savienibas interesém

(223) Pamatojoties uz iepriek$ minéto, tika apstiprinati pagaidu regulas 320. apsvéruma izklastitie secinajumi.

8. GALIGIE ANTIDEMPINGA PASAKUMI

8.1. Galigie pasakumi

(224) Nemot véra secinajumus, kas izdariti attieciba uz dempingu, kaitgjumu, célopsakaribu, pasakumu limeni un
Savienibas interesém, un saskana ar pamatregulas 9. panta 4. punktu janosaka galigie antidempinga pasakumi, lai
nepielautu attieciga razojuma, kas importéts par dempinga cenam, turpmaku kait§umu Savienibas raZoSanas
nozarei.

(225) Pamatojoties uz iepriek§ minéto, galiga antidempinga maksajuma likmém, kas izteiktas CIF limeni ar piegadi lidz
Savienibas robeZai pirms muitas nodokla nomaksas, jabat $adam:
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(226)

(227)

(228)

(229)

(230)

Dempinga Kaitéjuma Galigais
Valsts Uzpémums 1pIng: U antidempinga
starpiba (%) starpiba (%) maksajums (%)
Kinas Tautas Xiangtan 47,2 8,6 8,6
Republika ”
Guiliu 62,9 0 0
Daxin 18,3 17,1 17,1
Citi uzpémumi, kas sadarbojas 47,4 10,1 10,1
Visi pargjie uzpémumi 100,9 35,0 35,0

Individualas uznémumu antidempinga maksajuma likmes, kas noraditas $aja regula, tika noteiktas, pamatojoties uz
§is izmeklésanas konstatéjumiem. Tapéc tas ataino izmekléSanas gaitd konstatéto stavokli attieciba uz Siem
uzpémumiem. Tadgjadi §is maksajuma likmes ir piemérojamas tikai tadu izmekléjamo razojumu importam, kuru
izcelsme ir attiecigaja valsti un kurus raZojusas minétas juridiskas personas. Sis maksdjuma likmes attieciga
raZojuma importam nevar izmantot neviens uznémums, kas nav konkréti minéts $is regulas rezolutivaja dala, ari tas
struktiiras ne, kas saistitas ar konkréti minétajiem uzpémumiem, un tiem bitu japieméro maksajuma likme, kas
attiecas uz “visiem paréjiem uzpémumiem”.

Ja uznémums péc tam maina kada sava subjekta nosaukumu, tas var pieprasit, lai tam pieméro minétas individualas
antidempinga maksdjuma likmes. $Sads pieprasijums ir jaadresé Komisijai (*). Pieprasijuma jaietver visa attieciga
informacija, ar kuru var pieradit, ka $adas izmainas neietekmé uznémuma tiesibas izmantot tam piemérojamo
maksajuma likmi. Ja uznémuma nosaukuma maina neietekmeé ta tiesibas izmantot tam piemérojamo maksajuma
likmi, Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest tiks publicéts pazinojums par nosaukuma mainu.

Lai mazinatu antidempinga pasakumu apieSanas risku maksdjuma likmju atskiribu dél, ir nepieciesami ipasi
pasakumi, kas nodrosina individualo antidempinga maksajumu pienacigu piemérosanu. Uzpémumiem, uz kuriem
attiecas individualie antidempinga maksajumi, ir jauzrada derigs komercrékins dalibvalstu muitas dienestiem.
Rékinam ir jaatbilst prasibam, kas izklastitas §is regulas 1. panta 3. punkta. Uz importu, kuram nav pievienots $ads
rékins, jaattiecina antidempinga maksajums, kas piemérojams “visiem paréjiem uzpémumiem”.

Lai gan 33 rékina uzradiSana dalibvalstu muitas dienestiem ir vajadziga, lai importam piemérotu individualas
antidempinga maksajuma likmes, tas nav vienigais elements, kas muitas dienestiem janem véra. Pat ja uzraditais
rékins atbilst visam prasibam, kas izklastitas $is regulas 1. panta 3. punkta, dalibvalstu muitas dienestiem, ievérojot
tiesibu aktus muitas joma, javeic ierastas parbaudes, un tapat ka citos gadijumos tie var pieprasit papildu
dokumentus (kravas nosiitiSanas dokumentus utt.), lai parbauditu deklaracija sniegto zinu precizitati un
nodrosinatu, ka péc tam pamatoti tieck piemérota maksajuma likme.

Ja uznémumam, kam noteiktas mazakas individuala maksajuma likmes, Ipasi péc attiecigo pasakumu noteiksanas
biitiski palielina eksporta apjoms, $adu palielindjumu pasu par sevi var uzskatit par izmainam tirdzniecibas modeli
pasakumu noteik3anas rezultata pamatregulas 13. panta 1. punkta nozimé. Ja ir attiecigie nosacijumi, $ados
apstaklos var sakt pretapiesanas izmeklesanu. Saja izmeklésana cita starpa var parbaudit vajadzibu péc individualas
(-0) maksajuma likmju(-es) atcel§anas un noteikt valsts méroga maksajumu.

(*) Eiropas Komisija, Tirdzniecibas generaldirektorats, Directorate G, Wetstraat 170 Rue de la Loi, 1040 Brussels, Belgija.
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(231) Lai nodrosinatu antidempinga maksajumu pareizu piemérosanu, antidempinga maksajums, kas noteikts visiem
pargjiem uznémumiem, japieméro ne tikai raZotajiem eksportétajiem, kuri $aja izmeklé$ana nesadarbojas, bet ari
razotajiem, kuri izmekléSanas perioda neveica eksportu uz Savienibu.

(232) Razotajiem eksportétajiem, kuri izmekléSanas perioda laika neeksportéja attiecigo raZojumu uz Savienibu, japaredz
iespgja lugt, lai Komisija tiem pieméro antidempinga maksdjuma likmi, kas noteikta izlasé neieklautajiem
uzpémumiem, kuri sadarbojas. Komisijai jaapmierina $ads lagums, ja ir izpilditi tris nosacjjumi. Jaunajam raZotajam
eksportétajam japierada, ka: i) izmekléSanas perioda tas neeksportéja attiecigo razojumu uz Savienibu; ii) tas nav
saistits ar razotaju eksportétaju, kurs to darijis, un iii) péc tam tas ir attiecigo razojumu eksportgjis vai ir uznémies
neatsaucamas ligumsaistibas to darit ievérojamos daudzumos.

(233) Eksportétajs vai razotajs, kas nav eksportgjis attiecigo razojumu uz Savienibu laikposma, kur§ tika izmantots, lai
noteiktu ta eksportam paslaik piemérojama maksajuma apmeru, var lagt, lai Komisija tam pieméro antidempinga
maksajuma likmi, kas paredzéta izlasé neieklautiem uzpeémumiem, kuri sadarbojas. Komisijai jaapmierina 3ads
lagums, ja ir izpilditi tris nosacijumi. Jaunajam raZotajam eksportétajam japierada, ka: i) laikposma, kuru izmantoja,
lai noteiktu ta eksportam piemérojama maksajuma limeni, tas neeksportéja attiecigo razojumu uz Savienibu, ii) tas
nav saistits ar uzpémumu, kur$ to ir darijis un kuram tapéc javeic antidempinga maksajumi, un iii) péc tam tas ir
attiecigo razojumu eksportgjis vai ir uznémies neatsaucamas ligumsaistibas to darit ievérojamos daudzumos.

8.2. Pagaidu maksajumu galiga iekaséSana

(234) Nemot véra konstatétas dempinga starpibas un Savienibas razo$anas nozarei nodarita kait§uma limeni, summas, kas
nodrosinatas ar pagaidu antidempinga maksajumu, kurs noteikts ar pagaidu regulu, galigi jaiekasé par konkrétiem
ievedumiem, neparsniedzot $aja regula noteikto apjomu.

9. NOBEIGUMA NOTEIKUMI

(235) Nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES, Euratom) 2018/1046 109. pantu (*), ja summa ir
jaatmaksa péc Eiropas Savienibas Tiesas sprieduma, maksajama procentu likme ir likme, ko Eiropas Centrala banka
pieméro savam galvenajam refinanséanas operacijam un kas ir publicéta Eiropas Savienibas Oficiala Veéstnesa C sérija
katra ménesa pirmaja kalendaraja diena.

Saja regula paredzétie pasakumi ir saskana ar atzinumu, kuru sniegusi komiteja, kas izveidota ar Regulas
236) Saja regula pared pasak k k gusi k ja, k d Regul
(ES) 2016/1036 15. panta 1. punktu,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

1. Ar 3o tiek noteikts galigais antidempinga maksajums tadu Kinas Tautas Republikas izcelsmes elektrolitisko mangana
dioksidu (t. i., elektrolitiska procesa razotus mangana dioksidus) importam, kuri péc elektrolitiska procesa nav termiski
apstradati un kurus paslaik klasificé ar KN kodu ex 2820 10 00 (TARIC kods 2820 10 00 10).

2. Galiga antidempinga maksajuma likme, ko pieméro talak uzskaitito uzpémumu razoto 1. punkta aprakstito
razojumu neto cenai ar piegadi lidz Savienibas robezai pirms nodokla nomaksas, ir $ada.

(*) Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES, Euratom) 2018/1046 (2018. gada 18. jilijs) par finansu noteikumiem, ko pieméro
Savienibas visparéam budZetam, ar kuru groza Regulas (ES) Nr. 1296/2013, (ES) Nr. 1301/2013, (ES) Nr. 1303/2013, (ES)
Nr. 1304/2013, (ES) Nr. 1309/2013, (ES) Nr. 1316/2013, (ES) Nr. 223/2014, (ES) Nr. 283/2014 un Lémumu Nr. 541/2014/ES un
atce] Regulu (ES, Euratom) Nr. 966/2012 (OV L 193, 30.7.2018., 1. lpp.).
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Galigais .
Valsts Uzpémums antidempinga TARIISOEESIPIMU

maksajums (%)

Kinas Tautas Republika | Xiangtan Electrochemical Scientific Ltd. 8,6 899N
Jingxi Xiangtan Electrochemical Scientific Ltd.
Guangxi Guiliu New Material Co., Ltd Guangxi Xiatian 0 8990
Manganese Mine Co. LTD
Guangxi Daxin Huiyuan New Energy Technology Co., 17,1 899p
Ltd.

Citi uznémumi, kas sadarbojas un ir noraditi pielikuma | 10,1

Visi paréjie uzpémumi 35,0 €999

3. Sa panta 2. punktad minétajiem uznémumiem individualas maksajuma likmes pieméro tikai tad, ja dalibvalstu muitas
dienestiem tiek uzradits derigs komercrékins, kura ir $ada deklaracija, ko datéjusi un parakstijusi o rékinu izdevéjas
struktfiras amatpersona un kura noradits tas vards, uzvards un iepemamais amats: “Es, apaksa parakstijies(-usies), apliecinu,
ka Saja rekina noraditais [attiecigd raZojuma] [apjoms], kas pardots eksportam uz Eiropas Savienibu, ir raZots uznémuma [uznemuma
nosaukums un adrese], [TARIC papildu kods], Kinas Tautas Republika. Apliecinu, ka Saja rekina sniegtd informacija ir pilniga un
pareiza.” Ja $ads rekins netiek uzradits, piemeéro visiem pargjiem uznémumiem noteikto maksajuma likmi.

4. Ja pirms laiSanas briva apgroziba preces ir sabojatas un tdpéc saskand ar Komisijas IstenoSanas regulas
(ES) 2015/2447 131. panta 2. punktu (**) faktiski samaksato vai maksajamo cenu muitas vértibas noteikSanai nosaka
proporcionali, antidempinga maksajuma summu, kas aprékinata, pamatojoties uz iepriek§ noteiktajiem apjomiem,
procentuali samazina atbilstosi faktiski samaksatas vai maksajamas cenas dalai.

5. Javien nav noteikts citadi, pieméro spéka eso$os noteikumus par muitas nodokliem.

2. pants

Galigi iekasé summas, kas nodrosinatas ar pagaidu antidempinga maksajumu atbilstigi IstenoSanas regulai (ES) 2023/2120,
ar ko nosaka pagaidu antidempinga maksdjumu Kinas Tautas Republikas izcelsmes elektrolitisko mangana dioksidu
importam. Nodroginatas summas, kas parsniedz antidempinga maksajuma galigas likmes, atmaksa.

3. pants

Sis regulas 1. panta 2. punktu var grozit, lai pievienotu jaunus razotajus eksportétajus no Kinas Tautas Republikas un uz
tiem attiecinatu atbilstodu vidgjo svérto antidempinga maksajuma likmi izlasé neieklautajiem uznémumiem, kas
sadarbojas. Jauns razotajs eksportétajs sniedz pieradijumus, ka:

a) tas izmekléSanas perioda (no 2022. gada 1. janvara lidz 2022. gada 31. decembrim) nav eksportgjis 1. panta 1. punkta
aprakstitas preces;

b) tas nav saistits ar eksportétaju vai razotdju, uz kuru attiecas ar $o regulu noteiktie pasakumi un kur§ bitu vargjis
sadarboties sakotnéja izmeklesana; un

() Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2015/2447 (2015. gada 24. novembris), ar ko paredz siki izstradatus noteikumus, kas vajadzigi, lai
istenotu konkrétus noteikumus Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 952/2013, ar ko izveido Savienibas Muitas kodeksu
(OV L 343, 29.12.2015., 558. Ipp)).
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¢) péc izmeklésanas perioda beigam tas ir vai nu faktiski eksportgjis attiecigo raZojumu, vai ari uznémies neatsaucamas
ligumsaistibas eksportet uz Savienibu ievérojamu ta daudzumu.

4. pants
Si regula stajas speka nakamaja diena péc tas publicésanas Eiropas Savientbas Oficialaja Veéstnest.
Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Briselé, 2024. gada 13. marta

Komisijas varda —
priekssedetaja
Ursula VON DER LEYEN
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PIELIKUMS

Izlase neieklautie raZotaji eksportétaji, kas sadarbojas

Valsts Nosaukums TARIC papildu kods
Kinas Tautas Republika Guizhou Redstar Developing Dalong Manganese Industry Co., 899Q
Ltd.
Guizhou Manganese Mineral Group Co., Ltd. 899R
Prince Minerals China Ltd. 899S
Hunan Qingchong New Materials Co., Ltd. 899T
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