APPLE COMPUTER INTERNATIONAL/KOMISIA

UZNESENIE SUDU PRVEHO STUPNA (piata komora)
z 19. februara 2008 "

Vo veci T-82/06,

Apple Computer International, so sidlom v Corku (Irsko), v zasttpeni: G. Breen,
solicitor, P. Sreenan, SC, a B. Quigley, barrister,

zalobca,

proti

Komisii Eurépskych spolocenstiev, v zastipeni: X. Lewis a J. Hottiaux, splnomoc-
neni zdstupcovia,

zalovanej,

* Jazyk konania: angli¢tina.
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ktorej predmetom je ndvrh na zruSenie nariadenia Komisie (ES) ¢. 2171/2005
z 23. decembra 2005 tykajiceho sa zatriedenia urcitych druhov tovaru do kombino-
vanej nomenklatiury (U. v. EU L 346, s. 7),

) SUD PRVEHO STUPNA
EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV (piata komora),

v zlozeni: predseda komory M. Vilaras, sudcovia M. Prek (spravodajca) a V. Ciuci,

tajomnik: E. Coulon,

vydal toto

Uznesenie

Pravny ramec

Kombinovand nomenklatiira

Na tcely uplatnenia Spolo¢ného colného sadzobnika, ako aj na zjednodusenie zosta-
vovania zahrani¢nych obchodnych $tatistik Spolo¢enstva a dalich politik Spolo-
Censtva tykajdcich sa dovozu alebo vyvozu tovaru Rada prijatim nariadenia (EHS)
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¢. 2658/87 z 23. jila 1987 o colnej a $tatistickej nomenklatire a o Spolo¢nom colnom
sadzobniku (U. v. ES L 256, s. 1; Mim. vyd. 02/002, s. 382, dalej len ,nariadenie
o kombinovanej nomenklatire®) zaviedla uplni nomenklatiru tovarov, ktoré sa
predmetom dovoznych alebo vyvoznych operécii v Spolocenstve (dalej len ,kombi-
novand nomenklatara®). Tato nomenklatira je uvedend v prilohe I tohto nariadenia.

Na ucely zaistenia jednotného uplatnovania kombinovanej nomenklatiry v Spolo-
¢enstve moze Komisia s pomocou vyboru zastupcov ¢lenskych $tatov (dalej len ,vybor
pre nomenklatiru®) prijat urcity pocet opatreni, ktoré si vymenované v ¢lanku 9
nariadenia o kombinovanej nomenklatire. Medzi tieto opatrenia patri najma
moznost Komisie prijat nariadenia o zatriedeni jednotlivych tovarov do kombino-
vanej nomenklatary [¢lanok 9 ods. 1 pism. a) prvd zardzka nariadenia o kombino-
vanej nomenklatdre].

V okamihu prijatia nariadenia Komisie (ES) ¢. 2171/2005 z 23. decembra 2005,
tykajuceho sa zatriedenia urcitych druhov tovaru do kombinovanej nomenklatary
(U.v. EU L 346, s. 7, dalej len ,napadnuté nariadenie“), zneli polozky kombinovanej
nomenklatiry 8471 a 8528 takto:

— polozka 8528: ,Televizne prijimace tiez so vstavanymi rozhlasovymi prijima¢mi
alebo pristrojmi na zdznam ¢i reprodukciu zvuku alebo obrazu; videomonitory
a videoprojektory*,

— polozka 8471: ,Stroje na automatické spracovanie udajov a ich jednotky; magne-
tické alebo optické snimace, stroje na prepis idajov v kddovanej forme na pama-
tové médid a stroje spracovavajuce tieto Gdaje, inde nespecifikované ani neza-
hrnuté”.
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Zdvdzné informdcie o nomenklatiirnom zaradeni tovaru

Podla ¢ldnku 11 ods. 1 a ¢ldnku 12 nariadenia Rady (EHS) ¢. 2913/92 z 12. oktébra
1992, ktorym sa ustanovuje Colny kédex spolocenstva (U. v. ES L 302, s. 1; Mim.
vyd. 02/004, s. 307), zmeneného a doplneného nariadenim (ES) ¢. 82/97 Eurépskeho
parlamentu a Rady z 19. decembra 1996 (U. v. ES L 17, s. 1; Mim. vyd. 02/008, s. 179,
a korigendum U. v. ES L 179, s. 11, dalej len ,colny kédex“), mdézu hospodarske
subjekty dostat zavdzné informdcie o nomenklatirnom zaradeni tovaru (dalej len
»ZINZT*) od colnych orginov. Ide o informdcie o nomenklatirnom zaradeni urci-
tych tovarov, ktoré su zavdzné pre tieto orgény vo vztahu k ziadatelovi o ZINZT
a/alebo k osobe, ktorej bola ZINZT vydana.

Clanok 12 colného kédexu stanovuje:

5. Zavaznd informdcia straca platnost:

a) v pripade informdcii o nomenklatirnom zaradeni:

i) ak sa prijme nariadenie a informdcia uz nie je v stilade s takto ustanovenym
pravnym predpisom;
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6. Ak je zavdzna informdcia neplatnd z dévodov uvedenych v odseku 5 [pism.] a) ii)
alebo iii) alebo [ods. 5 pism.] b ii) alebo iii), mdze osoba, ktorej bola zdvdznd infor-
mdcia vydana, zavdznud informdciu pouzit este Sest mesiacov odo dna uverejnenia
alebo ozndmenia jej neplatnosti za predpokladu, ze uzatvorila zdvizné nakupné
alebo predajné zmluvy na prislu$ny tovar na zaklade tejto zavdznej informacie
este skor, ako bolo opatrenie o jej zruseni prijaté. Avsak v pripade vyrobkov, pri
ktorych sa pri vybavovani colnych formalit predlozi dovozné alebo vyvozné povo-
lenie alebo potvrdenie o stanoveni ndhrady vopred, sa doba $iestich mesiacov
nahrddza dobou platnosti povolenia resp. potvrdenia.

V pripade odseku 5 [pism.] a) i) a [ods. 5 pism.] b) i) m6zZe nariadenie alebo dohoda
ustanovit lehotu, pocas ktorej sa bude uplatiiovat prvy pododsek.

Skutkové okolnosti

Zalobca, Apple Computer International, je spolo¢nostou zalozenou podla irskeho
prava, poverenou eur6pskymi ¢innostami Apple Computer Inc., usadenej v Pale Alte
v Kalifornii (Spojené staty americké), ktora je tvorcom, vyrobcom a predajcom poci-
tacov, pocitacovych programov a pocitacového prislusenstva (dalej len ,Apple®).
Zalobca dovéza a distribuuje v Spolo¢enstve farebné monitory z tekutych krystalov
[Liquid Crystal Display (LCD)].
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V septembri 2004 zalobca poziadal Irish Revenue Commissioners (irsky danovy
a colny orgdn, dalej len ,IRC") o vydanie ZINZT pre monitory LCD rady ,Cinema“.
Kedze IRC si nebol isty spravnym nomenklatdrnym zaradenim, posttpil Ziadost
vyboru pre nomenklatdru, aby mu tento vybor pomohol.

V janudri 2005 Zalobca pred tymto vyborom ndzorne predviedol svoj monitor LCD
30” (palcov), pouzivany v spojeni s pocitacom Apple.

V juli 2005 Zalobca poziadal nemecké colné organy o vydanie ZINZT pre monitory
LCD 207, 23” a 30”. Tieto tri vyrobky boli zatriedené do podpolozky zodpovedajicej
kédu NC 8471 60 90.

V decembri 2005 vybor pre nomenklatiru rozhodol o nomenklatirnom zaradeni
urcitého poctu monitorov, vratane monitorov LCD 207, ktoré svojimi technickymi
vlastnostami a opisom zodpovedali LCD monitorom Zalobcu. Komisia tiez prijala
napadnuté nariadenie, ktoré bolo uverejnené v Uradnom vestniku Eurdpskej vinie
29. decembra 2005. Priloha napadnutého nariadenia je tvorena tabulkou rozdelenou
do troch stlpcov. Stlpec 1 tejto tabulky obsahuje opis tovaru, stlpec 2 zatriedenie do
kédu KN a stlpec 3 oddvodnenie.
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Bod 2 stipec 1 tabulky, ktoré je prilohou napadnutého nariadenia, obsahuje ozna-
Cenie nasledujtceho tovaru:

»2. Farebny monitor z tekutych krystalov (LCD) s uhloprieckou obrazovky 50,8 cm
(20”) a celkovymi rozmermi 47,1 (8) x 40,4 (v) x 17,4 (h) cm (s pomerom sirky k vyske
obrazu 16: 10) s:

— hustotou pixelov obrazovky 100 dpi,

— velkostou pixelu 0,25 mm,

— rozlisenim 1 680 x 1 050 pixelov,

— pevnou Sirkou pasma 120 MHz.

Vyrobok je uréeny na pouZitie v tvorbe prepracovanej grafiky (systémy CAD/CAM)
a na Upravu a vyrobu videofilmov.

Vyrobok je vybaveny rozhranim DVI, ktoré umoznuje vyrobku zobrazovat signdly
prijimané zo stroja na automatické spracovanie udajov cez grafickd kartu schopni
spracuvat obrazové signaly (napr. na uCely Upravy a vyroby videofilmov).
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Vyrobok méze takisto zobrazovat texty, tabulky, prezentécie a pod.”

Stipec 2 tabulky, ktoré je prilohou napadnutého nariadenia, zatrieduje takto ozna-
¢ené tovary do kédu KN 8528 21 90.

Stipec 3 tabulky uvédza nasledujiice dovody zatriedenia uvedeného v stipci 2:

»Zatriedenie sa riadi ustanoveniami vSeobecnych pravidiel 1 a 6 pre interpretaciu
kombinovanej nomenklatiry, pozndmkami 5 B a 5 E ku kapitole 84 a znenim kédov
KN 8528, 8528 21 a 8528 21 90.

Zatriedenie do podpolozky 8471 60 sa vylucuje, kedze tento monitor sa nepou-
ziva vyhradne alebo hlavne v systéme automatického spracovania udajov (pozri
poznamku 5 B ku kapitole 84).

Vyrobok sa nezatrieduje do polozky 8531, pretoze jeho funkciou nie je poskytovanie
vizudlneho znamenia na signaliza¢cné Ucely (pozri vysvetlivky HS k polozke 8531

bod D).

Vyrobok je urceny na zobrazovanie obrazovych signalov na tvorbu grafiky alebo na
upravu a vyrobu videofilmov v systéme CAD/CAM alebo v systéme na Gpravu obrazu
(pozri pozndmku 5 E ku kapitole 84).
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Podla ¢lanku 12 ods. 5 pism. a) bodu i) colného kédexu sa skoncila platnost ZINZT

oznamenych nemeckymi colnymi orgdnmi pre monitory LCD 20” zalobcu, lebo uz
neboli v stlade so zatriedenim zavedenym napadnutym nariadenim.

Konanie a navrhy ucastnikov konania

Zalobca podal navrhom doru¢enym do kanceldrie Stidu prvého stupiia 14. marca
2006 zalobu, ktorou sa zacalo toto konanie.

Samostatnym podanim doru¢enym do kanceldrie Sidu prvého stupna 2. juna 2006
Komisia vzniesla namietku nepripustnosti na zdklade ¢lanku 114 ods. 1 Rokovacieho
poriadku Stidu prvého stupna.

Zalobca podal 18. jtla 2006 na Stide prvého stupia svoje pisomné pripomienky ako
odpoved na tito ndmietku.

Vo svojej zalobe zalobca navrhuje, aby Sid prvého stupna:

— ur¢il, ze zatriedenie uvedené v bode 2 tabulky, ktord je prilohou napadnutého
nariadenia, sa v skuto¢nosti rovné rozhodnutiu, ktoré aj ked je prijaté vo forme
nariadenia, sa ho osobne a priamo dotyka,
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— zrusil napadnuté nariadenie v rozsahu, v ktorom zatrieduje monitor LCD typu
opisaného v bode 2 tabulky, ktora je prilohou napadnutého nariadenia, do kédu
KN 8528 21 90,

— urdil, Ze monitory zodpovedajice technickym vlastnostiam opisanym v bode 2
tabulky, ktor je prilohou napadnutého nariadenia, musia byt sprdvne zatriedené
do polozky 8471 kombinovanej nomenklatury,

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.

Vo svojej namietke nepripustnosti Komisia navrhuje, aby Sud prvého stupna:

— zamietol zalobu ako nepripustng,

— zaviazal Zalobcu na ndhradu trov konania.

Vo svojich pripomienkach k nédmietke nepripustnosti zalobca navrhuje, aby Sad
prvého stupna:

— zamietol ndmietku nepripustnosti Komisie,

II - 290



21

22

APPLE COMPUTER INTERNATIONAL/KOMISIA

— subsidiarne si vyhradil rozhodnutie o ndmietke nepripustnosti v rozsudku, ktory
vyda,

— zaviazal Komisiu na ndhradu trov konania.

Pravny stav

Podla ¢ldnku 114 rokovacieho poriadku, ak niektory ti¢astnik konania o to poziada,
Sad prvého stupna moze rozhodnit o nepripustnosti pred prejednanim veci samej.
V sulade s odsekom 3 toho istého ¢ldnku sa ndmietka nepripustnosti dalej prejed-
ndva v ramci Gstnej Casti konania, ak Sid prvého stupna nerozhodne inak. V prejed-
ndvanej veci Sud prvého stupna usudzuje, Ze sa s touto vecou obozndmil na zéklade
preskiimania spisového materidlu dostato¢ne na to, aby rozhodol bez potreby otvorit
ustnu Cast konania.

Tvrdenia ucastnikov konania

Po prvé Komisia sa domnieva, Ze Zaloba je ¢iasto¢ne nepripustnd preto, lebo smeruje
k zruseniu véetkych $tyroch bodov — a nie iba samotného bodu 2 — tabulky, ktord
je prilohou napadnutého nariadenia, i ked sa vSetky tvrdenia predloZené Zalobcom
tykaju monitora LCD 207, ktory uvadza na trh. Preto musi byt Zaloba zamietnuta ako
nepripustnd v rozsahu, v ktorom smeruje k zruseniu bodov 1, 3 a 4 tabulky, ktora je
prilohou napadnutého nariadenia.
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Po druhé Komisia sa domnieva, Ze zalobca nie je osobne dotknuty napadnutym naria-
denim. Nariadenie sa uplatiuje na objektivne urcené situdcie a ma pravne ucinky vo
vztahu ku kategdridm os6b chdpanym vseobecne a abstraktne a najmé k dovozcom
vyrobkov, ktoré opisuje. Komisia sa obzvlast domnieva, ze podla ustalenej judikatdry
nie st hospodarske subjekty osobne dotknuté nariadeniami o zatriedeni tovarov do
kombinovanej nomenklatury.

Na podporu svojich tvrdeni sa Komisia dovoldva najmé dvoch uzneseni Sudu prvého
stupnia, a to uznesenia z 29. aprila 1999, Alce/Komisia (T-120/98, Zb. s. 1I-1395),
a uznesenia z 30. janudra 2001, Iposea/Komisia (T-49/00, Zb. s. 11-163), v ktorych
Sad prvého stupna v oblasti nomenklatirneho zaradenia zamietol zaloby ako
nepripustné.

Okrem toho je vec, v ktorej bol vydany rozsudok Stidu prvého stupna z 30. septembra
2003, Sony Computer Entertainment Europe/Komisia (T-243/01, Zb. s. 11-4189),
jedinou vecou, v ktorej bol hospodérsky subjekt povazovany za osobne dotknuty
nariadenim o nomenklatdrnom zaradeni, a to vo vztahu k existencii $tyroch kombi-
novanych faktorov, ktoré v prejednavanom pripade neboli splnené.

»Mimoriadne okolnosti“ vo veci, ktora viedla k uz citovanému rozsudku Sony
Computer Entertainment Europe/Komisia, nie st totiz v prejednavanom pripade
dostato¢ne preukdzané na to, aby bolo mozné dospiet k rovnakému zaveru. Zvlast
ziadost o pomoc, ktord zaslal IRC vyboru pre nomenklatiru, tykajica sa zatrie-
denia predmetného vyrobku, ma iba minimdlny alebo nem4 Ziadny vyznam, pretoze
proces, ktory vedie k prijatiu nariadenia o nomenklatirnom zaradeni Komisiou,
je vidy vyvolany problémami spojenymi so zaradenim vyrobku. Zalobca okrem
toho nazorne nepredviedol svoj vyrobok za svoju osobu, ale ako ¢len Eurépskeho
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zdruzenia informacnych a komunika¢nych technolégii (EICTA). V tejto suvislosti je
takto predstaveny vyrobok monitor s uhloprieckou 30”, zatial ¢o vyrobok v prejednd-
vanom pripade je monitor s uhloprieckou 20”, ktory preto nebol nikdy posudzovany
vyborom pre nomenklattru.

Navyse Komisia nebola oboznamend s nijakym rozhodnutim vnutrostatnych stidov
tykajicim sa zaradenia predmetného vyrobku, teda rozhodnutim, ktorého vydanie by
zaviselo od napadnutého nariadenia.

Zalobca nie je jedinym podnikom, ktory je skuto¢ne alebo potencidlne dotknuty
napadnutym nariadenim. Toto nariadenie neobsahuje Zziadnu fotografiu jeho
vyrobkov ani Ziaden odkaz na logo, ochrannt zndmku alebo jeho vlastnicke pravo.
Tato neexistencia vylu¢nych prav na dovoz monitorov LCD, ktoré maji rovnaké
technické vlastnosti ako vlastnosti vymenované v bode 2 stlpci 1 tabulky, ktord je
prilohou napadnutého nariadenia, bola tiez potvrdend samotnym Zzalobcom v jeho
ziadosti o pozastavenie zaradenia a v sprievodnom liste zaslanom irskym orgdnom
po prijati napadnutého nariadenia.

Nakoniec zalobca neuvadzal, Ze je jedinym autorizovanym dovozcom dotknutého
vyrobku.

Zalobca uvéadza, Ze zaradenie uvedené v bode 2 tabulky, ktor4 je prilohou napadnu-
tého nariadenia, aj ked je vo forme nariadenia, v skuto¢nosti predstavuje rozhod-
nutie, ktoré sa ho priamo a osobne dotyka.
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Zalobca tvrdi, ze z ustalenej judikatiry vyplyva, ze véeobecne zavizny akt sa moze
za urcitych okolnosti priamo a osobne dotykat urcitych hospodarskych subjektov
a nasledne byt tymito subjektmi napadnuty na zaklade ¢lanku 230 stvrtého odseku ES
(pozri rozsudok Sony Computer Entertainment Europe/Komisia, uz citovany, bod 59
a tam citovanu judikatiru). Podla zalobcu ,kritérid Plaumann® st v prejedndvanom
pripade splnené.

Zalobca tvrdi, Ze napadnuté nariadenie sa priamo dotyka jeho pravneho postavenia
a neponechdva priestor na volnd uvahu prijemcom tohto opatrenia poverenym
jeho uplatnovanim v dosledku toho, ze méd vylu¢ne automatickd povahu a vyplyva
zo samotnej pravnej Upravy Spolocenstva bez uplatnenia inych sprostredkujtcich
ustanoveni (rozsudok Siidneho dvora z 5. méja 1998, Dreyfus/Komisia, C-386/96 P,
Zb. s.1-2309, bod 43).

Pokial ide o osobné dotknutie, Zalobca sa domnieva, Ze napadnuté nariadenie sa
ho dotyka z dovodu urcitych $pecifik jemu vlastnych alebo istych skutkovych okol-
nosti, ktoré ho odlisuji od akejkolvek inej osoby, a této skuto¢nost ho individualizuje
sposobom analogickym sposobu, akym by bol individualizovany adresét rozhodnutia.

V tejto savislosti zalobca tvrdi, Ze spravne konanie, ktoré viedlo k prijatiu napad-
nutého nariadenia, bolo zacaté na jeho Ziadost o vydanie ZINZT predlozent IRC
v septembri 2004 a ze IRC ju postapil vyboru pre nomenklatiru na dcely zaujatia
stanoviska. V janudri 2005 na jeho ziadost a s podporou EICTA Zalobca tiez ndzorne
predviedol svoj monitor LCD 30” pred ¢lenmi tohto vyboru. Okrem toho bol v ¢len-
skych statoch zverejneny ndvrh nariadenia o nomenklatirnom zaradeni tykajici sa
monitorov ,typu Apple®. Bol pripojeny k pracovnému dokumentu Komisie s ¢islom
TAXUD/573/2005.
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Podla Zalobcu nebol Ziadny iny totozny alebo podobny pristroj predmetom pred-
vedenia alebo prejednania pred vyborom pre nomenklatiru v rdmci procesu, ktory
viedol k prijatiu napadnutého nariadenia. Okrem toho je jedinym podnikom, ktory je
drzitefom ZINZT pre vyrobky zaradené do polozky 8471.

Okrem toho tvrdi, Ze napadnuté nariadenie sa $pecificky tyka zaradenia monitora
LCD 20” Apple, pretoze bod 2 tabulky, ktord je prilohou tohto nariadenia, detailne
opisuje vsetky vlastnosti vyrobku a na trhu nie je iny vyrobok s podobnymi vlastnos-
tami. Preto je zalobca jedinym podnikom, ktorého pravne postavenie je alebo moze
byt dotknuté prijatim napadnutého nariadenia.

Pokial ide o citovany rozsudok Sony Computer Entertainment Europe/Komisia,
zalobca tvrdi, ze skutkové okolnosti vo veci, v ktorej bol vydany tento rozsudok, nie
st jedinymi ,mimoriadnymi okolnostami®, ktoré mézu spdsobit, Ze podnik je osobne
dotknuty. Naopak, zdkladnou zasadou, ktord z tohto rozsudku implicitne vyplyva,
je, ze véetky skutkové okolnosti vo veci, nech uz su akékolvek, musia byt postidené
kumulativne a v ich kontexte, aby bolo mozné zhodnotit, ¢i sa dané nomenklatirne
zaradenie, aj ked len vypracované veobecnym a abstraktnym spdsobom, skuto¢ne
tyka $pecifického vyrobku.

Medzi vecou, v ktorej bol vydany uz citovany rozsudok Sony Computer Entertain-
ment Europe/Komisia, a prejednavanou vecou existuje znacnd podobnost, najmé
v skutoc¢nosti, Ze obidve zaradenia boli zac¢até na ziadost Zalobcov o ZINZT a v oboch
pripadoch bola Komisia oslovend z dévodu problému so zaradenim, s ktorym sa
stretli vnuatro$titne orgdny. Okrem toho vSetky vnutrostitne konania zalobcu
o ziadostiach o zaradenie zacaté na IRC pre monitory LCD 207, 23” a 30” st dotknuté
napadnutym nariadenim.
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Zalobca nézorne predviedol prejedndvany vyrobok pod zastitou EICTA vyhradne
z dovodu, ze Komisia trvala na pritomnosti zastupcu tohto profesijného zvizu
a z dovodu nemoznosti ngjst iné ddtumy na organizovanie tohto predvedenia. Okrem
toho pouzivanie monitoru LCD 30” odrdza jednoducho skutoc¢nost, ze predvedenie
sa uskutoc¢nilo vo velkej séle a Ze tento monitor umoznil ¢lenom vyboru lepsie vidiet,
pricom oba vyrobky s s vynimkou ich velkosti totozné.

Zalobca sa dalej domnieva, Ze aj ked napadnuté nariadenie neobsahuje Ziadnu foto-
grafiu loga Apple, je nepochybné, ze ¢lenovia vyboru pre nomenklattiru vedeli, ze sa
prejednavalo prislu$né zaradenie pre monitory LCD Apple, ¢o je potvrdené skutoc-
nostou, ze to bolo spomenuté napriklad vo vyhlaseni IRC a vyboru pre nomenklattru.

Co sa tyka ziadosti zalobcu o pozastavenie zaradenia, ta neodkazuje jasne na monitor
LCD 20” Apple, pretoze opis, ktory obsahuje, je druhovy, ako to vyzaduja usmer-
nenia Komisie.

Skutocnost, Ze vo veci, v ktorej bol vydany uz citovany rozsudok Sony Computer
Entertainment/Komisia, bola spolo¢nost Sony jedinym autorizovanym dovozcom
predmetného vyrobku do Spolo¢enstva, nemala podla zalobcu vyznam na urcenie, Ze
bol osobne dotknuty. Okrem toho v skutocnosti nie je mozné byt jedinym dovozcom
takéhoto vyrobku z dévodu moznych priamych nikupov uskuto¢nenych prostred-
nictvom internetu.
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Co sa tyka predmetu zaloby, zalobca spresiiuje, ze ziada, aby Sud prvého stupiia
zru$il bod 2 tabulky pripojenej k napadnutému nariadeniu bez toho, aby zrusil opat-
renie v celom rozsahu.

Postdenie Sudom prvého stupria

Podla ¢ldnku 230 $tvrtého odseku ES je pripustnost zaloby o neplatnost podanej
proti nariadeniu fyzickou alebo pravnickou osobou viazand na podmienku, Ze napad-
nuté nariadenie je v skuto¢nosti rozhodnutim, ktoré sa tejto osoby priamo a osobne
dotyka. Podla ustdlenej judikatury musi byt rozliSovacie kritérium medzi nariadenim
a rozhodnutim skiumané podla toho, ¢i predmetny akt md, alebo nemd v§eobecnu
posobnost. Akt mé véeobecnud pdsobnost, ak sa uplatiiuje na objektivne urcené situ-
dcie a ma pravne ucinky voci abstraktne a véeobecne opisanym skupindm oso6b (pozri
uznesenie Stdu prvého stupna z 11. septembra 2007, Honig-Verband/Komisia,
T-35/06, Zb. s. 11-2865, bod 39 a tam citovand judikattru).

Podla ustilenej judikatary fyzické a pravnické osoby nie st v zdsade opravnené
podat podla ¢ldnku 230 stvrtého odseku ES Zaloby o neplatnost proti nariadeniam
o nomenklatirnom zaradeni. Napriek skutoc¢nosti, ze obsahuji konkrétne opisy,
ni¢ to nemeni na tom, Ze tieto akty maju vo véetkych ohladoch v$eobecnd posob-
nost v tom, Ze sa tykaju vsetkych vyrobkov zodpovedajicich opisovanému druhu,
bez ohladu na ich individudlne vlastnosti a ich povod, a Ze vyvolavaju svoje téinky
v zauyjme jednotného uplatnovania Spolo¢ného colného sadzobnika voci vsetkym
colnym orgdnom Spolocenstva a vo vztahu k vSetkym dovozcom (pozri rozsudok
Sudneho dvora zo 14. februdra 1985, Casteels/Komisia, 40/84, Zb. s. 667, bod 11,
a rozsudok Sony Computer Entertainment Europe/Komisia, uz citovany, bod 58
a citovanu judikataru).
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V prejedndvanom pripade bod 2 tabulky, ktora je prilohou napadnutého nariadenia,
stanovuje, zZe tovary, ktoré maja vlastnosti opisané v stlpci 1, musia byt zaradené do
kombinovanej nomenklatiry do polozky KN 8528 21 90. Toto ustanovenie sa uplat-
nuje na véetky vyrobky, ktoré si podobné alebo ktoré zodpovedaju opisanému druhu,
bez ohladu na ich individudlne vlastnosti a ich pévod (pozri v tomto zmysle rozsudok
Casteels/Komisia, uz citovany, bod 11).

Toto ustanovenie sa teda javi ako véeobecne zavdzné opatrenie v zmysle ¢lanku 249
druhého odseku ES. Uplatniuje sa na objektivne urcené situicie a ma pravne ucinky
voci abstraktne a vSeobecne opisanym skupindm os6b a najmi voc¢i dovozcom
vyrobkov, ktoré opisuje (pozri v tomto zmysle uznesenie Iposea/Komisia, uz cito-
vané, bod 24 a tam citovand judikaturu).

Aj vseobecne zdvizny akt sa vsak moze za urcitych okolnosti osobne dotykat urci-
tych hospodarskych subjektov, ktoré ho teda mézu napadnut na zaklade ¢lanku 230
stvrtého odseku ES za podmienky, Ze sa ich tento akt dotyka na zdklade ich urci-
tych osobitnych vlastnosti alebo na zdklade okolnosti, ktord ich charakterizuje vo
vztahu k akejkolvek inej osobe, a tym ich individualizuje obdobnym spésobom, akym
by bol individualizovany adresit rozhodnutia (rozsudky Sidneho dvora z 15. jdla
1963, Plaumann/Komisia, 25/62, Zb. s. 197, 223, a z 18. maja 1994, Codorniu/Rada,
C-309/89, Zb. s. 1-1853, bod 20).

V tejto suvislosti zalobca najma tvrdi, Ze prejedndvané zaradenie bolo zacaté na jeho
ziadost o ZINZT podant na IRC, Ze ziadny iny podobny vyrobok nebol predmetom
predvedenia pred vyborom pre nomenklattru a Ze na zdklade ndzorného predvedenia
dotknutého vyrobku bol v ¢lenskych $tatoch zverejneny nédvrh nariadenia o nomen-
klatdrnom zaradeni tykajici sa monitorov ,typu Apple*.
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Takéto okolnosti véak nemdézu individualizovat Zalobcu v zmysle ¢lanku 230 $tvr-
tého odseku ES. U¢ast hospodarskeho subjektu na procese prijimania aktu individu-
alizuje tento subjekt vo vztahu k tomuto aktu, iba ak mu pouzitelnd prdvna uprava
Spolocenstva priznava urcité procesné zéruky (pozri uznesenie Sidu prvého stupna
z0 14. decembra 2005, Arizona Chemical a i./Komisia, T-369/03, Zb. s. 1I-5839,
bod 72 a tam citovanu judikatdru). V prejednavanom pripade to tak nie je.

Okrem toho, ak boli na urcenie pripustnosti zaloby podanej v ramci veci, ktora viedla
k citovanému rozsudku Sony Computer Entertainment Europe/Komisia, zohladnené
podobné okolnosti, nemohli byt, najma vo vztahu k vyssie citovanej judikatire, uréu-
jucim faktorom. Préave ,so zretelom na vyssie uvedené a za mimoriadnych okolnosti
v prejedndvanom pripade” bol v uvedenej veci zalobca uznany za osobne dotknutého
(rozsudok Sony Computer Entertainment Europe/Komisia, uz citovany, bod 77).

Rovnako je to, pokial ide o skuto¢nost, Ze Zzalobca je jedinym podnikom, ktorému boli
vydané ZINZT pre predmetny vyrobok v polozke 8471. Na jednej strane obmedzend
platnost ZINZT je stanovend c¢lankom 12 samotného colného kddexu. Na druhej
strane je potrebné pripomentt, ze podla ustalenej judikatiry moznost urcit s vi¢sou
alebo mensou presnostou pocet, alebo dokonca totoznost pravnych subjektov, na
ktoré sa vztahuje osobnd posobnost opatrenia, nemd v nijakom pripade za nasledok,
Ze tieto pravne subjekty musia byt povazované za osobne dotknuté predmetnym
opatrenim, pokial sa nariadenie uplatiiuje podla objektivnej pravnej alebo skutkovej
situdcie definovanej v predmetnom akte (rozsudok Sidu prvého stupna z 22. februara
2000, ACAV a i./Rada, T-138/98, Zb. s. 1I-341, bod 64, a uznesenie Iposea/Komisia,
uz citované, bod 31).

Okrem toho je potrebné spresnit, Ze samotna okolnost, ¢i zalobca je, alebo nie je
jedinym autorizovanym dovozcom dotknutého vyrobku do Spolocenstva, predsta-
vuje relevantnd skutoc¢nost na posudenie osobného dotknutia Zalobcu vyluc¢ne ,so
zretelom na iné vyssie uvedené skutocnosti”, ale nemoéze sama osebe postacovat na
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preukdzanie, ze zalobca je osobne dotknuty napadnutym nariadenim (pozri v tomto
zmysle rozsudok Sony Computer Entertainment Europe/Komisia, uZz citovany,
bod 75). V tejto stvislosti zalobca netvrdi, ze je vylu¢nym dovozcom predmetnych
monitorov LCD, a neuvadza ziadne pravo, ktoré by mu umoznovalo zakizat dovoz
tychto vyrobkov do Eurdépskeho hospodarskeho priestoru. Napadnuté nariadenie sa
ho dotyka vylu¢ne v jeho objektivnom postaveni sicasného a potencidlneho dovozcu
monitorov LCD 20”.

Pokial ide o opis vyrobku, ktory je predmetom prejedndvaného zaradenia, ten je
velmi v§eobecny. Navyse v tabulke, ktord je prilohou napadnutého nariadenia, nie je
uvedend ziadna fotografia, Ziadne logo ani Ziadna ind znacka obsahujtica ochrannu
znamku Apple.

Tento zaver nie je vyvrateny skuto¢nostou, Ze vo vyhldseni IRC pre vybor pre nomen-
klattru bol uvedeny odkaz na monitory Apple alebo idajnym, ale nie preukdzanym
zverejnenim navrhu nariadenia o nomenklatirnom zaradeni tykajiceho sa moni-
torov ,typu Apple“. Ide o odkaz na referencny druhovy vyrobok v $tddiu konania,
ktoré viedlo k prijatiu napadnutého nariadenia, a nie o identifikiciu $pecifického
vyrobku.

V sthrne Zalobca trva na tom, Ze napadnuté nariadenie bolo idajne prijaté na zaklade
ziadosti o ZINZT a nédzorného predvedenia predmetného vyrobku vyboru pre
nomenklatiru, na zdklade zverejnenia nadvrhu nariadenia o nomenklatdrnom zara-
deni monitorov ,typu Apple“ a skutoénosti, Ze je jedinym drzitelom ZINZT zarade-
ného do polozky 8471.

Z vyssie uvedeného vyplyva, ze ziaden z tychto faktorov sdm osebe nestac¢i na
vyvodenie zdveru, Ze Zalobca je osobne dotknuty napadnutym nariadenim. Je v$ak
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potrebné — vo svetle uz citovaného rozsudku Sony Computer Entertainment
Europe/Komisia — posudit, ¢i ,za mimoriadnych okolnosti v prejedndvanom
pripade” napadnuté nariadenie individualizuje Zalobcu obdobnym spésobom, akym
by bol individualizovany adresat rozhodnutia.

V tomto pripade to tak nie je. Velmi vSeobecny opis dotknutych tovarov, ako aj
neexistencia vzhladového alebo textového prvku, ktory by jasne odkazoval na
konkrétny hospoddrsky subjekt, v prejedndvanom pripade vylucuje akékolvek osobné
dotknutie zalobcu.

Z toho vyplyva, ze zalobca je dotknuty napadnutym nariadenim iba v objektivnom
postaveni dovozcu monitorov LCD, ako st monitory uvedené v tabulke, ktord je
prilohou tohto nariadenia, rovnako ako vsetky subjekty, ktoré su skutocne alebo
potencialne v rovnakej situdcii.

Zo vsetkych predchddzajicich dvah vyplyva, ze Zalobca nie je osobne dotknuty
napadnutym nariadenim, a teda jeho zaloba musi byt zamietnutd ako nepripustna.

O trovach

Podla ¢ldnku 87 ods. 2 Rokovacieho poriadku Stdu prvého stupna ti¢astnik konania,
ktory nemal vo veci Gspech, je povinny nahradit trovy konania, ak to bolo v tomto
zmysle navrhnuté. KedZe zalobca nemal vo veci uspech, je opodstatnené zaviazat ho
na nahradu trov konania v silade s ndvrhom Komisie.
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Z tychto dovodov

SUD PRVEHO STUPNA (piata komora)

nariadil:

1. Zaloba sa zamieta ako nepripustna.

2. Apple Computer International je povinny nahradit trovy konania.

V Luxemburgu 19. februdra 2008

Tajomnik Predseda komory

E. Coulon M. Vilaras
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