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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO (penktoji kolegija) NUTARTIS
2008 m. vasario 19 d.”

Byloje T-82/06

Apple Computer International, jsteigta Korke (Airija), atstovaujama solisitoriaus
G. Breen, SC P. Sreenan ir baristerés B. Quigley,

ieskove,

pries

Europos Bendrijy Komisija, atstovaujama X. Lewis ir J. Hottiaux,

atsakove,

* Proceso kalba: angly.
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dél prasymo panaikinti Komisijos reglamenta (EB) Nr. 2171/2005 dél tam tikry
prekiuy klasifikavimo Kombinuotojoje nomenklataroje (OL L 346, p. 7)

EUROPOS BENDRIJU PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS
(penktoji kolegija),

kurj sudaro pirmininkas M. Vilaras, teiséjai M. Prek (praneséjas) ir V. Ciuca,

kancleris E. Coulon,

priima $ia

Nutartj

Teisinis pagrindas

Kombinuotoji nomenklatiira

Siekdama taikyti Bendraji muity tarifg ir palengvinti Bendrijos uzsienio prekybos
statistikos bei kitos Bendrijos veiklos, susijusios su prekiy importu ir eksportu, statis-
tikos rinkimg, Taryba, priimdama 1987 m. liepos 23 d. Reglamenta (EEB) Nr. 2658/87
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dél tarify ir statistinés nomenklataros bei dél Bendrojo muity tarifo (OL L 256, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 2 t., p. 382, toliau — Kombinuotosios
nomenklatiros reglamentas), nustaté i§samia Bendrijoje eksportuojamy ar impor-
tuojamy prekiy nomenklatira (toliau — Kombinuotoji nomenklatira). Si nomenkla-
tara pateikta minéto reglamento I priede.

Siekdama uztikrinti vienoda Kombinuotosios nomenklattros taikyma Bendrijoje,
Komisija, padedama valstybiy nariy atstovy komiteto (toliau — Nomenklataros
komitetas), gali imtis Kombinuotosios nomenklataros reglamento 9 straipsnyje
nurodyty priemoniy. Tarp $iy priemoniy Komisijai yra numatyta galimybé priimti
reglamentus dél konkreciy prekiy tarifinio klasifikavimo Kombinuotojoje nomen-
klataroje (Kombinuotosios nomenklataros reglamento 9 straipsnio 1 dalies a punkto
pirmoji jtrauka).

Tuo metu, kai buvo priimtas 2005 m. gruodzio 23 d. Komisijos reglamentas (EB)
Nr. 2171/2005 dél tam tikry prekiy klasifikavimo Kombinuotojoje nomenklatiroje
(OL L 346, p. 7, toliau — gincijamas reglamentas), tarifinés pozicijos 8471 ir 8528
buvo suformuluotos taip:

— pozicija 8528: ,televizijos signaly imtuvai, su radijo imtuvais arba su garso ar
vaizdo jrasymo arba atkarimo aparatais arba be jy; vaizdo monitoriai ir projekci-
niai vaizdo aparatai,

— pozicija 8471: ,automatinio duomeny apdorojimo masinos ir jy jrenginiai;
magnetiniai arba optiniai (duomeny) skaitymo jrenginiai, uzkoduoty duomeny
perrasymo | informacijos laikmenas masinos ir tokiy duomeny apdorojimo
masinos, nenurodytos kitoje vietoje”.
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Privalomoji tarifiné informacija

Pagal 1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatancio
Bendrijos muitinés kodeksa (OL L 302, p. 1), i$ dalies pakeisto 1996 m. gruodzio 19 d.
Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (EB) Nr. 82/97 (OL L 17, 1997, p. 1, ir
klaidy istaisymas OL L 179, 1997, p. 11, toliau — Muitinés kodeksas), 11 straipsnio
1 dalj ir 12 straipsnj tkio subjektai gali gauti i§ muitinés privalomaja tarifine informa-
cija (toliau — PTI). Tai informacija apie konkreciy prekiy tarifinj klasifikavima, kuri
muitinei yra privaloma pareiskéjo ir (arba) PTI turétojo atzvilgiu.

Muitinés kodekso 12 straipsnis numato:

<>

5. Privalomoji informacija netenka galios, jeigu:

a) informacijai apie tarifus:

i) prilmamas reglamentas, ir informacija nebeatitinka juo nustatyty teisés
normuy;
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6. Privalomosios informacijos, kuri netenka galios vadovaujantis 5 dalies a punkto
i arba iii papunkciu arba b punkto ii arba iii papunkciu, turétojas gali ja naudotis
dar $esis ménesius nuo atitinkamy dokumenty paskelbimo arba $io asmens
informavimo dienos, jeigu jis iki tokios priemonés priémimo remdamasis priva-
lomaja informacija yra sudares privalomas vykdyti sutartis dél atitinkamy prekiy
pirkimo arba pardavimo. Taciau produktams, kuriems i§duotas importo sertifi-
katas, eksporto sertifikatas arba iSankstinio nustatymo sertifikatas, pateikiamas
ju muitinio jforminimo metu, nurodytasis SeSiy ménesiy laikotarpis pakeic¢iamas
sertifikato galiojimo laikotarpiu.

5 dalies a punkto i papunkcio ir b punkto i papunkcio taikymo atveju reglamente
arba susitarime gali buti nustatytas ankstesniosios pastraipos taikymo laikotarpis.

Ginco aplinkybés

leskove, Apple Computer International, yra pagal Airijos teise jsteigta bendrové,
uzsiimanti Palo Alto, Kalifornijoje (JAV), isteigtos, kompiuterius, programine jranga
ir pagalbinius informatikos produktus kuriancios, gaminancios ir parduodancios
imonés Apple Computer Inc. (toliau — Apple) veikla Europoje. leskové importuoja
ir platina Bendrijoje skystyjy kristaly spalvoto vaizdo monitorius (Liquid Crystal
Display (LCD)).
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7 2004 m. rugséjo mén. ieskové kreipési j Airijos mokesciy inspekcija (Irish Revenue
Commissioners, toliau — IRC) prasydama isduoti PTI jos LCD monitoriy ,Cinema“
serijai. Nebudama tikra dél teisingo klasifikavimo, IRC paprasé Nomenklataros
komiteto pagalbos.

s 2005 m. sausio mén. ieSkové pademonstravo $iam komitetui savo 30 coliy LCD
monitoriaus, naudojamo kartu su Apple kompiuteriu, veikimag.

9 2005 m. liepos mén. ieSkové kreipési j Vokietijos muiting, prasydama isduoti PTI dél
20, 23 ir 30 coliy LCD monitoriy. Sie trys produktai buvo klasifikuoti KN 8471 60 90
koda atitinkancioje tarifinéje subpozicijoje.

10 2005 m. gruodzio mén. Nomenklataros komitetas priémé sprendima dél jvairiy
monitoriy tarifinio klasifikavimo, taip pat dél 20 coliy LCD monitoriy, kurie pagal
savo technines charakteristikas ir aprasyma atitiko ieskovés LCD monitorius. Po to
Komisija priémeé ginc¢ijama reglamenta ir 2005 m. gruodzio 29 d. ji paskelbé Europos
Sajungos oficialiajame leidinyje. Gincijamo reglamento priede pateikta trijy skil¢iy
lentelé. 1 skiltyje nurodytas prekiy aprasymas, 2 skiltyje — priskirtas KN kodas, o
3 skiltyje — motyvai.
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Gincijamo reglamento priede esancios lentelés 2 punkto 1 skiltyje pateiktas toks
prekiy aprasymas:

»2. Skystyjy kristaly (LCD) spalvoto vaizdo monitorius, kurio ekrano jstrizainés
ilgis — 50,8 cm (20 coliy), gabarity matmenys — 47,1 (plotis) x 40,4 (aukstis) x 17,4
(storis) cm (vaizdo formatas 16:10) ir:

— ekrano vaizdo elementy (tasky) tankis — 100 dpi,

— tasko dydis — 0,25 mm,

— didziausioji skiriamoji geba — 1 680 x 1 050 vaizdo elementu (tasky),

— fiksuotas bangos plotis — 120 MHz.

Gaminys skirtas sudétingai grafinei informacijai kurti (CAD/CAM sistemoms) ir
vaizdo filmams montuoti bei kurti.

Gaminyje irengta DVI sasaja, leidzianti jo ekrane rodyti i§ automatinés duomeny
apdorojimo masinos priimtus signalus per grafikos plokste, galinc¢ia apdoroti vaizdo
signalus (pavyzdziui, vaizdo filmams redaguoti ir kurti).
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Gaminio ekrane taip pat gali bati rodomi tekstai, lentelés, parodomoji medzia-
gair kt.”

Taip aprasytoms prekéms ginc¢ijamo reglamento priedo lentelés 2 skiltyje priski-
riamas KN 8528 21 90 kodas.

Sios lentelés 3 skiltis nurodo tokius 2 skiltyje priskirto klasifikavimo motyvus:

»Klasifikuojama vadovaujantis Kombinuotosios nomenklataros 1 ir 6 bendrosiomis
aiskinimo taisyklémis, 84 skirsnio 5 pastabos B ir E dalimis bei KN kodus 8528,
8528 21 ir 8528 21 90 atitinkanciais prekiy aprasymais.

Gaminys neklasifikuotinas 8471 60 subpozicijoje, nes monitorius nelaikytinas skirtu
vien tik arba daugiausia naudoti automatinio duomeny apdorojimo sistemose (zr.
84 skirsnio 5 pastabos B dalj).

Gaminys taip pat neklasifikuotinas ir 8531 pozicijoje, nes jo atliekama funkcija nelai-
kytina regimuoju signalizavimu (Zr. SS paaiskinimy 8531 pozicijos paaiskinimy
D dalj).

Gaminio paskirtis — rodyti ekrane vaizdo signalus, kurti grafine informacija arba
montuoti bei kurti vaizdo filmus redagavimui ir karimui CAD/CAM sistemoje arba
vaizdo montazo sistemoje (Zr. 84 skirsnio 5 pastabos E dalj).”
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Remiantis Muitinés kodekso 12 straipsnio 5 dalies a punkto i papunk¢iu, Vokietijos
muitinés ieskovei iSduota PTI dél 20 coliy LCD monitoriaus neteko galios, nes
nebeatitiko ginc¢ijamu reglamentu nustatyto klasifikavimo.

Procesas ir $aliy reikalavimai

Pareiskimu, kurj Pirmosios instancijos teismo kanceliarija gavo 2006 m. kovo 14 d.,
ieskové pareiske $j ieskinj.

Atskiru dokumentu, kurj Pirmosios instancijos teismo kanceliarija gavo 2006 m.
birzelio 2 d., Komisija, vadovaudamasi Pirmosios instancijos teismo procedaros
reglamento 114 straipsniu, pareiské priestaravima dél priimtinumo.

2006 m. birzelio 16 d. ieskové pateiké Pirmosios instancijos teismui savo rasytines
pastabas dél $io priestaravimo.

Ieskinyje ieskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— pripazinti, kad ginc¢ijamo reglamento priede esancios lentelés 2 punkte nuro-
dytas klasifikavimas i$ tikryju prilygsta sprendimui, kuris, nors ir yra reglamento
formos, yra tiesiogiai ir konkreciai su ja susijes,
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— panaikinti ta ginc¢ijamo reglamento dalj, kuria jo priede esancios lentelés 2 punkte
aprasytos rasies LCD monitorius klasifikuotas priskiriant KN 8528 21 90 koda,

— pripazinti, kad gincijamo reglamento priede esancios lentelés 2 punkte aprasytas
technines charakteristikas atitinkantys monitoriai turi bati klasifikuojami Kombi-
nuotosios nomenklatiros 8471 pozicijoje,

— priteisti i$§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Priestaravime dél priimtinumo Komisija Pirmosios instancijos teismo praso:

— atmesti ieskinj kaip nepriimtina,

— priteisti i$ ieSkovés bylinéjimosi islaidas.

Pastabose dél priestaravimo dél priimtinumo ieskové Pirmosios instancijos teismo
praso:

— atmesti Komisijos priestaravima dél priimtinumo,
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— nepatenkinus pirmojo reikalavimo, nutarti, kad klausimas dél priestaravimo dél
priimtinumo bus i$sprestas priimant sprendima dél bylos esmés,

— priteisti i$ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Dél teisés

Pagal Proceduros reglamento 114 straipsnj, jei $alis praso, Pirmosios instancijos
teismas gali priimti sprendima dél priimtinumo, nepradédamas bylos nagrinéti i$
esmeés. Pagal $io straipsnio 3 dalj likusi proceso dalis vyksta zodziu, isskyrus atvejus,
kai Pirmosios instancijos teismas nusprendzia prieSingai. Pirmosios instancijos
teismas mano, kad $iuo atveju byloje esanc¢iy duomeny pakanka sprendimui priimti
nepradedant zodinés proceso dalies.

Saliy argumentai

Pirma, Komisija mano, kad ieskinys yra i§ dalies nepriimtinas, nes jame prasoma
panaikinti visus keturis ginc¢ijamo reglamento priede pateiktos lentelés punktus, ne
tik 2 punkty, o ieskovés nurodyti argumentai susije tik su 20 coliy LCD monitoriais,
kuriais ji prekiauja. Todél tg ieskinio dalj, kuria prasoma panaikinti gin¢ijamo regla-
mento priede pateiktos lentelés 1, 3 ir 4 punktus, reikéty atmesti kaip nepriimtina.
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Antra, ji teigia, kad nagrinéjamu atveju gincijamas reglamentas néra konkreciai
susijes su ieskove. Jis taikomas objektyviai apibréztai situacijai ir sukelia teisiniy
padariniy bendrai bei abstrak¢iai nurodytoms asmeny kategorijoms, batent aprasyty
produkty importuotojams. Komisijos nuomone, pagal nusistovéjusia teismuy praktika
reglamentai dél prekiy tarifinio klasifikavimo Kombinuotojoje nomenklataroje néra
konkreciai susije su atskirais tikio subjektais.

Siems argumentams pagrjsti ji nurodo dvi Pirmosios instancijos teismo nutartis,
t. y. 1999 m. balandzio 29 d. Nutartj Alce pries Komisijg (T-120/98, Rink. p. II-1395)
ir 2001 m. sausio 30 d. Nutartj Iposea pries Komisijg (T-49/00, Rink. p. I1-163),

.....

kaip nepriimtinus.

Be to, byla, kurioje priimtas 2003 m. rugséjo 30 d. Pirmosios instancijos teismo
sprendimas Sony Computer Entertainment Europe pries Komisijg (T-243/01, Rink.
p. 11-4189), yra vienintelé, kurioje reglamentas dél tarifinio klasifikavimo pripazintas
konkreciai susijes su tkio subjektu, ir taip nuspresta dél keturiy vienu metu susiklos-
Ciusiy aplinkybiy, kuriy néra nagrinéjamu atveju.

Siuo atveju néra pakankamai jrodyta, kad susiklosté tokios ,ypatingos aplin-
kybés“ kaip byloje, kurioje priimtas minétas sprendimas Somy Computer Enter-
tainment Europe pries Komisijg, dél kuriy baty galima padaryti tokia pacia isvada.
IRC prasymas dél nagrinéjamo produkto klasifikavimo, pateiktas Nomenklatiros
komitetui, neturi didelés ar net jokios reik§meés, nes procedira, po kurios Komisija
priima reglamenta dél tarifinio klasifikavimo, visuomet pradedama dél produkto
klasifikavimo sunkumy. Be to, ieskové surengé savo produkto veikimo demonstra-
cija ne savo vardu, bet kaip Europos informacijos ir rysiy technologijy pramonés
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asociacijos (EICTA) naré. Buvo pademonstruotas 30 coliy monitorius, o $ioje byloje
nagrinéjamas produktas yra 20 coliy monitorius, kurio Nomenklattros komitetas
nenagrinéjo.

Be to, Komisija neturi informacijos apie kokj nors nacionalinio teismo sprendima
dél nagrinéjamo produkto klasifikavimo, t. y. sprendima, kuris priklausyty nuo ginci-
jamo reglamento.

Ieskové néra vienintelé jmoné, kuria gincijamas reglamentas veikia realiai ar poten-
cialiai. Jame néra jos produkty nuotrauky ar nuorodos i jos logotipa, prekeés Zenkla
ar nuosavybés teises. Po ginc¢ijamo reglamento priémimo Airijos valdzios instituci-
joms pateiktame prasyme dél salyginio neapmokestinimo bei lydrastyje ieskové pati
pripazino, kad LCD monitoriy, atitinkanciy gin¢ijamo reglamento priede pateiktos
lentelés 2 punkto 1 skiltyje nurodytas technines charakteristikas, importui netai-
komos tokios iSimtinés teisés.

Galiausiai Komisija nurodo, kad ieskové neteigé esanti vienintelé jgaliota nagriné-
jamo produkto importuotoja.

Ieskoveé teigia, kad gincijamo reglamento priedo lentelés 2 punkte pateiktas klasifika-
vimas, nors ir yra reglamento nuostatos formos, i$ tikryjy yra tiesiogiai ir konkreciai
su ja susijes sprendimas.
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Ji pabrézia, kad tam tikrais atvejais visuotinai taikomas teisés aktas gali buti tiesiogiai
ir konkreciai susijes su atskirais tkio subjektais, ir todél jie gali pareiksti dél jo ieskinj
pagal EB 230 straipsnio ketvirtaja pastraipa (Zr. minéto sprendimo Sony Computer
Entertainment Europe pries Komisijg 59 punkty ir jame nurodyta teismy praktika).
Jos nuomone, nagrinéjamas atvejis atitinka ,,Plaumann kriterijus”.

Ieskové teigia, kad ginc¢ijamas reglamentas tiesiogiai veikia jos teisine padétj ir nepa-
lieka jokios diskrecijos adresatui, atsakingam uz $io akto jgyvendinimag; $is jgyvendi-
nimas yra visiskai automatinio pobadzio ir i$plaukia tik i§ Bendrijos teisés normuy,
netaikant kity tarpiniy taisykliy (1998 m. geguzés 5 d. Teisingumo Teismo spren-
dimo Dreyfus pries Komisijg, C-386/96 P, Rink. p. I-2309, 43 punktas).

Dél konkrecios sasajos ieSkové mano, kad gincijamas reglamentas yra konkreciai su
ja susijes dél jos ypatingy pozymiy arba faktiniy aplinkybiy, kurios ja i$skiria i$ kity
asmeny, ir todél ja individualizuoja taip pat, kaip ir sprendimo adresate.

Siuo atzvilgiu ji nurodo, kad administraciné procediira, po kurios priimtas gin¢ijamas
reglamentas, pradéta dél PTI prasymo, kurj ji pateiké IRC 2004 m. rugséjo mén.
ir kurj $i institucija perdavé Nomenklataros komitetui prasydama jo nuomonés.
2005 m. sausio mén. ieskové, jos pacios prasymu, kurj parémé EICTA, sio komiteto
nariams pademonstravo savo 30 coliy LCD monitoriaus naudojima. Be to, valsty-
béms naréms pateiktas reglamento dél tarifinio klasifikavimo projektas, kuriame
minimi ,Apple type“ monitoriai. Sis projektas pateiktas Komisijos darbinio doku-
mento TAXUD/573/2005 priede.
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Ieskoveés teigimu, per procedira, po kurios priimtas gincijamas reglamentas, joks
kitas identiskas ar panasus jrenginys nebuvo pademonstruotas ar aptartas Nomen-
klataros komitete. Be to, ji yra vienintelé jmoné, turinti $iam produktui i$duota PTI,
priskiriancia ji 8471 pozicijai.

Ji taip pat teigia, kad gincijamas reglamentas skirtas butent Apple 20 coliy LCD
monitoriaus klasifikavimui, nes $io reglamento priede pateiktos lentelés 2 punktas
smulkiai apra$o visas produkto charakteristikas, o rinkoje néra kito panasias charak-
teristikas turincio produkto. Todél ieskové yra vienintelé jmoné, kurios teisine padétj
veikia ar gali paveikti ginc¢ijamo reglamento priémimas.

Dél minéto sprendimo Sony Computer Entertainment Europe pries Komisijg ieSkové
tvirtina, kad bylos, kurioje priimtas $is sprendimas, faktinés aplinkybés néra vienin-
telés ,ypatingos aplinkybés®, kuriomis teisés aktas yra konkreciai susijes su jmone.
Atvirksciai, pagal bendra principg, netiesiogiai matoma i$ $io sprendimo, vertinant,
ar tam tikra tarifiné klasifikacija, nors suformuluota bendrai ir abstrak¢iai, i$ tikryjy
taikoma konkreciam produktui, reikia kumuliatyviai ir pagal jy konteksta atsizvelgti j
visas faktines bylos aplinkybes, nesvarbu, koks jy pobudis.

Tarp bylos, kurioje priimtas minétas sprendimas Sony Computer Entertainment
Europe pries Komisijg, ir nagrinéjamos bylos yra daug panasumy, bitent: abi klasi-
fikacijos priimtos dél to, kad ieskovés buvo pateikusios PTI prasymus, ir abiem
atvejais | Komisija kreiptasi dél nacionalinéms institucijoms kilusios klasifikavimo
problemos. Be to, ginc¢ijamas reglamentas paveiké IRC vykdomas nacionalines proce-
daras dél prasymuy klasifikuoti ieskovés 20, 23 ir 30 coliy LCD monitorius.
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3 leSkové pademonstravo nagrinéjamo produkto veikima EICTA vardu vien dél to, kad
Komisija primygtinai reikalavo, jog dalyvauty $ios pramonés asociacijos atstovas, ir
kad $iam pristatymui surengti buvo nejmanoma rasti kitos datos. Be to, 30 coliy LCD
monitorius panaudotas paprasciausiai dél to, kad pristatymas vyko dideléje saléje, ir
toks monitorius leido komiteto nariams geriau matyti, nes abu produktai, isskyrus
dydj, niekuo nesiskyré.

w Toliau, ieskovés nuomone, nors gincijamame reglamente néra Apple logotipo
nuotraukos, Nomenklataros komiteto nariai neabejotinai suvoké, kad svarsto
tinkamo Apple LCD monitoriaus klasifikavimo klausimg, ir tai jrodo aplinkybé, jog
$is produktas paminétas, kaip pavyzdys, IRC paraiskoje Nomenklattros komitetui.

a Kalbant apie ieskovés pateikta prasyma dél salyginio neapmokestinimo, jame Apple
20 coliy LCD monitorius aiskiai nenurodytas, nes pateiktas apraSymas yra bendro
pobudzio, kaip to reikalauja Komisijos priimtos gairés.

»  Galiausiai, ieskovés manymu, tai, kad byloje, kurioje priimtas minétas sprendimas
Sony Computer Entertainment Europe pries Komisijg, bendrové Sony buvo vienintelé
jgaliota nagrinéjamo produkto importuotoja Bendrijoje, nebuvo svarbu nustatant,
kad ginc¢ijamas teisés aktas konkreciai su ja susijes. Be to, atsizvelgiant i galimybe
tiesiogiai pirkti naudojantis internetu, praktikoje nejmanoma buti vieninteliu tokio
produkto importuotoju.
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Dél ieskinio dalyko ieskové patikslina, kad ji praso Pirmosios instancijos teismo
panaikinti gin¢ijamo reglamento priede pateiktos lentelés 2 punkta, nenaikinant viso
teisés akto.

Pirmosios instancijos teismo vertinimas

Pagal EB 230 straipsnio ketvirtaja pastraipa fizinio ar juridinio asmens pareiksto
ieskinio dél reglamento panaikinimo priimtinumas priklauso nuo to, ar gindi-
jamas reglamentas i$ tikryjy, atsizvelgiant j jo esme, yra tiesiogiai ir konkreciai su
tuo asmeniu susijes sprendimas. Pagal nusistovéjusia teismy praktika skirtumo
tarp reglamento ir sprendimo reikia ieSkoti atsizvelgiant j tai, ar gincijamas aktas
yra visuotinai taikomas. Aktas yra taikomas visuotinai, jei jis taikomas objektyviai
apibréztoms situacijoms ir sukelia teisiniy padariniy bendrai bei abstrak¢iai nuro-
dytoms asmeny kategorijoms (Zr. 2007 m. rugséjo 11 d. Pirmosios instancijos teismo
nutarties Honig-Verband pries Komisijg, T-35/06, Rink. p. 1I-2865, 39 punkta ir jame
nurodyta teismy praktika).

Taigi, atsizvelgiant | nusistovéjusia teismuy praktika, pagal EB 230 straipsnio ketvir-
taja pastraipa fiziniy ir juridiniy asmeny pareiksti ieskiniai dél tarifinio klasifikavimo
reglamenty panaikinimo yra i$ principo nepriimtini. Nors juose pateikti aprasymai
atrodo konkretas, $ie aktai vis délto yra visuotinio taikymo, nes, pirma, yra taikomi
visiems aprasyta tipa atitinkantiems produktams, nesvarbu, kokios juy individualios
savybés bei kilmé, ir, antra, sukelia teisiniy padariniy, siekiant uztikrinti vienoda
Bendrojo muity tarifo taikymg, visoms muitinés jstaigoms Bendrijoje ir visy impor-
tuotojuy atzvilgiu (zr. 1985 m. vasario 14 d. Teisingumo Teismo sprendimo Casteels
pries Komisijg, 40/84, Rink. p. 667, 11 punkta bei minéto sprendimo Sony Computer
Entertainment Europe pries Komisijg 58 punkta ir juose nurodyta teismy praktikg).
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Sioje byloje gincijamo reglamento priede pateiktos lentelés 2 punktas numato, kad
1 skiltyje aprasytas charakteristikas turin¢ioms prekéms Kombinuotojoje nomenkla-
troje priskiriamas KN 8528 21 90 kodas. Si nuostata taikoma visiems analogiskiems
ar apra$yta tipa atitinkantiems produktams, nesvarbu, kokios jy individualios savybés
ir kilmé ($ia prasme Zr. minéto sprendimo Casteels pries Komisijg 11 punktg).

Taigi §i nuostata yra visuotinai taikoma priemoné EB 249 straipsnio antrosios
pastraipos prasme. Ji taikoma objektyviai apibréztoms situacijoms ir sukelia teisiniy
padariniy bendrai bei abstraké¢iai nurodytoms asmeny kategorijoms, butent joje
aprasyty produkty importuotojams ($ia prasme Zr. minétos nutarties Iposea pries
Komisijg 24 punkty ir jame nurodyta teismy praktika).

Taciau ir visuotinai taikomas teisés aktas tam tikromis aplinkybémis gali buti
konkreciai susijes su atskirais tkio subjektais, kurie atitinkamai gali pareiksti ieskinj
dél jo panaikinimo pagal EB 230 straipsnio ketvirtaja pastraipg, jeigu $is aktas jiems
taikomas dél tam tikry jiems badingy savybiy arba dél tam tikros faktinés situacijos,
kuri juos isskiria i$ kity asmenuy ir todél juos individualizuoja taip pat, kaip ir spren-
dimo adresata (be kita ko, zr. Teisingumo Teismo sprendimus: 1963 m. liepos 15 d.
Plaumann pries Komisijg, 25/62, Rink. p. 197, 223 ir 1994 m. geguzés 18 d. Codorniu
pries Tarybg, C-309/89, Rink. p. I-1853, 20 punktas).

Siuo klausimu ieskoveé, be kita ko, nurodo, jog gin¢ijama klasifikacija priimta dél to,
kad ieskové institucijai IRC pateikeé prasyma dél PTI, kad joks kitas panasus produktas
nebuvo pademonstruotas Nomenklataros komitetui ir kad, atsizvelgiant j pademons-
truota nagrinéjamo produkto veikima, valstybéms naréms buvo pateiktas reglamento
dél tarifinio klasifikavimo projektas, kuriame minimi ,,Apple type“ monitoriai.
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Taciau s$ios aplinkybés negali individualizuoti ieskovés EB 230 straipsnio ketvirtosios
pastraipos prasme. Ukio subjekto dalyvavimas teisés akto priémimo procediroje gali
individualizuoti tokj asmenj s$io akto atzvilgiu, tik jei taikomi Bendrijos teisés aktai
jam suteikia procediros garantijas (zr. 2005 m. gruodzio 14 d. Pirmosios instancijos
teismo sprendimo Arizona Chemical ir kt. pries Komisijg, T-369/03, Rink. p. I1-5839,
72 punkta ir jame nurodyta teismy praktika). Siuo atveju taip néra.

Be to, nors j panasias aplinkybes buvo atsizvelgta pripazjstant byloje, kuri i§spresta
minétu sprendimu Sony Computer Entertainment Europe pries Komisijg, pareiksta
ieskinj priimtinu, $ios aplinkybés negaléjo buti lemiamos, ypac atsizvelgiant j nuro-
dyta teismy praktika. Toje byloje pripazinta, kad ginc¢ijamas aktas yra konkreciai
susijes su ieskove tik ,atsizvelgiant j visus idéstytus motyvus ir dél ypatingy nagri-
néjamos bylos aplinkybiy“ (minéto sprendimo Sony Computer Entertainment Europe
pries Komisijg 77 punktas).

Tas pat konstatuotina dél aplinkybés, kad ieskové yra vienintelé jmoné, nagriné-
jamam produktui turinti PTI, priskiriancia ji 8471 pozicijai. Pirma, pats Muitinés
kodekso 12 straipsnis nustato ribota PTT galiojimg. Antra, reikia priminti, kad pagal
nusistovéjusia teismy praktika galimybé daugiau ar maziau tiksliai nustatyti teisés
subjekty, kuriems taikomas aktas, skai¢iy ar net tapatybe dar nereiskia, jog $is aktas
turi buati laikomas konkreciai susijusiu su $iais subjektais, jei nagrinéjamas regla-
mentas taikomas atsizvelgiant j jame apibréztas objektyvias teisines ar faktines aplin-
kybes (2000 m. vasario 22 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo ACAV ir kt.
pries Komisijg, T-138/98, Rink. p. II-341, 64 punktas ir minétos nutarties Iposea pries
Komisijg 31 punktas).

Taip pat reikia nurodyti, kad vien tik ta aplinkybé, jog ieSkové yra arba néra vienintelé
jgaliota atitinkamo produkto importuotoja Bendrijoje, yra svarbi vertinant konkrecig
sasaja tik ,atsizvelgiant j kitas paminétas aplinkybes®, bet jos vienos nepakanka norint
jrodyti, jog ginc¢ijamas reglamentas konkreciai susijes su ieskove ($ia prasme Zzr.
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minéto sprendimo Sony Computer Entertainment Europe pries Komisijg 75 punktg).
Siuo klausimu ieskové neteigia esanti igskirtiné nagrinéjamy LCD monitoriy
importuotoja ir nenurodo jokios savo teisés, leidziancios jai uzdrausti $iy produkty
importa j Europos ekonomine erdve. Gincijamas reglamentas su ja susijes vien tik
dél jos objektyvios padéties, t. y. kaip su esama ar galima 20 coliy LCD monitoriy
importuotoja.

Kalbant apie klasifikuojamo produkto aprasyma, jis yra labai bendras. Be to, ginci-
jamo reglamento priede pateiktoje lenteléje néra jokios Apple zenklo nuotraukos,
logotipo ar kito Zymens.

Sios i$vados nepaneigia faktas, kad Apple monitoriai paminéti IRC paraiskoje
Nomenklataros komitetui, nei iskelta, bet nejrodyta aplinkybé, kad valstybéms
naréms pateiktame reglamento dél tarifinio klasifikavimo projekte minimi , Apple
type“ monitoriai. Tai buvo tiesiog nuoroda i bendra tipinj produkta, padaryta vyks-
tant procedurai, kuria atlikus priimtas gin¢ijamas reglamentas, o ne atskiro produkto
identifikavimas.

Apibendrinant reikia nurodyti, jog ieskové remiasi tuo, kad gincijamas reglamentas
buvo tariamai priimtas atsizvelgiant | jos PTI prasyma ir nagrinéjamo produkto
veikimo pristatyma Nomenklataros komitete, kad buvo pateiktas reglamento dél
»Apple type“ monitoriy klasifikavimo projektas ir kad ji vienintelé turi PTI, priski-
riancia prekes 8471 pozicijai.

I$ nurodyty motyvy matyti, kad jokia i$ $iy aplinkybiy pati savaime néra pakankama,
kad buty konstatuota, jog ginc¢ijamas reglamentas konkreciai susijes su ieskove.
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Taciau, atsizvelgiant j minéta sprendima Sony Computer Entertainment Europe pries
Komisijg, butina i$nagrinéti, ar ,dél ypatingy nagrinéjamos bylos aplinkybiy“ ginci-
jamas reglamentas individualizuoja ieskove taip pat, kaip ir sprendimo adresate.

Nagrinéjamu atveju taip néra. Palyginti bendras nagrinéjamuy prekiy aprasymas ir tai,
kad néra jokio vaizdo ar teksto elemento, aiskiai nurodancio konkrety tkio subjekta,
$ioje byloje paneigia konkretaus poveikio iesSkovei buvima.

Taigi gincijamas reglamentas su ieskove yra susijes tik dél jos objektyvios savybés,
kaip su tokiy LCD monitoriy, kokie nurodyti gin¢ijamo reglamento priedo lente-
léje, importuotoja, taip pat, kaip su kiekvienu tkio subjektu, realiai arba potencialiai
esanciu tokioje pacioje situacijoje.

Atsizvelgiant j visus iSdéstytus motyvus, yra aisku, kad ginc¢ijamas reglamentas néra
konkreciai susijes su ieskove, ir todél ieskinj reikia atmesti kaip nepriimting.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Pirmosios instancijos teismo procediros reglamento 87 straipsnio 2 dalj pralai-
méjusiai $aliai nurodoma padengti bylinéjimosi islaidas, jeigu laiméjusi $alis to praseé.
Kadangi ieskové pralaiméjo byls, ji turi padengti i$laidas pagal Komisijos pateiktus
reikalavimus.
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Remdamasis $iais motyvais,

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS (penktoji kolegija)

nutaria:

1. Atmesti ieskinj kaip nepriimtinag.

2. Apple Computer International padengia bylinéjimosi islaidas.

Priimta 2008 m. vasario 19 d. Liuksemburge.

Kancleris

E. Coulon
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