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Antrag auf Aufhebung der Immunitit von Jean-Francois Jalkh

Beschluss des Europiischen Parlaments vom 25. Mirz 2021 iiber den Antrag auf Authebung der Immunitit von
Jean-Francois Jalkh (2020/2110(IMM))

(2021/C 494/17)

Das Europdische Parlament,

— befasst mit einem am 16. Juni 2020 von der Generalstaatsanwaltschaft beim Cour d‘appel de Paris tibermittelten und
am 8. Juli 2020 im Plenum bekannt gegebenen Antrag auf Aufhebung der Immunitit von Jean-Francois Jalkh im
Zusammenhang mit einem anhingigen Ermittlungsverfahren wegen des Verdachts der Untreue, des bandenmifigen
Betrugs, der Filschung und Verwendung von Filschungen, der Schwarzarbeit durch Verschleierung eines Beschiftig-
ungsverhiltnisses, der Veruntreuung offentlicher Mittel sowie der Hehlerei im Zusammenhang mit der Veruntreuung
offentlicher Mittel,

— nach Anhérung von Thierry Mariani in Vertretung von Jean-Frangois Jalkh gemifl Artikel 9 Absatz 6 seiner
Geschiftsordnung,

— gestitzt auf die Artikel 8 und 9 des Protokolls Nr. 7 tiber die Vorrechte und Befreiungen der Europdischen Union und
auf Artikel 6 Absatz 2 des Aktes vom 20. September 1976 zur Einfithrung allgemeiner unmittelbarer Wahlen der
Mitglieder des Europaischen Parlaments,

— unter Hinweis auf die Urteile des Gerichtshofs der Europdischen Union vom 21. Oktober 2008, 19. Mirz 2010,
6. September 2011, 17. Januar 2013 und 19. Dezember 2019 (%),

— unter Hinweis auf Artikel 26 der Verfassung der Franzosischen Republik,
— gestlitzt auf Artikel 5 Absatz 2, Artikel 6 Absatz 1 und Artikel 9 seiner Geschiftsordnung,
— unter Hinweis auf den Bericht des Rechtsausschusses (A9-0051/2021),

A. in der Erwigung, dass die Untersuchungsrichter die Authebung der parlamentarischen Immunitit von Jean-Frangois
Jalkh beantragt haben, damit er im Zusammenhang mit dem Verdacht einer Straftat gehort werden kann;

B. in der Erwigung, dass sich der Antrag auf Aufhebung der Immunitit von Jean-Francois Jalkh auf den Verdacht der
Untreue, der Filschung und Verwendung von Filschungen, des bandenmifigen Betrugs, der Schwarzarbeit durch
Verschleierung eines Beschiftigungsverhiltnisses, der Veruntreuung offentlicher Mittel sowie der Hehlerei im
Zusammenhang mit der Veruntreuung offentlicher Mittel bezieht, bei denen es sich um strafbare Handlungen gemaf§
den Artikeln 314-1, 314-10, 321-2, 321-3, 321-4, 321-9, 321-10, 441-l, 441-10, 441-11, 313-1, 313-2, 313-3,
313-7, 313-8, 313-9, 432-15 und 432-17 des franzosischen Strafgesetzbuchs sowie gemafl den Artikeln L8221-1,
18221-5, 1L8224-1, L8224-3, L8224-4 und L8224-5 des franzdsischen Arbeitsgesetzbuchs handelt;

C. in der Erwidgung, dass im Anschluss an eine Voruntersuchung aufgrund einer Anzeige des damaligen Prasidenten des
Europdischen Parlaments vom 9. Mdrz 2015 beziiglich einiger parlamentarischer Assistenten von dem Front National
angehorigen Mitgliedern des Europdischen Parlaments am 5. Dezember 2016 ein Ermittlungsverfahren eingeleitet
wurde;

D. in der Erwdgung, dass von den 23 MdEP des Front National und den 54 aufgefiihrten parlamentarischen Assistenten nur
15 MdEP, 21 ortliche parlamentarische Assistenten und 5 akkreditierte parlamentarische Assistenten in dem im Februar
2015 veroffentlichten Organigramm des Front National erschienen; in der Erwidgung, dass einige parlamentarische
Assistenten den Sitz des Front National in Nanterre zu ithrem Arbeitsort erkldrten, und dies in manchen Fillen sogar in
Vollzeit, obwohl sie zwischen 120 und 945 km vom angegebenen Arbeitsplatz entfernt wohnten; in der Erwdgung, dass
sich beim damaligen Stand der Ermittlungen herausstellte, dass acht parlamentarische Assistenten eigentlich keine oder
keine nennenswerte parlamentarische Assistenz im Rahmen ihrer sonstigen Tatigkeiten geleistet haben;

(" Urteil des Gerichtshofs vom 21. Oktober 2008, Marra/De Gregorio und Clemente, C-200/07 und C-201/07, ECLLEU:C:2008:579;
Urteil des Gerichts vom 19. Midrz 2010, Gollnisch/Parlament, T-42/06, ECLLEU:T:2010:102; Urteil des Gerichtshofs vom
6. September 2011, Patriciello, C-163/10, ECLLEU:C:2011:543; Urteil des Gerichts vom 17. Januar 2013, Gollnisch/Parlament,
T-346/11 und T-347/11, ECLLEU:T:2013:23; Urteil des Gerichtshofs vom 19. Dezember 2019, Junqueras Vies, C-502/19,
ECLLI:EU:C:2019:1115.
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E. in der Erwdgung, dass bei den Ermittlungen auch Umstinde festgestellt wurden, aufgrund derer es unwahrscheinlich
scheint, dass die betreffenden parlamentarischen Assistenten tatsachlich Aufgaben in Verbindung mit dem Europaischen
Parlament nachgingen, insbesondere folgende Umstinde:

— Beschiftigungsvertrige als parlamentarische Assistenten beim Europdischen Parlament, die zwischen zwei
Arbeitsvertrigen mit dem Front National zwischengeschaltet waren,

— Uberschneidung von Beschiftigungsvertrigen als parlamentarische Assistenten beim Européischen Parlament und
Arbeitsvertragen mit dem Front National,

— Arbeitsvertrage mit dem Front National, die sich unmittelbar an Beschiftigungsvertriage als parlamentarische
Assistenten beim Europiischen Parlament anschlossen;

F. in der Erwigung, dass die Untersuchung ergab, dass Jean-Frangois Jalkh von Juli 2009 bis April 2014 als 6rtlicher
parlamentarischer Assistent von Jean-Marie Le Pen fiir ein monatliches Bruttogehalt in Hohe von 3 011,14 EUR in
Vollzeit beschiftigt war; in der Erwigung, dass er nacheinander oder gleichzeitig mehrere Fithrungspositionen beim
Front National bekleidete und von zwei verschiedenen Unternehmen Vergiitungen fiir Rechnungspriifungen im
Zusammenhang mit Wahlkdmpfen erhielt; in der Erwdgung, dass der Generalsekretir des Europdischen Parlaments am
29. Januar 2016 entschied, den vom Europdischen Parlament aufgrund des Vertrags mit Jean-Francois Jalkh
ausgezahlten Betrag von 320026,23 EUR von Jean-Marie Le Pen zuriickzufordern; in der Erwidgung, dass die
verschiedenen gegen diese Entscheidung eingelegten Rechtsbehelfe und Klagen zuriickgewiesen wurden, u. a. durch
Urteil des Gerichts der Europiischen Union vom 7. Mirz 2018 (3 sowie durch Beschluss des Gerichtshofs der
Europdischen Union vom 28. November 2018 ();

G. in der Erwigung, dass die Untersuchung des Weiteren ergab, dass Jean-Francois Jalkh in seiner Eigenschaft als Mitglied
des Europdischen Parlaments im Zeitraum 1. Juli 2014 bis 4. Januar 2016, mit Ausnahme des Zeitraums vom
24. August 2015 bis 14. Dezember 2015, eine ortliche parlamentarische Assistentin auf Vollzeitbasis mit einem
Bruttomonatsgehalt von 2 950 EUR beschiftigte; in der Erwidgung, dass keine einschligigen E-Mails oder sonstigen
Hinweise auf eine Tatigkeit als parlamentarische Assistentin gefunden wurden; in der Erwidgung, dass die entsprechende
parlamentarische Assistentin in dem im Februar 2015 verdffentlichten Organigramm des Front National als Assistentin
des fiir Rechtsangelegenheiten zustindigen Vizeprisidenten, Jean-Francois Jalkh, aufgefithrt wurde; in der Erwigung,
dass fur die Zeit des Wahlkampfs fur die franzosischen Wahlen im Jahr 2015 und fur die Kommunalwahlen 2014
E-Mails von ihr mit der Signatur ,Assistentin von Jean-Francois Jalkh — Dienststelle Wahlen“ gefunden wurden; in der
Erwidgung, dass E-Mails aus dem Zeitraum Juni 2015 bis 21. Dezember 2015 gefunden wurden, aus denen hervorgeht,
dass sie fur den Wahlkampf von Wallerand de Saint-Just, dem Spitzenkandidaten des Front National bei den Wahlen in
der Region ile de France, titig war, obwohl ihr Vertrag iiber eine Tatigkeit als parlamentarische Assistentin nur vom
24. August bis zum 14. Dezember 2015 ausgesetzt war; in der Erwidgung, dass sie am 11. Dezember 2019 wegen
Hehlerei im Zusammenhang mit der Veruntreuung offentlicher Mittel angeklagt wurde;

H. in der Erwigung, dass die Untersuchungsrichter es fiir notwendig erachten, Jean-Frangois Jalkh zu horen;

L. in der Erwigung, dass Jean-Francois Jalkh, der fir den 18. Dezember 2018 von den Ermittlern vorgeladen worden war
und zunichst seine Verfiigbarkeit mitgeteilt hatte, dann aber nicht erschien, nachdem sein Anwalt vier Tage vor dem
vereinbarten Termin eine Vertagung beantragt und gleichzeitig darauf hingewiesen hatte, dass Jean-Frangois Jalkh von
seinem Aussageverweigerungsrecht Gebrauch machen wolle; in der Erwdgung, dass Jean-Francois Jalkh bei einer
weiteren Vorladung der Ermittler vom 25. Juni 2019 erneut nicht erschien ohne sein Nichterscheinen zu begriinden,
obwohl in einem Schreiben seines Anwalts vom 19. Februar 2019 zugesichert worden war, dass Jean-Francois Jalkh fiir
eine freiwillige Anhorung zur Verfiigung stehe; in der Erwigung, dass er es unter Berufung auf seine parlamentarische
Immunitdt ablehnte, am 15. November 2019 vor den Untersuchungsrichtern zu erscheinen, die ihn vorgeladen hatten;

J.  inder Erwdgung, dass die zustindigen Behorden die Aufthebung der Immunitit von Jean-Francois Jalkh beantragt haben,
damit dieser zu dem ihm zur Last gelegten Sachverhalt gehort werden kann;

K. in der Erwagung, dass einerseits das Parlament nicht einem Gericht gleichgesetzt werden kann und dass andererseits das
Mitglied des Parlaments im Zusammenhang mit einem Verfahren zur Authebung der Immunitit nicht als , Angeklagter*
gelten darf (%);

A Urteil des Gerichts (Sechste Kammer) vom 7. Midrz 2018, Jean-Marie Le Pen/Europiisches Parlament, T-140/16, ECLLEU:
T:2018:122.

C) Beschluss des Gerichtshofs (Vierte Kammer) vom 28. November 2018, Jean-Marie Le Pen/Européisches Parlament, C-303/18 P,
ECLI:EU:C:2018:962.

* Urteil des Gerichts vom 30. April 2019, Briois/Parlament, T-214/18, ECLLEU:T:2019:266.
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L. inder Erwidgung, dass gemifS Artikel 9 des Protokolls Nr. 7 tiber die Vorrechte und Befreiungen der Europaischen Union
den Mitgliedern des Europdischen Parlaments im Hoheitsgebiet ihres eigenen Staates die den Mitgliedern ihres
nationalen Parlaments zuerkannte Unverletzlichkeit zusteht;

M. in der Erwidgung, dass gemafs Artikel 26 Absatz 2 der franzosischen Verfassung kein Mitglied des Parlaments ohne die
Genehmigung des Prasidiums der Kammer, der es angehort, wegen eines Verbrechens oder eines Vergehens verhaftet
oder anderweitig seiner Freiheit beraubt oder in seiner Freiheit eingeschrinkt werden darf, und dass es dieser
Genehmigung nicht bedarf, wenn das Mitglied bei der Begehung eines Verbrechens oder Vergehens auf frischer Tat
gestellt wird oder ein rechtskriftiges Urteil ergangen ist;

N. in der Erwigung, dass der Zweck der parlamentarischen Immunitat darin besteht, das Parlament und seine Mitglieder
vor Gerichtsverfahren zu schiitzen, die sich auf Titigkeiten beziehen, die sie in Ausiibung ihrer parlamentarischen
Funktionen ausiiben und die untrennbar damit verbunden sind;

O. in der Erwagung, dass das Parlament im vorliegenden Fall keine Anzeichen von fumus persecutionis festgestellt hat, d. h.
von Tatsachen, die darauf hindeuten, dass das betreffende Gerichtsverfahren in der Absicht gefithrt wird, die politische
Titigkeit des Mitglieds als Mitglied des Europdischen Parlaments, zu untergraben;

1. beschliefSt, die Immunitit von Jean-Francois Jalkh aufzuheben;

2. beauftragt seinen Prisidenten, diesen Beschluss und den Bericht seines zustindigen Ausschusses unverziiglich den
zustandigen franzosischen Behorden und Jean-Francois Jalkh zu tibermitteln.
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