TIETOJA RATKAISUISTA, JOITA EI JULKAISTA

Ratkaisu

1) Valitus hyldtdén.

2) Lebedef velvoitetaan korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Yhteis6jen tuomioistuimen miiriys (neljis jaosto) 9.2.2006 — Lakép ym.

(asia C-261/05)

(Tyojdrjestyksen 104 artiklan 3 kohdan ensimmaéinen alakohta — Euroopan unioniin

liittyminen — Kuudes direktiivi 77/388/ETY — Ajallinen soveltamisala — 33 artikla

— Elinkeinotoiminnasta kannettava paikallinen vero — Yhteisgjen tuomioistuimen
toimivallan puuttuminen)

1 Ennakkoratkaisukysymykset — Vastaus, joka on selvdsti johdettavissa
oikeuskdytinnésti — Tyojdrjestyksen 104 artiklan 3 kohdan soveltaminen
(yhteisojen tuomioistuimen tydjdrjestyksen 104 artiklan 3 kohta) (ks. 17 koh-
ta)

2. Ennalkoratkaisukysymykset — Yhteisojen tuomioistuimen Loimivalla —
Rajat (EY 234 artikla) (ks. 17-21 kohta)
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Aihe

Ennakkoratkaisupyynté — Komdrom-Esztergom Megyei Bir6sig — Jdsenvaltioiden
liikkevaihtoverolainsddddnnon yhdenmukaistamisesta — Yhteinen arvonlisédverojir-
jestelmd: yhdenmukainen médrdytymisperuste — 17 pdivind toukokuuta 1977
annetun kuudennen neuvoston direktiivin 77/388/ETY (EYVL L 145, s. 1) 33 artiklan
tulkinta — Sellaisia veroja koskeva kielto, jotka ovat luonteeltaan liikevaihtoveroja —
Kansallinen lainsidddnto, jonka mukaan paikalliset viranomaiset voivat ottaa
kiyttoon elinkeinotoiminnasta kannettavan veron

Ratkaisu

Euroopan yhteisdjen tuomioistuimella ei ole toimivaltaa vastata Komdrom-
Esztergom Megyei Birdsdgin esittdmiin kysymyksiin.

Yhteistjen tuomioistuimen miiriys (kuudes jaosto) 9.2.2006 —
Vounakis vastaan komissio

(asia C-322/05 P)

(Muutoksenhaku — Henkiléstd — Ylennys — Henkil8stdsédntdjen 90 artiklan
2 kohta — Valitus — Médrdajat — Selvisti perusteeton valitus)

Henkilosto — Kanne — Kannetta edeltivd hallinnollinen valitus (Henkilostosddnto-
jen 25 artiklan 3 kohta ja 90 artiklan 2 kohta) (ks. 21 ja 24 kohta)
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