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A BIZOTTSAG (EU) 2025/4 VEGREHA]TASI RENDELETE
(2024. december 17.)

a Kinai Népkoztdrsasigbol szirmazé titin-dioxid behozataldra vonatkozo végleges dompingellenes
vam kivetésér6l és az ezekre kivetett ideiglenes vim végleges beszedésérél

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurdpai Unié mtikodésérdl sz616 szerzGdésre,

tekintettel az Eurépai Unidban tagsiggal nem rendelkezd orszdgokbdl érkezd dompingelt behozatallal szembeni
védelemrdl sz6l6, 2016. jinius 8-i (EU) 2016/1036 eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletre (') (a tovabbiakban:
alaprendelet) és killonosen annak 9. cikke (4) bekezdésére,

mivel:
1. ELJARAS

1.1. Az eljiris meginditdsa

(1) Az Eurdpai Bizottsig (a tovdbbiakban: Bizottsdg) 2023. november 13-dn az alaprendelet 5. cikke alapjin
dompingellenes vizsgdlatot inditott a Kinai Népkoztdrsasagbdl (a tovdbbiakban: érintett orszdg, Kina) szdrmazd
titdin-dioxid (a tovabbiakban: TiO,) behozataldra vonatkozdan. Az eljards meginditdsdrdl a Bizottsdg értesitést (a
tovabbiakban: az eljdrds meginditdsarol sz6l6 értesités) tett kozzé az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban ().

(2) A Bizottsdg azt kovetSen inditott vizsgdlatot, hogy 2023. szeptember 29-én a European Titanium Dioxide Ad Hoc
Coalition (a tovdbbiakban: ETDC vagy panaszos) panaszt nydjtott be. A panaszt a panaszos a TiO,-dal foglalkoz,
az alaprendelet 5. cikkének (4) bekezdése értelmében vett eur6pai unios (a tovabbiakban: unibs) gazdasdgi dgazat
nevében nytjtotta be. A panaszban foglalt, a dompinggel és az abbdl eredd jelentds karral kapcsolatos bizonyitékok
elegendéek voltak a vizsgdlat meginditdsdhoz.

1.2. Nyilvéntartisba vétel

(3) A Bizottsdg a 2024. junius 6-i (EU) 2024/1617 bizottsdgi végrehajtdsi rendelettel ) (a tovdbbiakban: a
nyilvintartdsba vételt elrendel§ rendelet) nyilvantartdsba-vételi kotelezettséget vezetett be az érintett termék
behozataldra vonatkozdan.

1.3. Ideiglenes intézkedések

(4) A Bizottsdg az alaprendelet 19a. cikkével 6sszhangban 2024. janius 13-dn megkiildte a feleknek a javasolt vamok
osszefoglaldsit, valamint a dompingkiilonbozetek és az unids gazdasdgi dgazatot ér6 kdr megsziintetéséhez
elegendd mérték részletes szdmitasat. Az érdekelt felek felkérést kaptak arra, hogy hidrom munkanapon beliil
észrevételeket tegyenek a szdmitdsok helytallosagdra vonatkozdan.

(5)  Hérom felhasznal6, nevezetesen a Plastika Kritis SA (a tovdbbiakban: Plastika Kritis), a Munksjo Paper AB (a
tovabbiakban: Munksjo) és a Felix Schoeller GmbH & Co. KG (a tovdbbiakban: Felix) olyan észrevételeket tett,
amelyek nem a szdmitdsok pontossdgdra vonatkoztak.

() HLL176,2016.6.30., 21. o., ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2016/1036/oj.

() Ertesftés a Kinai Népkoztrsasigb6l szarmazé titin-dioxid (a tovibbiakban: TiO,) behozatalira vonatkozé dompingellenes eljards
meginditdsdrol (HL C, C[2023/786, 2023.11.13., ELL http://data.europa.eu/eli/C/2023/786/0j).

() A Bizottsdg (EU) 20241617 végrehajtdsi rendelete (2024. jinius 6.) a Kinai Népkoztdrsasdgb6l szdrmazé titdn-dioxid behozataldra
vonatkozé nyilvantartdsba-vételi kotelezettség bevezetésérsl (HL L, 2024/1617, 2024.6.7., ELL http://data.europa.eu/eli/reg_impl/
2024/1617/0j).

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/4/oj
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A Plastika Kritis, a Masterbatch White (fehér mesterkeverék) gyartdja azt dllitotta, hogy tudomdsa szerint nem
torténik domping. Megismételték tovabbd azokat a kordbbi dllitdsokat, amelyek szerint a javasolt dompingellenes
vamok katasztrofalis kovetkezményekkel fognak jarni az uniés mesterkeverék-dgazatra nézve.

A Plastika Kritis konkrétan azt dllitotta, hogy az egyéb harmadik orszdgokbdl szdrmazé mesterkeverékek sokkal
versenyképesebbé vilnak majd mind az unibs, mind az exportpiacokon, mivel tovdbbra is hozzd fognak férni az
olesé kinai TiO,-hoz. Emellett azzal érveltek, hogy az unids gazdasdgi dgazat korltozott kapacitdsa miatt az
intézkedések bevezetése esetén a TiO,-ellitds nem lesz elegendd. Végezetiil a vimok visszamendleges alkalmazdsa
esetén a felhaszndlok még nagyobb veszteségeket szenvednek el, mivel a Kindbdl torténd széllitdsok atfutdsi ideje a
Voros-tengeren a kereskedelmi hajok ellen 2024 elsé felében elkovetett tdmadasok miatt megnétt.

Ezekkel az észrevételekkel e rendelet vonatkozé szakaszai foglalkoznak az unids érdek elemzésével és a vamok
visszamendleges hatdlyd beszedésével sszefiiggésben (ldsd a 7.3.2. és 8.3. szakaszt).

A Munksjo és a Felix dekorpapirgyartok észrevételeket nyujtottak be, és nem értettek egyet a Bizottsdg azon
dontésével, hogy nem ad mentességet a meghatarozott célra torténd felhaszndldsra szdnt, lamindtum mingség
TiO, behozataldra, és megismételte kordbbi allitdsait arra vonatkozdan, hogy miért teljesiilnek az engedélyezés
feltételei.

Azt éllitottak tovabbd, hogy a meghatdrozott célra torténd felhaszndldsra vonatkozé ilyen mentesség nélkiil a
helyzetiik tovabb romlani fog annak ellenére, hogy a Bizottsig 2024. jinius 14-én dompingellenes vizsgalatot
inditott a dekorpapir kinai behozatalaval szemben (*). Ennek oka, hogy a jelenlegi vizsgélatban a dompingellenes
vamok kivetése novelni fogja a termelési koltségeiket, és csokkenteni fogja a TiO, arat a kinai belfoldi piacon, ami
tovabb csokkenti a kinai dekorpapirgydrtok termelési koltségeit. A dekorpapiriigyben azonban e fejlemények
egyikét sem veszik figyelembe a kovetkeztetések levondsakor, mivel az iigy vizsgdlati idGszaka a vimoknak a jelen
vizsgélatban torténd kivetése el6tt ér véget.

Ezekkel az észrevételekkel a 7.3.4. szakaszban foglalkozunk.

A Bizottsag 2024. julius 11-én az (EU) 2024/1923 bizottsdgi végrehajtasi rendelettel () (a tovdbbiakban: ideiglenes
rendelet) ideiglenes dompingellenes vamokat vetett ki a Kindbdl szdrmazé TiO, behozataldra.

1.4. Az eljiras tovibbi menete

Az érdekelt feleknek az ideiglenes dompingellenes vdm bevezetését eredményezd 1ényeges tényekrdl és
szempontokrol torténd tdjékoztatdsat (a tovabbiakban. az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsa) kovetSen tobb
érdekelt fél az ideiglenes rendelet 2. cikkének (1) bekezdésében eldirt hatdriddén belil irdsbeli beadvanyt nydjtott be
az ideiglenes ténymegéllapitdsokkal kapcsolatban. Idetartoznak az alabbiak:

a) a panaszos;

b) a termék felhasznaloi: a Siegwerk Druckfarben AG & CO. KGaA (a tovabbiakban: Siegwerk), a Plastika Kritis, a
Munksjo, a Felix, a Teknos Group Oy (a tovabbiakban: Teknos), a Flint Group GmbH (a tovadbbiakban: Flint),
az Akzo Nobel Sourcing BV (a tovdbbiakban: AkzoNobel), a PPG Industries Europe Sarl (a tovdbbiakban:
PPG), az Emil FreiLacke GmbH & Co KG (a tovabbiakban: Emil FreiLacke) és a Mauvilac;

¢)  felhaszndl6i szervezetek: az Asociacion Espafiola de Fabricantes de Pinturas y Tintas de Imprimir (a
tovabbiakban: ASEFAPI) — spanyol festék- és nyomdafesték-gyartok szovetsége; az Eurdpai Papiripari
Szovetség (a tovabbiakban: CEPI) — papirgyarté véllalatok szovetsége (lamindlt papir és specidlis alkalmazast
papir); a Hellenic Coatings Association (a tovabbiakban: HCA) — gorog festék- és tintagydrtok szovetsége;
valamint a Festék-, Nyomdafesték- és Mvészfestékipar Eurdpai Tandcsa (a tovabbiakban: CEPE) — eurdpai
festék-, nyomdafesték- és miivészfestékgydrtok szovetsége;

() Ertesités a Kinai Népkoztdrsasighél szdrmazé dekorpapir behozatalira vonatkozé dompingellenes eljdrds meginditdsdrdl

(HL C, C[2024/3695, 2024.6.14., ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/3695/0j).

() A Bizottsdg (EU) 2024/1923 végrehajtési rendelete (2024. jalius 10.) a Kinai Népkoztdrsasdgbol szdrmazé titdn-dioxid behozataldra
vonatkozé ideiglenes dompingellenes vam kivetésérdl (HL L, 2024/1923., 2024.7.11., ELL http://data.europa.eu/elifreg_impl/2024/
1923/0j).
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(19)

(20)
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d) import8rok: az AAKO B.V. (a tovdbbiakban: AAKO); valamint

e) exportdl6 gyartok: az LB csoport (a tovdbbiakban: LB), valamint a China National Coatings Industry
Association (a tovabbiakban: CNCIA) — az exportdl6 gyartokat képviseld szovetség.

Azok a felek, akik ezt kérelmezték, lehetSséget kaptak a meghallgatdsra. Meghallgatdsra keriilt sor a Munksjo, a Felix,
a Plastika Kritis, a Flint, az ASEFAPI, a Kleverkem SRL, a CEPE, az LB, a Mauvilac és a panaszos részvételével. A
kereskedelmi iigyekben eljaré meghallgaté tisztviselGvel nem tartottak meghallgatast.

A Bizottsag folytatta a végleges ténymegdllapitdsokhoz sziikségesnek itélt valamennyi informécié feltdrdst és
ellendrzését. A végleges ténymegallapitisok megfogalmazasakor a Bizottsig megvizsgdlta az érdekelt felek
észrevételeit, és azok alapjdn az indokolt esetekben moédositotta az ideiglenes ténymegdllapitdsokat.

A Bizottsdg tdjékoztatta az érdekelt feleket azokrél a lényeges tényekrél és szempontokrol, amelyek alapjn végleges
dompingellenes vamot kivant kivetni a Kindbdl szarmazé titan-dioxid behozataldra (a tovdbbiakban: az érdekelt
felek végsd tdjékoztatdsa). A felek lehetséget kaptak arra, hogy egy meghatdrozott hatdriddn beliil észrevételeket
tegyenek az érdekelt felek végsd tajékoztatdsaval kapcsolatban.

Amennyiben a felek kérelmezték, lehet8séget kaptak szobeli meghallgatasra is. Meghallgatasokra keriilt sor a CEPE és
az LB részvételével. Egyik fél sem kérte a meghallgato tisztvisel§ kozremdikodését.

1.5. Az eljirds meginditdsival kapcsolatos éllitdsok

Eszrevétel hidnyaban a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes rendelet (6) preambulumbekezdését.

1.6. Mintavétel

Eszrevétel hidnydban a Bizottsig megersitette az ideiglenes rendelet (7)~(13) preambulumbekezdésében foglalt
kovetkeztetéseit.

1.7. Egyedi vizsgilat

Eszrevétel hidnyiban a Bizottsig megerdsitette az ideiglenes rendelet (14) preambulumbekezdésében foglalt
kovetkeztetéseit.

1.8. Kitoltott kérdGivek és ellendrzd litogatdsok

Eszrevétel hidnyaban a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes rendelet (15)~(19) preambulumbekezdésében foglalt
kovetkeztetéseit.

1.9. Vizsgdlati id6szak és figyelembe vett idGszak

Eszrevétel hidnyiban a Bizottsig megerGsitette az ideiglenes rendelet (20) preambulumbekezdésében foglalt
kovetkeztetéseit.

2. AZ ERINTETT TERMEK ES A HASONLO TERMEK

A Bizottsdg az ideiglenes rendelet (21)-(26) preambulumbekezdésében ismertette a vizsgalt terméket, az érintett
terméket és a hasonl6 terméket. Eszrevétel hidnydban a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes rendelet emlitett
preambulumbekezdéseiben foglalt kovetkeztetéseit.

2.1. A termékkorre vonatkozoé észrevételek

Az ideiglenes ténymegallapitdsokat kovetSen tobb fél vitatta a termékkorre vonatkozd kérelmekkel kapcsolatos
bizottsagi kovetkeztetéseket. Egyes felek a termékkorre vonatkozdan 1j észrevételeket is el6terjesztettek.

Ezen tilmenden — az ideiglenes rendelet (33) preambulumbekezdésében foglaltaknak megfelelen —, mivel a
termékkorre vonatkozé szdmos észrevételt az ezen észrevételek benyujtdsara el6irt hatarid6 utdn nyijtottak be, a
Bizottsdg azokat az ideiglenes szakaszban nem tudta megvizsgalni. Ezeket az észrevételeket most értékeltiik, és az
alabbi megfelel§ alszakaszokban foglalkozunk veliik.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/4/oj
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2.1.1. Masterbatch White

A termékkornek az érintett termékre és a Masterbatch White-ra (a tovdbbiakban: MW) valé kiterjesztésére vonatkozd
észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (34)—(37) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

2.1.2. A termékkod szerkezetére vonatkozd észrevételek

Az AkzoNobel az ideiglenes rendelettel kapcsolatos észrevételeiben azt dllitotta, hogy a Bizottsdg nem foglalkozott
az AkzoNobel termékkddszerkezet mddositdsara irdnyulé javaslatval, és hogy a Bizottsignak fontoléra kellene
vennie a termékkod finomitdsat azdltal, hogy tovabbi kategoridkkal egésziti ki a termékkdd ,tomegre vetitett TiO,-
tartalom” mezdjét.

A Bizottsdg a termékkddszerkezet médositdsaval kapcsolatos valamennyi észrevételt elemezte, és az ideiglenes
rendelet (42) preambulumbekezdésében megallapitotta, hogy nem nyujtottak be bizonyitékot arra vonatkozdan,
hogy a bevonatban 1év8 vegyi anyagok hatdssal lennének az drakra. Ugyanez a kovetkeztetés vonatkozik az
AkzoNobel (27) preambulumbekezdésben osszefoglalt észrevételére is. Nem nydjtottak be bizonyitékot arra
vonatkozoan, hogy a tisztességes ar-Osszehasonlitds érdekében szikség lenne a termékkéd oly médon torténd
finomitasdra, hogy a TiO,-tartalmat tobb kategéridval egészitenék ki.

Tovabba — az ideiglenes rendelet (43) preambulumbekezdésében foglaltaknak megfelelden — egyik exportdld gyartd
sem kifogdsolta a javasolt termékkddszerkezetet azzal az indokkal, hogy az tisztességtelen dr-Gsszehasonlitdst
eredményezne, vagy azért, mert a termékkddok nem tesznek kiilonbséget a bevonatba keriill§ vegyi anyagok
alapjan, illetve, hogy azok nem elég részletesek a ,tomegre vetitett TiO,-tartalom” mezdben. A Bizottsignak tehat
nem volt alapja arra a kovetkeztetésre jutni, hogy az alaprendelet 2. cikkének (10) bekezdése szerinti tisztességes
ar-6sszehasonlitds biztositdsa érdekében ezt a mez8t részletesebbé kell tenni.

A Bizottsdg ezért megalapozatlannak itélte ezt az észrevételt, és elutasitotta az AkzoNobel javaslatat.

A fentiekhez kapcsolddd 1ij érvek és bizonyitékok hidnydban a Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes rendelet
(38)—(44) preambulumbekezdésében foglalt ténymegallapitisokat.

2.1.3.  Termékek kizdrdsdra irdnyuld kérelmek

ElSszor is, a Bizottsdg emlékeztetett arra, hogy a Bir6sdg dllandé itélkezési gyakorlatdbdl kovetkezik, hogy az érintett
termék dompingellenes vizsgalat keretében torténd meghatirozdsinak célja az, hogy segitséget nydjtson azon
termékek jegyzékének osszedllitdsdhoz, amelyek adott esetben démpingellenes vamok kivetésének targyat képezik.
Ezen eljdrds keretében a Bizottsdg szdmos tényezét vehet figyelembe, tobbek kozott a termékek fizikai, miszaki és
kémiai jellemzgit, tovabbd a felhasznaldsukat, felcserélhetdségiiket, fogyasztdi megitélésiiket, értékesitési lancaikat,
gyartasi folyamataikat, el@dllitasi koltségeiket és minGségiiket (). Az dllandé {télkezési gyakorlat szerint a Bizottsdg
az érintett termék meghatdrozdsa sordn széles mérlegelési jogkorrel rendelkezik (7).

Annak vizsgdlatdt, hogy egy adott termék érvényesen keriilt-e fel azon termékek listdjdra, amelyekre szitkség esetén
dompingellenes vamot vetnek ki, az érintett terméknek a Bizottsdg altal meghatdrozott jellemzdi, nem pedig az
érintett terméket alkoté termékek vagy alkategéridi jellemzdinek figyelembevételével kell elvégezni (). A nem
minden tekintetben azonos termékek, mivel megfelelnek azoknak a tényezd8knek, amelyeket a Bizottsdg az érintett
termék meghatdrozdsa sordn figyelembe vett, e termék meghatdrozdsdba tartozhatnak, és ebben az Gsszeftiggésben
dompingellenes vizsgdlat targyat képezhetik (°).

() Lasd példdul: 2010. szeptember 13-i Whirlpool Europe kontra Tandcs itélet, T-314/06, ECLLEU:T:2010:390, 138. pont; 2010.

december 17-i EWRIA és tdrsai kontra Bizottsdg itélet, T-369/08, ECLLEU:T:2010:549, 82. pont.

() Lisd ebben az értelemben: a Birésdg C-232/14. sz., Portmeirion Group iigyben 2016. madrcius 17-én hozott itélete,
ECLLEU:C:2016:180, 46. és 47. pont; a Birésdg T-172/09. sz., Gem-Year and Jinn-Well Auto-Parts (Zhejiang) kontra Tandcs {igyben
2012. oktéber 10-én hozott {télete, ECLLEU:T:2012:532, 62. pont.

() Ldsd: a Birésdg T-394/13. sz., Photo USA Electronic Graphic kontra Tandcs iigyben 2014. november 18-dn hozott itélete,
ECLLEU:T:2014:964, 30. pont.

() Lasd ebben az értelemben: a Birsdg T-394/13. sz., Photo USA Electronic Graphic kontra Tandcs tigyben 2014. november 18-dn
hozott itélete, ECLLEU:T:2014:964, 31. pont; a Birésdig T-157/14. sz., JingAo Solar és tdrsai kontra Tandcs iigyben
2017. februdr 28-an hozott itélete, ECLLEU:T:2017:127, 112. pont.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/4/oj
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Az itélkezési gyakorlat szerint annak az dllitdsnak, amely szerint az érintett termék nem megfelel, olyan érveken
kell alapulnia, amelyek bizonyitjdk, hogy a Bizottsdg tévesen értékelte az altala relevdnsnak itélt tényezdket, vagy
hogy mas relevansabb tényez6k alkalmazdsa az érintett termék meghatarozasinak korldtozasat tette sziikségessé (*°).

A (24) és (25) preambulumbekezdésben kifejtettek szerint tobb fél a termékek kizdrdsdra vonatkoz6 kérelmet
nydjtott be a termékkorre vonatkozé észrevételek benyujtdsi hatdridejét kovetSen, vagy vitatta a Bizottsdgnak a
kérelmével kapcsolatos ideiglenes kovetkeztetését. Az ideiglenes rendelet (45) preambulumbekezdésében foglaltak
szerint a termékkizdrdsra irdnyulé kérelmek vizsgdlata érdekében a Bizottsdg megvizsgdlta i. az emlitett
terméktipusok alapvetd fizikai, kémiai és miszaki jellemz&it, ii. meghatdrozott célra torténd felhaszndldsukat és
felcserélhet8ségiiket, iii. a végfelhasznaldk dltali megitélést. A teljesség kedvéért a Bizottsdg egyéb olyan elemeket is
figyelembe vett, amelyek az unids érdekkel kapcsolatos megfontoldsok alapjén adott esetben a termékek kizdrdsat
indokolhatjak, mint példdul: iv. a vdmoknak a felhaszndl6ra gyakorolt hatdsa, v. alternativ beszerzési forrdsok,
valamint vi. a vdmmentesség hatdsa. Egyetlen fél sem vitatta azokat az eclemeket, amelyeket a Bizottsdg a
termékkizdrasra irdnyuld kérelem értékelése sordn megvizsgilt.

2.1.3.1. Az ideiglenes szakaszban nem vizsgalt kérelmek

2.1.3.1.1. Bevonat nélkiili TiO, a nem fehér pigmentekhez

A Sun Chemical Ltd. (a tovdbbiakban: Sun Chemical) a vizsgdlat ideiglenes szakaszdban késén nytjtotta be a termék
kizdrasara iranyulé kérelmét. Ugyanebben a beadvinyban a bevonat nélkiili TiO,-véltozatok meghatdrozott célra
torténd felhaszndldsa aldli mentességet kértek, amennyiben az anyagot intermedierként haszndljak fel mds, a
kristdlyos szerkezet dtalakuldsat magukban foglalé nem fehér pigmentek elGdllitdsdhoz. Ezt a kérelmet tehdt az
ideiglenes rendelet (62) preambulumbekezdésében kifejtettek és a fenti (25) preambulumbekezdésben foglaltak
szerint a vizsgdlat ideiglenes szakaszdban nem vették figyelembe.

A Sun Chemical csupdn néhdny informaciot szolgaltatott a termék alapvet fizikai, kémiai és miszaki jellemz6irdl, a
meghatdrozott célra torténd felhaszndldsrdl és a felcserélhetGségrdl, a vamok iizleti tevékenységiikre gyakorolt
hatdsdr6l, valamint az esetleges vimmentesség hatdsdrol, ugyanakkor a termék véltozdsainak végfelhasznal6i
megitélésére vagy az alternativ beszerzési forrasokra vonatkozdan nem kozolt adatokat.

Ezen tilmenden a Sun Chemical nem vélaszolt a kérdGivre, és nem nytjtott be olyan relevins és ellenGrizhetd
adatokat sem, amelyek lehet6vé tennék a Bizottsdg szdmadra, hogy megfelelGen, alternativ formatumban értékelje az
allitast. Ebbdl kovetkezik, hogy a Sun Chemical még a fenti (32) preambulumbekezdésben felsorolt els§ hdrom elem
tekintetében sem tudta aldtdmasztani a kérelmét, és a Bizottsdg sem tudta ellendrizni a bemutatott informdcidkat.

A Bizottsignak példdul nem volt informdcidja a Kindbdl szdrmazé behozatalnak a Sun Chemical elldtdsi mixében
val6 részesedésérél. Ezenkiviil bizonyitékok hidnyaban a Bizottsdg nem tudta ellendrizni a TiO,-nak a Sun Chemical

eldallitasi koltségében valé dllitélagos részesedését, és igy nem tudott pontos kovetkeztetést levonni arrdl, hogy a
vamok milyen hatdssal lehetnek rdjuk.

A Bizottsdgnak arrél sem volt ellen6rzott informaci6ja, hogy a Sun Chemical milyen tipust TiO,-okat vésdrol, és
mely termékekben haszndlja azokat. Ennélfogva a Bizottsdg nem tudta ellendrizni sem a felcserélhetGséget és a
felhasznalds sajdtossdgait, sem a vamok hatékonysdgdnak esetleges alddsdsdt, amennyiben a termékkizardst vagy a
meghatdrozott célra torténd felhasznéldsra vonatkozé mentességeket engedélyeznék.

A Sun Chemical tovabbd azt dllitotta, hogy a nem fehér pigmentek el&dllitdsahoz vasdrolt TiO, megkiilonboztets
kémiai és fizikai jellemz8iként emlithet6 az, hogy nem rendelkezik bevonattal, és nehézfémtartalmanak
alacsonynak kell lennie. Nem hatdroztdk meg azonban, hogy milyen nehézfémkiiszobrél van sz6, és azt hogyan
mérhetné a vamhatosdg, hogy termékkizdrds esetén biztositani lehessen a nyomon koévethetGséget. Emellett az
aktdban szerepld informdcidk azt mutatjak, hogy a bevonat nélkiili TiO,-ot mds ipardgakban is hasznaljak, példdul
a kerdmiagydrtdsban, valamint élelmiszerekben, gy6gyszerekben és kozmetikai termékekben.

(") A Bir6sdg T-157/14. sz., JingAo Solar and Others kontra Tandcs tigyben 2017. februdr 28-dn hozott itélete, ECLLEU:T:2017:127,
100. pont és a Birdsdg T-162/14. sz., Canadian Solar Emea és tdrsai kontra Bizottsdg tigyben 2017. februdr 28-dn hozott itélete,
ECLLEU:T:2017:124, 99. pont.
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(42) A fentiekre tekintettel a Sun Chemical nem tudta bizonyitani, hogy a Bizottsdg dltal az érintett termék
meghatdrozdsakor figyelembe vett tényezSkon kiviil mds relevdnsabb tényezdk alkalmazdsa megkoveteli, hogy az
érintett termék meghatdrozasit a nem fehér pigmentekhez hasznélt bevonat nélkiiliTiO, kizrdsdval korlatozzak,
vagy hogy a meghatdrozott célra torténd felhasznaldsra vonatkozé mentesség indokolt volt. Ezenkiviil a bevonat
nélkili TiO, megfelel az ideiglenes rendelet (21) preambulumbekezdésében szerepls termékmeghatdrozdsnak, és az
érdekelt felek nem nydjtottak be bizonyitékot arra vonatkozdan, hogy a Kindbdl importalt TiO, ezen alkategéridja
ne dllna versenyben az unids piacon elérheté mds termékekkel. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt a kérelmet.

2.1.3.1.2. Elelmiszer-mindségt TiO,

(43) A CEPI a termékkizdrasra irdnyuld kérelmet a termékkorre vonatkozd észrevételek benytjtasira vonatkozé hatdrids
lejarta utdn nyujtotta be. Ezt a kérelmet tehdt az ideiglenes rendelet (64) preambulumbekezdésében kifejtettek és a
fenti (25) preambulumbekezdésben foglaltak szerint a vizsgdlat ideiglenes szakaszdban nem lehetett figyelembe
venni. A CEPI az ideiglenes rendelettel kapcsolatos beadvinyiban nem tett tovdbbi észrevételeket ezzel a
kérelemmel kapcsolatban. A panaszos ellenezte ezt a termékkizdrasra irdnyul6 kérelmet.

(44) A CEPI csupan néhdny informdciot szolgéltatott a termék alapvetd fizikai, kémiai és miszaki jellemz6irdl, a
meghatdrozott célra torténd felhaszndldsrdl és a felcserélhet8ségrdl, a termék valtozdsainak végfelhaszndl6i
megitélésérdl, valamint az alternativ beszerzési forrasokrol, ugyanakkor a lehetséges vimmentesség hatdsardl, illetve
a vamok felhaszndldkra gyakorolt hatdsdrdl nem kozolt adatot.

(45) A CEPI igazolta, hogy az élelmiszer-minGségti TiO, kiilonleges kémiai jellemzdkkel rendelkezik, mivel meg kell
felelnie a 231/2012/EU bizottsdgi rendeletben az E-171 élelmiszer-adalékanyagokra vonatkozéan meghatdrozott
alacsony nehézfémtartalomnak és egyéb kovetelményeknek (!1). Ezeket a kiiszobértékeket rdaddsul a vimhatdsdgok
konnyen ellendrizhették az élelmiszer-adalékanyagok vizsgdlatdra haszndlt szabvanyos médszerekkel.

(46) Bar a CEPI nem foglalkozott kifejezetten a meghatdrozott célra torténd felhaszndlds és a helyettesithetGség
kérdésével, a Bizottsdg e tekintetben megjegyezte, hogy az élelmiszer-mingségii TiO,-ra vonatkozé nehézfém-
kiiszobértéket jogszabdly irja el6. (') A TiO,-nek az emlitett kiiszobértékeket meghalad6 egyéb osztilyai nem
hasznalhatok jogszertien élelmiszer-adalékanyagként (E-171).

(47) A CEPI tovabbd azt dllitotta, hogy csak két vagy hdrom unids gydrt6 képes élelmiszer-mindségti TiO,-ot elGdllitani, és
csak korlatozott mennyiségben.

(48) A panaszos vitatta azt az elképzelést, hogy az élelmiszer-minGségti TiO, megkiilonboztethetd a TiO, mds tipusaitdl
a bevonatban 1év6 foszfor jelenléte vagy a gyartasi folyamatok kiilonbségei alapjan. A Bizottsdg megjegyezte, hogy a
CEPI soha nem tett ilyen megjegyzéseket, ezért vitatottnak nyilvanitotta a panaszos érveit.

(49) A rendelkezésre dll6 bizonyitékok alapjan a Bizottsdg megéllapitotta, hogy még ha az élelmiszer-mindségti TiO,-nak
meg is kell felelnie az E-171 adalékanyagokra vonatkozé kiilonleges kovetelményeknek, nem vonhaté le az a
kovetkeztetés, hogy ez az anyag nem rendelkezik a TiO, mds tipusainak alapvetd fizikai, kémiai és mdszaki
jellemzGivel. Ez csupdn az utébbi egyik altipusa. A Bizottsdg rendelkezésére dll6 informdacidk szerint olyan
termékr6l van sz, amely ugyanazokat a f6 nyersanyagokat igényli, mint mds alkalmazdsok, csak nagyobb
tisztasdgy, és a gyartosor hatékonyabban megdvhaté a szennyezd anyagok termelési folyamat sordn torténd
bejutdsdval szemben az el6irt szabalyozasi kiiszobértékek elérése érdekében.

(50) A Bizottsag azt is megjegyezte, hogy a CEPI nem adott becslést arra vonatkozéan, hogy mekkora lehet az élelmiszer-
mindségli TiO, részardnya a teljes TiO,-keresleten belil. A Bizottsdg ezért nem tudta értékelni, hogy ez a
termékkizdras milyen hatdssal lehet a vimok hatékonysdgdra.

(51)  Ezen tdlmenden, ilyen becslések hidnydban tovabbra sem egyértelmdi, hogy a két vagy hdrom uniés gyartd, amely a
CEPI dllitdsa szerint képes élelmiszer-mindségi TiO,-ot gydrtani, ki tudnd-e elégiteni az unids keresletet e valtozat
irdnt. E tekintetben nem nyujtottak be tovabbi bizonyitékot, mikozben a vizsgalat kimutatta, hogy mdas harmadik
orszdgokban — példdul Kanaddban - is léteznek élelmiszer-mindségi TiO,-forrdsok.

(") A Bizottsdg 231/2012/EU rendelete (2012. mdrcius 9.) az 1333/2008/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet II. és III. mellékletében
felsorolt élelmiszer-adalékok specifikdcidinak meghatdrozdsarél (HL L 83., 2012.3.22., 1. o., ELL: http://data.europa.eu/elifreg/2012/
231/0j).

() A 231/2012/EU rendelet.
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A Bizottsdg ezért nem taldlt okot arra, hogy azzal érveljen, hogy az ilyen tipust termékek esetében nem all
rendelkezésre elegendd beszerzési forrs.

Végezetiil az élelmiszer-mindségli TiO, egyetlen mds felhaszndl6ja sem nyujtott be adatokat arra vonatkozdan, hogy
a dompingellenes vimok milyen hatdssal lennének iizleti tevékenységiikre, és a CEPI vagy mds forrdsok sem
szolgltattak ilyen bizonyitékot. A Bizottsdg tehdt nem rendelkezett megbizhaté informdciokkal arrdl, hogy a
vamok milyen hatdst gyakorolhatnak az ilyen tipust TiO, felhasznéldira.

A fentiekre tekintettel a CEPI nem tudta bizonyitani, hogy a Bizottsdg altal az érintett termék meghatdrozdsakor
figyelembe vett tényezSkon kivill mds relevansabb tényezSk alkalmazdsa megkoveteli, hogy az érintett termék
meghatdrozdsat az élelmiszer-minéségli TiO, kizdrdsdval korldtozzak. Ezenkivill az élelmiszer-mingségli TiO,
megfelel az ideiglenes rendelet (21) preambulumbekezdésében szerepld termékmeghatdrozdsnak, és az érdekelt
felek nem nyujtottak be bizonyitékot arra vonatkozdan, hogy a Kindbél importélt TiO, ezen alkategéridja ne allna
versenyben az unids piacon elérhet6 mds termékekkel.

A Bizottsdg ezért nem tudta megéllapitani, hogy az élelmiszer-mindség TiO, esetében teljesiiltek-e a termékkizaras
elemei, és elutasitotta ezt a kérelmet.

2.1.3.1.3. A klorideljarassal elgallitott TiO, kizardsa

Az AkzoNobel azt kérte, hogy a klorideljdrds alkalmazdsdval elgdllitott TiO,-ot (a tovabbiakban: klorideljardssal
eldllitott TiO,) zdrjdk ki a vizsgdlat hatdlya aldl, miutdn a termékkorre vonatkozé észrevételek benyujtdsdra
rendelkezésre dll6 hatdrid6 mér lejart. Az ideiglenes rendelet (66) preambulumbekezdésében és a fenti
(25) preambulumbekezdésben foglaltak szerint a kérelmet ezért a vizsgdlat ideiglenes szakaszdban nem lehetett
figyelembe venni.

ElGszor is, az AkzoNobel mér kezdetben azt dllitotta, hogy a klorideljdrdssal el8allitott TiO, és a szulfteljards
alkalmazdsaval elGallitott TiO, (a tovabbiakban: szulfateljdrassal elGéllitott TiO,) nem helyettesithetd egymassal.

Ezen allitas alatdmasztdsira az AkzoNobel ismertette, hogy a klorideljardssal elGéllitott TiO, a festékekben hogyan
biztosit jobb idgjéras-allosagot, kékes drnyalatdnak koszonhetSen mélyebb szint, amely fehérebbnek tiinik (a
szulfateljarassal eléllitott TiO, sdrgds drnyalatdhoz képest), valamint bemutatta a két modszer alkalmazasa kozotti
eredd kiilonbségeket (a klorideljarassal el@allitott TiO,-ot csak kiiltéri alkalmazdsokhoz haszndljdk, mig beltéri
alkalmazdsok esetében mind a klorid-, mind a szulfateljardssal elééllitott TiO, haszndlatos).

Az AkzoNobel tovabbd azzal érvelt, hogy ha a klorideljdrassal elGéllitott TiO, és a szulfateljardssal elddllitott TiO,
helyettesithet§ lenne, a festékek és bevonatok dgazata mdr 4téllt volna a szulfateljirdssal el@allitott TiO,ra a
termelési koltségek csokkentése érdekében. Az a tény, hogy a klorideljarassal elGéllitott TiO, irdnti kereslet tovdbbra
is jelentGs, azt mutatja, hogy a két véltozat nem helyettesithet§ egymadssal.

Misodszor, az AkzoNobel azt dllitotta, hogy a klorideljardssal elgéllitott TiO,-ot ki kell zdrni a vizsgdlat hatdlya aldl,
tekintettel arra, hogy Kindban a gyartds (és az onnan torténg behozatal) nagy része a szulfdteljardsra tdmaszkodik,
mig az unids gyartds és felhaszndlds nagy része a klorideljardssal elddllitott TiO,-hoz kapcsolédik.

Harmadszor, az AkzoNobel sajat beszerzési adataira alapozva azt édllitotta, hogy kiilonbségek figyelhet6k meg a kinai
klorideljarassal elillitott TiO, és a kinai szulfdteljdrdssal elddllitott TiO,, valamint a més forrdsokb6l szdrmaz,
klorideljdrassal elGéllitott TiO, drai kozott.

Az AkzoNobel szerint a fenti két tényez8 miatt a kdrelemzést és az ok-okozati osszefiiggés elemzését torzitani kell.
Az AkzoNobel az ideiglenes rendelettel kapcsolatos észrevételeiben lényegében megismételte a fenti érveket.

Az AkzoNobel vitatta a Bizottsdg azon kovetkeztetését, hogy a piacon a {6 kiillonbség az anatdz és a rutil TiO, kozott
jelentkezik. E célbdl az AkzoNobel tobb, altala kordbban benyujtott piackutatdsi jelentésre is ramutatott, amelyek
allitolag azt mutatjak, hogy a {6 kiilonbség valéjdban a klorid-, illetve a szulfdteljardssal elallitott TiO, kapcsan
mutatkozik.
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Végezetiil az AkzoNobel nem vitatta a Bizottsdgnak az ideiglenes rendelet (68) és (69) preambulumbekezdésébdl
levont kovetkeztetését, ugyanakkor azt dllitotta, hogy még ha a kinai behozatalt 66 %-ban szulfédteljardssal elgallitott
TiO, teszi is ki, nem versenyezhet az uni6s gyartds 90 %-aval, amely a klorideljardson alapul. Igy a kdrelemzések és
az ok-okozati Osszefiiggések elemzése elkeriilhetetleniil torzul (a termékkédok szintjén végzett szdmitdsok
kivételével) a kinai TiO,-behozatal kédrdra.

Az AkzoNobel kérelmének elemzése sordn a Bizottsdg megjegyezte, hogy a termékkizdrdsra irdnyuld kérelem
lényegében azon az allitdson alapul, hogy a) a klorid-, illetve a szulfdteljarassal elGallitott TiO, nem helyettesithets
egymdssal, b) az egyes eljardsokbdl szdrmazé TiO,-tipusok kozott drkiilonbség jelentkezik, és ¢) hogy a Kindban
elddllitott és onnan importdlt TiO, nagy része szulfiteljardssal készill, mig az unids gydrtds és felhasznalds
tilnyomé része klorideljardssal eldallitott TiO,.

A Bizottsdg megvizsgélta a fenti (64) preambulumbekezdésben ismertetett bizonyitékokat, és megjegyezte, hogy
ezek a jelentések csupdn azt mutatjak, hogy becslések szerint a két gydrtasi folyamat esetében mekkora kapacitdssal
rendelkeznek az egyes gyartok. Az a tény, hogy két kilonbozs gydrtdsi folyamat 1étezik, és azok kapacitdsdt
nyomon kovetik, nem relevans azon kérdés szempontjdb6l, hogy a piaci szereplSk ezen az alapon kulcsfontossagt
killonbséget tesznek-e.

Ennélfogva nem terjesztettek el Gj bizonyitékot a Bizottsdg azon kovetkeztetésének megvitatdsdra, amely szerint a
piac dltaldban anatdzként vagy rutilként kiilonbozteti meg a TiO,-ot. Eppen ellenkezdleg, egy, a mintdban nem
szerepld exportdld gyartd, a Guanxi Jinmao Titanium Co., Ltd még az anatdz TiO,-ra vonatkozé termékkizdrdsra
irdnyul6 kérelmet is benydjtott, azt allitva, hogy az anatdz és a rutil TiO, kozott jelentds kiilonbségek mutatkoznak,
és a helyettesithet@ség hidnya all fenn.

Ami az AkzoNobel azon illitdsat illeti, amely szerint a klorid- és a szulfiteljarassal el@dllitott TiO,-hoz eltérs
alkalmazdsok kapcsolédnak, a Bizottsdg el6szor is megjegyezte, hogy az AkzoNobel ezt az dllitdst a sajat
termékeinek beltéri vagy kiiltéri alkalmazdsai alapjan tette, amelyek csak a festék- és bevonatiparban relevansak. Mds
ipardgak a klorid- és a szulfateljardssal elGallitott TiO,-ot egyarant megvasarolhatndk, hogy felvéltva hasznaljak fel
Sket ugyanazokban az alkalmazdsokban (példdul dekorpapir vagy mesterkeverékek gyartdsa sordn). Rdaddsul még
az AkzoNobel is azt dllitotta a kérdGivre adott vélaszdban, hogy termékeik bizonyos alkalmazésai esetében klorid-
és szulfateljarassal el@allitott TiO,-ot is haszndlnak.

Ezért, még ha egyértelmd killonbség is lenne akozott, hogy a festékek és bevonatok egyes alkalmazasaiban csak a
klorideljérassal el@allitott TiO,-ot, mig mdas alkalmazdsokban csak a szulfiteljardssal elGdllitott TiO,-ot hasznaljdk
(de nem ez a helyzet), ezt egyetlen felhaszndlasi tipusra dllitottdk, és nem feltétleniil igaz az sszes tobbi ipardgra. A
Bizottsdg ennélfogva ezt az éllitast elutasitotta.

Val6jaban a vizsgdlat kimutatta, hogy szdmos olyan downstream dgazat van, amely TiO,-termékeket haszndl, és
amelyeket gy alakitottak ki, hogy egy adott alkalmazasban vagy akar tobb alkalmazdsban is jol teljesitsenek.

Az egyes felhaszndldi ipardgakon beliil tobb termék is hasznélhat killonbo6z6 alkalmazasokhoz: épitészeti festékek,
ipari bevonatok (a festék- és bevonatiparon beliil), lamindlt papirok kiilonb6zg butor- vagy padléfeliletekhez
(dekorpapiripar), grafikai tintdk keskeny webcimkékhez, rugalmas csomagoldshoz, valamint papir- és kartonalkal-
mazdsokhoz (grafikai tintat el6allit6 ipar), hogy csak néhdnyat emlitstink.

A felsorolt piaci szegmensek mindegyikén, s6t akdr az egyedi alkalmazasokon beliil a felhaszndlok gyakran tobbféle
készitményt allitanak el§ termékeikbdl, a meghatarozott célra torténd felhaszndldstdl és a vasdrloi igényektd]
figgGen.

A vizsgélat azt is kimutatta, hogy a felhaszndlok gyakran tesztelik a TiO,-gyartok altal kindlt konkrét TiO,-
véltozatokat az altaluk haszndlt készitmények teljesitménye tekintetében, és ennek megfelelSen egy vagy tobb
receptet/formuldt hoznak létre, hogy az(ok) termékeik esetében meghatdrozott médon miikodjon/mtikodjenek. Az
ilyen terméket tehdt egy adott alkalmazdson beliili konkrét felhasznalds céljabdl értékesitik.

E termékek teljesitménye tobbek kozott a haszndlt TiO, tipusitdl — beleértve a TiO, részecskeméretét — és a
kristalymorfoldgiatol (anatdz vagy rutil) fiigg, tovdbba attdl, hogy a TiO,-molekuldkat bevontdk-e, valamint hogy a
TiO,-ot klorid- vagy szulfételjarassal allitottak-e eld.
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Ezen elemek kolcsonhatdsa — egyéb tényezSk mellett — természetesen hatdssal lesz az drra is.

A Bizottsdg ezért arra a kovetkeztetésre jutott, hogy nincs olyan meggy6z8 bizonyiték, amely indokolnd, hogy a
klorideljarassal eldallitott TiO,-ot ki kellene vonni a termékkorbdl a szulfételjdrdssal elgéllitott TiO, kellGen eltérd
alapvet§ fizikai, kémiai és miiszaki jellemzdi alapjan. Mind a klorid-, mind a szulfateljdrdssal eldallitott TiO,-ot
hasznéljdk ugyanazokban az ipardgakban, néha még ugyanazokban az alkalmazdsokban is.

Ezenkiviil b8séges alternativ beszerzési forrasok allnak rendelkezésre, mivel — amint azt maga az AkzoNobel allitotta
— az unids gazdasdgi dgazat termelési kapacitdsdnak nagy része, csakigy mint Eszak-Amerikdban, a klorideljardson
alapul.

Amint azt a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (433) preambulumbekezdésében mdr megallapitotta, és az aldbbi
7.3.3. szakasz is megerdsitette, a vimok nem érintenék jelentds mértékben az AkzoNobelt, és el tudnd szivni
azokat. Mdsrészt a vizsgdlt termék behozatala t6bb mint egyharmadédnak a termékkorbdl valé kizardsa valészindleg
jelentds hatdssal lesz az intézkedések hatékonysdgdra.

A fentiekre tekintettel az AkzoNobel nem tudta bizonyitani, hogy a Bizottsig dltal az érintett termék
meghatdrozasakor figyelembe vett tényez6kon kiviil mds relevdnsabb tényez6k alkalmazadsa megkoveteli, hogy az
érintett termék meghatdrozdsit a klorideljardssal elddllitott TiO, kizdrdsdval korldtozzdk. Ezenkivil a
klorideljarassal elééllitott TiO, megfelel az ideiglenes rendelet (21) preambulumbekezdésében szerepls termékmeg-
hatdrozasnak, és az érdekelt felek nem nyujtottak be bizonyitékot arra vonatkozdan, hogy a Kinabdl importalt TiO,
ezen alkategdridja ne dllna versenyben az uni6s piacon elérheté mds termékekkel. A Bizottsdg ezért elutasitotta a
klorideljarassal elgallitott TiO, termékkorbdl valo kizdrasara irdnyuld kérelmet.

Az AkzoNobel azt az allitdsat is megismételte, hogy a Bizottsagnak a fenti (60), (61), és (65) preambulumbekezdésben
ismertetett érvek alapjan kiilon kar- és ok-okozati elemzést kell végeznie a klorid- és szulfateljdrassal elGallitott
TiO,-ra vonatkozdan.

Az AkzoNobel azonban nem terjesztett el6 tij érveket vagy bizonyitékokat ezen éllitds aldtdmasztdsara.

A Bizottsag az ideiglenes rendelet (69) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetését is megerdsitette, miszerint
csak azért, mert a kinai gydrtok jelenleg tobb TiO,-ot dllitanak el6 a szulfateljdrdssal, ez nem jelenti azt, hogy ez a
jovében is igy lesz. Tovdbbd, amint azt az ideiglenes rendelet (90) preambulumbekezdése kifejti, a vizsgdlat
kimutatta, hogy a kinai ipardg elkotelezett amellett, hogy felgyorsitsa a szulfateljardsrol a klorideljardsra valé atéllst
TiO,-el84llitas céljabol.

A Bizottsag ezért fenntartotta az ideiglenes rendelet (70) és (71) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetését, és
elutasitotta ezt a kérelmet.

2.1.3.1.4. Az anatdz TiO, kizdrdsa

A mintdban nem szerepld egyik exportdl6 gydrtd, a Guanxi Jinmao Titanium Co., Ltd. (a tovdbbiakban: Jinmao
Titanium) kérelmezte, hogy a TiO,-ot zdrjdk ki a vizsgdlat hatdlya alol. Ezt a kérelmet a vizsgdlat nagyon késGi
szakaszdban nyujtottak be, miutdn az ideiglenes rendeletet mar kozzétették. E kérelemmel kapcsolatban egyetlen fél
sem tett észrevételt.

Amint azt a Bizottsag az ideiglenes rendelet (62) preambulumbekezdésében mar kiemelte, a termékkorre vonatkozd
észrevételeket a vizsgdlat korai szakaszdban kellett volna benyujtani annak érdekében, hogy elegendé id6 élljon
rendelkezésre megalapozottsaguk értékelésére, és hogy a tobbi érdekelt fél reagdlhasson azokra.

A Bizottsdg mindazondltal az ebben a szakaszban rendelkezésre 4ll6 informdciok fényében megvizsgdlta a kérelmet.

Az anatdz TiO, csak szulfiteljarassal dllithaté elS, amint arra a Jinmao Titanium rdmutatott. A Jinmao Titanium
ramutatott, hogy az unids gyartok szulfiteljardst alkalmazé termelési kapacitdsa joval alacsonyabb, mint a
klorideljards esetében, és nem elegend§ az anatdztermékek irdnti unids kereslet kielégitésére, mig a piaci dinamika
és az unios szabdlyozds arra 6sztonzi az unids gyartokat, hogy kloridgydrté létesitményekbe ruhdzzanak be.
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A Jinmao Titanium tovdbba azt éllitotta, hogy az anatdztermékek jelentGsen eltérnek mds termékektdl (azaz a
rutiltdl) a kovetkez6 mérészamok tekintetében: keménység, relativ stiriség, torésmutatd, szérdsi teljesitmény,
kémiai stabilitds, savvaltdsi energia és fotokatalitikus aktivitds — e célbdl tobb tudomdnyos forrast idézve. A Jinmao
Titanium azt dllitotta, hogy ezek a tulajdonsdgok formdljak a végfelhasznaléi megitélést, és meghatdrozzdk a

kiilonboz6 alkalmazdsokra valé megfelelGségiiket.

A Jinmao Titanium azt is megjegyezte, hogy a piaci szerepl6k dltaldban kiilonbséget tesznek a tekintetben, hogy a
termék anatdz vagy rutil, és hogy ez hatast gyakorol az drra.

A cég azt dllitotta tovdbbd, hogy az anatdz- és a rutiltermékek kozotti helyettesithetdség korldtozott. Mig egyes
teriileteken a rutil pétolhatja az anatdzt, ezt a helyettesitést ritkdn alkalmazzdk a gazdasdgi megvaldsithatdsdg
érdekében.

A Jinmao Titanium ezért arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a nagyobb mértékben anatdztermékekre tdmaszkodo
unids felhaszndlok és alkalmazdsok elkeriilnék a koltségek novekedését és a magasabb fogyasztéi drakat, ha az
anatdz TiO,-ot kizdrndk a termékkorbdl. Ugyanakkor az intézkedések kijatszdsanak kockdzata korldtozott, mivel az
anatdz nem verseng kozvetleniil a rutilvdltozatok unids gydrtdsaval.

A Bizottsag elszor is megjegyezte, hogy azt az allitdst, miszerint az Unidban nincs elegendd kapacitds az anatdz
TiO, iranti kereslet kielégitésére, semmilyen bizonyiték nem tdmasztja ald. Mig a vizsgélati id@szakban az unids
kapacitds valoban kissé alacsonyabb volt, mint a TiO, irdnti teljes unids kereslet, nem nyert igazoldst, hogy az
anatdz TiO,-termékek tekintetében killonds kapacitdshidny dllna fenn. A Bizottsdg ennélfogva ezt az dllitdst
megalapozatlanként elutasitotta.

Az anatdz- és rutiltermékek kozotti allitdlagos kiilonbségekre, azok helyettesithetéségére, meghatdrozott célra
torténS felhaszndldsdra, arképzésére és vevsi megitélésére vonatkozd érveket illeten a Bizottsig a fenti
(71)=(76) preambulumbekezdésben mdr arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ezen elemek mindegyikét szamos
tényez8 befolydsolja a TiO,-ot tartalmazé termékek minden egyes alkalmazdsa sordn. Az alkalmazdstdl figgGen a
rutil és az anatdz TiO, kozotti killonbségtétel kisebb-nagyobb mértékben relevans lehet.

Ezenkiviil maga a Jinmao Titanium is elismeri, hogy a rutil- és anataztermékek bizonyos mértékben helyettesithetSk
— még ugyanazon alkalmazasokban is.

A Bizottsdg tehdt nem vonhatta le azt a kovetkeztetést, hogy az anatdz TiO, ezen elemek barmelyikében rejls
potencialis sajatossdgai indokolndk a termék kizdrasat.

Végezetiil nem nyujtottak be bizonyitékot arra vonatkozéan, hogy az anatdz TiO, Unidba irdnyul6 behozatalanak
volumene ne lenne jelentSs. A Bizottsdg rendelkezésére dll6 informdcidk alapjan a vizsgdlati idGszakban a teljes
behozatal akdr 30 %-a is lehet anatdz TiO,. Mivel az unids gazdasagi dgazat anatdztermékeket is értékesit, ez a
kizdrés jelent6s hatdssal lehet a vimok hatékonysdgéra.

A fentiekre tekintettel a Jinmao Titanium nem tudta bizonyitani, hogy a Bizottsdg éltal az érintett termék
meghatdrozdsakor figyelembe vett tényez6kon kiviil mds relevansabb tényezdk alkalmazdsa megkoveteli, hogy az
érintett termék meghatdrozasit az anatdz TiO, kizdrdsdval korldtozzak. Ezenkiviil az anatdz TiO, megfelel az
ideiglenes rendelet (21) preambulumbekezdésében szerepl termékmeghatdrozdsnak, és az érdekelt felek nem
nytjtottak be bizonyitékot arra vonatkozoéan, hogy a Kindbdl importélt TiO, ezen alkategéridja ne dllna versenyben
az unids piacon elérhet6 mds termékekkel. A Bizottsdg elutasitotta ezt a kérelmet.

2.1.3.1.5. A fényvéd6 termékekben hasznalt TiO,

Az ideiglenes intézkedések bevezetését kovetSen az AAKO B.V. (a tovabbiakban: AAKO) a fényvédd termékekben
hasznélt bevont TiO, kisebb importdre a TiO, e tipusdra vonatkozo termékkizarast kérte.
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Az AAKO azt dllitotta, hogy az ilyen tipustt TiO, kiilonleges fizikai, kémiai és miiszaki jellemz8kkel rendelkezik,
mivel a fényvédd termékekben csak a TiO, meghatdrozott véltozatai haszndlhatok. Az e véltozatok bevonatdban
megtaldlhaté vegyi anyagokat és szintjilket a kozmetikai termékekrdl sz6lé rendelet VI. melléklete hatdrozza
meg ().

Ez megkoveteli, hogy a beszdllitéi minéségeket meghatarozott formuldk tekintetében teszteljék és jovahagyjak, és
azokat mas beszallitok nem helyettesithetik szabadon.

Az AAKO tovabbad azt dllitotta, hogy az dltaluk importdlt TiO, tipusainak dra koriilbeliil nyolcszor magasabb, mint a
szabvanyos, bevonat nélkiili TiO,-véltozatoké, ami gyakorlatilag 6sszehasonlithatatlannd teszi a bevont és a bevonat
nélkili TiO, piacait.

A Bizottsdg megjegyezte, hogy a fenti kérelem korldtozott informdciokat tartalmazott, és azokat az eljirds nagyon
kés6i szakaszaban nytjtottak be.

A Bizottsdg el6zetesen azt is megjegyezte, hogy az AAKO dltal leirt TiO, nem az egyetlen bevont TiO, a piacon.
Eppen ellenkezdleg, az uni6s piacon elérhet8 TiO,-tipusok tobbsége tartalmaz valamilyen kémiai bevonatot.

Ezen tilmenGen a Bizottsdg elismerte, hogy a fényvédS termékekben haszndlt TiO, Osszetételét jogszabdly
szabélyozza, és ezért a beszéllitovaltds kiterjedt vizsgdlatot igényel.

Mindazondltal, amint a vizsgdlat kimutatta, a TiO,-nak a felhaszndléi formuldkban/alkalmazdsokban valo
felhaszndldsa el6tti tesztelése nem egyediildllo ebben az dgazatban. Sok mds felhaszndlé bebizonyitotta, hogy
termékeik dtalakitdsa elGzetes tesztelést igényel. Ennélfogva a Bizottsdg nem tudta megéllapitani, hogy a fényvédd
termékekben haszndlt TiO, olyan kiilonleges fizikai, kémiai és miszaki jellemzSkkel rendelkezik, amelyek
indokolttd tennék a termék kizardsat.

Emellett az AAKO nem szolgéltatott informdci6t vagy bizonyitékot az Unidn beliili ellétds esetleges hidnyardl vagy
az alternativ beszerzési forrasokrol.

Végezetiil a vizsgdlat sordn egyetlen fényvédStermék-gydrté6 sem jelentkezett, amely ellenezte volna az
intézkedéseket, jelezve, hogy a vimok nem gyakorolndnak jelentds hatdst iizleti tevékenységiikre.

A fentiekre tekintettel az AAKO nem tudta bizonyitani, hogy a Bizottsag altal az érintett termék meghatdrozasakor
figyelembe vett tényezSkon kivill mds relevansabb tényezSk alkalmazdsa megkoveteli, hogy az érintett termék
meghatdrozdsat fényvéds termékekben hasznalt TiO, kizdrdsdval korlatozzak. Ezenkiviil a fényvédd termékekben
hasznalt TiO, megfelel az ideiglenes rendelet (21) preambulumbekezdésében szerepld termékmeghatdrozasnak, és
az érdekelt felek nem nydjtottak be bizonyitékot arra vonatkozdan, hogy a Kindbdl importdlt TiO, ezen
alkategéridja ne dllna versenyben az uni6s piacon elérhet6 mds termékekkel. A Bizottsdg elutasitotta az AAKO
termékkizdrasra irdnyuld kérelmét.

2.1.3.2. Az ideiglenes szakaszban vizsgdlt kérelmek

2.1.3.2.1. Lamindtum mindségi TiO,

Az ideiglenes rendelet kozzétételét kovetGen a Munksjo és a Felix részvételével meghallgatasra keriilt sor. K6zosen
nyujtottak be észrevételeket a Bizottsdg ideiglenes rendeletben foglalt ténymegallapitdsaival kapcsolatban. A CEPI is
nytjtott be észrevételeket, és felkérte a Bizottsdgot, hogy értékelje Gjra a lamindtum mindségd TiO, kizdrdsdra
vonatkozé kovetkeztetéseit.

A Munksjo és a Felix megismételte a termékkizardsra vagy a meghatarozott célra torténd felhaszndldsra vonatkozd
mentességgel kapcsolatos dllitdsait, tovabbi bizonyitékokat szolgdltatva, és azzal érveltek, hogy a Bizottsdg dltal a
korabbi esetekben e kérelmek esetében figyelembe vett valamennyi kritérium teljesiilt. A Bizottsdg ezért az 4j
bizonyitékok fényében tjraértékelte a kovetkeztetéseit.

(**) Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 1223/2009/EK rendelete (2009. november 30.) a kozmetikai termékekrdl (HL L 342., 2009.12.22.,
59. 0., ELL: http://data.europa.eu/eli/reg/2009/1223oj); valamint a Bizottsdg (EU) 2021850 rendelete (2021. mdjus 26.) a kozmetikai
termékekrdl sz616 1223/2009/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet II. mellékletének moédositdsardl és helyesbitésérdl, valamint

1L,

IV. és V1. mellékletének mddositasarol (HL L 188., 2021.5.28., 44. o., ELL: http://data.europa.eu/elijreg/2021/850/o0j).
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(112) El8szor is a két felhaszndld azt dllitotta, hogy a Bizottsdg megszegte a rendelkezésére dll6 valamennyi informacié
kell§ gondossaggal torténd vizsgdlatara vonatkozd kotelezettségét, megsértve ezzel a fegyveregyenlség elvét. Azzal
érveltek, hogy a Bizottsag szelektiven vette figyelembe a panaszos beadvanyaiban szerepl elemeket, figyelmen kiviil
hagyva a két felhasznal6 ezen dllitdsokra adott valaszait.

(113) Az ideiglenes rendelet (47) preambulumbekezdésében foglaltak szerint a Bizottsig nem vette figyelembe sem a
panaszos altal 2024. mdjus 2-dn, sem a Munksjo és a Felix altal 2024. mdjus 22-én és 2024. majus 30-dn kozosen
benytjtott észrevételeket.

(114) A Bizottsdg megallapitotta, hogy egyes exportdlé gyartok lamindtum mindségii TiO,-ot hirdettek PVC-ben és tartds
manyagokban val6 felhaszndldsra (*). A Munksjo és a Felix azonban azt dllitotta, hogy a Bizottsdgot ténylegesen
befolyasoltdk a panaszos éltal 2024. mdjus 2-dn e tekintetben tett észrevételek, figyelmen kivil hagyva a
felhaszndlok ugyanebben a témdban megfogalmazott viszontkereseteit.

(115) A Bizottsag e tekintetben rdmutatott arra, hogy a (114) preambulumbekezdésben emlitett adatok online nyilvinosan
elérhetdk, és azokat a Bizottsdg a felek észrevételeinek figyelembevétele nélkiil tudta lekérni, beleértve a panaszos
altal késén benyujtott észrevételeket is. Valdjaban a kérdGivre adott valaszokban a felhaszndlok pontos
terméktipusokat tiintettek fel, amelyeket az egyes beszillitoktol vdsdroltak, és amelyeket a Bizottsdg az online
nyilvanosan elérhetd informdacidkkal osszevetve ellendrzott.

(116) Mindazondltal a Bizottsag a végleges szakaszban az Gsszes beadvinyt megvizsgalta, beleértve azokat is, amelyek tdl
késén érkeztek ahhoz, hogy az ideiglenes szakaszban figyelembe vehetSk legyenek, és az azokban ismertetett U
tények és bizonyitékok fényében djraértékelte ténymegallapitdsait.

(117) Masodszor, a felhasznalok azt dllitottdk, hogy a Bizottsdg dltal az ideiglenes rendeletben levont szdmos
kovetkeztetést nem tdmasztottdk ald a rendelkezésre dll6 bizonyitékok.

(118) Ebben az osszefiiggésben a két felhasznald el6szor vitatta a Bizottsdg azon ténymegallapitdsait, amelyek szerint a
lamindtum mind@ségii TiO, ugyanazokkal az alapvet§ fizikai, kémiai és miiszaki jellemzdékkel rendelkezik, mint a
TiO, mas tipusai ().

(119) Megismételték dllitdsukat, miszerint a lamindtum min@ségii TiO, sajatos fizikai jellemz8kkel rendelkezik, amelyek
megfelelnek a dekorpapiripar egyedi igényeinek, nevezetesen kivald fénydllésagot biztosit a papir melaminalapt
gyantdval vald telitése utdn, és biztositja, hogy a papir az impregndlds utdn is megdrizze a szinét. Ez az elem
kiemelked§ fontossagu a dekorpapirok dekoracids és butoriparban valo felhasznéldsa szempontjabol.

(120) A felhasznalok kiegészitették dllitdsukat, meghatdrozva a lamindtum mindségii TiO, kiilonleges kémiai jellemzdit,
amelyek lehetdvé teszik az ilyen teljesitményt. A TiO,-molekula ezen vastag feliileti bevonatdt, amely elsGsorban
foszfor-pentoxidbél (P,0s), aluminium-oxidbdl (Al,Os) és szilicium-dioxidbdl (SiO,) all, kiilonosen magas P,Os-
tartalom jellemzi, amely a szdrazanyagban — mds TiO,-valtozatoktdl eltérGen — meghaladja a 0,5 %-ot.

(121) A CEPI is hasonl6 érvet terjesztett el, azt dllitva, hogy a lamindtum mingségii TiO,-t az a tény teszi egyediildlléan
alkalmassd a lamindltpapir-gydrtds sordn torténé felhasznaldsra és killonbozteti meg egyértelmifen mds TiO,-
tipusoktdl, hogy nagyobb koncentricidban tartalmaz foszfort.

(122) A felhaszndlok arra a sajatos mszaki jellemzdre is rdmutattak, miszerint a lamindtum mindségii TiO, a tobbi
tipustdl eltérden viselkedik: a vastag feliileti bevonat miatt elektromos feliileti toltéssel rendelkezik, amely el8segiti,
hogy a molekula a facellulézrosthoz kapcsolddjon. Ugyanez a feliileti toltés és a részecskeméret alkalmatlannd teszi
més alkalmazdsokndl — példdul épitészeti festékek — val felhasznaldsra, mivel a festék falakon torténd
,krétdsoddsat” eredményezi.

(123) Végezetill a felhaszndlok rdmutattak, hogy léteznek egyszert, széles korben rendelkezésre dll6 moédszerek a
bevonatban 1évg foszfor jelenlétének és koncentracidjanak kimutatdsdra, nevezetesen a rontgen fluoreszcencids
spektroszképidt (XRF) vagy induktiv csatoldst plazmat (ICP) alkalmazé vizsgdlat.

(124) A (114) preambulumbekezdésben emlitett, 2024. mdjus 2-i beadvdnydban a panaszos azt dllitotta (és
bizonyitékokkal ald is tdmasztotta), hogy a bevonatban 1év§ foszfor jelenléte nem lehet megkiilonboztetS jellemzd,
mivel szinte az 6sszes TiO,-termék tartalmaz bizonyos mennyiségii foszfort.

(" Az ideiglenes rendelet (51) preambulumbekezdése.
(**) Az ideiglenes rendelet (51) preambulumbekezdése.
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A panaszos tovabba azt llitotta, hogy a vimhatdsagok nem tudjdk pontosan azonositani a foszfor jelenlétét a TiO,-
behozatalban, és még ha képesek is lennének erre, nem tudndk pontosan megkiilonboztetni a lamindtum mindség
TiO,-ot és mds tipusokat.

A panaszos hozzitette, hogy a TiO,-valtozatok kiilonboz§ tipust feliiletkezelései nem igényelnek egyedi kiegészit§
berendezéseket vagy specidlis technoldgidt, ami tovabb erdsitette azt az érvet, hogy a lamindtum mindségd TiO,-ot
nem szabad kiilon terméknek tekinteni.

A Bizottsdg elemezte az érdekelt felek dltal a lamindtum mindségli TiO, alapvetd jellemzGivel kapcsolatban
benyujtott kiegészitS informdciokat. A benydjtott bizonyitékok megerdsitik a Bizottsdgnak az ideiglenes rendelet
(51) preambulumbekezdésében foglalt ténymegdllapitdsat, miszerint a foszfor jelenléte kifejezettebb a lamindtum
mindségli TiO,-ban, mint mds tipusokban, és hogy e bevonat megkiilonboztetett jellege miatt a lamindtum
mindségti TiO, alkalmassa valik a dekorpapirgyartdsra.

Az ideiglenes rendelet kihirdetését kovetS beadvanyukban a felhaszndlok nem értettek egyet a Bizottsdg azon
kovetkeztetésével, miszerint tobb exportdlé gydrtd ugyanazt a TiO,-tipust rekldmozza a dekorpapirgydrtdsban,
valamint a PVC-ben és a tartés mdanyagokban valé felhaszndldsra, jelezve, hogy az anyag tobbféle célra is
felhasznalhaté.

E tekintetben a panaszos 2024. majus 2-i beadvanydban azt allitotta, hogy szdmos TiO,-gydrt6 olyan termékeket
kindl, amelyeket sokoldalti felhasznalds jellemez, azaz amelyeket kiilonboz8 felhasznalok tobbféle alkalmazdshoz
(bevonatok, mtianyag, lamindlt papir stb.) is megfelelének mindsithetnek. E célbdl az unids gyartdk dltal gyartott
harom kiillonboz8 TiO,-termékre, valamint kinai gyartok dltal gyartott tovabbi hdrom termékre vonatkozdan
nytjtottak be termékadatlapokat.

2024. mdjus 22-i beadvanydban a Felix és a Munksjo vitatta ezt az dllitdst, és bizonyitékot szolgdltatott arra
vonatkozoan, hogy a fenti TiO,-viltozatok kozill tobb valéjdban nem haszndlhaté a dekorpapirgydrtdsban,
ugyanakkor azt dllitottdk, hogy mds véltozatok még csak nincsenek is jelen az uniés piacon, és igy nem ismert,
hogy megfelelnek-e a dekorpapirgydrtdsban valé felhasznaldshoz sziikséges szabvanyoknak.

A fenti (130) preambulumbekezdésben emlitett termékek némelyike olyan termék volt, amelyeket a felhasznalok a
kérd6ivre adott valaszaikban megvdsdroltként tiintettek fel, és amelyeket a Bizottsdg Osszevetett a nyilvanosan
elérhetd adatokkal. Konkrétan a Lomon Billions dltal gydrtott lamindtum mindségli TiO, termék, az LR-952
esetében a felhaszndlok bizonyitékot szolgéltattak arra vonatkozdan, hogy a panaszos dllitdsdval és a Bizottsdg
ideiglenes rendeletben foglalt kovetkeztetésével ellentétben ez a termék nem alkalmas PVC-ben és tartds
mtanyagokban val6 felhasznaldsra. A Lomon Billions weboldalat azéta frissitették e tekintetben.

Az ideiglenes vamok kivetését kovetSen a CEPI hasonlé éllitdst fogalmazott meg, azzal érvelve, hogy a lamindtum
mindségii TiO, mds alkalmazdsokban nem hasznélhatd, mivel nem diszpergdlddik megfelel6en a mdianyagokban.

Az Gjonnan benyujtott bizonyitékok alapjan a Bizottsdg nem tudta megéllapitani, hogy a panaszos dltal emlitett
TiO,-terméktipusok egyikét ténylegesen értékesitik-e az unids piacon dekorpapirgyértds, illetve mds felhasznalds
céljabdl. Noha néhdny mds TiO,-terméktipust tobb célra is reklimoznak (és — amint azt a vizsgalat kimutatta —
val6ban értékesitenek is), ugyanez nem igazol6dott a lamindtum mindségti TiO, esetében.

Bar a Bizottsdg elismeri, hogy néhdny online forrds reklimoz bizonyos TiO,-termékeket a dekorpapirgydrtdsban és a
feldolgozott termékek mads tipusaiban torténd felhasznaldsra, nem bizonyitott, hogy a dekorpapirgydrtishoz
ismerten haszndlt véltozatokat mds célokra is értékesitik.

Eppen ellenkezbleg, a rendelkezésre dll6 bizonyitékok azt igazoljak, hogy bar més terméktipusok esetében fennallhat
a felcserélhetdség, valdban létezik (korldtozott) szdmu TiO,-terméktipus, amelyet csak lamindtum mindségti TiO,-
ként gydrtanak és forgalmaznak.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/4/oj
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(136) Amint azt a Bizottsag a fenti (71)—(75) preambulumbekezdésben megdllapitotta, a (példdul a dekorpapir gyartdsahoz
hasznalt) vizsgdlt terméknek egy adott végfelhaszndldsban val6 alkalmazdsa szerepet jitszik a TiO, kémiai
oOsszetételének ésfvagy egyéb jellemzSinek meghatdrozdsdban, hogy azt megfelelGen az adott alkalmazishoz
lehessen szabni.

(137) A Munksjo és a Felix szerint ez a lamindtum minéségti TiO, esetében is igaz. Amint azt a Bizottsdg az ideiglenes
rendeletben mdr megerdsitette, a lamindtum mindségii TiO, megkiilonboztetd kémiai jellemzdje az, hogy nagy
koncentracioban tartalmaz foszfort a bevonatban. Uj bizonyitékok azt mutatjdk, hogy a termék szdrazanyagra
szamitott foszfortartalmdnak legaldbb 0,5 %-nak kell lennie ahhoz, hogy a dekorpapir-alkalmazasokban
hasznosnak bizonyuljon.

(138) Ugyanakkor a vizsgédlat nem erdsitette meg a lamindtum minGségi TiO, kiilonleges miszaki jellemzdjét, amelyrdl a
két felhaszndld azt éllitotta (ldsd a fenti (122) preambulumbekezdést), hogy az kizarélag a lamindtum mindségti
TiO,-ra vagy egy adott alkalmazasra vonatkozik.

(139) Nevezetesen, még ha a lamindtum mindségli TiO,-nak a vastag felilleti bevonatdb6l adédban elektromos feliileti
toltése is van, ami elGsegiti a molekuldnak a facellulozrosthoz valé kotédését, nem nyert bizonyitdst, hogy a TiO,
mds tipusai nem rendelkeznek hasonlé mdszaki jellemzdékkel. Bar az ilyen feliileti toltés valoban alkalmatlannd
teheti a lamindtum mingségli TiO,-ot festékekben és bevonatokban valé alkalmazdsra, a Bizottsdg nem tudta
kizdrni, hogy a mds termékek (példdul mds tipusi papirok) gydrtdsdhoz haszndlt TiO, ne igényelne hasonld
jellemzét.

(140) Mindazondltal a Bizottsdg megvizsgalta, hogy a bevonat foszfortartalma elegendd lenne-e a termékkizdras
igazoldséhoz.

(141) Az osszes rendelkezésre dll6 bizonyiték elemzését koveten a Bizottsdg nem tudta megéllapitani, hogy a lamindtum
mindségli TiO, kellGen eltérd alapvetd fizikai, kémiai és mszaki jellemzdkkel rendelkezne-e a TiO, mds tipusaihoz
képest ahhoz, hogy lehet6vé tegye a termékkorbél valé kizdrasukat.

(142) Amint azt a Bizottsdg fentebb elemezte, a TiO, tobb tipusa esetében a kémiai 9sszetételitk bizonyos elemeire —
alkalmazdsuktdl fiiggden — egyedi kovetelmények vonatkoznak (példdul az élelmiszer-mindségli TiO, vagy a
fényvédd termékekben hasznalt TiO, esetében).

(143) gy, bar az a kovetelmény, hogy a termék szdrazanyagra vonatkoztatott foszfortartalmanak legaldbb 0,5 %-nak kell
lennie ahhoz, hogy dekorpapir-alkalmazdsokban hasznosnak bizonyuljon, kizdrélag a TiO,-nak a dekorpapir-
gyartasban val6 alkalmazdsdra vonatkozhat (mds széval kizérdlag a lamindtum mindségli TiO,-ot érintheti); a
lamindtum mindségii TiO, haszndlata nem kizarélagos, mivel némileg kiigazitott kémiai Osszetételt kovetel meg
ahhoz, hogy a kijelolt alkalmazadsban hasznédlhaté legyen. Masként fogalmazva, ez a sajatos jellemz8 nem elegendd a
lamindtum minGségti TiO,-nak a TiO, mds tipusaitdl valé megkiilonboztetéséhez, és nem is egyedi més olyan sajdtos
jellemz6khoz képest, amelyeket mds specidlis alkalmazdsok igényelhetnek a kizdrdshoz.

(144) A Bizottsdg ezért fenntartotta az ideiglenes rendeletben foglalt kovetkeztetését, miszerint az érdekelt felek nem
tudtdk bizonyitani, hogy a Bizottsdg dltal az érintett termék meghatdrozdsakor figyelembe vett tényezékon kiviil
més relevansabb tényezSk alkalmazdsa megkoveteli, hogy az érintett termék meghatdrozdsit a lamindtum
mindségii TiO, kizdrdsaval korldtozzdk. Ezenkivil a lamindtum mindségli TiO, megfelel az ideiglenes rendelet
(21) preambulumbekezdésében szerepl§ termékmeghatdrozdsnak, és az érdekelt felek nem nydjtottak be
bizonyitékot arra vonatkozdan, hogy a Kindbdl importélt TiO, ezen alkategéridja ne dllna versenyben az unids
piacon elérhetS mds termékekkel. A Bizottsdg elutasitotta ezt a termékkizdrdsra irdnyuld kérelmet.

(145) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetSen a Felix, a Munksjo és az LB észrevételeket tett, és nem értettek egyet
azzal, hogy a Bizottsdg elutasitotta a termék kizdrdsdra irdnyul kérelmet.

(146) ElGszor is, a két felhaszndl6 azt dllitotta, hogy a Bizottsdg tévesen alkalmazta a termékjellemz8k specifikussaganak
elemzésére szolgald tesztet. A fenti (140)—(142) preambulumbekezdésben a Bizottsdg tgy itélte meg, hogy a sajitos
jellemz8k csak akkor lennének elegenddek a termék megkiilonboztetéséhez, ha ez lenne az egyetlen olyan termék,
amelyhez egy adott kémiai képlet sziikséges ahhoz, hogy a rendeltetésszerti alkalmazasban funkciondlis legyen. A
felhaszndlok szerint nem az a kérdés, hogy a termék e tekintetben kizarélagos-e, hanem az, hogy az eltéré kémiai
tulajdonsdgok az érintett termékre jellemzGek-e.
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Mésodszor, a két felhaszndlé megismételte a lamindtum mingségd TiO, fizikai, kémiai és mdszaki jellemzGSinek
egyediségével kapcsolatos dllitdsait, kijelentve, hogy ezek a jellemzdk egyiittesen megkiilonboztetik a lamindtum
mindségli TiO,-ot mds termékektsl. Az LB hasonloképpen megismételte a lamindtum minGségd TiO, kémiai
egyediségére és egyéb jellemzdire vonatkozé kordbbi allitdsait. Ugyanis ez az egyetlen TiO,-tipus, amely esetében a
bevonathoz foszforvegyiileteket adnak, mikozben a papiripari rostanyagban vald jé retencidja nagy szemcseméretet
és gondosan ellendrzott izoelektromos pontot kovetelt meg.

A két felhaszndl6 kiemelte, hogy a Bizottsdg maga is elismerte, hogy kémiai jellemz6i miatt a lamindtum min&ségd
TiO, nem alkalmas mds 4ltaldnos alkalmazdsokban, példdul festékekben és bevonatokban valé felhasznaldsra (lasd
az aldbbi (400) preambulumbekezdést). A felhaszndlok e tekintetben azt dllitottdk, hogy a Bizottsdg kordbbi
tigyekben (a Norvégidbdl szdrmazé tenyésztett lazac (%), valamint a Kinab6l és Oroszorszdgbdl szdrmazé bizonyos
aluminiumfolidk (7)) Ggy itélte meg, hogy a termék eltérg felhasznaldsa vagy alkalmazdsa a termék eltér§ alapvetd
jellemzéinek kozvetlen kovetkezménye.

A Bizottsdg e tekintetben megismételte, hogy a termékkizdrds elemzése eseti alapon végzett gyakorlat, amelynek
sordn a Bizottsdg az Osszes rendelkezésre dll6 elemet holisztikusan értékeli annak megallapitdsara, hogy egy adott
terméktipus a meghatdrozott termékkorbe tartozik-e. Egyes esetekben az egyedi és megkiilonboztethetd kémiai
tulajdonsdgok megléte valoban elegend§ lesz ahhoz, hogy a terméket ki lehessen zdrni a termékkorb6l.

Ebben az esetben azonban szdmos, kiilonb6z§ kémiai képletli TiO,-tipus létezik a piacon. Amint az a fenti
(71)=(76) preambulumbekezdésben madr kifejtettitk, az e tipusokkal/képletekkel lefrhaté termék kozil sok
kiilonleges felhaszndldsokra szabott és forgalmazott termék (tekintettel arra, hogy az ilyen jellemzSknek
koszonhetSen hogyan teljesitenek az emlitett felhaszndldsokban mas felhaszndldsokhoz képest). Az ideiglenes
rendelet (21) preambulumbekezdésében szerepl termékleirds valamennyi ilyen tipusra kiterjed.

Ennélfogva a kémiai jellemzék megkiilonboztetd jellege a TiO,-termékek jellemzdje. Ebben az osszefiiggésben a
Bizottsdg nem tudta megdllapitani, hogy a lamindtum mindségii TiO, kémiai képletének megkiilonboztetd jellege
elegendd lenne ahhoz, hogy azt az ideiglenes rendelet (21) preambulumbekezdésében szerepl termékleirdson kiviil
esének lehessen tekinteni.

Igy, ha a termék jellege olyan, mint a TiO, esetében, vagyis ha a TiO, kémiai jellemz&it éppen azért médositjak, hogy
az anyag bizonyos alkalmazdsokban jobban teljesitsen, mint mds alkalmazdsokban, akkor egy bizonyos,
meghatdrozott felhaszndldsra szdnt kémiai képlet kizdrolagossdganak kérdése legaldbb a termékkizardsi vizsgalat
részét kell, hogy képezze. A Bizottsdg tovabbd emlékeztetett arra, hogy a lamindtum mindségti TiO, megfelel az
ideiglenes rendelet (21) preambulumbekezdésében szerepld termékmeghatirozasnak, és a Kindbdl importilt TiO,
ezen alkategéridja valoban kozvetlen versenyben dll az unibs piacon elérhetS termékekkel. Ellentétes értelmd
tovabbi bizonyitékot nem nyujtottak be.

Ez szoges ellentétben dll a tenyésztett lazac és bizonyos aluminiumfdlidk esetével, amelyekkel a felhaszndlok parhuzamot
vontak. Mindkét esetben egyértelmd volt, hogy a kizart termékek nem tartoznak a termékleirds hatalya ald.

A Bizottsag ezért fenntartotta dlldspontjdt, és elutasitotta a termékek kizardsara irdnyul6 ezen kérelmet.

A Bizottsdg az aldbbi 7.3.4. szakaszban értékelte a lamindtum mindségli TiO, meghatdrozott célra torténd
felhasznéldsara vonatkozd mentességgel kapcsolatos jj dllitdsokat és bizonyitékokat.

2.1.3.2.2. Legaldbb 99,9 %-os tisztasagt TiO,

Eszrevétel hidnyiban a Bizottsig megerGsitette az ideiglenes rendelet (54) preambulumbekezdésében foglalt
kovetkeztetéseit.

(") A Tandcs 319/2009/EK rendelete (2009. dprilis 16.) a 85/2006/EK rendelettel a Norvégidbdl szdrmazé tenyésztett lazac behozataldra
kivetett végleges dompingellenes vimok alkalmazdsi korének tisztdzasardl (HL L 101., 2009.4.21., 1. o., ELL http:|/data.europa.eu/elif
reg/2009/319/0j), (18) preambulumbekezdés.

(") A Bizottsdg (EC) 950/2001 végrehajtdsi rendelete (2001. majus 14.) a Kinai Népkoztdrsasdgbol és Oroszorszdgbdl szdrmazo bizonyos
aluminiumfélidk behozataldra vonatkoz6 végleges dompingellenes vam kivetésérdl (HL L 134, 2001.5.17., 1. o., ELL: http://data.
europa.eu/elijreg/2001/950/0j), (14) preambulumbekezdés.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/4/oj
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2.1.3.2.3. Grafikai TiO,

(157) Az ideiglenes rendelettel kapcsolatos beadvinydban és a meghallgatds sordn a Flint vitatta a Bizottsdg
kovetkeztetéseit a kizdrdlag a grafikai tintdk dgazataban a fehér tintdk gyartdsaban pigmentként hasznalt TiO,-tipus
(a tovébbiakban: grafikai TiO,) meghatdrozott célra torténd felhaszndldsa aldli mentesség irdnti kérelmével
kapcsolatban.

(158) A Flint azonban nem vitatta a Bizottsignak a termékkizdrdsra irdnyuld kérelem -elutasitdsira vonatkozd
kovetkeztetését. Ugyanakkor sem a Siegwerk, sem a Sun Chemical nem szolgaltatott a Flint dltal mar benydjtott
bizonyitékokon til olyan tovabbi bizonyitékokat, amelyek szikségessé tették volna a termékkizdrdsra irdnyuld
kérelem elutasitasarol sz6l6 bizottsagi dontés tjraértékelését.

(159) A Bizottsag ezért fenntartotta azon dlldspontjdt, hogy a grafikai TiO, nem rendelkezik a termékkorbél kizdrandé
més TiO -tipusokhoz képest eltér§ alapvetd fizikai, kémiai és mdszaki jellemz8kkel. Ezen tdlmenden az érdekelt
felek nem tudtdk bizonyitani, hogy a Bizottsdg dltal az érintett termék meghatdrozdsakor figyelembe vett
tényez6kon kiviil mds relevansabb tényezdk alkalmazdsa megkoveteli, hogy az érintett termék meghatdrozdsat a
grafikai TiO, kizdrdsdval korldtozzdk. Ezenkiviil a grafikai TiO, megfelel az ideiglenes rendelet (21) preambulumbe-
kezdésében szerepld termékmeghatdrozasnak, és az érdekelt felek nem nytijtottak be bizonyitékot arra vonatkozdan,
hogy a Kinabdl importélt TiO, ezen alkategdridja ne allna versenyben az unids piacon elérhetd mds termékekkel.

(160) A Bizottsdg az aldbbi 7.3.5. szakaszban értékelte a grafikai TiO, meghatdrozott célra torténd felhasznaldsdra
vonatkoz6 mentességgel kapcsolatos 1j allitdsokat és bizonyitékokat.

3. DOMPING

(161) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdt kovetGen a mintdban szerepld egyik exportdlé gyartd, az LB csoport, a
panaszos és az egyik felhaszndl, az Akzo Nobel észrevételeket tett a dompingre vonatkozé ideiglenes ténymegalla-
pitdsokkal kapcsolatban.

3.1. Rendes érték

(162) A rendes érték szdmitdsira vonatkozd részleteket az ideiglenes rendelet (80)—(242) preambulumbekezdése
tartalmazta.

3.2 A koltségek és referenciaértékek megillapitisihoz felhaszndlt forrisok

(163) Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdt kovetSen az LB észrevételeket tett az ilmenitre, a vasporra, a munkaerdre
és az SGA-koltségekre alkalmazott referenciaértékekkel kapcsolatban.

(164) Az ilmenit tekintetében az LB megjegyezte, hogy a szulfateljdrdssal elGdllitott ilmenit (a tovabbiakban: SP ilmenit)
referenciaértéke a Fastmarkets dltal megallapitott atlagos CIF-dr volt. Az LB tigy vélte, hogy mig a Fastmarkets
a 47-49 % kozotti TiO,-tartalmti SP ilmenit drdra utal, addig az LB éltal belfoldon beszerzett SP ilmenit TiO,-
tartalma alacsonyabb volt. Kovetkezésképpen az LB azzal érvelt, hogy nem lenne észszerd a Fastmarkets referenci-
aértékét haszndlni az LB SP ilmenit-fogyasztdsdhoz.

(165) El8szor is, amint az az ideiglenes rendelet (228) preambulumbekezdésében szerepel, a Bizottsdg a TZMI-ben (és nem
a Fastmarketsben) bejelentett drakat hasznalta fel a titdnércek és koncentratumok, koztiik az SP ilmenit torzuldsoktdl
mentes drainak alapjdul. A TZMI egy széles korben elismert nemzetkozi titdnipari platform (ezt a tényt a jelen eljards
soran az érdekelt felek nem vitattak), amely kellSen pontos és széttagolt adatokat tartalmaz, amelyek lehet6vé teszik
a Bizottsdg szdmdra, hogy megfelel§ referenciaértékeket taldljon a TiO,-gydrt6 exportSrok killonbozs gydrtési
folyamataiban haszndlt titdinércekre és koncentratumokra vonatkozéan. A TZMI-ben titkr6z8d8, az SP ilmenitre
vonatkozé referenciaérték a TiO,-tartalom széles skéldjat rendelte az SP ilmenithez. Az LB SP ilmenitet hasznalé
gyartbegységei a gydrtdsi folyamatban mindig 47 % alatti TiO,-tartalmd SP ilmenitet haszndltak, igy az SP
ilmenithez bedllitott TiO,-koncentrdcié-tartomédny alsé tartomdnydn belill maradtak. Hasonlé megfontoldsok
vonatkoznak az Anhui Gold Star csoport dltal belf6ldon beszerzett SP ilmenitre is. Tekintettel arra, hogy az
alacsonyabb TiO,-tartalmd SP ilmenit dltaldban olcsébb, mint a magasabb TiO,-tartalmd, klorideljirdssal elgallitott
ilmenit (a tovabbiakban: CP ilmenit), észszerd volt kiigazitani a kinai exportdlé gydrtokra vonatkozd SP ilmenit
referenciaértéket a Fastmarketsben a vizsgalati id6szakra meghatdrozott drtartomany alsé részét alkalmazva. Ennek
eredményeként az SP ilmenit esetében alkalmazott kiigazitott referenciaérték 2 467 CNY/tonna volt.
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Ami a vasporra vonatkozo referenciaérték alkalmazasat illeti, az LB azt éllitotta, hogy ki kell zarni legalabb az egyik
vamtarifaszdm ald tartozé vaspor braziliai behozataldt, mivel azt talbecsiilték az LB gyartdegységeinél felmeriilt
tényleges koltségekhez képest, valamint azért, mert az LB gydrtdsi folyamatdban nem hasznélt kiilonleges (és ezért
drdgdbb) vasportipusra vonatkozik.

Amint az a forrasokrél sz6l6 masodik feljegyzésben és az ideiglenes rendelet (225) preambulumbekezdésében
szerepel, a nyersanyagok (beleértve a vasport is) torzuldsoktdl mentes dranak megallapitdsahoz a Brazilidba iranyuld
behozatalnak a GTA-ban bejelentett, a nemzeti vimszint@ adatok szerinti stlyozott dtlagarat vették alapul, amelyhez
hozzdadtdk az importvamokat és a széllitasi koltségeket. A megfelel§ vaspor-referenciaérték megéllapitdsdhoz a
vasporra vonatkozé kiillonb6z6 vimtarifaszdmok ald besorolt behozatal silyozott dtlagarat hatdroztdk meg annak
érdekében, hogy csokkentsék az esetlegesen rendellenes drak hatdsat a vasportartomdny alsé és fels6 hatdran, és
biztositsdk, hogy ezen input dra a kiilonboz8 mindSségek keverékét titkrozze, kiilonosen a széban forgd input
osszetételére vonatkoz6 drnyaltabb informdciok hidnydban. Ebben az esetben a Bizottsdg nem figyelt meg olyan
konkrét korilményeket, amelyek miatt az ideiglenes rendeletben haszndlt vaspor-referenciaérték nem lenne
reprezentativ vagy alkalmatlan lenne. Meg kell jegyezni tovdbbd, hogy bar a vaspor esetében alkalmazott
referenciaérték magasabb lehet a Kindban felmeriil6 tényleges belfoldi koltséghez képest, tekintettel az
alaprendelet 2. cikkének (6a) bekezdése szerinti jelentds torzuldsok fenndlldsdra, ez a belfoldi 4r nem tekinthetd
megbizhaténak és szemléltet6nek arra nézve, hogy mik legyenek a referenciaértékek. Ezenkivill az LB nem
terjesztett el6 semmilyen konkrét bizonyitékot (sem a mdsodik feljegyzésre, sem az ideiglenes tdjékoztatdsra
véalaszul) az LB-csoport altal haszndlt vasporral, sem pedig azon konkrét vdmtarifaszimokkal kapcsolatban,
amelyek ald e termék a brazil behozatal figyelembevételekor tartozna, amint az a GTA-ban is tukroz6dik. A
Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az allitdst.

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdra vdlaszul az LB azt dllitotta, hogy a munkaerd referenciaértékét a
tarsadalombiztositdsi jarulékok helytelen kiszdmitdsa és a Bizottsdg dltal alkalmazott, a vizsgdlati idGszak alatt
hatdlyos atvaltasi drfolyam, nem pedig a 2021-ben — amely idGszakra a munkaeré-referenciaérték adatai
vonatkoznak — alkalmazandé drfolyam alkalmazdsa miatt megemelték. Az LB tovabbd azzal érvelt, hogy a
munkaer6koltség-referenciaértéknek figyelembe kell vennie a Kindn beliili regiondlis bérkiilonbségeket. Ezeket az
érveket az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetGen megismételték. El@szor is emlékeztetni kell arra, hogy az
ideiglenes rendelet (231)—(232) preambulumbekezdésével oOsszhangban, mig a szdmitds alapjaul az érintett
tevékenységi dgazatban a 2021-re vonatkozé bérstatisztikdt vették alapul, az értékeket a vizsgilati idGszakra
indexaltdk. Ennek megfelel6en a vizsgalati id@szakra vonatkozd atvéltasi drfolyamot alkalmaztik a vizsgdlati
idgszakra megéllapitott munkaerdkoltségre. Mdsodszor, a Kindban a munkaerékoltség tekintetében fennallo
regiondlis kiilonbségek nincsenek hatdssal a munkaerdkoltség-referenciaérték meghatdrozdsira azokban az
esetekben, amikor az alaprendelet 2. cikkének (6a) bekezdése alkalmazandd, és amikor tobbek kozott a
munkaerékoltség tekintetében jelentds torzuldsok fennélldsat dllapitottdk meg. Végiil a Bizottsdg a hatdrozathozatali
gyakorlatdban kovetkezetesen alkalmazott mddszertannak megfelelGen jirt el. A fentiek alapjin az LB érvelését
elutasitottak.

Az érdekelt felek ideiglenes tdjékoztatdsdt kovetGen az Akzo Nobel megismételte az elsé és mdsodik feljegyzést
kovetSen mdr felhozott érvét, miszerint a kénsav GTA szerinti dra nem tekinthetd reprezentativnak. A Bizottsdg a
felhaszndlé llitdsit az ideiglenes rendelet (220)-(223) preambulumbekezdésében ismertetett okok miatt
elutasitotta. Emlékeztetni kell tovabba arra, hogy ebben az eljardsban egyik exportdlé gydrt6 sem vitatta a kénsav-
referenciaérték reprezentativitdsat.

3.2.1. Az SGA-kltségek és a nyereség észszerti és torzuldsmentes dsszegének megdllapitdsdhoz felhaszndlt forrdsok

A reprezentativ orszdgbeli reprezentativ gyarté (Tronox Brazil) SGA-koltségein tiilmenden az LB kifejtette, hogy a
Tronox Brazil értékesitési koltségeit, amelyeket a rendes érték megallapitasandl figyelembe kell venni, csokkenteni
kell a Tronox Brazil auditdlt éves jelentésében azonosithatd széllitdsi koltségek Osszegével. Az LB szerint ez a
kiigazitds biztositand, hogy a gydrtelepi exportdrat Ossze lehessen vetni a gydrtelepi rendes értékkel. A Tronox Brazil
éves jelentésének és a jelentésben szerepld egyes SGA-koltségek bontdsanak részletes vizsgdlatat kovetGen a Bizottsdg
elismerte, hogy észszerti lenne azt a kovetkeztetést levonni, hogy a jelentésben felsorolt szallitdsi koltségek (Fretes |
Transportes de cargas) az értékesitési koltségek részét képezik.
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(171) Kovetkezésképpen a Tronox Brazil SGA-koltségeit, amelyeket a rendes érték meghatdrozasahoz haszndltak, 5,9 %-rél
4,24 %-ra médositottak.

3.2.2. Exportdr
(172) Az exportar kiszdmitdsdnak részleteit az ideiglenes rendelet (243)—(246) preambulumbekezdése tartalmazta.

(173) Az LB észrevételeire valaszul a Bizottsag elfogadta azt az dllitdst, miszerint az alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdése
alapjdn megviltoztattdk az SGA-koltségek és a névleges nyereség kiigazitdsdnak alapjit az egyesiilt kirdlysdgbeli
keresked (a tovabbiakban: BEL UK) esetében, amikor rendszerint az import6rt terhel koltségek meriilnek fel.

3.2.3. Osszehasonlitds

(174) A Bizottsdg emlékeztet arra, hogy az alaprendelet 2. cikkének (10) bekezdése elSirja a Bizottsdg szdmdra, hogy
azonos kereskedelmi szinten végezze el a rendes érték és az exportdr tisztességes Osszehasonlitdsdt, és vegye
figyelembe az drakat és az drak osszehasonlithat6sdgat befolydsold tényezdk kozotti killonbségeket. A széban forgd
tigyben a Bizottsdg tigy hatdrozott, hogy a rendes értéket és a mintdban szerepl§ exportdlé gyartok exportarat
gyartelepi szinten hasonlitja 6ssze. Amint arra az aldbbiakban emlékeztettiink, adott esetben a rendes értéket és az
exportarat kiigazitotta annak érdekében, hogy: i. azokat visszanettésitsa a gydrtelepi szintre, valamint ii. figyelembe
vegye az drakat, illetve az drak Osszehasonlithatdsdgdt éllitdlag és igazoltan befolydsold tényezSk kozotti
killonbségeket.

(175) Az ideiglenes rendelet (239)—~(242) preambulumbekezdésében kifejtettek szerint a rendes értéket gyartelepi szinten
allapitottdk meg az elddllitasi koltségek, valamint az adott kereskedelmi szint tekintetében észszertinek tekintett
SGA-koltségek és a nyereség Osszegei alapjan. A (170)—(171) preambulumbekezdésben kifejtettek szerint, tekintettel
arra, hogy egyértelmd bizonyiték van arra, hogy az észszerti SGA-koltség megéllapitdsdhoz hasznalt SGA-koltség a
gyartelepi szinten olyan elemeket tartalmazott, amelyek nem tartoznak az emlitett kereskedelmi szinthez, az SGA-
koltségeket kiigazitottdk a vonatkozd elemekkel. A Bizottsdg tgy itélte meg, hogy nem volt szitkség tovabbi
kiigazitdsokra a rendes érték gydrtelepi szintre torténé visszavezetése érdekében.

(176) A Bizottsdg nem taldlt okot arra, hogy a rendes értéket barmilyen kiigazitdssal csokkentsék (kivéve az ideiglenes
rendelet (249) preambulumbekezdésében ismertetett héakiigazitdst), és a mintdban szereplS exportdlé gyartok
egyike sem igényelt ilyen kiigazitdsokat.

(177) Annak érdekében, hogy az exportdrat visszanettositsa a kereskedelem gydrtelepi szintjére, a Bizottsdg kiigazitdsokat
végzett a szdllitdsi, raktdrozdsi koltségek biztositdsa, az anyagmozgatdsi, rakoddsi koltségek, valamint a vdmok
miatt. A Bizottsdg az drakat, illetve az drak Osszehasonlithatdsagit befolydsolé kovetkezd tényezSket vette

figyelembe: jutalék, hitelkoltségek és banki koltségek.

(178) A jutalékoknak az alaprendelet 2. cikke (10) bekezdésének i) pontja szerinti kiigazitdsat illetGen az LB azzal érvelt,
hogy az LB HK exportdrdnak lefelé torténd kiigazitdsa (a fuggetlen unids vevSknek torténd értékesités sordn),
valamint a kapcsolatban 4llé egyesiilt kirdlysagbeli keresked§ (a tovdbbiakban: BEL UK) exportdrdnak (a fiiggetlen
vevGknek torténd értékesitések sordn is) kétszeres lefelé torténd kiigazitdsa jogellenes, és minden esetben tilzott.

(179) A részleteket illetGen az LB azt dllitotta, hogy a Bizottsdgnak bizonyitania kell, hogy a végrehajtott kiigazitdsok
sziikségesek a rendes érték és az exportdr dsszehasonlithatésdgahoz (ebben az Gsszefiiggésben a kapcsolatban 4ll6
kereskedSk bizonyos, a rendes értékbdl le nem vont SGA-koltségeinek levondsara utalva). Az LB szerint a Bizottsdg
nem fejtette ki, hogy az ideiglenes rendeletben meghatdrozott, az értékesitési folyamatért val felel@sség viselése, a
kereskedelmi kockazatok viselése vagy a haszonkulcs elfogaddsa miért teszi az LB kereskedSk funkcio6it hasonléva
az alaprendelet 2. cikke (10) bekezdésének i) pontjaval osszhangban a jutalékalapon dolgozé tigynok feladataihoz.
Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsdt kovetGen az LB azt dllitotta, hogy a Bizottsdg nem vizsgdlta meg, hogy az
LB-kereskedSk egyetlen gazdasdgi egységet alkotnak-e a kinai gydrtbegységekkel, vagy bels§ exportkereskedelmi
részlegek-e.

(180) El8szor is, amint az az ideiglenes rendelet (252) preambulumbekezdésében szerepel, a 2. cikk (10) bekezdésének
i) pontja szerinti kiigazitds indokolt, mivel a keresked6k viselték a felel@sséget az értékesitési folyamatért és az
ahhoz kapcsol6dé kereskedelmi kockdzatokért, és az értékesitések utdn drrést kaptak.
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(181) Az LB dltal szolgéltatott és a Bizottsdg dltal ellendrzott informaciokbdl kittinik, hogy a velitk kapcsolatban 4ll6
kereskeddk a jutalékalapon dolgozé iigynokéhez hasonld funkcidkat latnak el. Val6jdban maga az LB is elismeri,
hogy a vele kapcsolatban 4ll6 kereskeddk exportértékesitési funkcidkat litnak el. Ok forgalmazzdk a termékeket,
elGsegitik a szerz6déskotést, biztositjak a valutavaltast és a kockdzatkezelést, gondoskodnak a meglévé és potencialis
tigyfelekkel valé kapcsolattartdsrol, intézik a logisztikdt, kezelik a jogi dokumentdciot, bekérik és fogadjdk a
megrendeléseket, tdrgyaldsokat folytatnak az értékesitésr6l, szamldkat allitanak ki, és vidllaljdk a megfelel§
kereskedelmi kockdzatokat. Az LB maga is elismerte, hogy a vele kapcsolatban 4ll6 kereskeddk exportértékesitési
funkcidkat litnak el. E funkciok elldtdsdért cserébe mindkét kereskedd drrést kapott. Az LB nem volt képes
megmagyardzni, hogy ezek a funkci6k miért térnének el azoktdl a funkcidktdl, amelyek nem hasonlitandnak a
jutalékalapon dolgozé iigynokéihez. Ezért az LB dltal az érdekelt felek végsG tdjékoztatdsat kovetGen
megfogalmazott dllitdssal ellentétben a Bizottsdg kovetkezetes bizonyitékokat szolgdltatott arra vonatkozoéan, hogy
az LB-kereskedSk a jutalékalapon dolgozé iigynok feladataihoz hasonlé feladatokat lattak el. Tovdbbd a fenti
értékelés azt mutatja, hogy a Bizottsdg nem tekinti az LB-kereskedGket egyetlen gazdasigi egységnek a gyartdegy-
ségekkel. Mindenesetre az LB nem terjesztett el semmilyen bizonyitékot az ilyen allitds aldtdmasztdsdra, és az
ideiglenes intézkedések elfogaddsa elStt hivatalosan sem kérte az LB keresked@inek egyetlen gazdasagi egységként
val6 kezelését. A Bizottsag emlékeztetett arra, hogy a bizonyitdsi teher tekintetében ,abban az esetben, ha az unids
intézmények szolgdltattak arra utalé egybevdgd ténykoriilményeket, hogy a gydrtdval kapcsolatban dll6 kereskedd a
jutalékalapon dolgozd iigynokhoz hasonld feladatokat ldt el, e kereskedd vagy e gydrtd koteles bizonyitani, hogy nem indokolt az
alaprendelet 2. cikke (10) bekezdésének i) pontja szerinti kiigazitds” (**). Msként fogalmazva, az LB feladata, hogy érveljen,
és aldtdmassza, hogy egyetlen gazdasdgi egységet alkotnak. Az LB ezt nem tette meg.

(182) Az Eurépai Birdsdg (") itélkezési gyakorlatdval 6sszhangban az alaprendelet 2. cikke (10) bekezdésének i) pontja
nem csak a szik értelemben vett kereskedelmi iigynoki kapcsolatokra vonatkozik. Eppen ellenkezéleg, az emlitett
rendelkezés szerinti kiigazitast a kapott drrés tekintetében is elSirdnyoztdk, még akkor is, ha a felek nem megbizo-
tigynok viszony alapjdn jarnak el, hanem ugyanazt az eredményt érik el eladoként és vevéként (a jelen esetben ez a
helyzet). Az LB gyartoegységek és a velik kapcsolatban &ll6 keresked6k eladok és vevSk. A kereskedSk
megvasaroljak az érintett terméket, majd azt drréssel tovdbbértékesitik. Az ilyen drrést az alaprendelet 2. cikke
(10) bekezdésének i) pontja kifejezetten ,jutalékként” ismeri el. A tulajdonjognak a kapcsolatban dll6 kereskedSkre
torténd atruhdzasa szitkségszertien magaban foglalja a kereskedelmi kockdzatok atruhdzdsat, azonban nem zarja ki
az alaprendelet 2. cikke (10) bekezdése i) pontjanak alkalmazasat.

(183) Hivatkozassal a fiiggetlen importdrok altal egy mdsik vegyipari termék (PVA) tekintetében elért 6,89 %-os névleges
nyereségre, amelyet a jelen vizsgalatban a megbizhat6 exportdr megallapitdsahoz hasznalnak fel (l4sd az ideiglenes
rendelet (246) és (252) preambulumbekezdését), az LB az érdekelt felek ideiglenes és végsé tdjékoztatasat kovetGen
azt llitotta, hogy az LB HK nem lat el az import8rokre jellemz6 feladatokat. Ezért az LB ugy véli, hogy az import6r
referenciaértéke nem titkrozi azt a haszonkulcsot, amelyet az LB HK vérhatdan elérhet. Az LB szerint legfeljebb az LB
HK tényleges nyereségét lehet kiigazitani az LB HK unids értékesitésben val6 részvétele miatt.

(184) Az Akzo Nobel azzal is érvelt, hogy a kereskedelmi egységenként levont 6,89 %-os haszonkulcs tdlzott, és azt
osszesen 6,89 %-ra kellene korldtozni, fiiggetlenil att6l, hogy hany kereskedd vesz részt benne, vagy legaldbbis a
Bizottsignak a vegyiparra vonatkozé 2007. és 2014. évi bizottsdgi rendeletekben kordbban alkalmazott 5 %-os
haszonkulcsot kellene alkalmaznia (2°).

(**) 2016. oktober 26-i PT Musim Mas kontra Tandcs itélet, C-468/15 P, ECLIEU:C:2016:803, 85. pont.

(") A Torvényszék 2015. junius 25 itélete, PT Musim Mas kontra az Eurépai Unié Tandcsa, T-26/12, ECLLEU:T:2015:437, 84. pont.

(*) A Bizottsdg 904/2014/EU végrehajtdsi rendelete (2014. augusztus 20.) az Indonézidbdl szdrmazd natrium-glutamat behozataldra
vonatkoz6 ideiglenes dompingellenes vam kivetésér6l (HL L 246, 2014.8.21., 1. o), (35) preambulumbekezdés; a
Bizottsdg 390/2007[EK rendelete (2007. dprilis 11.) az Amerikai Egyesiilt Allamokbél, a Kinai Népkoztirsasigbl és Tajvanrél
szdrmazd peroxoszulfatok (perszulfitok) behozataldra ideiglenes dompingellenes vam kivetésérél (HL L 97, 2007.4.12., 6. o.),
(47) preambulumbekezdés.
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(185) El8szor is, az alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdése valasztdsi lehet@séget biztosit a Bizottsig szdmdra a
kapcsolatban dll6 importSr tényleges haszonkulcsa és egy névleges haszonkulcs alkalmazdsa kozott, azzal az
egyetlen kotelezettséggel, hogy a killonbozetnek észszertinek kell lennie. Az alaprendelet 2. cikke (9) bekezdésének
analégia utjan a 2. cikk (10) bekezdésének i) pontjra torténd alkalmazdsaval a Bizottsdg tgy itélte meg, hogy az
exportdlé gyartd és a vele kapcsolatban éll6 keresked6k kozotti belsé megallapoddsokbdl eredd esetleges torzitd
hatdsok elkeriilése érdekében észszerti haszonkulcsot kell alkalmazni az emlitett rendelkezés szerinti levonas
alapjaként.

(186) Az LB nem vitatja, hogy mind az LB HK, mind a BEL UK: i. keresked6ként jar el, ii. viseli a vonatkozé koltségeket, iii.
az dltala ellatott funkciok alapjan arrést kap, valamint iv. nyereséget termel. Az sem vitatott, hogy mindkét kereskedd
kapcsolatban 4ll a gydrtéval. Ezért a Torvényszék dltal megerGsitett kovetkezetes gyakorlatdval osszhangban (') a
Bizottsdg analdgia utjan az alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdését alkalmazta, és a fuggetlen kereskedd/importSr
altal elért nyereségen alapulé SGA-koltségeket és névleges haszonkulcsot alkalmazta.

(187) Ami a kiigazitds szdmszerdsitését illeti, az szdmit, hogy a kapcsolatban 4ll6 kereskedd milyen hatdst gyakorol az
exportarra. A kérdés az, hogy mi lenne a tényleges exportdr az exportér és a keresked§ kozotti szokdsos piaci
feltételek alapjan (2). Nem vitatott, hogy mind az LB HK, mind a BEL UK keresked6ként jart el az LB javéra. Ebbdl az
kovetkezik, hogy a fiiggetlen keresked6/importSr haszonkulcsa észszerl viszonyitdsi alap a kiigazitdsokhoz. Mds
szoval, ha az LB HK és a BEL UK fiiggetlenek lettek volna az LB-t8l, és a kozottik és az LB kozott lebonyolitott
tgyletek a szokdsos piaci feltételek szerint zajlottak volna, észszertien feltételezhetS, hogy az SGA-koltségeik
fedezése mellett az ebben az dgazatban tevékenyked6 kereskedd/importér névleges nyereségének megfeleld osszeget
szdmitottak volna fel az LB-nek. Az LB nem tudta megmagyardzni, hogy ez miért nem igy van az LB HK esetében,
anndl is inkdbb, mivel az LB nem vitatja, hogy az LB HK kereskedSként jir el, ezért haszonkulcs formdjiban
dijazdsban részesil, és nyereséget termel. Az LB HK tényleges nyereségének az LB altal javasolt alkalmazdsa nem
megfelel§ a gydrtd és a kereskedd kozotti kapcesolat miatt, amely befolydsolja a nyereség 6sszegét. Ezen tillmenden
az alkalmazott haszonkulcs egy viszonylag friss vizsgdlathoz kapcsolddik, nem pedig olyan informécidkhoz,
amelyek elavultak, és 2014-bél vagy akdr 2007-bél szdrmaznak (az Akzo Nobel elSterjesztése szerint). Ezen
tilmenden az alaprendelet 2. cikke (10) bekezdése i) pontjanak egyetlen rendelkezése sem zdrja ki, hogy a Bizottsdg
egymast kovetd kiigazitdsokat alkalmazzon, ha egymdst kovetd kereskeddk érintettek, amelyek részvétele — ha az a
szokdsos piaci feltételek melletti tigyleteken alapult volna — megfelelGen befolydsolta volna az exportdrat.
Ennélfogva kiigazitdsokat kell végezni a rendes érték és az exportdr kozotti dr-Osszehasonlithatdsdgot befolydsold
tényezSk megszintetése érdekében. Kovetkezésképpen az LB és az Akzo Nobel érvelését el kellett utasitani.

(188) Az érdekelt felek ideiglenes és végsd tdjékoztatdsdra valaszul az LB azzal érvelt, hogy a BEL UK EU-ba irdnyul6
értékesitésben val6 részvétele esetében a fiiggetlen import8r PVA-vizsgalatban megallapitott haszonkulcsa (6,89 %)
helyett mds alapot kellene alkalmazni. Az LB azzal érvelt, hogy az EU-ba irdnyulé értékesitések tekintetében a BEL
UK ,észszer(i nyeresége” miatti kiigazitdsnak egy harmadik fél szakmai cég dltal a tobb éven 4t szdmos, a BEL
UK-hoz hasonl6 feladatokat elldté véllalat haszonkulcsdt elemz8 Osszehasonlité tanulmdnyban megdllapitott
medidn haszonkulcson kell alapulnia. Az LB-nek az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetS beadvanya szerint
nem az értékesitett termékeket, hanem az elldtott feladatokat kell figyelembe venni. Az LB tovdbbd azzal érvelt,
hogy az a tény, hogy a Bizottsdg nem hasonlitotta dssze a BEL tevékenységeit a PVA-importSr tevékenységeivel,
valamint az, hogy csak egyetlen forrdsbdl szdrmazé és tobb mint négy évvel ezel6tti adatokat hasznaltak fel,
észszertitlenné tette a Bizottsdg referenciaértékét.

(*") Lésd: a Torvényszék T-630/21. sz., a Colakoglu Metalurji és Colakoglu D1 Ticaret kontra Bizottsdg tigyben 2024. méjus 8-dn hozott
itélete, ECLLEU:T:2024:304, 97. pont.

(*) ATorvényszék T-630/21. sz., a Colakoglu Metalurji és Colakoglu Dirj Ticaret kontra Bizottsdg tigyben 2024. mdjus 8-dn hozott itélete,
ECLL:EU:T:2024:304, 96. pont.
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(189) A fenti (185) preambulumbekezdésben foglaltak szerint az alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdése, illetve 2. cikke
(10) bekezdésének i) pontja szerinti kiigazitdsok elvégzésekor a Bizottsdg széles mérlegelési jogkorrel rendelkezik a
kapcsolatban 4ll6 importdr tényleges haszonkulcsdnak és egy névleges haszonkulcs megvélasztdsa tekintetében, az
egyetlen kovetelmény csupan az, hogy a killonbozetnek észszertinek kell lennie az érintett termékkel vagy hasonlé
termékekkel kereskedS/importdr szdmadra. Tovabbd a Bizottsdg kovetkezetes gyakorlata, hogy az alaprendelet 2. cikke
(9) bekezdésének vagy 2. cikke (10) bekezdése i) pontjdnak alkalmazdsiban a fuggetlen importér altal elért
nyereségen alapulé haszonkulcsot alkalmaz. Mig az elltott feladatok (azaz az importdlé tizletdg) kulcsfontossagt
szempont az észszer(i nyereség referenciaértékének kivalasztdsdban, ugyanilyen fontos, hogy a Bizottsig azonositsa
az azonos gazdasdgi dgazatban tevékenyked$ importéroket (ha nem ugyanaz a termék). Ezen tdlmenden a
mintdban szerepl§ fliggetlen PVA-importérok nyereségére vonatkozé adatokat piacvédelmi vizsgalat céljdbol
allitottak eld, és azokat a Bizottsdg megfelelGen ellendrizte és hitelesitette. Még ha a haszndlt nyereség négy évvel
kordbbi is, ez nem teszi észszertitlenné a referenciaértéket. Az LB mindenesetre nem tudta megmagyardzni, miért
lenne ez igy. Az LB csoport dltal hivatkozott dokumentum egy kifejezetten az LB szdmdra kiadott belsd jelentés,
amely a vegyiparon kiviili dgazatok véllalataira is kiterjed, és a negativ nyereséggel rendelkezd véllalatokat is
figyelembe veszi, amelyek mindegyike alddssa a Bizottsdg altal a névleges nyereség kivélasztasakor alkalmazott
észszertiségi elvet. Ezenkiviil az LB — mikozben a haszonkulcs és ezdltal a dompingkiilonbozetcsokkentésére
torekedett — egyetlen ponton sem adott megalapozott indoklast arrdl, hogy miért kell egy kozelmdaltbeli vizsgélat
sordn megéllapitott és ténylegesen a vegyipari termékek kereskedGje altal generdlt haszonkulcsot észszertitlennek
tekinteni. A LB csoport érvét ezért a Bizottsag elutasitotta.

(190) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatasat kovetSen az LB azzal érvelt, hogy miel6tt a Bizottsdg az alaprendelet 2. cikke
(10) bekezdésének i) pontja alapjan kiigazithatnd az drrést, koteles bizonyitani, hogy az drrést (nem a szokdsos piaci
feltételek alapjan) egyrészt az LB-keresked6k, mdsrészt az LB-gyartdegységek kozotti kapcsolat befolydsolja. Ezen
tilmenden az LB szerint az drrés kiigazitdsat az e szervezetek altal elldtott feladatokhoz kell igazitani, és ezért a
kiigazitdsnak a felmeriilt koltségekhez kell kapcsolédnia. Az LB tovabbd az OECD transzferar irdnyelveiben haszndlt
modszertanra hivatkozva azt éllitotta, hogy az LB HK és a BEL arrése a szokdsos piaci feltételeknek felel meg.

(191) A (187) preambulumbekezdésben foglaltak szerint az LB-kereskedSk dltal termelt tényleges nyereséget az
LB-gyartoszervezetekkel fenndlld kapcsolat befolydsolja. Amint azt a Colakoglu itélet is megerdsiti, az
alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdésében foglalt elvnek, amely szerint ,amikor az exportdr az exportdr és az
import8r vagy egy harmadik fél kozotti tizleti kapcsolat vagy kompenzacids megéllapodds miatt megbizhatatlannak
latszik, az exportdr annak az drnak az alapjin képezhetd, amelyen az importalt termék els6ként viszonteladdsra
kertil egy fiiggetlen vev§ részére”, szintén alkalmazhat6nak kell lennie az exportarbdl levonandé jutalék 6sszegének
szamszertisitése sordn annak érdekében, hogy az alaprendelet 2. cikke (10) bekezdésének i) pontja ne veszitse el a
gyakorlati hatélyat (¥). Ennélfogva a ténylegesen megtermelt nyereség nem titkrozi a szokdsos piaci feltételek szerint
nydjtott szolgaltatds megfelel§ dijazdsdt. Hivatkozds torténik tovdbbd a (185)—(189) preambulumbekezdésben
ismertetett bizottsdgi értékelésre. Ami az elvégzett feladatok szdma és az alkalmazandé arrés-kiigazitds kozotti
osszeftiggést illeti, az alaprendelet nem zdrja ki, hogy a Bizottsdg a 2. cikk (10) bekezdésének i) pontja értelmében
ugyanazt a kiigazitdst alkalmazza a szolgdltatdsokat killonboz6 mértékben nytjté kereskedSkre. Az
LB-kereskedSknek nem kell ugyanazokat a feladatokat vagy feladatkoroket elltniuk. Az a tény, hogy az LB HK
szerepe bizonyos esetekben korlatozottabb (példdul a BEL-nek, nem pedig kozvetlenill a fiiggetlen vevSknek torténd
viszonteladdskor), nem érvényteleniti ugyanazon névleges nyereség alkalmazdsdt az LB HK és a BEL esetében, feltéve,
hogy mindkét keresked§ a jutalékalapon dolgozé iigynok feladataihoz hasonlé feladatokat lat el (éppen errdl van
sz0). Végezetill meg kell jegyezni, hogy a Bizottsdg értékelése ebben az esetben nem alapul adézési célokra, és nem
a piacvédelmi vizsgalatokban haszndlt OECD-irdnymutatdsokon. A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az allitdst.

(192) A rendes érték képzése sordn végzett héakiigazitdssal kapcsolatban az LB azzal érvelt, hogy a Bizottsdg figyelmen
kiviil hagyta a kiigazitds jogalapjat, és nem szolgaltatott bizonyitékot vagy magyardzatot arra vonatkozdan, hogy
miért volt szitkség az drak dsszehasonlithatosdganak biztositdsdra. Az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsit kovetGen
az LB megismételte, hogy a Bizottsdg nem mutatott be az elvégzett kiigazitdst aldtdmasztd bizonyitékokat. El8szor
is, amint az az ideiglenes rendeletbdl, nevezetesen a 3.6. szakaszbol kovetkezik, a héakiigazitisra az

(¥) Lasd: a Torvényszék T-630/21. sz., a Colakoglu Metalurji és Colakoglu Dirj Ticaret kontra Bizottsdg tigyben 2024. mdjus 8-dn hozott
itélete, ECLIEU:T:2024:304, 95. pont.
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(193)

(194)

(195)

(196)

(197)

(198)

(199)

alaprendelet 2. cikkének (10) bekezdése (konkrétabban a 2. cikk (10) bekezdésének k) pontja) alapjan keriil sor. A
Bizottsdg tovabb részletezte a kiigazitdst, és indokoldsdt az elzetes tdjékoztatdsi dokumentum 2. mellékletének
(,Dompingszamitdsok és az alkalmazott médszertanra vonatkozé informdacidk”) 4.3.6. szakaszdban fejtette ki. A
kiigazitasra a belfoldi és az exportértékesités héa-visszatéritése kozotti kilonbség miatt keriil sor (az exportérté-
kesitések utdn fizetendd héa visszatéritése nulla). Az LB érvét ezért a Bizottsag elutasitotta.

3.2.4.  Ddmpingkiilonbozetek

A (164), (171) és (173) preambulumbekezdésben leirtak szerint, az érdekelt felek allitdsai alapjan a Bizottsig
feliilvizsgdlta a dompingkiilonbozeteket.

A panaszos az ideiglenes rendeletet kovetden azt allitotta, hogy az Anhui Gold Star esetében alacsonyabb ideiglenes
dompingkiilonbozet megallapitdsa azt mutatta, hogy az Anhui lényegesen magasabb dron értékesitette a TiO,-ot a
belfoldi piacon, mint az LB.

MegjegyzendG, hogy ebben az esetben az alaprendelet 2. cikkének (6a) bekezdése alkalmazandd, és hogy a mintdban
szerepld exportld gyartok esetében a megfelel6 rendes értéket nem a kinai belf6ldi drak alapjan, hanem az
alaprendelet 2. cikkének (6a) bekezdése értelmében egy reprezentativ orszdg (ebben az esetben Brazilia) potldsi
koltségei alapjan szdmitjdk ki.

A panaszos tovabbd megkérdGjelezte az Gsszes kapcsolt véllalat részvételét a vizsgdlatban, valamint azt, hogy a
véllalatok kozotti kapcsolat hatdssal lehetett-e a dompingkiilonbozet kiszdmitdsara.

Ez a Bizottsdg kovetkezetes gyakorlata, hogy a rendes érték alapjinak meghatarozasakor figyelembe veszi és
megfelelen visszaadja a mintdban szerepld egyes exportdlé véllalatok koltségszerkezetét, beleértve azt is, hogy a
nyersanyagok harmadik felekt6l vagy veliik kapcsolatban 4ll6 felektSl szarmaznak-e, és ha igen, milyen mértékben,
vagy hogy az érintett termék el6allitasdhoz milyen kezdeti inputokat haszndlnak fel.

Végiil a panaszos annak tisztdzasat kérte, hogy az Anhui Gold Star csoportra megdllapitott vdmokat kiterjesztik-e
egy nagyobb CNNC csoport mds TiO,-gyartdira, amelyekhez az Anhui is tartozik. Amint az e rendelet
(199) preambulumbekezdésében szerepel, az Anhui Gold Star csoporton (amely valéjdban a CNNC HUA YUAN
TITANIUM DIOXIDE CO., LTD tulajdondban 1év6 szélesebb véllalatcsoport részét képezi) belili két exportdld
gyartd, nevezetesen az Anhui Gold Star Titanium Dioxide (Group) Co., Ltd és az ANHUI GOLD STAR TITANIUM
DIOXIDE TRADING COMPANY LIMITED esetében megdllapitott 11,4 %-os egyedi vdm nem terjed ki mds
exportdl gyartokra, fiiggetleniil attdl, hogy az Anhui Gold Star csoport emlitett vallalataival kapcsolatban édllnak-e.

A vamfizetés nélkiil, unids hatdrparitdson szdmitott, koltséget, biztositdst és fuvardijat is tartalmazé ar (CIF-ar)
szazalékdban kifejezett végleges dompingkiilonbozetek a kovetkezsk:

Villalat Végleges dompingkiilonbozet

LB csoport: 32,3%

— LB GROUP CO,, LTD

—  HENAN BILLIONS ADVANCED MATERIAL
CO., LTD

— LB LUFENG TITANIUM INDUSTRY CO., LTD

— LB SICHUAN TITANIUM INDUSTRY CO., LTD

— LB XIANGYANG TITANUM INDUSTRY
CO,, LTD

Anhui Gold Star csoport: 11,4 %

—  Anhui Gold Star Titanjium Dioxide (Group)
Co., Ltd

— ANHUI GOLD STAR TITANIUM DIOXIDE
TRADING COMPANY LIMITED
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Villalat Végleges dompingkiilonbozet
Egyéb egytittm(ikodé vallalatok 28,4 %
Minden mas véllalat 32,3%
4. KAR
4.1. Az unids gazdasdgi dgazat és az unids termelés meghatdrozasa

(200) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (261) és (262) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

4.2. Az érintett uni6s piac meghatdrozasa

(201) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (263)—(268) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

4.3, Unids felhaszndlds

(202) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (266)—(272) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

4.4, Behozatal az érintett orszigbél
4.41. Az érintett orszdgbdl érkezd behozatal értéke és piaci részesedése

(203) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (273)~(275) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

(204) A CNCIA kifogdsolta a Bizottsdg azon ténymegdllapitdsait, amelyek szerint a behozatali volumen 2021-ben
megfigyelt csokkenése a nemzetkozi hajézdssal kapcsolatos rendkiviili koriilményeknek tudhaté be, és azt allitotta,
hogy a Bizottsdg e tekintetben nem szolgdltatott bizonyitékot. A CNCIA az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsdhoz
tzott észrevételeiben megismételte ezt az allitast, hozzdtéve, hogy egyes kozelmdiltbeli vizsgdlatok soran (*)
2021-ben meredeken nétt a Kindbol az EU-ba irdnyuld behozatal volumene, és 2021-ben az unids gazdasigi dgazat
exportvolumene is novekedést mutatott.

(205) A Bizottsdg emlékeztetett arra, hogy a 2021-es évet a nemzetkozi ellatasi ldncokban a kikotdk bezdrdsa és az ezt
kovetd konténerhidny okozta jelentds fennakadasok befolydsoltdk, ami 2022-ben tobb nagysigrenddel novelte az
6cedni széllitasi koltségeket, mikozben szdmos termék behozatali volumene csokkent.

(206) A Bizottsdg a kozelmultbeli tigyekben madr levont ilyen kovetkeztetéseket (¥°), mikozben a panaszos és a Siegwerk is
ugyanezt az allispontot képviselte ebben az iigyben. Masrészt a CNCIA nem adott alternativ magyardzatot a
behozatali volumen emlitett csokkenésére, szemben az sszes tobbi évvel, amikor folyamatosan novekedett.

(207) A Bizottsdg ezért elutasitotta ezt az allitdst, és megerdsitette az ideiglenes rendelet (276) és (277) preambulumbe-
kezdésébdl levont kovetkeztetéseit.

(*) A CNCIA a Kinai Népkoztdrsasigbdl szdrmazé mobil személyemeldk behozataldra vonatkozé ideiglenes dompingellenes vdm
kivetésérsl szolo, 2024. julius 11-i (EU) 20241915 bizottsdgi végrehajtasi rendeletre és a Kinai Népkoztdrsasigbol szdrmazd,
személyszallitdsra tervezett, 4j akkumuldtoros elektromos gépjarmtivek behozataldra vonatkozé ideiglenes kiegyenlits vim kivetésérél
sz016, 2024. jilius 3-i (EU) 2024/1866 bizottsdgi végrehajtdsi rendeletre hivatkozott.

(¥) Lasd példdul a Kinai Népkoztdrsasdgbol szdrmazé egyes alkil-foszfit-észterek behozataldra vonatkozé ideiglenes dompingellenes vim
kivetésér6l sz6lo, 2024. dprilis 9-i (EU) 2024/1064 bizottsagi végrehajtasi rendelet (370) és (371) preambulumbekezdését,
HL C/2024/1064, ELL http:|/data.europa.cu/eli/reg_impl/2024/1064/oj.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/4/oj
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4.4.2.  Azérintett orszdgbdl érkezd behozatalhoz tartozo importdr és az draldkindlds
(208) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (278)~(281) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

(209) Az AkzoNobel az ideiglenes rendelettel kapcsolatos észrevételeiben kijelentette, hogy az ideiglenes rendelet alapjdn
nem egyértelmd, hogy a Bizottsdg megfelelt-e a Birdsag itélkezési gyakorlatdnak, amely arra kotelezi a Bizottsdgot,
hogy azonos kereskedelmi szinten szdmitsa ki az draldkindldst és az dron aluli értékesitést (*).

(210) A Bizottsag e tekintetben ramutatott az ideiglenes rendelet (283) preambulumbekezdésére, amelyben megdllapitotta,
hogy a szamitdsokat az ideiglenes rendelet (247), (248) és (249) preambulumbekezdésében kifejtettekkel azonos
kereskedelmi szinten végezték. A Bizottsdg alternativ szdmitdsokat is végzett, az exportdlé gyarték SGA-
koltségeinek és nyereségének a 2. cikk (9) bekezdése szerinti kiigazitdsa nélkill, és ezek is jelentds alakinaldsi és
alulértékesitési killonbozeteket mutattak.

(211) A Bizottsdg ezért megerdsitette az ideiglenes rendelet (282)—(283) preambulumbekezdésében rogzitett
kovetkeztetéseit.

(212) Az AkzoNobel tovabbd nem értett egyet a Bizottsdg drlenyomdssal és drleszoritdssal kapcsolatos kovetkeztetéseivel,
és azt dllitotta, hogy a Bizottsdgnak meg kellene 4llapitania, hogy nem éll fenn drlenyomds vagy drleszorités.

(213) Az AkzoNobel el@szor azt dllitotta, hogy a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az drer6zid ,csak azért
jelentkezik, mert az drak 2022-t6l [a vizsgdlati idGszakig] 4 %-kal csokkentek”, mig a Bizottsdg ,nem vette
figyelembe, hogy az drak 2020 és 2022 kozott 35 %-kal, 2020-tdl [a vizsgdlati id8szakig] pedig 31 %-kal
emelkedtek”.

(214) Mésodszor, az AkzoNobel tgy vélte, hogy az a tény, hogy a panasz nem hivatkozott drlenyomds fennélldsara,
megkérdGjelezi a Bizottsdgnak az drlenyomds fennélldsdra vonatkozd kovetkeztetését.

(215) Végiil az AkzoNobel azt dllitotta, hogy a Bizottsdg egyaltalin nem értékelte a kinai behozatal magyardzé erejét a
WTO-szabélyok értelmében megkovetelt arleszoritds tekintetében (¥).

(216) A Bizottsag ugy itélte meg, hogy az AkzoNobel fenti allitdsai megalapozatlanok.

(217) El6szor is, mivel a panasz nem hivatkozott drlenyomdsra, ez nem jelenti azt, hogy ilyen drlenyomadsra nem kertilt sor.
Amint azt az ideiglenes rendelet (316), valamint (308) és (285) preambulumbekezdése kifejti, a Bizottsdg arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a figyelembe vett id6szakban tobb tényezd atfedése miatt drlenyomds kovetkezett be:

a) A kinai behozatal drai kovetkezetesen alacsonyabbak voltak az unids gazdasdgi dgazat draindl, és volumeniik a
figyelembe vett iddszak minden egyes évében nétt (kivételt képez a 2021-es év, amikor néttek a szallitasi
koltségek, és csokkent a behozatal volumene), ez id6ben egybeesett

b)  az unids gazdasdgi dgazat termelési koltségeinek novekedésével a figyelembe vett id6szak minden évében,
mikozben

0) az uniés gazdasdgi dgazat értékesitési drai nem emelkedtek ugyanilyen titemben, ezért nem tudtdk teljes
mértékben ellensilyozni ezeket a koltségnovekedéseket.

(218) A Bizottsdg igy megallapitotta az drlenyomds fennalldsdt, és értékelte a kinai behozatal és az drlenyomdas kozotti
ok-okozati osszeftiggést.

(219) Masodszor, az AkzoNobel dllitdsdval ellentétben a Bizottsig nem dllapitotta meg, hogy a vizsgdlati id6szakban
drer6zi6 tortént, csupdn azért, mert az unids gazdasdgi dgazat drai 2022 és a vizsglati id6szak kozott csokkentek.

(*) A Birdsdg T-301/16. sz., Jindal Saw kontra Bizottsdg iigyben 2019. dprilis 10-én hozott itélete, ECLLEU:T:2019:234, 165-190. pont; a

Birésdg T-242/19. sz., Giant kontra Bizottsdg tigyben 2022. dprilis 27-én hozott itélete, ECLLEU:T:2022:259, 62-95. és 122. pont; a
Birésdg T-30/19. és T-72/19. sz., CRIA és CCCMC kontra Bizottsdg tigyben 2022. majus 4-én hozott itélete, ECLLEU:T:2022:266,
108. és 125-154. pont.

(*) A Fellebbezési Testiilet jelentése, Kina — szemcseorientalt sikhengerelt elektromos acél iigy, WT/DS414/AB/R, 138. és 141. pont.
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(220) Az ideiglenes rendelet (316), (286), (308) és (309) preambulumbekezdésében foglaltak szerint, valamint
a (217) preambulumbekezdésben emlitett tényezSk fényében a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy drerzié
all fenn, mivel:

a) mig a kinai behozatal dra a figyelembe vett id§szak minden évében nétt, a vizsgdlati id6szakban a kinai
behozatal drai hirtelen csokkentek, ami arra kényszeritette az uniés gazdasagi dgazatot, hogy csokkentse arait
azért, hogy legaldbb egy bizonyos szinti piaci részesedést megtarthasson, mik6zben

b)  akinai behozatal piaci részesedése nétt.

(221) A Bizottsdg ezért megalapozatlannak mindsitve elutasitotta az AkzoNobel észrevételeit, és megerGsitette az
ideiglenes rendelet (284)—(286) preambulumbekezdését.

4.5. Az unids gazdasigi dgazat gazdasdgi helyzete

4.5.1.  Altaldnos megjegyzések

(222) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (287)~(291) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.
4.5.2.  Makrogazdasdgi mutatok

452.1. Termelés, termelési kapacitds és kapacitdskihaszndlds

(223) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (292)~(296) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

452.2. Ertékesitési volumen és piaci részesedés

(224) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (297)~(299) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

4.5.2.3. Novekedés

(225) Eszrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (300) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

4.5.2.4. Foglalkoztatds és termelékenység

(226) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (301)~(303) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

4.5.2.5. A dompingkiilonbozet nagysdga és a kordbbi dompingelt behozatal hatdsaibdl valé
felépulés

(227) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (304) és (305) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.
4.5.3.  Mikrogazdasdgi mutatok

4.5.3.1. Arak és az drakat befolydsol6 tényez6k

(228) Eszrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (306) és (307) preambulumbekezdése megerdsitést nyer. Az
AkzoNobel drlenyomadssal és drerézioval kapcsolatos észrevételeinek (ldsd a fenti 4.4.2. szakaszban) vizsgalatat
kovetSen a Bizottsdg megerGsitette az ideiglenes rendelet (308) és (309) preambulumbekezdését.

4.5.3.2. Munkaer6koltség

(229) Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (310) és (311) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.
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(230)

(231)

(232)

(233)

(234)

(235)

4.5.3.3. Készletek

Eszrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (312) és (313) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

4.53.4. Jovedelmezdség, pénzforgalom, beruhdzdsok, a beruhdzdsok megtérillése és
t6kebevondsi képesség

A Bizottsag kijavitott egy elirdst az ideiglenes rendelet 11. tdbldzatdban kozolt adatokban az unids gazdasagi dgazat
vizsgélati idGszak alatti pénzforgalmdara vonatkozban. Valdjaban a pénzforgalom a vizsgilati idészakban minusz
42,3 millié6 EUR volt a minusz 4,3 milli6 EUR helyett. Az ideiglenes rendelet 11. tabldzatdban a figyelembe vett
idgszak pénzforgalmdt bemutaté indexdlt adatok azonban pontosnak bizonyultak.

A korrigalt pénzforgalmat az alabbi tabldzat mutatja be.

11. tdbldzat

JovedelmezGség, pénzforgalom, beruhdzisok és a beruhdzisok megtériilése

2020 2021 2022 Vizsgélati idGszak
Az Unidban a 7,9 % 9,8 % 51% -11,7 %
fuggetlen vevdk
részére végrehajtott
értékesitések
jovedelmezGsége (az
értékesitési arbevétel
szdzalékdban)
Index 100 125 65 —-148
Pénzforgalom (EUR) 92461 606 124892941 3767112 -42293138
Index 100 135 4 -46
Beruhdzdsok (EUR) 37870922 36314534 39542712 43030210
Index 100 96 104 114
A beruhdzasok 53 % 41% 2% -67%
megtériilése
Index 100 79 5 -127

Forrds: A mintdban szerepld unids gyartok kitoltott és ellenSrzott kérddivei.

Ez az elirds nem befolydsolja az ideiglenes rendelet 4.5.3.4. szakaszdban foglalt kovetkeztetéseket.

A 11. tdbldzat fenti moédositdsdval a Bizottsig megerdsitette az ideiglenes rendelet (314)—~(322) preambulumbe-
kezdésében foglalt ténymegdllapitdsait.

4.6. A kérra vonatkozé kovetkeztetés

A CNCIA észrevételeiben azzal érvelt, hogy az unids gazdasdgi dgazatot nem érte jelentds kar, és hogy az ideiglenes
rendeletben meghatdrozott karmutatok nem festenek negativ képet az unids gazdasigi dgazatrl. A CNCIA az
érdekelt felek végsd tdjékoztatdsdhoz fiizott észrevételeiben megismételte ezt az dllitdst.
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(236)

(237)

(238)

(239)

(240)

(241)

(242)

(243)

(244)

(245)

(246)

E tekintetben a CNCIA azzal érvelt, hogy egyes karmutatok, példdul a termelés visszaesése ellenére az unids
gazdasagi dgazat képes volt fenntartani er8s pozicidjit az unids piacon, és piaci részesedése csak néhdny
szazalékponttal csokkent.

A CNCIA azt is fenntartotta, hogy az unids gydrtok jovedelmez8ségének a vizsgélati idGszakban bekovetkezett
visszaesése csak dtmeneti volt, mivel az a termelési koltségek meredek emelkedésének és a kereslet erdteljes
visszaesésének volt tulajdonithat6, ami megakadalyozta az unibs gazdasdgi dgazatot abban, hogy megnovekedett
koltségeit athéritsa a fogyasztokra.

A CNCIA néhdny kdrmutatéra is ramutatott, azokat kiilon elemezte, azt dllitva, hogy a csokkenés korldtozott volt,
vagy a kinai behozataltdl eltérd tényezSk miatt kovetkezett be.

A Bizottsag emlékeztet arra, hogy kdrelemzésében minden kdrmutatét kiilon-kiilon és osszességében is elemzett. A
Bizottsdg az ideiglenes rendelet (283) preambulumbekezdésében foglaltak szerint 14 % és 15,3 % kozotti
draldkinalast 4llapitott meg. A Bizottsdg azt is megdllapitotta, hogy a kinai kirakoddsi drak 2020-ban és a vizsgalati
idgszakban is alacsonyabbak voltak, mint az unids gazdasdgi dgazat dtlagos termelési koltségei (az ideiglenes
rendelet (342) preambulumbekezdése).

Emellett valamennyi f6 kdrmutaté negativ tendencidt kovetett: a nyereség, a pénzforgalom és a beruhdzasok
megtériilése jelentésen csokkent a vizsgdlati id@szakban. A figyelembe vett id@szakban a termelési volumen 31 %-
kal, az értékesitési volumen 25 %-kal esett vissza, mikozben a piaci részesedés, a foglalkoztatds és a termelékenység
is csokkent. Az elvégzett és az ideiglenes rendeletben ismertetett értékelés alapjin a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy az unids gazdasagi dgazatot az alaprendelet 3. cikkének (5) bekezdése értelmében jelentds kdr érte.

A CNCIA egyik érve sem kérdGjelezi meg a fenti kovetkeztetést. A Bizottsdg ezért megerdsiti az ideiglenes rendelet
(323)—(337) preambulumbekezdésében emlitett ténymegallapitasat.

5. OK-OKOZATI OSSZEFUGGES

5.1. A dompingelt behozatal hatdsai

Az érdekelt felek azt dllitottdk, hogy a Kindbdl szdrmazé TiO, dllitélagos dompingelt behozatala és az unibs
gazdasagi dgazatot ért kdr kozotti ok-okozati osszefiiggést nem lehetett érvényesen megallapitani, mivel a vizsgélati
id@szakot és az érintett idGszakot szdmos, a szokdsos piaci valésdgot nem titkrozé tényezd befolydsolta.

A Siegwerk e tekintetben azzal érvelt, hogy egyrészt Kina a Covid19-vildgjarvany idején jelentGsen csokkentette a
teljes exportjat, és igy a kinai TiO, behozataldnak a vildgjarvany vége utin megfigyelt névekedése valéjaban a
kereskedelmi volumenek normalizalodésat jelentette. Mdsodszor, a vildgjarvany idején az unids kereslet meghaladta
az atlagot. Harmadszor, a Siegwerk azt dllitotta, hogy az el6z6 két tényez8 kovetkeztében az unids gyartok ,kozel
monopolhelyzetben” mtikodtek, és a vildgjarvany idején rendkiviili nyereségre tudtak szert tenni.

A Bizottsig megjegyezte, hogy ezeket a tényezSket vizsgilta az ideiglenes rendeletben szerepld kdrmutatdk és az
ok-okozati 0sszefliggés sszefiiggés elemzése sordn.

Az ideiglenes rendelet 4.4.1. szakaszdnak (276) preambulumbekezdésében a Bizottsdg megallapitotta, hogy
2021-ben valéban csokkent a kinai behozatal volumene. A Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ez a kinai
tengeri kereskedelemben a Covid19-vildgjirvany kovetkeztében az emlitett évben tapasztalhaté altalanos zavarokra
vezethetd vissza.

Hasonl6képpen, a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (271) preambulumbekezdésében arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy 2020-ban és 2021-ben a kereslet meghaladta az 4tlagot.
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(247) A Bizottsdg emlékeztetett arra, hogy pontosan e két tényezd egyiittes hatdsa miatt az unids gazdasdgi dgazatnak
2021-ben sikeriilt ideiglenesen névelnie a piaci részesedését és jovedelmez@ségét, mig a kinai behozatal volumene
és piaci részesedése abban az évben egyarant csokkent (%¥).

(248) A Bizottsig tehdt az ideiglenes rendeletben, az osszes kirmutaté dtfogd elemzésével Osszefiiggésben megallapitotta,
hogy ez a két tényez§ nem érvényteleniti a kdrra és az ok-okozati Osszefiiggésre vonatkoz6 kovetkeztetéseket. A
Bizottsdg ezért elutasitotta a fenti dllitdsokat.

(249) A CNCIA azt is megjegyezte, hogy a kinai importdrak 2022-ben csak 1,5 %-kal voltak alacsonyabbak az unids
gazdasdgi dgazat értékesitési draindl, ami nem tekinthet6 ,jelentds draldkindldsnak”. Mésfel6] a mexikéi behozatal drai
abban az évben 65 %-kal voltak alacsonyabbak.

(250) A Bizottsdg eloljaréban megjegyezte, hogy az egyszeri ar-osszehasonlitds nem tekinthetd draldkindldsnak, mivel
nem veszi figyelembe a terméktipusokat. A Bizottsdg megjegyezte, hogy még ha a 2022. évi 1,5 %-kal alacsonyabb
drak nem is tekinthet6k jelents draldkinaldsnak (de nem ez a helyzet), az arkillonbség a tobbi évben sokkal
nagyobb volt: 2020-ban 6,4 %, a vizsgdlati idGszakban pedig 24,2 %. Az érintett idszakban tehdt jelentGs
arkilonbség allt fenn.

5.2. Egyéb tényezGk hatésai
(251) Tobb fél is vitatta a Bizottsag ok-okozati elemzését az ideiglenes rendeletet kovetSen.

(252) A CNCIA azzal érvelt, hogy az uni6s gazdasdgi dgazat helyzetét nem a kinai behozatal okozta, és azt dllitotta, hogy a
Bizottsdg nem vizsgalta meg az unids gazdasagi dgazatot érint8 egyéb tényezdket: a harmadik orszdgokbél szdrmazd
behozatalt, a névekvd termelési koltségeket, a kereslet csokkenését és az Unién beliili gazdasdgi versenyt.

(253) Mas érdekelt felek hasonloképpen azt llitottak, hogy az unids gazdasdgi dgazatot ért kart a kereslet csokkenése és a
novekvd eldallitdsi koltségek okoztdk.

(254) A Felix, a Munksjo6 és az AkzoNobel kijelentette, hogy a Bizottsdg nyilvanvalé értékelési hibat kovetett el, amikor
nem ismerte el a TiO,-piac ciklikussdgat az unids gazdasagi dgazatot ért kar okaként.

(255) A Siegwerk emellett mds olyan tényezdket is felsorolt, amelyek 2023 végétél befolydsoltdk a piacot. Mivel ezek a
vizsgélati id6szak utdn kovetkeztek be, a Bizottsdg visszatekint§ elemzése szempontjabdl nem relevansak.
Ugyanakkor nem voltak olyanok, hogy a dompingellenes vaimok kivetését nyilvanvaldan alkalmatlannd tették volna.
F6ként a piaci kereslet alakuldsdra vonatkoznak, amelyet a Bizottsdg az aldbbi 5.2.1. szakaszban értékelt.

(256) Ezenkiviil az AkzoNobel azt dllitotta, hogy a panaszos beruhdzasi dontései ténylegesen negativ jovedelmez@séget
eredményeztek. Az AkzoNobel rdmutatott a vizsgdlati id@szak beruhdzdsi és pénzforgalmi adataira, és arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a 2022-re és a vizsgalati idGszakra felosztott 10 milli6 EUR osszeg(i beruhdzas (**)
kozvetleniil felelGs a vizsgdlati idgszak — 4,3 millié EUR 6sszeg(i negativ pénzforgalmaért.

(257) Amint azonban a Bizottsdg a fenti (231) és (232) preambulumbekezdésben kifejtette, a vizsgalati idészak
- 4,3 milliés negativ pénzforgalmi adata elirds volt az ideiglenes rendeletben. A pénzforgalom tényleges visszaesése
sokkal jelentsebb volt: 50 szdzalékpont, mig az unids gazdasdgi dgazat pénzforgalma —42,3 milli6 EUR volt,
amint azt a fenti 11. javitott tdblazat mutatja.

(258) A pénzforgalom e csokkenése tehdt nem tulajdonithaté kizarélag a fenti beruhdzdsnak.

(259) A Bizottsdg a (252)—(254) preambulumbekezdésben vazolt egyéb észrevételekkel az aldbbi vonatkozd
alszakaszokban foglalkozott.

(**) Az ideiglenes rendelet (298), (299), (325) és (328) preambulumbekezdése.

(*) Az ideiglenes rendelet (320) preambulumbekezdése.
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5.2.1.  ATiO, piacdnak ciklikussdga

(260) Szamos érdekelt fél tett észrevételeket a Bizottsignak az ideiglenes rendelet (349)—(358) preambulumbekezdésében
foglalt ténymegdllapitdsaival kapcsolatban. A Felix és a Munksjo azt dllitotta, hogy a Bizottsdg nem vette
kell6képpen figyelembe a ciklikussdgot, amely a TiO,-piac egyik kulcsfontossagii jellemzgje, és ezdltal megsértette
az alaprendelet 3. cikkének (7) bekezdése szerinti kotelezettségét.

(261) Bér a felhasznalok elismerik, hogy a ciklikussdg nem kizarolag a TiO,-piacra vonatkozik, gy vélik, hogy a piac
dinamikdjat (a TiO, drképzését és rendelkezésre dlldsat, valamint a kiilonboz6 felek tdrgyaldsi pozicibjat) ez az
alapvet§ tulajdonsdg befolydsolja, és igy hatdst gyakorol az unids gyartok teljesitményére. A pénziigyi
teljesitményben az alacsonyabb kereslet idGszakdban tapasztalt visszaesés a piaci novekedés idGszakdban
helyreallhat.

(262) Az AkzoNobel hasonl6 irdnyvonalak mentén nydjtott be észrevételeket. Azt allitotta, hogy a Bizottsdg azon
kovetkeztetései, miszerint ,a ciklikussig nem kizdrdlag a TiO,-piacra jellemzd, ezért ,nem érdemel” ,kiilonds
megfontoldst” (*), és hogy nem lehet ,olyan mintdt felvizolni, amely teljes bizonyossiggal megmutatja, mikor
kovetkezik be fellendiilés vagy visszaesés” (*!), annak megallapitdsahoz, hogy ,a csokkenés 2023-ban varhatéan
bekovetkezik”, nem adnak megalapozott okot annak azon dllitds elutasitdsdra, hogy az unids gyartékat ért kart a
ciklus egyik mélypontja okozta.

(263) Az AkzoNobel tgy vélekedett, hogy bar a ciklikussdg valéban nem kizdr6lag a TiO,-dgazatra jellemzd, ez ismert
tényezd az dgazatban, és a Bizottsagnak fel kellett mérnie, hogy milyen mértékben okozott kirt az uniés gazdasagi
dgazatnak. Nincs jelentGsége annak, hogy nem lehet pontosan megj6solni, mikor kovetkezne be visszaesés, de —
amint azt maga a Bizottsdg is megallapitotta —a 2020-as és 2021-es ,nagy keresletnovekedés” utdn ,a fogyasztds ezt
kovetd csokkenése természetesen ugyancsak markdns lenne”.

(264) Az AkzoNobel hangstilyozta, hogy ez megerdsitette: az unids gazdasagi dgazat teljesitménye ciklikus mintdt kovetett.
Igy a kivilasztott érintett idGszak és a vizsgdlati idGszak még behozatal hidnydban is negativ tendencidt mutatott
volna. Az AkzoNobel megismételte, hogy a panaszos ezt szem el6tt tartva okosan vélasztotta ki a vizsgdlati
id8szakot, hogy az egybeessen a ciklus aljaval.

(265) Szamos fél 1ényegében azt llitotta, hogy az unids gazdasagi dgazat a vizsgélati idszakban miden bizonnyal gyenge
teljesitményt nydjtott, rimutatva a piac ciklikus jellegére és a piackutatdsi elGrejelzésekre, és ezért a kinai behozatal
nem okozott kirt az unids gazdasagi dgazatnak.

(266) A panaszos vitatta ezeket az dllitdsokat. Bar elismerték a ciklikussdgot, rdmutattak arra, hogy a kinai behozatal
volumene és piaci részesedése az id6k folyaman folyamatosan nétt, és 2017 6ta jelentSsen emelkedni kezdett.

(267) A panaszos ezért arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a ciklikussdg hatdsa elhanyagolhat6, mivel az Unidba irdnyul6
kinai behozatal még a ciklikus tendencidk ellenére is nétt, mind a kereslet el6z6, 2017-2018-as visszaesésének
idgszakdban, mind a vizsgélati id6szakban.

(268) A Bizottsdg megjegyezte: részletesen elemezte, hogy a ciklikussdg befolydsolhatta-e az unids gazdasdgi dgazatot, és
ha igen, milyen mértékben, és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az ideiglenes rendeletben foglalt megfontolasok
alapjan nem lehet azt allitani, hogy a kdr egyetlen oka a piac ciklikussdga lenne.

(269) Ideiglenes ténymegallapitdsaiban a Bizottsdg elismerte, hogy globdlis szinten a TiO, piaca valéban ciklikus (ldsd
példaul az ideiglenes rendelet (355) preambulumbekezdését). A Bizottsdg azonban megjegyezte, hogy a ciklikussag
nem jellemzé a TiO, piacdra, ugyanakkor szamos piac a kereslet visszaesésének és béviilésének rendszeres ciklusain
megy keresztiil (*2). Nem lehetett tehdt azt a kovetkeztetést levonni, hogy 6nmagaban a ciklikussdg ténye elegendé az
ok-okozati 6sszeftiggés gyengitéséhez.

(**) Az ideiglenes rendelet (355) preambulumbekezdése.
(") Az ideiglenes rendelet (357) preambulumbekezdése.
(*) Az ideiglenes rendelet (355) preambulumbekezdése.
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(270) A Bizottsdg tovabbd megadllapitotta, hogy a TiO, piaci magatartdsira vonatkozé globdlis elérejelzésekhez képest,
amelyekre az érdekelt felek tdmaszkodtak, amikor azt édllitottdk, hogy az unids gazdasagi dgazatot ért kdr 6 oka a
ciklikussdg (**), az uniés (és a globdlis) piacot lényegében tobb rendkivilli korilmény is érintette (*). Ezek a
korilmények ahhoz vezettek, hogy az unids piac eltért az emlitett elSrejelzésektdl (*°), ami irredlissa tette, hogy az
eldre jelzett visszaesés — az dllitdsoknak megfelelen — 202 3-ban pontosan olyan médon kovetkezett volna be, hogy
az unids gazdasdgi dgazat dltal a vizsgdlati idGszakban tapasztalt kdr mértékét eredményezte volna ().

(271) Ehelyett ezek a koriilmények befolydsoltik az uniés piaci ciklus viselkedését. Igy, noha a Bizottsdg elismerte, hogy
val6szintleg visszaesés kovetkezhetett be, az unids gazdasdgi dgazat dltal elszenvedett kdr tilsdgosan jelentds volt
ahhoz, hogy egyértelmdien a ciklikussdgnak lehessen tulajdonitani, és az unids piacon uralkodé helyzetet szélesebb
korben kellett vizsgdlni, mint pusztdn a ciklikussdggal osszeftiggésben.

(272) Amint azt a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (388) preambulumbekezdésében elismerte, a keresletnek 2022-ben és a
vizsgélati idGszakban bekovetkezett visszaesése (fiiggetlenil attdl, hogy ez a ciklus virhat6 visszaesésének
tulajdonithat6-e) valéban megnehezitette az unibs gazdasdgi dgazat helyzetét. Ez azonban (akdr 6nmagdban, akdr
més tényezdkkel, példaul a termelési koltségek novekedésével egyiitt) nem gyengitette a dompingelt kinai behozatal
és a kdr kozotti ok-okozati Osszefiiggést.

(273) Az ideiglenes rendelet (389) preambulumbekezdésében kifejtettek szerint a Kindbdl szdrmazd behozatal a
figyelembe vett idGszak alatt nétt. Rdadasul még a 2022-es és a vizsgdlati idGszak zsugorodd piacan is, amikor
gyakorlatilag az 6sszes tobbi harmadik orszdgbdl szdrmazé behozatal volumene csokkent, csakigy mint az uniés
gazdasagi dgazat értékesitési volumene, a kinai behozatal volumene tovabb nétt, és piaci részesedést szerzett. Amint
azt az ideiglenes rendelet (361) preambulumbekezdése mar megdllapitotta, ez nem vérhaté a zsugorodé piacon.

(274) Azon dllitds megerGsitése érdekében, hogy a kdrt egy olyan ciklus mélypontja okozta, amely egybeesett a vizsgalati
idGszakkal, és amelybdl az uniés gazdasdgi dgazat mostanra kilépett, az AkzoNobel 2024 els6 negyedévétsl
nyilvanos globdlis bevételi jelentéseket nydjtott be a Tronox Holdings plc (a tovdbbiakban: Tronox Holdings) () és a
Kronos Worldwide, Inc. (a tovdbbiakban: Kronos Worldwide) (**) tekintetében.

(275) Ezek a jelentések azt mutatjdk, hogy a Kronos Worldwide 2024 elsé negyedévében 23,4 millié USD nyereségrél
szamolt be, és ugyanebben az idszakban — 2023 elsd negyedévéhez képest — 11 szdzalékponttal, illetve 15 %-kal
nétt a kapacitdskihasznélds és az értékesitési volumen. A Tronox Holdings jelentése 2023 negyedik negyedévéhez
képest az értékesitési volumen 18 %-os novekedését mutatta 2024 elsG negyedévében, hangsilyozva a j6 eurdpai
teljesitményt és a globalis szinten 16,9 %-os EBITDA-kiilonbozetet (*). Az AkzoNobel tovabbé a Tronox Holdings
jelentését idézte, amely szerint a kereslet ilyen novekedése a fellendiilés elejét jelzi.

(276) A Bizottsig mdr kezdetben megjegyezte, hogy nem gytijt a vizsgdlati idszak utdni adatokat az unids gazdasigi
dgazatrdl a jelent@s kdrok elemzése sordn, mig a nem ellendrzott pénziigyi adatok, amelyek a TiO,-dal kapcsolatos
tevékenységeken kiviili tevékenységeket (*) és az Unién kiviili kapesolt véllalatokat is magukban foglalnak, nem
tekinthetSk relevdnsnak a Bizottsdg elemzése szempontjdbol.

(*’) Azaz az ideiglenes rendelet (350) preambulumbekezdésében emlitett TZMI-jelentés.

() Az ideiglenes rendelet (358) preambulumbekezdése.

(**) Az ideiglenes rendelet (351) és (356) preambulumbekezdése.

(*) Az ideiglenes rendelet (357) preambulumbekezdése.

(*’) A mintdban szerepl$ unids gyartok egyikének anyavallalata, a Tronox Pigments Holland B.V. (a tovédbbiakban: Tronox).

(**) A mintédban szereplS mésik uni6s gyartd, a Kronos Titan GmbH (a tovdbbiakban: Kronos) anyavillalata.

(**) Az EBITDA-kiilonbozet egy jovedelmezdségi mutatd, amely azt méri, hogy egy véllalat mekkora bevételt termel a kamat, az addk, az
értékesokkenés és az amortizdcio eldtt a bevétel szdzalékdban.

(*) Példdul 2024 els6 negyedévében a Tronox globdlis bevételének 21,8 %-a a TiO,-td] eltérs termékekbdl szdrmazott (ldsd a Tronox 2024
els6 negyedévi kivalasztott pénziigyi eredményeinek dsszefoglaldsat, amely a kovetkezd internetcimen érhetd el: https:/[www.tronox.
com/tronox-reports-first-quarter-2024-financial-results/ (a legutébbi latogatds ddtuma: 2024. szeptember 24.).
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(277) Az AkzoNobel éllitdsainak fényében a Bizottsdg mindazonaltal globalis szinten megvizsgdlta a Tronox Holdings és a
Kronos Worldwide 2024 elsé félévére vonatkozo, nyilvdnosan hozziférhetS pénziigyi jelentéseit. A Bizottsig
tovabbd megvizsgilta a Grupa Azoty Zaklady Chemiczne ,Police” S.A. (a tovabbiakban: Police) és a Cinkarna
Metalursko kemi¢na industrija Celje, d.d. (a tovabbiakban: Cinkarna) dltal 2024 els§ félévére vonatkozdan
benytijtott jelentéseket, figyelembe véve, hogy ezek az unids gyarték csak az Unidban iizemeltetnek TiO,-
létesitményeket, és nyilvanosan hozzaférhet8 pénziigyi jelentésekkel rendelkeznek.

(278) E tekintetben a Bizottsig megjegyezte, hogy bdr az EBITDA-kiillonbozet a Tronox Holdings esetében 2024 elsé
negyedévében valéban magas lehetett, a 11. tdblazatban szerepld bizottsdgi elemzés az addzds el6tti jovedelmet
vizsgélja a nettd haszonkulcs meghatirozdsiahoz, igy az EBITDA nem megfelel§ osszehasonlitdsi alap.
Mindazonéltal, ha még a Tronox Holdings EBITDA-killonbozetének 2023 és 2024 kozotti éves alakuldsdt is
vizsgéljuk, mind az els6, mind a mdsodik negyedévben csokkenés tapasztalhatd. Ez az AkzoNobel dllitdsdval
ellentétben nem utal a 2024-es fellendiilésre a vizsgdlati id6szakhoz képest.

(279) Emellett a Tronox Holdings addzés elétti jovedelme 2024 els6 negyedévében 2 millié USD volt (*!), szemben a 2023
els6 negyedévében meghatarozott 34 millié USD-vel, ami jelentds csokkenést mutat az el6z6 év azonos iddszakdhoz
képest. Mésrészt a mdsodik negyedévben némileg nétt: a 2023 madsodik negyedévi 53 milliorél 2024 mésodik
negyedévére 55 milliora. Mindazonaltal a nettd értékesités szdzalékaban kifejezve ez 2024 elsé negyedévében
0,2 %-os, 2024 mésodik negyedévében pedig 6,7 %-os addzds el6tti nyereséget jelent, szemben a 2023 els§
negyedévi 4,8 %-kal és a 2023 mdsodik negyedévi 6,7 %-kal. Ez azt mutatja, hogy a jévedelmez8ségi helyzet a
Tronox Holdings esetében globdlis szinten legfeljebb véltozatlan maradt.

(280) A Kronos Worldwide jobb teljesitményt mutatott. A féléves adatok (*) azt mutatjak, hogy a Kronos Worldwide
39,6 milli6 USD adézés el6tti jovedelmet konyvelt el 2024 els§ felében, szemben a 2023 els felében bekovetkezett
34,4 millié USD veszteséggel. Ez 2024 els6 felében 4 %-os addzés el6tti haszonkulcsot jelent, szemben a 2023 elsé
felében tapasztalt 4 %-os veszteséggel.

(281) A Police ezzel szemben 2024 elsé félévében -10,12 %os addzds elbtti veszteségrdl szdmolt be a forgalom
szdzalékdban (¥) (ez még nagyobb veszteség, mint a 2023 elsG felében regisztralt 5 %), mig a Cinkarna 7,38 %-os
nettd nyereséget jelentett a forgalom szdzalékdban (*) (az el6z6 évi 7,30 %-hoz képest). Ezen adatok egyike sem utal
fellendiilésre, amint azt az AkzoNobel dllitotta.

(282) Pénziigyi jelentéseiben a Police az értékesitési volumen 20 %-os, mig a Cinkarna annak 5 %-os novekedésérdl
szamolt be. Mindkét gydrté a kisebb uniés gydrtok kozé tartozik, egyenként az unids termelési kapacitds mintegy
[3-8] %-at képviselik. A Tronox Holdings és a Kronos Global (a mintdban szerepl8 két uni6s gyarté anyavallalatai,
amelyek tobbek kozott a méretitk miatt keriiltek a mintdba) azt dllitottdk, hogy globalis értékesitési volumeniik
11 %-kal, illetve 15 %-kal nétt. A Bizottsdg azonban nem rendelkezik konkrét informdacidkkal a Tronox és a Kronos
unids értékesitési volumenének alakuldsarol.

(283) A Bizottsdg ezért arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a vizsgélati idGszakot kovetd idGszak rendelkezésre dllé adatai
nem utalnak arra, hogy az unids gyarték 2024-ben mdr nem szenvedtek kart, még akkor sem, ha a TiO, piacin
néhet a kereslet, és a Kronos Worldwide globalis szinten jobban teljesitett, mint a vizsgélati id6szakban. Ezenkiviil
nem teszi nyilvanvaléan alkalmatlannd a javasolt dompingellenes vamok kivetését (*).

5.2.2. Az unids piacon tapasztalhatd kereslet

(284) Mivel a kereslet visszaesésével a fenti 5.2.1. szakasz mér foglalkozott, e megfontoldsok fényében és az ellenkezd
értelmd tovabbi észrevételek hidnydban a Bizottsdg megerdsitette a (359)—(365) preambulumbekezdésben foglalt
kovetkeztetéseit.

(*) A Tronox 2024 elsé negyedévére vonatkozd pénziigyi jelentése, elérhetd a kovetkezd internetcimen: https://www.prnewswire.com/
news-releases|/tronox-reports-first-quarter-2024-financial-results-302133675.html (@ legutdbbi ldtogatds détuma:
2024. szeptember 24.).

(*) Megtekinthetd a kovetkezd internetcimen: https:/[kronosworldwideinc.gcs-web.com/news-releases/news-release-details/kronos-
worldwide-inc-reports-second-quarter-2024-results (legutobbi litogatds ddtuma: 2024. szeptember 24.).

() A konszoliddlt féléves jelentés itt érhetS el: https://zchpolice.grupaazoty.com/en/investor-relations/periodic-reports#item5903 (a
legutdbbi latogatds ddtuma: 2024. szeptember 24.).

(*) A nem ellendrzott jelentés a kovetkezd internetcimen érhetd el: https:/[seonet.ljse.sifedoc_id=90449, a legutdbbi ldtogatds ddtuma:
2024. szeptember 24.

(*) Lasd: a Birosdg T-462/04. sz., HEG és Graphite India kontra Tandcs iigyben 2008. december 17-én hozott itélete, ECLLEU:T:2008:586,
67.pont.
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5.2.3.  Novekvd termelési koltségek

(285) A Siegwerk tovabba azt dllitotta, hogy az Ukrajna elleni 2022. februdri orosz invazid az energiakoltségek meredek
emelkedését okozta az Unidban, mig az ebbdl eredd inflacié csokkentette a TiO, irdnti keresletet. Ugyanezek a
tényezSk a termelési koltségek megugrdsdhoz is vezettek, ami az unids TiO,-ot drdgabbd tette a kinai TiO,-hoz

képest.

(286) A Bizottsdg ezeket az elemeket figyelembe vette a kdrra és az ok-okozati Osszefliggésre vonatkozd elemzése
soran (*). A Bizottsdg ezért elutasitotta ezeket az allitdsokat.

(287) A CNCIA vitatta a Bizottsdgnak az ideiglenes rendelet (383) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetését,
miszerint a termelési koltségek novekedése globdlis volt, és hasonlé mértékben érintette az Gsszes piaci szereplét,
amint azt a Kindn kiviili egyéb harmadik orszdgokbdl szdrmazé behozatal emelked§ drai is bizonyitjak.

(288) A CNCIA azzal érvelt, hogy a Bizottsdg nem tudta megfelelen elkiiloniteni és megkiilonboztetni a novekvd
termelési koltségek unids gazdasdgi dgazatra gyakorolt hatdsit a kinai behozatal hatdsaitél, mikozben a
Bizottsignak mindenesetre meg kellett volna vizsgdlnia, hogy az ilyen koltségnovekedés milyen mértékben
érinthette a kiilonboz§ piaci szerepldket.

(289) A Bizottsdg e tekintetben tisztdzta, hogy a termelési koltségek — kiilondsen a {6 nyersanyag, az ilmenitére koltségének
— globdlis novekedése az Osszes piaci szerepldt érintette volna. Mdsként fogalmazva, az ilyen koltségnovekedés nem
csak az uni6s gazdasdgi dgazatra jellemzd, és igy képes volt gyengiteni az ok-okozati osszefiiggést.

(290) Ugyanakkor sem az exportdl6 gyartok, sem a CNCIA nem szolgdl olyan bizonyitékokkal, amelyek arra utalndnak,
hogy mas piaci szerepl6ket, példdul a kinai exportdl6 gydrtokat ez eltéréen érintette volna.

(291) Az érdekelt felek végsS tajékoztatdsaval kapcsolatos észrevételeiben a CNCIA azzal érvelt, hogy a Bizottsdg tévesen
jutott arra a kovetkeztetésre, hogy a kereslet ciklikussdga és a termelési koltségek novekedése — amelyek nem a TiO,
piacdra jellemzd tényezSk — nem gyengiti az ok-okozati dsszefiiggést. E tekintetben a CNCIA azt éllitotta, hogy egy
tényezének nem kell az uniés gazdasdgi dgazatra jellemzdének lennie ahhoz, hogy befolydsolja az ok-okozati
oOsszefiiggést. A Bizottsdg emlékeztet arra, hogy az ideiglenes rendelet (349)—(358) preambulumbekezdésében és e
rendelet (260)—(283) preambulumbekezdésében részletesen elemezte a TiO, piacdnak ciklikussdgdra vonatkozé
valamennyi dllitdst. A Bizottsdg az ideiglenes rendelet (381)—(384) preambulumbekezdésében, valamint e rendelet
(285)-(290) preambulumbekezdésében részletesen elemezte a novekvs termelési koltségekkel kapcsolatos
valamennyi dllitdst. A Bizottsdg emlékeztet a (383) preambulumbekezdésben foglalt kovetkeztetésére, miszerint a
termelési koltségek, nevezetesen a {8 nyersanyag, az ilmenitérc dranak novekedése globalis volt, és az Osszes piaci
szereplGt érintette, és ezért nem kifejezetten az uniés gazdasdgi dgazatra vonatkozott. A CNCIA dllitdsdval
ellentétben azonban ez a megdllapitds nem értelmezhetd édltalinos kovetkeztetésként arra vonatkozdan, hogy egy
tényezének az unids gazdasdgi dgazatra jellemzdnek kell-e lennie ahhoz, hogy befolydsolja az ok-okozati
Osszefliggést.

(292) A Bizottsag ezért elutasitotta a fenti érveket, és megerdsitette azt a kovetkeztetését, hogy a novekvd termelési
koltségek nem gyengitették az ok-okozati dsszefiiggést.

5.2.4.  Harmadik orszdgokbdl érkezd behozatal

5.2.41. Az Egyesiilt Kirdlysdgbol szdrmaz6 behozatal

(293) Az ideiglenes rendelet (366) és (367) preambulumbekezdésében foglalt bizottsdgi kovetkeztetéssel kapcsolatban a
Felix és a Munksjo azt dllitotta, hogy az a tény, hogy az Egyesiilt Kirdlysdgban a TiO,-gyarté iizemek a Tronox és a
Venator tulajdondban vannak, nem jelenti azt, hogy nem allnak versenyben mds unids gyartokkal.

(294) Ugyanezen preambulumbekezdésekkel kapcsolatban a CNCIA azzal érvelt, hogy ha az egyesiilt kirdlysdgbeli gyartok
az unids piacon nem allnak versenyben az unids gazdasdgi dgazattal, az Egyesiilt Kirdlysdgbol az Unidba irdnyuld
behozatalt az unids gazdasagi dgazat ,sajit behozataldnak” kell tekinteni, ennélfogva bele kell szdmitani az unids
gazdasagi dgazat piaci részesedésébe.

(*) Lasd a (307), (325) és (339) preambulumbekezdést.
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(295)

(296)

(297)

(298)

(299)

(300)

(301)

A Felix és a Munksjo tovabba azt éllitotta, hogy a Bizottsdg koteles megvizsgalni, hogy ,a harmadik orszagbeli és az
unids gyartok korlatozo kereskedelmi gyakorlata és versenye” okozhatta-e az unids gazdasagi dgazatot ért kart.

A Bizottsdg egyértelmivé tette, hogy az ideiglenes rendelet (366)-(373) preambulumbekezdése annak elemzésére
vonatkozik, hogy a harmadik orszdgokbdl szdrmaz6 behozatal — beleértve az Egyesiilt Kirdlysigbdl szdrmazo
behozatalt is — hozzdjarulhatott-e az unibs gazdasdgi dgazatot ért kdrhoz. E tekintetben a Bizottsdg arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy 2021 és a vizsgalati idGszak kozott az Egyesiilt Kirdlysdgbol az Unidba irdnyuld
behozatal atlagira a harmadik orszdgokbdl az Unidba irdnyulé Osszes behozatal koziil a legmagasabb volt,
jelent6sen magasabb a kinai drakndl, s6t az unids értékesitési drakndl is, ezért nem jarult hozzd az unids gazdasigi
agazatot ért kdrhoz.

A (294) preambulumbekezdésben emlitett érvekkel kapcsolatban a Bizottsig megjegyzi, hogy a ,sajit behozatal”
fogalma az alaprendelet értelmében ismeretlen, és a harmadik orszdgban elillitott termékek nem tekinthetk az
unids gyartok dltal elGallitott termékeknek. A Bizottsdg ezért elutasitotta azt az érvet, hogy az Egyesiilt Kirdlysagbdl
szarmazé behozatalt hozza kell adni az unids gazdasdgi dgazat piaci részesedéséhez.

E tekintetben a Bizottsdg emlékeztetett arra, hogy az ideiglenes rendelet (367) preambulumbekezdésében madr
megdllapitotta, hogy az Egyesiilt Kirdlysdgbdl szdrmazd behozatal drai magasabbak, mint a kinai importérak. E
tekintetben az Egyesult Kirdlysdg importdrai az Osszes harmadik orszdgbdl érkezd behozatal esetében a
legmagasabbak voltak, és a figyelembe vett idGszakban — 2020-t6l eltekintve — még az unids gazdasdgi dgazat
draindl is magasabbnak bizonyultak.

Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsdval kapcsolatos észrevételeiben a CNCIA megismételte azt az dllitdsat, hogy az
Egyesiilt Kirdlysigbol szdrmazé behozatalt maguk az unids gydrtok végezték, és azt figyelembe kell venni a
kdrmutatok értékelése sordn. A CNCIA azon érvelését is megismételte, hogy az unids gazdasdgi dgazat a termelését
az Egyesiilt Kirdlysdgban és mds nem unids orszdgokban taldlhaté nem uniés gydrtasi telephelyekre helyezhette at,
és hogy ez az dthelyezés hatdssal lehet az uniés miikodésiik kdrmutatbira, és magyardzatot adhat a termelési
volumen és a kapacitdskihaszndlds csokkenésére. A CNCIA nem szolgéltatott bizonyitékot e feltételezés
aldtdmasztdsara.

Emellett a CNCIA azt dllitotta, hogy a Bizottsdg figyelembe vette a ,sajit behozatalt” az akkumuldtoros elektromos
jdrmiivekre (V) vonatkozé vizsgélat sordn, kiilonbséget téve a ,kinai markdk” és az unids gyartok behozatalai kozott,
valamint a Kindb6l szdrmaz6 polietilén-tereftaldtra (PET) (**) vonatkozé vizsgalat sordn, kiigazitva az unids gazdasdgi
dgazat piaci részesedését az unibs gydrtok dltali behozatal figyelembevétele érdekében. A CNCIA tovdbbd azt
allitotta, hogy az Eurdpai Birdsag is elismerte, hogy az unids gazdasagi dgazat meghatdrozdsakor fontos figyelembe
kell venni az unids gazdasdgi dgazat behozataldt (*).

E tekintetben a Bizottsdg elGszor is emlékeztet arra, hogy az ideiglenes rendelet (367)—(373) preambulumbe-
kezdésében értékelte az Egyesilt Kirdlysagbdl és mds harmadik orszdgokbdl szarmazé behozatal hatdsét, és arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy azok nem gyengitik a dompingelt kinai behozatal és az unibs gazdasdgi dgazat éltal
elszenvedett kir kozotti ok-okozati Osszefiiggést. Ami a kordbbi vizsgdlatokat és a Birdsignak a CNCIA dltal
hivatkozott és a (300) preambulumbekezdésben emlitett itéletét illeti, ezekben az esetekben az unids gyartdk dltali
behozatal a vizsgalatban érintett orszdgbdl, nem pedig mds harmadik orszdgokbdl szdrmazott, és azt figyelembe
vették az érintett orszagbdl szdrmazd behozatal hatdsdnak és piaci részesedésének értékelése sordn. A jelenlegi
vizsgdlatban nem ez a helyzet: az unids gazdasdgi dgazat nem importdl TiO,-ot Kindbdl, ezért nem sziikséges
killonbséget tenni az unids gazdasdgi dgazat dltali behozatal és a tobbi behozatal kozott.

() A Bizottsdg (EU) 2024/2754 végrehajtdsi rendelete (2024. oktéber 29.) Kinai Népkoztdrsasigbol szdrmazo, személyszallitdsra
tervezett, (i akkumuldtoros elektromos gépjarmivek behozataldra vonatkozé végleges kiegyenlité vam kivetésérdl (HL L, 2024/2754,
2024.10.29., ELL: http://data.europa.eu/elijreg_impl/2024/27 54]0j).

(*) A Bizottsdg (EU) 2023/2659 végrehajtdsi rendelete (2023. november 27.) a Kinai Népkoztdrsasigbol szdrmazé egyes polietilén-
tereftalitok behozataldra vonatkozé ideiglenes dompingellenes vam kivetésérél (HL L, 2023/2659, 2023.11.28., ELL http://data.
europa.eu/elijreg_impl/2023/2659/0j).

(*) A Birésag C-260/85. és C-106/86. sz., TEC kontra Tandcs iigyben hozott itélete, ECLLEU:C:1988 465, 47. pont.
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(302) Ami a CNCIA azon feltételezését illeti, miszerint az unids gazdasdgi dgazat a termelésben stratégiai dthelyezést
hajtott végre, amelynek sordn dllitélag csokkentette unios létesitményei termelését, mig az Egyesiilt Kirdlysigban
novelte a termelést az adott mennyiségeket az EU-ba importdlva, a Bizottsig megjegyzi, hogy az Egyesiilt
Kiralysagbdl az EU-ba irdnyul6 behozatal volumene a figyelembe vett idszak alatt csaknem a felére esett vissza, és a
piaci részesedés is csokkent, mikozben az dtlagdrak az osszes behozatal koziil a legmagasabbak voltak, ezért ez az
allitds nem megalapozott. Rdaddsul magit a feltevést semmilyen bizonyiték nem tdmasztotta ala.

(303) A Bizottsdg ezért fenntartotta azon kovetkeztetését, miszerint az Egyesiilt Kirdlysdgbol szdrmazé behozatal nem
gyengitette a dompingelt kinai behozatal és az unids gazdasdgi dgazat dltal elszenvedett kdr kozott megdllapitott
ok-okozati osszefliggést.

5.2.4.2. A Mexikébél és az USA-b6l szdrmazd behozatal

(304) A CNCIA azzal érvelt, hogy a Bizottsdg nem értékelte megfelelSen a Mexikobodl szarmazé behozatalnak az unids
gazdasdgi dgazat helyzetére gyakorolt hatdsat. E tekintetben a CNCIA rdmutatott, hogy a mexikéi behozatal drai a
vizsgélati idészak kivételével jelentGsen alacsonyabbak voltak a kinai drakndl, és a figyelembe vett idGszak alatt
jelentGsen alatta maradtak az unids gazdasdgi dgazat drainak, és hogy a Mexikobdl (és az USA-b6l) szdrmazé
behozatal piaci részesedése a vizsgélati idGszakban 2020-hoz képest nem csokkent. A CNCIA megismételte
ugyanezeket az dllitdsokat az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsaval kapcsolatos észrevételeiben, anélkiil, hogy dj
bizonyitékokat szolgéltatott volna a Bizottsdg kovetkeztetéseinek megvitatdsara.

(305) A Bizottsdg emlékeztetett arra, hogy a Mexikobdl és az USA-bdl szdrmaz6 behozatal volumene az ideiglenes rendelet
(369) preambulumbekezdésében foglaltak szerint csokkent a figyelembe vett id6szakban, mig piaci részesedése a
figyelembe vett id6szakban stabil maradt. Az a tény, hogy a mexikéi behozatal volumene nem nétt, és a figyelembe
vett idészak alatt alacsony drai ellenére 8 %-on tartotta piaci részesedését, mikozben a kinai behozatal mind a
volumen, mind a piaci részesedés tekintetében nétt, azt mutatja, hogy a mexik6i behozatal nem gyengitheti a
Kindb6l érkez8 dompingelt behozatal és az unibs gazdasdgi dgazat dltal elszenvedett kdr kozotti ok-okozati
oOsszefliggést.

(306) Az ezzel ellentétes tovabbi dllitdsok vagy bizonyitékok hidnydban a Bizottsdg igy megerdsitette az ideiglenes rendelet
(373) preambulumbekezdésébdl levont kovetkeztetését, miszerint a TiO, harmadik orszdgokbdl torténd behozatala
nem okozott kdrt az unids gazdasagi dgazatnak.

5.2.5. Az unids gazdasdgi dgazat exportteljesitménye

(307) A CNCIA kifogdsolta a Bizottsagnak az ideiglenes rendelet (378) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.
A CNCIA megjegyezte, hogy a Bizottsdg azdltal, hogy a brazil vizsgalatot végz4 hat6sdg dltal meginditott vizsgdlatra
tdmaszkodik, amely esetében a bizonyitdsi kiiszob joval alacsonyabb, mint a kirt okozé domping végleges
megdllapitdsa esetében, akaddlyozza az exportdlé gyartok védelemhez val6 jogit.

(308) Ezenkiviil a CNCIA azt allitotta, hogy logikailag hibds a Bizottsdg azon kovetkeztetése, miszerint Kina Japdnhoz és
Tajvanhoz valé foldrajzi kozelsége azt jelenti, hogy a TiO, kinai exportja szerepet jitszhatott az utdbbi TiO,-
gyarainak bezdrdsdban. Az orszdgok foldrajzi kozelsége nem relevans kritérium a dompingellenes vizsgdlatok soran.

(309) A Bizottsdg hangstlyozta, hogy a vonatkoz6 preambulumbekezdés a panaszos azon dllitdsainak osszefoglaldsa,
miszerint a kinai exportdlé gydrtok tisztességtelen kereskedelmi gyakorlata valamennyi piacon megneheziti
szdmukra az exportpiacokon valé versenyt is anélkiil, hogy kovetkeztetéseket vonndnak le ezekrdl az llitasokrol.

(310) Valdjéban a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (90) preambulumbekezdésében arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a 13.
és 14. otéves terv hatdsara a kinai TiO,-gydrtdsi kapacitds mdr 2016 és 2020 kozott jelentds mértékben nétt, és
tovabbi kapacitdsbdvités varhatd, amelyet nehezen sziv fel a kinai belfoldi piac, és amely exportra fogja 6sztonozni
a kinai gydrtokat.

(311) Végezetil a jelenlegi vizsgalat megallapitotta, hogy a kinai exportdlé gyartok kdrt okozé dompinget folytatnak az
EU-ban.
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(312) Mindenesetre, még ha semmi jel nem is utalt arra, hogy a kinai export6rok mds piacokon dompinget folytatnanak, a
panaszos éllitdsainak ez az értékelése kiegésziti azt a kovetkeztetést, hogy az unids gazdasgi dgazat exporttelje-
sitménye nem oka a kdrnak.

(313) Ezért a (374)—(377) és (379) preambulumbekezdéshez flizott észrevételek hidnydban a Bizottsdg megerGsitette
ezeket a preambulumbekezdéseket, és a fentiekkel egyiitt fenntartotta a (380) preambulumbekezdésbdl levont
kovetkeztetését.

5.2.6. Az unids gazdasdgi dgazaton beliili verseny

(314) A CNCIA a végleges szakaszban j érveket terjesztett el6, azt dllitva, hogy a Bizottsdgnak meg kellett volna vizsgélnia
az Unidn belili gazdasdgi dgazat versenyének az dltala elszenvedett kdrra gyakorolt hatdsait. A CNICIA ramutatott az
unids gyartok vezetdinek nyilvanos nyilatkozataira, és éves jelentéseket tett kozzé, amelyek azt mutatjak, hogy a
tobbi unids gydrtot kell {6 versenytdrsnak tekinteni.

(315) A Bizottsdg e tekintetben rdmutatott, hogy természetes és varhat6, hogy az unibs gazdasdgi dgazat tagjai a
szabadpiacon versenyeznek egymdssal. Az ilyen verseny azonban nem csokkentette volna a teljes unids gazdasagi
dgazat teljesitményét — egyesek jobban, masok rosszabbul teljesitenének.

(316) A Bizottsdg arra is emlékeztetett, hogy minden esetben precizen megvizsgdlja az unids gydrtok reprezentativ
mintdjat annak érdekében, hogy észszerti képet kapjon arrdl, hogyan teljesitett az dgazat egésze az érintett
id@szakban, és kiegyenliti az esetleges kiugr6 értékeket. Egyik fél sem kifogdsolta a minta kivalasztdsit azon az
alapon, hogy az nem lenne reprezentativ az unids gazdasagi dgazat helyzetére nézve.

(317) A Bizottsag ezért ezeket az allitdsokat megalapozatlannak itélte és elutasitotta.

5.3. Az ok-okozati §sszefiiggésre vonatkozé kovetkeztetés

(318) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsaval kapcsolatos észrevételeiben a CNCIA azzal érvelt, hogy a Bizottsdg nem
foglalkozott az okozati Osszefiiggés hidnydra vonatkozd dllitdsaival. E tekintetben a CNCIA megismételte azon
allitdsat, hogy az unids gazdasdgi dgazatot nem érte jelentds kdr, és ha mégis megéllapitottak ilyet, ezt nem a TiO,
kinai behozatala okozta, hanem a kereslet visszaesésének és a termelési koltségek ezzel parhuzamos novekedésének
kumulativ hatdsa, amely megakadalyozta volna az unidés gazdasigi dgazatot abban, hogy a kinai behozatal
hidnydban is megemelje drait. A CNCIA megismételte a Kindbdl szdrmazd bizonyos szdjafehérje-termékek
behozataldra vonatkozé bizottsdgi hatdrozatra val6 hivatkozasat is (*°). A CNCIA megismételte azt az észrevételét is,
hogy a kinai behozatal nem magyardzhatja a belfoldi drak lenyomdasat a WTO Fellebbezési Testiilete dltal a HP-STT
(Japdn) igyben el6irtaknak megfelelGen ().

(319) A Bizottsdg az ideiglenes rendelet (363) és (381)—(384) preambulumbekezdésében értékelte a fenti dllitdsokat. Az
arlenyomast illetGen a Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes rendelet (284), (285) és (316) preambulumbekezdésében,
valamint e rendelet (217) preambulumbekezdésében foglalt megallapitdsait.

(320) A fenti megfontoldsok fényében és ellenkezd értelmd tovabbi észrevételek hidnydban a Bizottsdg megerGsitette az
ideiglenes rendelet (388)—(394) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetéseit.

6. AZ INTEZKEDESEK SZINTJE

6.1. Kérkiilonbozet

(321) Eszrevétel hidnyaban a Bizottsdg megerdsitette az ideiglenes rendelet (398)—(415) preambulumbekezdésében foglalt
kovetkeztetéseit.

(*°) A Bizottsdg hatdrozata (2012. junius 27.) a Kinai Népkoztdrsasdgbol szdrmazo, szdjafehérje-koncentratumbdl késziilt egyes termékek
behozataldra vonatkozé dompingellenes eljdrds megsziintetésérél (HL L 168, 2012.6.28., 38. 0.).
(") A Fellebbezési Testiilet jelentése, HP — STT (Japdn), 5.155. pont.
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6.2. Az unids gazdasdgi dgazatot érd kir megsziintetéséhez elegendd kiilonbozet vizsgilata

(322) Eszrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (416)—(418) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

6.3. Az intézkedések szintjére vonatkozé kovetkeztetés

(323) A fenti értékelést kovetGen a végleges dompingellenes vimokat az alaprendelet 7. cikkének (2) bekezdésével
Osszhangban az aldbbiak szerint indokolt megéllapitani. A végleges vim Osszegét az aldbbi (541) preambulum-
bekezdés hatdrozza meg.

7. UNIOS ERDEK

(324) Az ideiglenes rendelet kozzétételét kovetSen tobb @j érdekelt fél ellenezte az intézkedéseket. A fenti
(13) preambulumbekezdésben emlitettek szerint tiz felhaszndlé és négy felhaszndl6i szovetség nyujtott be
észrevételeket az intézkedésekkel szemben. Hat felhaszndl6 és két felhaszndléi szovetség meghallgatdsdra kertilt sor.
Tobb 1j bizonyitékot nyujtottak be annak aldtdmasztdsira, hogy a vamok indokolatlan hatdst gyakorolnanak a
felhasznalokra.

(325) A becslések szerint Osszesen mintegy 30 000 {6t foglalkoztaté felhasznaldk jelentkeztek a vizsgdlat sordn, akik
ellenezték a vimokat. Ezenkiviil a CEPE, a festék-, nyomdafesték- és miivészfestékgyartok eurdpai szinti szovetsége
azt allitotta, hogy az dltala képviselt tagok akdr 150 000 {6t is foglalkoztatnak, akiknek a tobbsége kkv-kben
tevékenykedik.

(326) Az AkzoNobel e tekintetben leszogezte: az a tény, hogy sok ilyen érdekelt fél van, ravildgit arra, hogy mekkora a
vamok felhasznalokra gyakorolt hatdsinak mértéke, és hogy a felhaszndlok érdekeire nagyobb figyelmet kell
forditani.

(327) A Bizottsag valamennyi allitdsukat figyelembe vette, és azokat ebben a szakaszban részletesen értékelte.

7.1. Az uniés gyértok érdekei

(328) A Siegwerk azt dllitotta, hogy a dompingellenes vamok kivetése a nagy multinacionélis TiO,-felhaszndl6k termelési
kapacitdsainak az Unién kiviilre torténd athelyezését eredményezné, mig az eszkozok dthelyezése tekintetében ilyen
rugalmassdggal nem rendelkezd kkv-k kénytelenek lennének ledllitani vagy korldtozni a termelést.
Kovetkezésképpen az unids gyartdk elveszitenék a vevSik nagy részét, ami végsd soron a teljesitményiiket is
hétrdnyosan érintené.

(329) Bér fenndllhat ilyen kockdzat, a Bizottsdg tgy itélte meg, hogy a kinai démpingelt behozatal r- és mennyiségi
nyomdsdbol eredS kozvetlenebb kockdzat messze felilmilja az unids gazdasigi dgazatot érintS esetleges
kockézatokat, dsszehasonlitva a kés6bbiekben esetlegesen csokkend kereslettel.

(330) A fentiek fényében és tovabbi éllitdsok hidnydban az ideiglenes rendelet (422)-(424) preambulumbekezdése
megerdsitést nyer.

7.2. A fiiggetlen import6rok és kereskeddk érdeke

(331) Az AAKO azt dllitotta, hogy az ideiglenes rendeletben javasolt szinti vamok o6ridsi hatdssal lennének az dltaluk
importalt TiO, draira és a fényvédd termékek ipardra, mivel az ilyen tipust TiO, akdr nyolcszor annyiba keriilhet,
mint az dtlagos mindséget képvisel§ termékek.

(332) A Bizottsdg a (539) preambulumbekezdésben foglalkozott a végleges vimok AAKO-ra és hasonlé importérokre,
valamint vev6ikre gyakorolt hatdséval.

(333) Mivel egyetlen mds import6r vagy keresked§ sem jelentkezett, és nem vitatta a Bizottsdgnak az importdrok és
kereskedSk érdekeire vonatkozo kovetkeztetéseit, a Bizottsdg fenntartja az ideiglenes rendelet (426) preambulumbe-
kezdésében foglalt azon kovetkeztetését, miszerint a dompingellenes intézkedések bevezetése valdszintileg nem
gyakorol kedvezdtlen hatdst az unids import8rok és kereskeddk helyzetére.

36/64 ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/4/oj



HL L, 2025.1.9. HU
7.3. A felhasznalék érdeke
7.3.1.  Altaldnos informdcick

(334) Az ideiglenes rendelet (427) preambulumbekezdésében emlitetteken kiviil szdmos felhaszndld és felhaszndloi
szovetség is ellenezte a vdimokat.

(335) A TiO, downstream piaci szegmenseinek becsiilt méretével kapcsolatban nem érkezett észrevétel. Az ideiglenes
rendelet (428) preambulumbekezdése ezdltal megerdsitést nyer.

7.3.2. Masterbatch White (MW)

(336) A Schulman Plastics — mtianyagok és hasonl6 anyagok uni6s gyartdja —, amely a vizsgélat ideiglenes szakaszdban
egylittmdkodott a Bizottsiggal, a vizsgdlat végleges szakaszdban nem tett észrevételt. Az j, alacsonyabb,
Gjraszamitott dompingkiilonbozetekkel (ldsd a fenti (199) preambulumbekezdést) azonban a f6ként MW-t elGdllitd
tizemére gyakorolt hatds még kevésbé lesz markdns, mint az ideiglenes rendeletben becsiilt érték.

(337) A Bizottsdg ezért fenntartotta az ideiglenes rendelet (434) preambulumbekezdésében foglalt kovetkeztetését,
miszerint a Schulman Plastics képes lenne elviselni a vimterheket, és nyereséges maradni, még akkor is, ha a
koltségnovekedést nem tudnd athéritani a vevdkre.

(338) A Plastika Kritis szerint a kinai TiO,-dal szemben kivetendd vdmok hétranyosan érintenék az uniés MW-dgazatot. A
Plastika Kritis dllitdsa szerint az Uni6ban tobb mint 300 MW-gyart6 miikodik (f6ként kkv-k), amelyek 6sszesen tobb
mint 15 000 {6t foglalkoztatnak. Mivel az MW konnyti és olcsé anyag, a megrendeléseket néhany cent kiilonbséggel
nyerik meg vagy veszitik el. gy a f6 nyersanyag (TiO,) drdnak a dompingellenes vaimok kivetésébél ered emelkedése
versenyképtelenné teszi az uniés MW-termeldket a kiilfoldi versenytdrsakkal szemben.

(339) Ennek eredményeként a nagy mesterkeverék-gyartok arra kényszeriilnek, hogy termelésitket Eurdpan kiviilre
helyezzék at, mig a kisebb gyartok felhagynak a termeléssel, és importérokké valnak. A Plastika Kritis tehdt azt
allitotta, hogy az MW-dgazatnak egyértelmden az az érdeke, hogy ne vessenek ki vimokat, még akkor sem, ha ez az
uniés TiO,-gyartok megsztinéséhez vezetne, mivel az MW-dgazat sokkal t6bb embert foglalkoztat, és magasabb
hozzdadott értéket képvisel§ termékeket gyart.

(340) A Bizottsagnak azonban nem nyujtottak be olyan adatokat, amelyek azt mutatndk, hogy az MW-termelSk erds
kiilfoldi versenynek vannak kitéve, vagy hogy milyen piaci részesedésiik van az unids és a kiilfoldi MW-termel6k
kozott.

(341) Masrészt a panaszos benydjtotta sajit becsléseit, amelyek szerint az uniés MW-gyarték az unibs piac 95 %-it
birtokoljak.

(342) A tényleges hatdst nehéz szdmszertsiteni, mivel a kisebb felhaszndl6k egyike sem nydjtott be kitoltott kérdGivet.
Nem zdrhat6 ki azonban, hogy mivel a TiO,-koltségek nagyon magasak az MW teljes eldallitasi koltségében, a
vamok kivetése stilyosan érintheti e termék gydrtdit, ha nem elhanyagolhaté mennyiségti TiO,-ot szereznek be
Kindbol.

(343) Valdjdban a vimok MW-gyértok nyereségességére gyakorolt hatdsdnak elemzése (a Schulman Plastic adatai alapjan)
azt mutatta, hogy a jelenleg javasolt vimok mellett a Kinabdl beszerzett TiO, minden tovabbi 5 szdzalékpontja utin
mintegy 1 szdzalékponttal csokken az MW-gydrtok jovedelmezdsége az elldtdsi mixben. Tovdbbra sem vildgos
azonban, hogy az uniés MW-gyart6k milyen mértékben vannak kitéve a kiilfoldi versenynek.
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(344) Az érdekelt felek végsG tdjékoztatdsaval kapcsolatos észrevételeiben a Plastika Kritis megismételte a vamok
MW-gyartokra gyakorolt hatdsdval kapcsolatos kordbbi allitdsait, és a mesterkeverékek gydrtdsira szant TiO,
tekintetében mentességet kért a dompingellenes vimok aldl. Bar a mentesség irdnti kérelem jogalapjit nem
hatdroztdk meg, és miutdn az ideiglenes szakaszban elutasitottdk a Schulman Plastic arra irdnyul6 kérelmét, hogy e
vizsgalat keretében a termékkort az MW-re is terjesszék ki — amire vonatkozdan nem érkezett észrevétel (ldsd a fenti
(26) preambulumbekezdést) —, a kérelem jellege és megfogalmazdsa miatt a Bizottsdg azt az Unids Vamkodex
254. cikke szerinti, meghatarozott célra torténd felhasznalds aloli mentesség iranti kérelemként kezelte (*2).

(345) A Bizottsaig mar kezdetben megallapitotta, hogy e meghatdrozott célra torténd felhaszndlds aldli mentességre
rendkiviil késén keriilt sor a vizsgélat sordn. Amint azt a fenti (86) preambulumbekezdés mdr hangsilyozta, az ilyen
allitdsokat a vizsgédlat korai szakaszdban kellett volna benytjtani annak érdekében, hogy elegendé id6 élljon
rendelkezésre megalapozottsaguk értékelésére, és hogy a tobbi érdekelt fél reagdlhasson azokra.

(346) Mindazondltal, még ha a Bizottsdg igy nem is tudta megfelelGen értékelni, a rendelkezésére all6 bizonyitékok
fényében megvizsgilta a kérelmet. E tekintetben a Bizottsdg emlékeztetett arra, hogy csak egy MW-t gydrt6 TiO,-
felhasznalé, a Schulman Plastic nydjtott be kitoltott kérd6ivet, amelyet kés6bb ellendriztek.

(347) El6szor is, a Bizottsdg nem kapott bizonyitékot arra vonatkozdan, hogy a mesterkeverékek gydrtdsahoz haszndlt
TiO, barmilyen tekintetben egyedi lenne a tobbi valtozathoz képest. Epp ellenkezéleg: dgy téinik, hogy szdmos
TiO,-véltozat haszndlhat6 a mesterkeverékek gydrtdsa sordn.

(348) Mdsodszor, nem nyujtottak be a Bizottsdgnak olyan bizonyitékot, amely igazolnd, hogy az MW-gydrték hidnyt
szenvednének a TiO, kindlatabol. Tekintettel a mesterkeverékekben vald felhaszndldsra hirdetett TiO,-valtozatok
viszonylag széles skaldjara — amelyek viszonylag szabvanyos specifikdcioval is rendelkeznek —, valamint a
manyagpiaci szegmens méretére, valoszintitlennek tiinik, hogy e felhaszndlds tekintetében hidny allna fenn a
TiO,-bol.

(349) Harmadszor, ami az érintett terméknek a koltségszerkezeten belilli részardnyét és a felhasznal6(k)nak a vamok
hatdsanak tompitasira vald képességét illeti, amint az a fenti (342) és a (343) preambulumbekezdésben mar
szerepel, a Bizottsdg elismerte, hogy a vimok az MW-gydrtokat érinthetik leginkdbb a TiO, dltaldnos koltségszer-
kezetben val6 magas el6forduldsi gyakorisiga miatt (*).

(350) Ugyanakkor a Bizottsdg ismét hangstlyozta, hogy a kérdSivre adott vdlaszai alapjan csak a Schulman Plastics
esetében tudja ellendrizni a nyereségszinteket és a kinai TiO, részardnyat az ellatdsi mixben. A Bizottsdg
megfelelGen meg tudta becsiilni a Schulman Plastics Kindbdl szarmazo behozatallal szembeni kitettségét és a vaimok
jovedelmezGségre gyakorolt hatdsit. A Bizottsdg tehdt az ideiglenes rendelet (434) preambulumbekezdésében,
valamint a fenti (336) és (337) preambulumbekezdésben foglaltak szerint arra a koévetkeztetésre jutott, hogy a
Schulman Plastics képes tompitani a vimok hatdsdt, és nyereséges maradhat, még akkor is, ha feltételezhetd, hogy
nem tudja dthdritani a koltségnovekedést a fogyasztokra.

(351) A Plastika Kritis nem nydjtott be kitoltott kérdéivet, illetve a jovedelmezdségére vagy a beszerzési forrdsaira
vonatkozd egyéb ellendrizhet§ adatokat. A Bizottsdg ezért nem tudta felmérni és megdllapitani, hogy a Kinabdl
szarmazé TiOj-behozatalra kivetett vimok mennyire silyosan érintenék a céget és hogy teljesithet6-e a
meghatdrozott célra torténd felhasznélds aldli mentesség e feltétele.

(352) A Plastika Kritis ismét megismételte azt az dllitdsdt, hogy a kozeli piacokrél az Unidba importdlé mesterkeverék-
import6rok még versenyképesebbek lesznek az uniés mesterkeverék-gyartokkal szemben, mivel az el8bbiek
tovabbra is hozzd fognak férni az olcs6bb kinai TiO,-hoz.

(353) A Bizottsdg megjegyezte, hogy a Plastika Kritis e tekintetben nem szolgaltatott 4j bizonyitékot. A Bizottsdg
ugyanakkor rdmutatott arra, hogy az ilyen gyakorlatok esetében lehetéség van jogorvoslatra, ha el6fordulndnak: az
ilyen gyakorlatot tapasztalé barmely gazdasdgi dgazat kérheti egy kilon domping- vagy kijitszdsellenes iigy
meginditasdt, feltéve, hogy az alaprendeletben foglalt valamennyi feltétel teljesiil.

(") Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 952/2013/EU rendelete (2013. oktéber 9.) az Unids Vamkodex létrehozdsardl, HL L 269.,
2013.10.10., 1. o., ELL: http://data.europa.eu/eli/reg/2013/952/oj.
(**) Amit tobbek kozott a Schulman Plastics kérd6ivre adott ellenérzott vdlaszai alapjan dllapitottak meg.
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(354)

(355)

(356)

(357)

(358)

(359)

(360)

(361)

(362)

(363)

(364)

(365)

(366)

Ennek fényében és 4j bizonyitékok hidnydban a Bizottsdg fenntartotta a (339)—(343) preambulumbekezdésben
foglalt, e pontra vonatkozd kovetkeztetéseit.

A fentiek alapjdn a Bizottsdg nem tudta megdllapitani, hogy a mesterkeverékek gyartdsa sordn haszndlt TiO,
meghatarozott célra torténd felhasznédldsa aldli mentesség barmely eleme teljesiil, ezért elutasitotta ezt a kérelmet.

7.3.3.  Festék- és bevonatipar

A festék- és bevonatgydrtdsi dgazat tobb felhasznaldja az ideiglenes vamok kivetése utdn — unids érdekre hivatkozva
— ellenezte a vimokat.

A kérdGivre valaszol6 egyik felhaszndld, a Sherwin-Williams nem tett észrevételt az ideiglenes rendelettel
kapcsolatban. Tekintettel az 4j, alacsonyabb dompingkiilonbozetekre, a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
a Sherwin-Williamsre gyakorolt hatds még az ideiglenes rendeletben becsiiltnél is kevésbé lesz markans.

Az AkzoNobel és a PPG éllitdsa szerint a javasolt szint( vimok jelents hatdssal lesznek a termelési koltségeikre és az
arréserdziora, nemcsak a dragabb kinai TiO, miatt, hanem azért is, mert az unids gyartok is emelni fogjék draikat.

Az ASEFAPI, a PPG, a Teknos és az AkzoNobel azt dllitotta, hogy nincs lehetdség a koltségnovekedés vevdkre valo
athdritdsara. Az ilyen koltségnovekedés versenyképtelenné teszi a festék- és bevonatgyartokat, és elGsegiti a
késztermékek (festékek) Unidba torténd behozataldt. Az AkzoNobel szerint a festékek és lakkok Unidba irdnyuld
behozatala mar most is novekszik.

A PPG ugy vélekedett, hogy a jelenlegi vaimszint mellett a Kindbdl szdrmazé behozatal életképtelenné vélik, még
akkor is, ha az unids kapacitdshidny és az elltasi forrdsok diverzifikdldsanak sziikségessége miatt donté fontossagt
a szerepe. A PPG ezért azt kérte, hogy a Bizottsig a méltdnyosabb egyensily megteremtése érdekében lefelé
modositsa a vimokat.

A Bizottsdg megjegyezte: mdr arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a TiO, csekély osszeget képvisel a festékek elgallitdsi
koltségében, és becslése szerint ez nem fogja stlyosan befolyasolni a festékgyartok jovedelmez8ségét. E kovetkeztetés
megvitatdsdra nem terjesztettek el6 tij bizonyitékot.

Hasonloképpen, bar kevés bizonyitékot szolgaltattak arra vonatkozéan, hogy a festékgydrtok hosszabb szerzddések
alapjan mtkodnek, ami megneheziti az azonnali dremelés végrehajtdsit, nem nydjtottak be bizonyitékot arra
vonatkozdan, hogy ne tudndk emelni az drakat az tigyfeleikkel folytatott targyaldsok sordn, sem arra, hogy ez a
kilfoldi verseny fokozddik, és veszélyezteti a piaci helyzetiiket.

A kisebb gyartok, példdul a Teknos tovdbbd azt éllitottak, hogy a festék- és bevonatipar érdekeit nem vették
kell6képpen figyelembe, és ezt a CEPE is megerdsitette. A CEPE szerint a bevonatiparban mtikodd kkv-k kevésbé
lesznek versenyképesek, és el6fordulhat, hogy le kell dllitaniuk a termelést, mig a nagyobb gyartok termelésiiket az
Unién kiviilre helyezhetik at. A CEPE ezért az dgazatban tevékenyked6 kkv-kra gyakorolt hatds enyhitését kérte.

Az ASEFAPI hasonl6képpen azt dllitotta, hogy a dompingellenes vamokhoz kapcsol6dé dremelkedés veszélyezteti
szdmos, ASEFAPI-tag kkv életképességét, killonosen mivel a TiO,-felhasznalok piaca erGsen széttagolt, ezért piaci
erejitk korlatozott. Az ASEFAPI egyes tagjainak kiilondsen nagy tigyfelei vannak a gépjarmdiparban, ami csokkenti
alkupozicidjukat, amikor dremeléseket probalnak dthdritani.

Az ASEFAPI tovdbbd benytjtott egy tabldzatot, amely bemutatja, hogy a TiO, mint {6 nyersanyag dranak emelkedése
milyen mértékben novelné tiz killonbozs festék, zomanc és nyomdafesték elgallitasi koltségét.

A Bizottsig megjegyezte, hogy ez a tabldzat csak korldtozott betekintést nyijt szdmos olyan elembe, amelyek
szitkségesek a javasolt vamok felhasznal6kra gyakorolt hatdsanak megfelel§ értékeléséhez. Idetartoznak az aldbbiak:
a TiO,-ot felhaszndl6 termékekbdl szdrmazd bevételeknek az emlitett vallalatok teljes bevételéhez viszonyitott
ardnya; a Kinabdl vésdrolt TiO, részardnya mds forrasokhoz képest; a TiO,-koltségek részardnya a termék teljes
elgallitasi koltségén belil; a TiO,-ot hasznalé termékek értékesitésének jovedelmez@sége; valamint a teljes véllalat
jovedelmezdsége.
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(367) A Bizottsdg arra is ramutatott, hogy az ASEFAPI vagy a CEPE kkv-tagjai kozil egyik sem nydjtott be kitoltott
kérdGivet, amely betekintést nytjtana ezen elemekbe a Bizottsdg szdmara.

(368) Mindazondltal a Bizottsdg elismerte, hogy a CEPE és az ASEFAPI szdmos tagja kkv, amelyek nem feltétleniil
rendelkeznek a kérd6ivre adott valaszok kitoltéséhez szitkséges erdforrasokkal, ehelyett az dgazati szovetségeikre
tdmaszkodnak érdekeik képviselete céljabol.

(369) Igy, noha tovibbra sem vildgos, hogy a festék- és bevonatgyartok ténylegesen milyen mértékben vannak kitéve az
Uniéba irdnyul6 behozatalbdl eredd versenynyomadsnak, és hogy a vimok milyen hatdssal lehetnek a kisebb gyartok
nyereségére, nem zdrhat6 ki, hogy ez szdmos kkv versenyképességét érintheti. A festékgydrtok koltségszerkezete
alapjan azonban — amelyet a Bizottsdg az AkzoNobel és a Sherwin-Williams kérd6iveiben megéllapitott — ez a hatds
valosziniileg a legkevésbé lesz hangstlyos az ebben a szakaszban elemzett dsszes felhaszndl6i kategéria esetében.

(370) Az érdekelt felek végsS tajékoztatdsaval kapcesolatos észrevételeiben egy felhaszndl6, a Teknos, valamint négy festék-
és bevonatgyarté szovetség — az ASEFAPI, a CEPE, a HCA és a Fédération des Industries des Peintures, Encres, Couleurs,
Colles et adhésifs, Résines (a tovdbbiakban: FIPEC) vitatta a Bizottsdgnak az unids érdek ezen dgazat tekintetében
torténd elemzésére vonatkozd kovetkeztetéseit.

(371) El6szor is, a CEPE, a FIPEC és a Teknos gy vélekedett, hogy a Bizottsdgnak elemzésében nagyobb figyelmet kellett
volna szentelnie az épitSipari dgazatnak. Azt dllitottdk tovdbbd, hogy az épitési projektek szdma csokken az
Unidban, és még a nyersanyag (jelen esetben a festékek és bevonatok) drdnak kismértékd emelkedése is
veszélyeztetheti az dgazat talélését, mivel nincs meg a mozgdstere az dremelkedések tompitdsdhoz.

(372) Masodszor, a négy szovetség egyike sem értett egyet a Bizottsdg fenti (369) preambulumbekezdésben foglalt
kovetkeztetésével, amely szerint az ebben a szakaszban vizsgélt osszes felhaszndl6i kategoria koziil a downstream
dgazat festék- és bevonatszegmensére gyakorolt hatds lesz a legkevésbé kifejezett.

(373) E célbdl mind a négy szovetség benyijtotta a koltségnovekedésre vonatkozé sajit szamitdsait, amelyek azon a
feltételezésen alapulnak, hogy a TiO, egy festékgydrtd nyersanyagkoltségeinek 30-50 %-dt teszi ki. Az ASEFAPI
kiilon kiemelte, hogy olyan adatokat terjesztett el8, amelyek jelentSsebb koltségnovekedést jeleznek.

(374) Azt allitottdk tovdbbd, hogy a Bizottsdg ténymegallapitdsai két nagyvillalaton (AkzoNobel és Sherwin Williams)
alapultak, és ezért nem voltak reprezentativak a tdgabb ipardgra, killondsen a kkv-kra nézve. Megismételték azon
allitasukat, hogy a kkv-k kisebb mértékben tudjék tompitani a vdimok hatdsat, és nem tudjdk dthdritani tigyfeleikre,
mivel alkupoziciéjuk korldtozott.

(375) Harmadszor, a szovetségek azt dllitottdk, hogy az Unid hatdraihoz kozeli orszdgok — példaul az Egyesiilt Kirdlysag,
Torokorszag és mdsok — a kiegészit§ dompingellenes vamok terhe nélkiil importdlhatnak TiO,-ot Kindbdl, ami
versenyképesebbé teszi a helyi festék- és bevonatgyartokat az unids festékgyartokkal szemben. A HCA védelmi
mechanizmust kért az ilyen behozatalokkal szemben. Hasonl6képpen azt dllitottdk, hogy a Kindbdl importalt
festékek és bevonatok az alacsonyabb gydrtdsi koltségek miatt aldkindlhatnak az unids fest6gyartoknak.

(376) Negyedszer, a szovetségek azt is dllitottdk, hogy a festékek és bevonatok unids exportjat is hatranyosan fogja érinteni
az dremelkedés, ami a TiO, unids felhasznaloinak versenyképességét a kilfoldi piacokon is csokkenti.

(377) Végezetill a szovetségek hangsilyoztdk, hogy feltétleniil fenn kell tartani a felhaszndlok versenyképességét, mivel
ezek a villalatok nagyobb szdmban vannak jelen, és sokkal tobb embert foglalkoztatnak, mint a TiO,-ot gyartd
unids gazdasdgi dgazat. A szovetségek tovabbd azt dllitottdk, hogy a vamok f8ként a nem uniés villalatok javat
szolgaljak, mivel az unids gyartok tobbsége kiilfoldi székhely( vallalatok lednyvéllalata. Az ASEFAPI azzal is érvelt,
hogy a vamok nem érintenék kedvez8en a TiO, unids gyartdit, mivel nincs termelési kapacitdsuk, ezért a
felhaszndlok mds harmadik orszagokbdl vasdrolnak meg a TiO,-ot, és igy a vimok végsd soron a TiO, nem unids
gyartoinak javat szolgdlnak.
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(384)

(385)

(386)

(387)

A HCA emellett tobb olyan intézkedést is javasolt, amelyek adokedvezmények és a belfoldi ipardgaknak nydjtott
pénziigyi tdmogatds formdjaban enyhitik az unids ipardgak versenyképességére gyakorolt hatdst. Mindazonaltal
ezek egyike sem tartozik a piacvédelmi vizsgalatok korébe.

A Bizottsdg elemezte ezeket az dllitdsokat, és az aldbbi kovetkeztetésekre jutott:

El8szor is, amint azt a Bizottsdg az ideiglenes rendeletben mdr megdllapitotta, a vizsgdlat sordn egyetlen, az
épitSiparban tevékenyked§ vallalat sem kivénta ellenezni a vimokat. Hasonl6képpen, néhdny étfogé éllitdson kiviil
egyetlen fél sem szolgdltatott elegendd bizonyitékot az épitSipari dgazat helyzetérdl, és nem tdmasztotta ald
érdemben a dompingellenes vamok rd gyakorolt hatdsait sem. Az épitiparra vonatkozé adatok — a beadvanyok,
bizonyitékok és a vizsgédlat sordn benydjtott és megvizsgalt osszes tobbi allitdsra vonatkozé adatok mennyiségével
osszehasonlitva — nagyon korlatozottak voltak. A Bizottsdg tehdt olyan mértékben vette figyelembe az épitGipari
dgazatot, amennyire ezt a Bizottsdg és a felek relevansnak tartottak, és amennyi informdcié rendelkezésre allt.

Bar a CEPE és a Teknos az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsara vonatkozé beadvanyukban benyujtottak bizonyos
jelentéseket, felvazolva az Unié és kilondsen a német épitGipari dgazat helyzetét és jovébeli kilatdsait, nem
szolgdltattak bizonyitékot a fenti (371) preambulumbekezdésben emlitett dllitdsok aldtdmasztdsara. Konkrétan nem
tdmasztottdk ald és nem szdmszerdsitették, hogy a festékkoltségek milyen mértékben névekednének, és azt sem,

sz

hogy a novekedés milyen mértékben érintheti az épitGipart.

Mésrészt az a tény, hogy az épitGipari dgazatban egyetlen olyan véllalat sem regisztralt érdekelt félként, amely
ellenezte volna a vimokat, arra utal, hogy a TiO,-ra kivetett vimok varhatéan nem érintik ket jelentGs mértékben.

Mésodszor, a Bizottsdg elismerte, hogy az ASEFAPI az ideiglenes rendelettel kapcsolatos észrevételeiben olyan
adatokat szolgaltatott, amelyek ramutattak arra, hogy a TiO,-nak mekkora a részaranya lehet bizonyos festékfor-
muldkban, és hogy milyen koltségnovekedés kovetkezhet be az egyes festékformuldknal, amelyek esetében eltérd a
vamszint. A Bizottsdg a (365)—(366) preambulumbekezdésben kifejtettek szerint megfelelGen elemezte ezeket az
adatokat, és figyelembe vette Sket az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsa sordn.

A Bizottsdg megismételte, hogy ezek az adatok csak egy becslést mutatnak arra vonatkozdéan, hogy a TiO, drdnak
bizonyos mértékti emelkedése milyen mértékben novelné tiz kiillonboz6 festék-, zomdanc- és nyomdafesték-formula
gyartdsi koltségét. Ezek az adatok azonban nem mutattdk meg, hogy mely felhaszndloktdl szarmaznak, mennyire
voltak nyereségesek ezek a felhaszndlok, hany mads tipust terméket dllitottak elS és értékesitettek, és milyen dron,
milyen beszerzési forrdsaik voltak stb.

A Bizottsdg tehdt ezekbdl az adatokbdl nem tudott érdemi kovetkeztetést levonni sem a kinai TiO,-nak a
felhaszndlok elldtdsi mixében valé részardnydra, sem azok teljesitményére és nyereségszintjére vonatkozdan.
Kovetkezésképpen a Bizottsdg nem tudta megfelelSen megbecsiilni, hogy milyen mértékben vannak kitéve a
Kindbdl szdrmazé behozatalnak, és ennek kovetkeztében milyen hatdst gyakorolndnak a vamok az ilyen
felhaszndlokra. Jollehet, ezeket az adatokat nem ellendrizték, az egyetlen kovetkeztetés, amely levonhaté bel6liik,
hogy egyes festékek gyartasi koltségeiben az atlagosndl nagyobb ardnyban jelenik meg a TiO,.

Mésrészt, amint azt a fentiekben mdr hangstlyoztuk, az AkzoNobel és a Sherwin Williams kitoltott kérdSiveket
nytjtott be, és ezeket ellendrizték. A valaszok a kérd6iv jellegébdl adédban atfogdak voltak, és minden olyan fenti
elemet tartalmaztak, amelyet a Bizottsagnak értékelnie kell, ily médon teljes képet mutatva az egyes gyartok
teljesitményérdl: a gyartasi koltségeiket és a TiO,-bol vald részesedésiiket az egyes vallalatok dltal gyartott Gsszes
festékre atlagoltdk, mig a kinai import részesedését a teljes koltségszerkezetiikbdl elkiilonitették. Az ilyen kitoltott és

27,

ellendrzott kérdivi adatok pontosabb rélatdst nydjtanak a festék- és bevonatgyartokat ért hatdsokra.

Ezen adatok alapjin a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre juthatott, hogy a TiO, a festékgyartok Osszes
nyersanyagkoltségében az Osszes festékkészitményre atlagolva sokkal kisebb részaranyt képvisel, mint amit az
ASEFAPI, a CEPE, a FIPEC és a HCA bizonyos egyedi formuldk alapjdn igazol. A TiO, a teljes gydrtdsi koltségb6l valo
részesedése még alacsonyabb volt.
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(388) Még a Sherwin Williams esetében is, amely a kérddivet csak a két leginkdbb érintett iizeme szintjén toltotte ki, a
TiO,-nak az Osszes nyersanyagkoltségen beliili részesedése joval alacsonyabb volt, mint a javasolt 40-50 %-os
arany, és alacsonyabb volt, mint a kérd6ivre valaszold Gsszes tobbi felhaszndl6i kategéria (azaz a dekorpapir, a fehér
grafikai tintdk és az MW-gydrt6k) esetében.

(389) Ennek alapjdn — amint azt a fenti (369) preambulumbekezdés kifejti — a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
egy festékgyartot — még egy kkv-t is — dtlagosan kevésbé érintenének a TiO,-ra kivetett vimok, mivel a TiO,
viszonylag alacsony részardnyt képvisel a festékgydrtd koltségszerkezetében. Mivel nem terjesztettek el§ dj
bizonyitékot ennek vitatdsdra, a Bizottsdg fenntartotta ezt a kovetkeztetést.

(390) A harmadik éllitdssal kapcsolatban sem terjesztettek el 4j bizonyitékot. A Bizottsdg azonban ramutatott arra, hogy
a Kindbdl szdrmazd festékekre és bevonatokra vonatkozd dllitdlagos dompinggyakorlatok esetében létezik
jogorvoslati lehetGség egy célzott dompingellenes vizsgdlat formdjaban. Ha a felhasznaloknak bizonyitékaik vannak
az ilyen gyakorlatokrol, lehetSségiik van arra, hogy sajit panaszt nydjtsanak be a Bizottsdghoz.

(391) Hasonloképpen létezik egy védelmi mechanizmus a vdmok HCA dltali dllitdlagos kijdtszdsdra. Az intézkedések
kijatszdsat tapasztald gazdasdgi dgazat kérheti egy killon kijitszdsellenes iigy meginditdsat, feltéve, hogy az
alaprendeletben foglalt valamennyi feltétel teljesiil.

(392) Hasonloképpen, a negyedik dllitdssal kapcsolatban sem terjesztettek el§ Gj bizonyitékot. Bar a tovabbfelhaszndlok
dltalanos koltségszerkezete esetlegesen érintett lehet, nem nyujtottak be dtfog bizonyitékot arra vonatkozéan, hogy
a festék- és bevonatipar milyen mértékben tdmaszkodik az exportra, melyek a rendeltetési helyek, és milyen altalanos
hatds érné a teljesitményiiket ezeken a piacokon. A Bizottsdg tehdt nem rendelkezett dtfogd képpel, és nem tudta
ellendrizni ezen llitds valodisdgat.

(393) Végezetill a Bizottsdg rdmutatott arra, hogy még ha egyes unids gydrtdk kiilfoldi székhelydi multinaciondlis
konglomeratumok tagjai is, ez nem zdrja ki ket az unids gazdasigi dgazatnak az alaprendelet 4. cikke szerinti
meghatdrozdsabdl. Val6jaban maguk a vallalatok a vonatkozé tagdllami jogszabdlyoknak megfelelGen telepedtek le,
és az érintett orszdgbdl szarmazo egyetlen exportdrrel vagy importdrrel sem éllnak kapcsolatban.

(394) A Teknos és a négy szovetség tovabbi allitdsokat fogalmazott meg arra vonatkozéan, hogy a festékipar killonosen
érzékeny az drvéltozdsokra, hogy az elmdlt években az unids TiO,-gydrtds csokkenése mar névelte a behozataltol
val6 fiiggésiiket, és hogy a vamok kivetése hatranyosan fogja érinteni az uniés z6ld megallapodds céljait, mivel a
vamok a festékek Unidba irdnyulé behozataldnak novekedését fogjak elidézni, ami a szdllitdsukhoz kapcsolédo
tovabbi kibocsdtdsokat eredményez. Azt dllitottdk tovdbbd, hogy a vamok kedvezdtlenill fogjdk érinteni a
downstream dgazat munkahelyeit és az unids beruhdzdsokat, mivel a magasabb termelési koltségek
elbocsatasokhoz vezetnek, és kevésbé teszik vonzova a festék- és bevonatipart az 4j beruhdzasok szdmadra. Ezeket az
allitdsokat azonban nem tdmasztottdk ald érdemi, ellenGrizhetd bizonyitékokkal, ezért a Bizottsdg elutasitotta Sket.

7.3.4.  Dekorpapirgydrték

(395) Avégleges szakaszban a Felix és a Munks;jo fenntartotta azt az dlldspontjat, miszerint még ha a Bizottsdg nem is zdrta
ki a lamindtum mindségli TiO,-ot a termékkorbdl, a dekorpapirgydrtdsban val6 felhaszndldsa tekintetében
mentességet kell biztositania a meghatdrozott célra torténd felhaszndlds tekintetében, és ennek kapcsdn dj
allitasokat és bizonyitékokat kell benytjtania.

(396) A felhasznalok megismételték allitdsukat, miszerint a Bizottsdg dltal a végfelhasznaldsra vonatkozé mentességek
kordbbi eseteiben figyelembe vett valamennyi kritérium teljesiilt. Idetartoznak az aldbbiak: a feldolgozott termék
sajatossdga, a kindlat rendelkezésre dlldsa, az érintett terméknek a koltségszerkezeten belilli részesedése, a
felhasznalé képessége a vamteher elviselésére, valamint a kivétel hatdsa az intézkedések hatékonysagéra.

42/64 ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/4/oj



HL L, 2025.1.9.

HU

(397)

(398)

(399)

(400)
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(403)

(404)

(405)

(406)

7.3.41. A termék sajdtossdgai

A felhasznalok — megismételve a fenti (119)—(122) preambulumbekezdésben kifejtett érveket — tjfent hangsalyoztdk,
hogy a lamindtum mindségli TiO,-ot kifejezetten a dekorpapirgydrtds céljaira tervezték. A felhaszndldk azt is

/////

allitottdk, hogy az j valtozatok mindsitési folyamata dtlagosan kortilbeliil egy évet vesz igénybe.

A fenti 2.1.3.2. szakasz elemzését kovetSen és az Osszes rendelkezésre dllo6 bizonyiték fényében a Bizottsig
fenntartotta azon kovetkeztetését, hogy még ha a lamindtum mindségti TiO, nem is rendelkezik kell6en eltérd
alapvet§ fizikai, kémiai és miszaki jellemz8kkel a TiO, mds tipusaihoz képest ahhoz, hogy ki lehessen zarni a
termékkorbdl, e termék sajatossaga, hogy testreszabott, és f6ként egy adott alkalmazdsban — dekorpapirgyartasban
— val6 felhasznéldsra alkalmas.

Ezt a sajdtossagot bizonyitja, hogy a TiO,-molekula bevonataban jelentds mennyiségii a foszfor. A Felix és a Munksjo
altal benyujtott Gj bizonyitékok azt mutattdk, hogy a termék szdrazanyagra szdmitott foszfortartalmdnak legaldabb
0,5 %-nak kell lennie ahhoz, hogy a dekorpapir-alkalmazdsokban hasznosnak bizonyuljon. Ugyanakkor, amint az
mér kordbban is elhangzott, a vastag feliileti bevonatnak tulajdonithaté elektromos feliileti toltés elGsegiti, hogy a
molekula a facellulézrosthoz kapcsolédjon.

A Bizottsag a fenti (139) preambulumbekezdésben arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ez utobbi jellemz6 a TiO,-nak
a facellulozrost-alapti egyéb termékek (példdul a kozonséges papir) elddllitdisa sordn torténd felhaszndldsa
szempontjdbdl is relevans lehet. Ez megakadalyozta a Bizottsagot abban, hogy arra a kovetkeztetésre jusson, hogy
ez olyan alapvet§ miszaki jellemz6, amelyet a TiO, mds tipusai vagy legalabbis a mds alkalmazdsokban hasznalt
TiO, nem mutatnak. Ez a jellemz8 azonban valéban egyike azon elemeknek, amelyek kilonlegessé teszik a
lamindtum mingségli TiO,-ot, alkalmatlannd téve mds dltaldnos alkalmazdsokban, példaul festékekben és
bevonatokban val¢ felhasznéldsra.

7.3.4.2. A kindlat rendelkezésre dlldsa

A kindlat rendelkezésre alldsat illeten a Felix, a Munksjo és a CEPI ugyancsak nem értett egyet azzal a
kovetkeztetéssel, hogy még a Kindbdl szarmazé TiO,-behozatal teljes hidnydban is elegend§ alternativ beszerzési
forréds dllna a dekorpapirgyartok rendelkezésére mind az Unidn beliil, mind mas harmadik orszdgokbdl (példaul az
Egyesiilt Kiralysdagbol vagy Mexik6bol).

A két felhasznalé szerint irredlis azt varni az unids gyart6ktol, hogy jelentSsen noveljék a lamindtum mindségt TiO,
kinalatdt, amelynek el@dllitdsa rdaddsul dragdbb, mint a legtobb mds valtozaté. Mivel a lamindtum mindségti TiO, a
TiO, teljes piacdnak csak mintegy 12 %-dt teszi ki (szemben a bevonatokkal (60 %) és a mtianyagokkal (25 %)), a
nagyobb piaci szegmensekre valé Osszpontositds méretgazdasigossagot és nagyobb tigyfélkort tesz lehetévé, ami
nyereségesebbé teszi ezeket a vdltozatokat.

Az ideiglenes szakaszban val6 fellépéshez hasonléan a két felhaszndlé 4j bizonyitékokat nydjtott be az unids
gyartokkal folytatott tobbszori, kozelmiltbeli eszmecsere sordn, ami azt mutatta, hogy a gyartok csak korlatozott
mennyiségben tudtak lamindtum mingségt TiO,-ot kindlni.

A két felhaszndl6 tovabbd uj dllitdst tett a lamindtum min@ségii TiO, tekintetében az Unidban fenndllé elldtdsi
hidnyra vonatkozoéan, az ideiglenes rendeletben szerepl§ szdmadatok, valamint a lamindtum mindségti TiO,-ot
rendszeresen el8allité iizemeknek a teljes unids termelési kapacitason beliili részardnya alapjan.

Mivel portf6liéjuk a TiO, szdmos tipusdra terjedt ki, amelyek irdnt kereslet mutatkozik az unids piacon, a két
felhaszndld becslése szerint az unids gydrtok a lamindtum mindségd TiO, irdnti teljes unids keresletnek csak
mintegy egyharmadat tudjdk kielégiteni. Ez 6sszhangban van a két felhaszndlé altal az ideiglenes rendelet
(53) preambulumbekezdésében emlitett kordbbi beadvanyaikban megfogalmazott becslésekkel.

Ami a mds forrdsokbdl szarmazd ellatds elérhet@ségével kapcsolatban a két felhaszndld j allitdst fogalmazott meg,
miszerint pusztdn azért, mert a vizsgalati id6szakban mds orszagokbdl jelentSs mennyiségeket szereztek be, ez nem
jelenti azt, hogy ezek a forrasok tovdbbi mennyiségeket tudndnak biztositani, amelyek lefednék a jelenleg Kindbol
szarmaz mennyiségeket.
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(407) Emellett a Felix és a Munksjo 2024. mdjus 30-i beadvanyukban bizonyitottdk, hogy a mexikoi idGjardsi események
jelentds termelési zavarokat okoztak, veszélyeztetve az elldtds stabilitdsat. A két felhaszndl6 szerint ez hangstlyozza
a diverzifikdlt beszerzési forrdsok fontossigit. A CEPI az ideiglenes rendelettel kapcsolatos észrevételeiben
megismételte ezt az érvet.

(408) A Felix és a Munksjo egy 2023. dprilisi TZMI-jelentést is benyujtott, amely az amerikai kontinens keresletének
2024-re varhaté novekedését vetiti el6re. A felhaszndlok azt éllitottak, hogy ez a keresletnovekedés csokkenteni
fogja a Chemours azon képességét, hogy elldssa az unids dekorpapirpiacot. Ugyanezt az dllitdst a CEPI is
megismételte.

(409) Ami az Egyesiillt Kirdlysdgot mint lehetséges alternativ beszerzési forrdst illeti, a Felix és a Munksjo dj
bizonyitékokkal tdmasztotta ald, hogy a helyi beszallitok korltozott kapacitdssal rendelkeznek arra, hogy megfelels
mennyiségli lamindtum mindségti TiO,-dal ldssdk el az Uniot.

(410) A két felhasznal tovabbd azzal érvelt, hogy mind az Egyesiilt Kirdlysdg, mind Mexiké csak klorideljarassal allit elS
TiO,-ot, mig kinai beszdllitéik tobbnyire szulfiteljardst alkalmaznak a gyartds sordn. Bar a kettd kozotti valtds

technikailag megval6sithat6, ez tobbletkoltségekkel jarna portfdlidik szulfdteljarassal elGéllitott TiO,-ot felhasznald
részeinek dtalakitdsa miatt.

(411) A két felhasznald 4j bizonyitékokat is benydjtott arra hivatkozva, hogy a tizenegy uni6s gyart6 koziil csupan néhany
gyart rendszeresen lamindtum min@ségd TiO,-ot.

(412) A panaszos azt dllitotta, hogy a Felix és a Munksjo nem szolgaltatott bizonyitékot annak aldtdmasztdsdra, hogy az
uniés gyartok nem tudjdk kielégiteni a lamindltpapir-dgazat keresletét, és hogy az egyetlen dolog, amely
megakadalyozza az uni6s gydrtokat abban, hogy elegend§ mennyiség(i lamindtum mindség TiO,-ot dllitsanak el8,
az a tisztességtelen kinai verseny.

(413) A panaszos ezzel szemben azt éllitotta, hogy nincs ok arra, hogy a Chemours mexikdi iizeme ne tudna elegendd
mennyiséget exportalni az Unidba, és a TZMI piackutatdsi adatait nydjtotta be ezen dallitds aldtdmasztasdra. Ezen
adatok és a névleges mexik6i kapacitds alapjin Osszesen [140 000 — 180 000] tonna szabad kapacitds volt
Mexikéban a vizsgalati idGszak alatt (*4).

(414) El6szor is a Bizottsdg megjegyzi, hogy az alaprendelet 6. cikkével osszhangban értékelését az egyiittm(ikods
felhasznalok dltal a vizsgdlati idGszakra vonatkozéan benytjtott ellendrzott informacidkra alapozta. A vizsgdlati
idgszakot kovet§ id@szakra vonatkozd informdcidkat nem gytjtotték Ossze és nem ellendrizték. Ami az
egylittmiikodd6 felhaszndlok beszerzéseit illeti, a kérdGivre adott ellendrzott valaszok azt mutattdk, hogy a vizsgélati
id8szak alatt mds harmadik orszdgokbdl szerezték be a lamindtum mingség TiO,-ot, mig ugyanezen anyag sokkal
kisebb (10-40 %-os) részét Kinabodl vasdroltak; a beszerzési forrds tekintetében a legalacsonyabb aranyt az unids
gyartok képviselték. Ez az elemzés azt mutatta, hogy az egyiittmiikodd felhaszndlok kiépitett és jol miikods ellatdsi
csatorndkkal rendelkeztek mas harmadik orszdgokkal.

(415) Az osszes bemutatott 1 bizonyiték fényében a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a Felix és a Munksjo
valoban nehézségekbe titkozhet a sziikséges mennyiségeknek az Unidban és az Egyesiilt Kirdlysigban rendelkezésre
4ll6 forrdsokbdl torténd beszerzése sordn, mégpedig azért, mert a gydrtok gy dontottek, hogy mds, nagyobb piaci
szegmenseket részesitenek elényben.

(416) A Bizottsdg azonban nem tudta kizdrni, hogy ez annak tudhaté be, hogy a kinai démpingelt behozatal
versenyképteleniil alacsonyan tartotta a lamindtum mindségti TiO, drait, és nem volt vonzé az unids gyartok
szdmadra. A rendelkezésre all6 bizonyitékok aldtdmasztjak ezt az allitdst.

(417) Az emlitett 6t uni6s gydrtd névleges termelési kapacitdsara vonatkozo, ellendrzott makrokérdéiv-adatok, valamint
azon feltevések alapjan, hogy i. a lamindtum min@ségi TiO, a TiO, irdnti teljes unids kereslet 12 %-at teszi ki, és ii.
a dekorpapirpiaci szerepl6k fennmaradé 50 %-a ugyanolyan részesedéssel rendelkezik a beszillitok elldtdsi
mixében, mint a Felix és a Munksjo egytittesen, a Bizottsdg értékelte a lamindtum mingségli TiO, unids gyartdsara
rendelkezésre 4ll6 szabad kapacitdsokat.

(*") A szabad kapacitdsok elemzése céljdbdl azokat a konzervativ feltételezéseket kell alapul venni, hogy a masik, jéval kisebb, kozép- és
dél-amerikai régioban taldlhato gydrtéiizem teljes kapacitdssal mikodott, és csak a hazai piacat szolgdlja ki.
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(418) Amint azt az ideiglenes rendelet (270) preambulumbekezdése megallapitotta, a Bizottsdg becslése szerint az dtlagos
unios felhaszndlds a figyelembe vett idSszakban 1,14 millié tonna volt. A Bizottsdg ezért becsléseit a lamindtum
mindségti TiO, irdnti keresletre alapozta a figyelembe vett idGszak atlagos éves felhaszndlasa tekintetében.

(419) A Bizottsdg becslése tehdt azt mutatta, hogy a fenti 6t unids gyarto, ha 90 %-os névleges kapacitassal termelne, és e
termelés 12 %-at lamindtum mindségli TiO,ra forditand, tényleg ki tudnd elégiteni a teljes unids laminatum
mindségii TiO, irdnti kereslet valamivel tobb mint egyharmadat.

(420) Mindazondltal még az ilyen korldtozott kindlat is elegendd lenne a dekorpapirgyarték dltal Kindbdl beszerzett
lamindtum mindségd TiO, teljes kindlata mintegy 90 %-dnak fedezésére, amennyiben az emlitett behozatalok
teljesen megsztinnének. Ez egy széls@séges forgatdkonyv, mivel az intézkedések célja nem a behozatal teljes
ledllitdsa, hanem az unids piacra vald belépés tisztességes dron torténd biztositdsa.

(421) A fenti (414) preambulumbekezdésben foglalt kovetkeztetés ellenére a Bizottsig megvizsgalta az érdekelt felek éltal
benydjtott informdaciokat a vizsgdlati id6szakot kovetd idSszakban Mexikdbdl szdrmazd tovabbi kindlat
rendelkezésre dlldsdval kapcsolatban.

(422) A panaszos dltal benyujtott és a (413) preambulumbekezdésben emlitett adatokat megvizsgilva a Bizottsdg
megjegyezte, hogy a szabad kapacitdsra vonatkoz6 szdmadatok tilzbak lehetnek, mivel tigy téinik, hogy nem
szenteltek kapacitast a mexikoi belfoldi keresletnek. Emellett a rendelkezésre dll6 bizonyitékok aldtdmasztjak, hogy
a globalis kereslet alacsony volt a vizsgélati iddszak alatt.

(423) Ezért varhatd volt, hogy Mexikéban egy dtlagos évben a ténylegesen rendelkezésre all6 kapacitds kisebb lesz. Ezt a
kovetkeztetést a TZMI mds becslései is megerdsitik, amelyek azt mutatjak, hogy a teljes kozép- és dél-amerikai
régidban a tényleges szabad kapacitds 2024-ben a fenti (413) preambulumbekezdésben szerepl§ szdmadat felét
fogja kitenni.

(424) Mindazondltal a Bizottsdg becslése szerint még egy konzervativabb forgatokonyv esetén is, ha a mexikéi gydrtdk a
termelési kapacitds 12 %-dt is a lamindtum mindségli TiO,ra forditandk, akkor is koriilbelil négyszer annyi
kapacitds allna rendelkezésre a lamindtum mindségli TiO, el8dllitdséhoz, mint amennyi a Kindbdl érkezd
lamindtum mindségt TiO, kindlata fennmaradé 10 %-dnak fedezéséhez sziikséges (ldsd a fenti (419) preambulum-
bekezdést), abban a valdszintitlen forgatékonyvben, hogy ez utébbi teljesen elttinik (*%).

(425) Ugyanakkor a Mexik6bdl torténd elltdst 2024 nyardn megzavaré idGjardsi események olyan kivételes
korilményeknek tekinthetdk, amelyekbl nem lehet levonni azt a kovetkeztetést, hogy Mexiké ne lenne megfelel§
ellatasi forras a jovében.

(426) A Bizottsag ezért arra a kovetkeztetésre jutott, hogy egyediil az Unidban és Mexikéban (az Egyesilt Kirdlysagot
figyelembe sem véve) vannak rendelkezésre dll6 szabad kapacitdsok az egyiittmk6dd felhaszndlok dltal Kindbol
vésdrolt lamindtum mindségli TiO, teljes mennyiségének helyettesitésére, feltéve, hogy helyredllnak az egyenld
versenyfeltételek, és a gyartok termelési kapacitdsuk 12 %-at lamindtum min8ségl TiO,-ra tudjdk forditani. Ezért
elutasitotta a széban forgé felhasznalék allitdsait.

7.3.43. A vdmok hatdsa a felhaszndlokra és a mentesség hatdsa a vimok hatékonysdgdra

(427) A Felix és a Munksjo a Bizottsdgnak a vimok tizleti tevékenységiikre gyakorolt hatdsdra vonatkoz6 kovetkeztetését is
vitatta. Konkrétan ramutattak arra, hogy a Bizottsdgnak az ideiglenes rendelet (430) preambulumbekezdésében
szerepld becslése, amely szerint jévedelmez8ségiik [2-3] szdzalékponttal csdkkenne, nem veszi figyelembe a vamok
kozvetett hatdsait.

(428) Azzal érveltek, hogy e hatdsok koziil az els6 az volt, hogy a felhaszndldknak a szulfiteljardssal el8allitott
véltozatokrdl at kell térniiik a klorideljardssal el6allitott dragabb valtozatokra, és viselniiik kell a meglévé receptek
atalakitdsaval kapcsolatos tobbletkoltségeket.

(**) Feltételezve, hogy az sszes ilyen tovabbi mexikéi termelés eljutna az Unidba.
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(429) A felhaszndlok tovabba azt allitottak, hogy a démpingellenes vimok kovetkeztében az uniés gyartok varhatéan a
meglévs mennyiségek tekintetében is jelentSs dremelést hajtanak végre. Az ideiglenes intézkedések hatdlybalépését
kovetSen a két felhaszndlé bizonyitékot szolgdltatott az unids beszdllitdival folytatott targyaldsokrol, jelezve, hogy
ezek a beszdllitok a kozeljov6ben valoban emelni fogjdk az drakat. A felhaszndlok emellett a TZMI becslését is
benyujtottdk a TiO,-drak kozeljovdbeli alakuldsarol (kozzététel dituma: 2024 jinius), amely hasonléképpen a TiO,
dremelkedését josolja az Unidban.

(430) A felhasznalok tovabba azt allitottdk, hogy ezek a koltségnovekedések viszonylagosan még versenyképesebbé teszik
a kinai dekorpapirgyartokat, ami a dekorpapir dompingelt behozataldnak tovdbbi novekedését osztonzi. Ez még
inkabb korldtoznd a felhaszndl6kat abban, hogy emeljék az tigyfeleikkel szemben alkalmazott drakat.

(431) A felhaszndlok azt is hangsulyoztdk, hogy mivel a TiO, koltségei a teljes el@dllitdsi koltségiik ilyen nagy részét teszik
ki, nem lesznek képesek megbirkézni a vdmterhekkel, ami sdlyos hatdst gyakorol iizleti tevékenységiikre.
Ugyanakkor a (jelenleg Kindbol beszerzett) szulfateljarassal elgallitott valtozatokrol a (tobbnyire az Unibban és mds
harmadik orszagokbdl rendelkezésre dll6) klorideljarassal el@allitott véltozatokra vald indokolatlan dtllds tovabbi
kozvetlen koltségeket fog eredményezni.

(432) Ezenkiviil a felhaszndlok a TZMI és a TTO adatainak felhasznéldsaval szamitdsokat nytjtottak be a kinai dekorpapir-
gyartoknak az unids gydrtékhoz képest becsiilt koltségel6nyére vonatkozdan. Ezek a szdmitdsok azt mutattdk, hogy
a TiO,-drak emelkedése kovetkeztében a kinai dekorpapirgyartok koltségelénye a vizsglati idGszakban mért 24 %-
16l 2025-ben 31 %-ra nd.

(433) A felhaszndlok szerint ez nemcsak az értékesitési volumen elvesztését fogja eredményezni a kinai versenytdrsak
szdmdra, hanem az drak kiigazitdsdnak képtelenségét is, és igy megakadédlyozza ket abban, hogy a piacon
nyereségesek maradjanak.

(434) Végezetil a két felhaszndl6 azt allitotta, hogy a meghatdrozott célra torténd felhaszndldsra vonatkozé mentesség
nem lesz hatdssal az intézkedések hatékonysagara.

(435) E tekintetben a felhaszndlok fenntartottdk, hogy a Kindbdl szdrmazé TiO,-behozatal tobbségét nem érinti a
lehetséges mentesség, hivatkozva a Bizottsdgnak az ideiglenes rendelet (428) preambulumbekezdésében foglalt
kovetkeztetésére, amely szerint a lamindtum mindéségi TiO, a teljes kereslet mintegy 12 %-dt teszi ki. Ezen
tilmenden, mivel az unids gyartok f6ként mdas TiO,-alkalmazdsokra Osszpontositanak, a mentességnek az unids
gazdasagi dgazatra gyakorolt hatdsa is korldtozott lesz.

(436) A két felhaszndl6 tovabbd azon véleményének adott hangot, hogy a meghatdrozott célra torténé felhaszndldsra
vonatkozé mentesség egyrészt nehézkes eljards azon vdllalatok szdmadra, amelyek élni kivdnnak vele, mdsrészt
pedig, hogy a vimhatésdgok folyamatosan feliigyelik az eljdrds ald tartozd drukat, és visszamendlegesen beszedhetik
a vamokat, ha gy itélik meg, hogy az drukat nem a megjelolt meghatdrozott célra hasznéljék fel, mig a dekorpapir-
gyartokon kiviill mas felhaszndlok nem részesiilhetnek mentességben.

(437) Ezen dllitdsokkal kapcsolatban a Bizottsdg el@szor is tisztdzta, hogy elemzése a felhaszndlok altal jelenleg Kindbdl
beszerzett TiO, megnovekedett koltségeinek szimuldldsin alapult, és minden mds tényezs (beleértve a
mennyiségeket, a tipusokat és a beszerzési forrdsokat is) véltozatlan maradt. Ez a jovedelmezdség becsiilt
[2-3] szdzalékpontos csokkenését eredményezte (*%). Ugyanakkor az 4talakitdssal kapcsolatos, a felhaszndlok éltal
becsiilt koltségek — bar nem jelentéktelenek — egyszeri koltségnek mindsiilnének, amely rdaddsul csekély lenne a
szokdsos termelési 0sszkoltséghez képest. A fenti elemzés fényében a Bizottsdg fenntartotta az ideiglenes rendelet
(430) preambulumbekezdésében foglalt azon megéllapitdsat, hogy a vamok valdszintileg negativ hatdst gyakorolnak
a Felix és a Munksjo jovedelmez8ségére.

(*) Mig ha az elemzés a mds, olcsdbb valtozatokra valé atallashoz kapcsolddé alacsonyabb koltségeket is szimuldlta volna, a becsiilt hatds
még kevésbé lehetett volna markans.
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A Bizottsdg azonban megjegyezte, hogy a vizsgdlat végleges szakaszdban megdllapitott dompingkiilonbozet
alacsonyabb, mint az ideiglenes rendeletben megallapitott dompingkiilonbozet. A Bizottsdg ezért 1ijbdl értékelte a
végleges vamoknak a két felhaszndlé haszonkulcsdra gyakorolt hatdsit. Az elemzés kimutatta, hogy az alacsonyabb
dompingkiilonbozet szintjén kivetett végleges vamnak az emlitett két felhaszndld jovedelmez@ségére gyakorolt
hatdsa kortilbeliil 1 szdzalékponttal alacsonyabb lenne, mint az ideiglenes rendeletben megallapitott hatés.

A Bizottsdg ezért arra a kovetkeztetésre jutott, hogy még ha az unids gazdasdgi dgazat meg is emelné az drait,
amelyekr6l a (217) preambulumbekezdésben kifejtettek szerint megallapitdst nyert, hogy a Kindbdl érkezd
dompingelt behozatal elnyomja Gket, a végleges vamok e két felhasznalora gyakorolt hatdsa val6szintileg nem lenne
jelent@sebb, mint az ideiglenes rendeletben meghatdrozottak szerint, tekintettel az uniés kindlatnak az elldtdsi
mixben valé alacsony részesedésére.

Ugyanakkor azonban a lamindtum mindségii TiO, a teljes uni6s TiO,-kereslet mintegy 12 %-dt és a mintdban
szerepl§ exportdl6 gyartok teljes értékesitési volumenének [15-17] %-dt képviselte a vizsgdlati idszakban. A
Bizottsdg ezért tigy itélte meg, hogy a vimok hatékonysdgdra gyakorolt lehetséges hatds ardnytalanul nagy lenne, ha
a meghatdrozott célra torténd felhaszndldsra vonatkozé mentességet megadndk.

Ezen tilmenden, a fentieknek megfelelGen a rendelkezésre dll6 bizonyitékok azt mutatjak, hogy az unids gyartok
koziil legaldbb néhdny nem gyartott elegend6 mennyiségli TiO,-ot az unids piacon érvényes versenyképtelen arak
miatt.

A Bizottsdg ezért arra a kovetkeztetésre jutott, hogy kinai dompingelt behozatal hidnydban a termelés varhatéan
visszaterel6dik az uniés gydrtokhoz, ha az drak megfeleléen emelkednek.

Ezenkiviil, még ha a lamindtum mindségi TiO, kiilonleges is, az Unidban 6t gyartd képes azt elGallitani, valamint
alternativ beszerzési forrdsai is vannak Mexikéban és az Egyesiilt Kirdlysdgban. Amint azt fentebb jeleztiik, a
Bizottsdg becslései szerint elegend§ kapacitds dll rendelkezésre még a kinai behozatal teljes — rendkiviil
valoszintitlen — elttinésének fedezésére is, ami elegend§ kinalatot mutat.

Végiil a fenti (430) preambulumbekezdésben emlitett allitdssal kapcsolatban a Bizottsig megismételte, hogy a
dekorpapir-dgazatban alkalmazott dompinggyakorlatra és az unids gazdasdgi dgazatot ebbdl kovetkez8en ért kdrra
vonatkozé allitdsokat a Kindbdl szdrmazé dekorpapir behozataldra vonatkozé killon dompingellenes vizsgalat
keretében vizsgdljdk meg (%), és azok nem tartoznak ezen eljdrds hatdlya ald.

Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsat kovetden a Felix, a Munksjo és az LB észrevételeket tett, és nem értettek egyet a
meghatdrozott célra torténd felhaszndlds aloli mentességgel kapcsolatos fenti ténymegéllapitdsokkal. A két
felhaszndlé azt éllitotta, hogy a kindlat rendelkezésre llasdra vonatkozo bizottsagi értékelések tiilsigosan optimista
feltételezéseken alapulnak.

Elgszor is a felhaszndlok azt dllitottak, hogy a Bizottsdg becslései nem vették figyelembe a TiO,-piac ciklikussagat,
mivel ezek a szdmitdsok az alacsony kereslet id6szakdban mért fogyasztdsi adatokon és kapacitdsokon alapultak.

Mésodszor, a felhaszndlok azt allitottak, hogy a TiO, 12 %-ot kitev$ piaci szegmense valéjdban dekorpapirbdl és
normdl tipusd papirb6l 4ll. Noha a dekorpapir valoban a tobbségét teszi ki ennek a részardnynak, irredlis azt varni,
hogy a gydrték a lamindtum min@ségdi TiO, részardnyat termékmixitkben 12 %-ra, azaz a piaci részardnynal
magasabb szintre emeljék.

Harmadszor, a felhaszndlok azt dllitottdk: irredlis lenne azt vdrni, hogy az unids gyartok termelési kapacitasuk
nagyobb hdnyaddt a lamindtum min@ségii TiO,-ra forditsik, mivel a tobbi szegmensben a méretgazdasdgossig
elényeit élvezik.

Negyedszer, a felhaszndlok azt dllitottdk, hogy a kindlat ilyen feltételezett potencidlis novekedését céfolja az a tény,
hogy szdmos unids gyarté még az ideiglenes intézkedések bevezetését kovetSen sem volt hajlandé novelni a
szallitott mennyiséget.

(") Az eljards meginditdsarol szol6 értesités kozzététele: HL C, C[2024/3695, 2024.6.14., ELL http://data.curopa.eu/eli/C/2024/3695/oj.
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(450) Végezetiil az LB csoport hasonloképpen azt allitotta, hogy a lamindtum mindségti TiO,-nak vildgszerte nagyon kevés
a beszéllit6ja. Vitattdk a Bizottsdg azon kovetkeztetését, miszerint az Unidban 5 olyan tizem van, amely képes
lamindtum mindségl TiO,-ot elGillitani, mig a termelési kapacitds bévitése valdszintitlen, mivel az ilyen tipusti
TiO, gyértasdhoz kiilon gydrtdsorokra van szitkség annak érdekében, hogy elkeriilhetd legyen mds véltozatok

foszforvegyiiletekkel valé szennyezédése.

(451) Ezen tilmenden az LB csoport rdmutatott a Brazilidban jelenleg folyamatban 1év6 démpingellenes vizsgdlat
ideiglenes kovetkeztetéseire (**), ahol a hatdsdgok tgy dontottek, hogy a dekorpapir gyartisahoz hasznalt TiO,-ra
vonatkozoan megadjdk a meghatdrozott célra torténé felhasznélds al6li mentességet.

(452) Ami a felhasznalok els érvét illeti — amint azt a Bizottsdg a fenti (418) preambulumbekezdésben mar kifejtette —, a
Bizottsdg a kindlat rendelkezésre alldsat az atlagos évi kereslet alapjan értékelte, nem pedig az alacsony kereslettel
jellemezhet$ vizsgdlati idGszak alapjdn. Hasonloképpen, a fenti (419) preambulumbekezdésben a Bizottsdg
becsléseit az unids gyartok névleges kapacitdsanak 90 %-at kitev$ termelési szintekre alapozta. A Bizottsdgnak a
kindlati hidnyra vonatkoz6 becslései a kinai kindlat teljes megsziinésének (mdar valészindtlen) forgatokonyvében
tehdt inkabb konzervativak, semmint optimisték.

(453) Ami a felhaszndlok mdsodik érvét illeti, a Bizottsdg megjegyezte, hogy a kordbbi beadvdnyokban a felhaszndlok is
abbdl a feltételezésbdl indultak ki, hogy a dekorpapir 6nmagaban a teljes TiO,-kereslet 12 %-at teszi ki (*%), és
kordbban nem vitatta ezt az értékelést. Mindazonaltal, még ha a lamindtum mindség(i TiO, irdnti kereslet tényleges
részardnya alacsonyabb is lenne, ez azt jelenti, hogy a TiO,-gyartoknak teljes kapacitdsuk még kisebb részét kellene
erre a piaci szegmensre forditaniuk, ami még konzervativabbd tenné a Bizottsdg becsléseit, és tovabb erdsitené a
Bizottsdg rendelkezésre dll6 kapacitdsokkal kapcsolatos kovetkeztetését.

(454) Harmadszor, a Bizottsdg agy itélte meg, hogy nem megalapozott az az éllitds, miszerint az uniés gyartok nem
novelnék portfélidjukban a lamindtum mindségli TiO, részardnydt. E18szor is, az unids gyartok mér gydrtanak mds,
szlikebb kategéridjii terméktipusokat, még akkor is, ha ezek kisebb mértékben profitdlnak a méretgazdasigossig
elényeib6l. Mésodszor, a gyartok mar a jelenlegi mennyiségben is gydrtanak laminatum mindségti TiO,-ot. Ebben
az esetben nyugodtan feltételezhetd, hogy ha tobbet kezdenek termelni, akkor még nagyobb hasznot htznak a
méretgazdasdgossagbol ebben a szegmensben, ami gazdasdgilag vonzéva teszi a gyartasi mennyiségek novelését.

(455) Ami a felhaszndlok negyedik éllitdsat illeti, a Bizottsdg a fenti (415) és a (416) preambulumbekezdésben mar
foglalkozott ezzel az érvvel. Jollehet, az unids gyartok nem feltétleniil véllaltak azonnal nagyobb mennyiséget a
lamindtum mindségli TiO,-gydrtdsdbol, észszertien feltételezhetS, hogy az egyenlS versenyfeltételek végleges
helyreallasat kovetGen ezt megteszik.

(456) Végezetiil az LB csoportnak a lamindtum mindségdi TiO, gyartasara képes unids gyartok szdmadra vonatkozé allitasat
semmilyen bizonyiték nem tdmasztja ald. Ezen tGlmenGen a Bizottsdg a Felix és a Munksjo sajdt allitdsait vette alapul
értékelésében azon unids (és egyéb) gyartok szdmdra vonatkozdan, amelyek lamindtum mindségli TiO,-ot
gyarthatnak.

(457) Végezetiil, ami azt a tényt illeti, hogy a brazil hatésdgok a meghatdrozott célra torténé felhasznélds aléli mentességet
adtak az adott iigyben, a Bizottsdg ramutatott, hogy egy madsik vizsgalé hat6sdg e hatdrozata nem relevéns, illetve
nincs hatdssal a széban forgd tigyre, mivel azt eltéré jogi keretek kozott, valamint eltérd ténybeli és gazdasigi
koriilmények kozott hoztdk meg. Mindenesetre a braziliai esettel ellentétben az unids gazdasdgi dgazat nagy része
gyartja ezt a terméket, és ellenezte a mentességet. Kovetkezésképpen a Bizottsdg elutasitotta ezt az allitdst.

(458) A fentiek alapjan a Bizottsdg elutasitotta a meghatdrozott célra torténd felhasznédldsra vonatkozé mentesség irdnti
kérelmet a lamindtum mind@ségii TiO, tekintetében.

7.3.5.  Grafikaitinta-gydrtok

(459) Harom felhaszndlé kérte a termék kizdrdsit vagy a meghatdrozott célra torténd felhaszndldsra vonatkozd
mentességet a fehér tintdk gyartasdhoz hasznalt, grafikai TiO, tekintetében: a Sun Chemical, a Flint Group GmbH (a
tovabbiakban: Flint) és a Siegwerk.

(°*) MegtekinthetS a kovetkezd internetcimen: https:/[www.in.gov.br/web/dou/-|circular-n-54-de-8-de-outubro-de-2024-589436706 (a

legutbbi latogatds ddtuma: 2024. november 13.).
(**) Kiilonosen az ideiglenes rendelettel kapcsolatos észrevételeikben, amikor sajat becsléseket készitettek a lamindtum mindségii TiO,
keresleti és kindlati eltérésérdl.
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A Flint vitatta a Bizottsdgnak a TiO, grafikai célra torténd felhasznélds aloli mentesség irdnti kérelmével kapcsolatos
ténymegallapitdsait, és ot ténybeli és jogi hibara hivatkozott a Bizottsdg ideiglenes ténymegallapitdsaiban.

ElSszor is, bar ez nem befolydsolja a meghatdrozott célra torténé felhaszndldsra vonatkozé mentesség irdnti
kérelmét, a Flint szerint helytelen, hogy korlatozott mennyiségi TiO,-ot vésdrol fehér tintdk gyartasatdl eltérs
célokra, amint azt az ideiglenes rendelet (57) preambulumbekezdése megallapitja.

Mésodszor, a Flint nem értett egyet azzal a kovetkeztetéssel, hogy a grafikai TiO, nem rendelkezik kiilonleges fizikai,
kémiai és miiszaki jellemzdkkel a TiO, mds tipusaihoz képest. E célbdl a Flint megismételte az els§ beadvanyaban
foglalt allitdsat, idézve a Kronosnak a grafikai TiO,-dal kapcsolatos promdciés dllitasait, amelyek szerint ,a TiO, e
tipusa kivételesen magas fényti, ami az optimalizalt, nagyon intenziv Grlési eljdrasnak, a maximalis opacitdsnak és
nagyon kis mértékd kopdsnak tulajdonithatd.” Ezenkiviil a ,grafikai TiO,-ot egyedi fehérség és a vegyi anyagokkal
szembeni ellendlld képesség jellemzi, amely tulajdonsigok dont§ fontossagiak a tintdk alkalmazdsai
szempontjdbol”.

A FHint az ideiglenes rendelet (57) és (58) preambulumbekezdésében foglalt bizottsdgi ténymegallapitdsokra
hivatkozott, miszerint ,a [grafikai TiO,] eléllitdisahoz valdban sziikséges egy specialis know-how, amelyet csak
néhdny [TiO,]-gyarté ismer”, és hogy ,a Flint [...] bizonyitékot szolgaltatott arr6l, hogy [a Flint dltal tesztelt,
kilonboz8 gyartoktol szarmazo TiO,-tipusok] dltaldban nem érték el a kielégité mindségi szintet”.

A Flint megéllapitotta, hogy ebbdl az kovetkezik, hogy a grafikai TiO,-nak olyan sajatos fizikai, kémiai és mdszaki
jellemzdkkel kell rendelkeznie, amelyek megkiilonboztetik a TiO, mds tipusaitdl.

Harmadszor, ellentétben a Bizottsig azon megallapitdsval, miszerint a grafikai TiO,-nak nincs pontosan
meghatdrozott célra torténd felhasznaldsa a Flint altal a termékeihez haszndlt szdmos tintarecept miatt, a Flint azt
allitotta, hogy bér sok receptben TiO,-ot haszndlnak, e termékek mindegyike fehér tinta. Ily médon a grafikai TiO,
meghatdrozott célra torténd felhasznaldsa a kovetkez8képpen hatdrozhatd meg: fehér tintdk gydrtsdhoz hasznalt

anyag.

Negyedszer, a Flint azt dllitotta, hogy a meghatdrozott célra torténé felhaszndldsra vonatkozdé mentesség
szempontjabol nincs jelentSsége annak, hogy a vaimhatdsdgok ellendrizni tudjék-e, hogy valéban grafikai TiO,-ot
hasznélnak-e a fehér tintdk elGallitisahoz. A meghatdrozott célra torténé felhaszndldsra vonatkozd mentesség
megaddsa szempontjabdl a széban forgd termék konkrét felhasznaldsa bir jelentGséggel, amelynek nem kell
killonboznie a dompingellenes vamok hatélya ald tartoz6 egyéb terméktipusoktol.

Ot6dszor, a Flint azzal érvelt, hogy nyereségét a javasolt démpingellenes vamok jelentés mértékben befolydsoljdk. A
Flint az tzleti tevékenységének fehértinta-szegmensében a jovedelmezdségére gyakorolt hatdsra vonatkozd
szamitdsokat nydjtott be, amelyek azt mutattdk, hogy a vdmok a Bizottsdg ideiglenes ténymegdllapitdsaival
ellentétben mintegy 9 szdzalékponttal csokkentenék a jovedelmezdségét, és igy veszteségessé tennék.

A Flint azt is hangstlyozta, hogy a vdmoknak a Flint teljes tizleti tevékenységére gyakorolt hatdsa nem lehet
meghatdrozé a meghatdrozott célra torténd felhaszndldsra vonatkozé mentesség irdnti kérelem szempontjdbdl,
mivel a Flint szdmos termékkel rendelkezd diverzifikdlt csoport. Ez indokolatlanul megkiilonboztetné az
egytermékes és a diverzifikalt vallalkozdsokat. Ehelyett a széban forgd tizleti szegmensre gyakorolt hatdst kell
értékelni.

A Flint megismételte, hogy a meghatdrozott célra torténd felhasznaldsra vonatkozé mentesség megaddsihoz
szitkséges minden egyéb kovetelmény teljesiilt.

El8szor is, a Flint azt dllitotta, hogy a grafikai TiO, meghatdrozott célra torténd felhaszndldsdra vonatkozd mentesség
nem csokkentené a vimok hatékonysdgat, mivel a grafikai TiO, a teljes TiO,-kereslet mintegy 3 %-at teszi ki. A Flint
tovabbd megjegyezte, hogy a panaszos a panaszban nem emlitette a grafikai TiO,-ot, és a vizsgdlat ideiglenes
szakaszdban sem foglalkozott a Flint meghatdrozott célra torténé felhaszndldsra vonatkozé mentesség irdnti
kérelmével. Ez azt jelentené, hogy még a panaszos sem aggddik azon lehetséges hatdsok miatt, amelyeket ez a
mentesség a vimok hatékonysdgara gyakorolhat.
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(471) Masodszor, a Flint megismételte, hogy a grafikai TiO, a fehér tintdk elGdllitdsi koltségeinek igen jelentds részét teszi
ki, és ramutatott a Bizottsdg PVA-iigyben alkalmazott gyakorlatdra, ahol ez volt az egyik indoka a meghatdrozott
célra torténd felhasznaldsra vonatkoz6 mentesség irdnti kérelem megaddsanak (%).

(472) Végezetil a Flint megismételte, hogy a grafikai TiO, egy olyan rendkiviil sajitos termék, amely esetében a
felhaszndlok nem vélthatnak beszdllitt, ami a Bizottsdg kordbbi gyakorlatdban a meghatdrozott célra torténd
felhasznéldsra vonatkoz6 mentesség megaddsdnak alapja volt (*!). A Flint azt dllitotta, hogy mivel a dompingellenes
vamok gazdasagilag kivitelezhetetlenné teszik a grafikai TiO, Kindbdl torténd beszerzését, a vimok lényegében csak
egyetlen jelentds beszallitot hagyndnak a Flint szdmdra a TiO, nagy részének forrdsaként.

(473) Egy mdsik fehértinta-gydrto, a Siegwerk olyan szdmitdsokat nydjtott be, amelyek azt mutattdk, hogy az intézkedések
bevezetése esetén a fehér tintdk gyartdsa a harmadik piacokrél, példaul Torokorszagbdl szarmazé behozatal éltal
gyakorolt versenynyomas miatt mar nem lenne életképes az Unidban. Igy valészindi, hogy az uniés fehértinta-
kapacitds megsz{inik, vagy az Uni6n kiviilre helyezédik at.

(474) A Siegwerk azt dllitotta, hogy az dthelyezés valdszintileg tovabbi negativ hatdsokkal jirna: a fehértinta-gyartokra
tdmaszkoddé csomagoléanyag-gyartok valdszintileg kovetnék a példat, amikor gydrtdsukat az EU-n kiviilre
helyeznék 4t, mivel olcsdbb és egyszeriibb a szines csomagoldst az unids vasarléikhoz importdlni, mint a fehér
tintdkat importdlni (mivel a tintdk szdllitdsa kevésbé koltséghatékony, és veszélyes jellege miatt nagyobb
gondossagot igényel).

(475) Ezenkiviil a Siegwerk bizonyitékokkal szolgalt arra vonatkozéan, hogy az elmdlt évtizedben az olddszeralapt tintak
10 szézalékpontot kitevd mennyisége az Uniobdl Torokorszagba helyez8dott at. Ez a tendencia tehdt a
dompingellenes intézkedések alkalmazdsa esetén valdszintileg fel fog gyorsulni.

(476) Olyan dllitasok is elhangzottak, hogy az unids piacon nem érhetdk el bizonyos TiO,-véltozatok, amelyek a specidlis
felhaszndldsi  csomagoldsokhoz haszndlt tintdkhoz sziikségesek (gydgyszerek, élelmiszer-csomagoldsok,
kozmetikumok stb., amelyek mindegyike szigoribb biztonsigi el8irdsokat kovetel meg, mivel emberi fogyasztasra
szant termékekkel érintkeznek). Ennélfogva a felhaszndloknak nincs mds valasztdsuk, mint hogy ezeket a
véltozatokat Kindbol szdllitsdk, és a dompingellenes vamok kivetésébdl eredd koltségnovekedés veszteségessé tenné
ezt a gyartast.

(477) Vélaszdban a panaszos nem szolgaltatott részletes adatokat az unids gazdasdgi dgazat grafikai TiO,-gydrtdsarol,
ugyanakkor azt dllitotta, hogy az egyenlS versenyfeltételek helyredllitisa esetén dltaldban elegendd kapacitdssal
rendelkezik a piac ellatdsahoz.

(478) A fent bemutatott Gj bizonyitékok és dllitasok fényében a Bizottsdg Gjraértékelte az ideiglenes rendeletbdl levont
kovetkeztetéseit.

(479) A FHlint fenti (461) és (462) preambulumbekezdésben ismertetett érveit illetSen a Bizottsdg megjegyezte, hogy azok
csak a termékkizdrds elemzésével kapcsolatban relevansak. Mivel a Flint nem kérte a Bizottsagtdl, hogy a végleges
szakaszban értékelje tjra termékkizardsra irdnyuld kérelmét, a Bizottsag ezeket az érveket okafogyottnak tekintette.

(480) Ami a (476) preambulumbekezdésben emlitett érvet illeti, az észrevételek nem pontositottak, hogy a TiO, mely
véltozataira vonatkoznak ezek az agglyok, igy a Bizottsdg nem tudta ellendrizni ezen dllitdsok helytallosdgat.

(*) A Bizottsdg (EU) 2020/1336 rendelete (2020. szeptember 25.) a Kinai Népkoztdrsasigbdl szdrmazé egyes polivinil-alkoholok

behozataldra vonatkozé végleges dompingellenes vimok kivetésérél (HL L 315., 2020.9.29., 1. o., ELL: http://data.europa.eu/elif
reg_impl/2020/1336/0j), (623) preambulumbekezdés.

(*) A Flint a Kinai Népkoztdrsasagbol szarmazé sikhengerelt aluminiumtermékek behozataldra vonatkozé végleges dompingellenes vaim
kivetésérsl szol6, 2021. oktéber 8-i (EU) 2021/1784 bizottsdgi végrehajtdsi rendelet (HL L 359. 2021.10.11., 6. o)
2. cikkének (2) bekezdésére hivatkozik, Gsszefiiggésben a Kinai Népkoztdrsasigbdl szdrmazé sikhengerelt aluminiumtermékek
behozataldra vonatkozé ideiglenes dompingellenes vam kivetésérdl szo6l6, 2021. dprilis 9-i (EU) 2021/582 bizottsdgi végrehajtdsi
rendelet (HL L 124., 2021.4.12., 40. 0.) (87) preambulumbekezdésével.
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(481) Ami a grafikai TiO, sajdtossagat illeti, a Bizottsdg az ideiglenes rendelet (57) preambulumbekezdésében mdr arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy az anyag gydrtdsiahoz valban létezik egy olyan specidlis know-how, amelyet csak
korltozott szdmd unids és kinai gydrté ismer. Amint azt a Hutsman/Rockwoods Osszefon6dasi gy is
megerdsitette (*2), e termék sajatos jellege miatt a fehér tintdk gydrtdinak korlatozott lehetdségitk van arra, hogy mds
gyartokra véltsanak.

(482) Amint azt a Flint is igazolta, a TiO, mds tipusainak alkalmazdsa a csomagoldson taldlhaté tintdk sokkal gyengébb
teljesitményét eredményezné, ami befolydsolnd a vevéi megitélést.

(483) Ami a Flint fenti (466) preambulumbekezdésben foglalt érvét illeti, a Bizottsdg megjegyezte, hogy a Flint a végleges
szakaszban egyértelmtivé tette, hogy bar két konkrét alkalmazdsban mds TiO,-véltozatokat haszndl, ezek nem fehér
tintdk, és nem is haszndlnak grafikai TiO,-valtozatot ezen alkalmazasokhoz. Ezek mindenesetre a Flint teljes TiO,-
felhasznaldsanak kevesebb mint 1 %-at tették ki. Mdsrészt a Flint bizonyitotta, hogy TiO,-felhasznéldsdnak tobb
mint 99 %-dért a fehér tintdk készitményei felelGsek.

(484) A kindlat rendelkezésre alldsat illetSen a Flint bizonyitotta, hogy csak egy unids és két kinai beszallit6tdl tud grafikai
TiO,-ot vasdrolni. Mds harmadik orszdgokban nincsenek elérhetd beszdllitok. A Siegwerk azt dllitotta, hogy a
TiO,-ot néhdny mds unids és kinai beszallitotdl is vasaroljak, de a készitményeik tobb mint 50 %-a esetében csak
egy tanusitott beszallitéjuk van.

(485) Az osszes rendelkezésre dllé bizonyiték alapjan a Bizottsdg fenntartotta az ideiglenes rendelet (58) preambulumbe-
kezdésébdl levont kovetkeztetését, miszerint vildgszerte csak nagyon kevés olyan beszdllité van, amely képes
megfelel6 min@ségi szinten grafikai TiO,-ot gydrtani, és tudomadsa szerint ezek csak az Uni6ban és Kinaban vannak
jelen.

(486) Ami a panaszos azon éllitdsait illeti, miszerint az egyenld versenyfeltételek helyredllitdsa esetén képes lenne elldtni a
piacot, a Bizottsdg tgy itélte meg, hogy ez a grafikai TiO,piaca esetében valdszintitlen. A teljes unids termelési
kapacitds ugyanis egy atlagos évben az uniés felhaszndldsnak csak mintegy 80 %-at teszi ki. A végleges szakaszban
rendelkezésre 4ll6 1j informdacidk alapjan a Bizottsdg becslése szerint a grafikai TiO, irdnti kereslet a TiO, teljes
piacdnak mintegy 2,5 %-at teszi ki. Az egyetlen olyan unids beszdllitonak, amely tudvalevleg kielégit6 minGségi
szinten dllit el§ grafikai TiO,-ot, teljes kapacitdsinak mintegy 7 %-dt kellene az Uni6 grafikai TiO,-keresletének
kielégitésére forditania, és az emlitett gydrt6 nem dllitotta, hogy vallalja ezt a kotelezettséget.

(487) A Bizottsdg ezért arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a grafikai TiO, elérhet§ beszerzési forrdsai vildgszerte és az
Unidn beliil is nagyon korldtozottak.

(488) Ami a Flintnek az intézkedések jovedelmezdségére gyakorolt hatdsdra vonatkozd becsléseit illeti, a Bizottsdg
elfogadta Gket, és visszavonta kovetkeztetéseit. Ugyanezen mddszert alkalmazva a vdimok hatdsdnak becslésére az
1j, alacsonyabb dompingkiilonbozet-szintjén, a Bizottsdg tovdbbra is tigy taldlta, hogy az intézkedések veszteségessé
tennék a Flintet az tizleti tevékenység fehértinta-szegmensében.

(489) A hasonlé koltségszerkezet miatt hasonl6 hatds varhat6 a Sun Chemical és a Siegwerk esetében, jollehet a Bizottsdg
nem tudja, hogy milyen mértékben vannak kitéve a kinai beszallitoknak, mivel nem nydjtottak be kitoltott kérdGivet.

(490) A fentiek és a Siegwerk dltal az unids fehértinta-dgazat versenyképességére vonatkozdan benytjtott 4j bizonyitékok
fényében a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az intézkedések jelent@s hatdst gyakorolndnak a fehértinta-
gyartdkra és az dltaluk generdlt foglalkoztatdsra. Emellett a downstream csomagoldiparra gyakorolt tovabbi
potencidlis tovabbgytiriz6 hatdsok tjabb negativ kovetkezményekkel jarhatnak az uniés foglalkoztatdsra nézve.

(491) Ugyanakkor a Bizottsdg becslése szerint a fehértinta-gydrtok a TiO, teljes uniés piacdnak mintegy 2,5 %-it
képviselik, és az ilyen tipust TiO,-ot az uni6s gyartok tilnyomé tobbsége nem gydrtja. A Bizottsdg rendelkezésére
all6 adatok alapjan az uniés gazdasagi dgazat grafikai TiO,-értékesitése a vizsgdlati id6szakban a teljes értékesités
mintegy 0,5 %-at, a Kindbdl szarmazo teljes behozatalnak pedig mintegy 5 %-at tette ki.

(*) A Bizottsig 2014. szeptember 10-i hatdrozata az M.7061. sz. HUNTSMAN CORPORATION | EQUITY INTERESTS HELD BY
ROCKWOOD HOLDINGS {iigyben, elérhet§ a kovetkezd internetcimen: https://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/decisions/
m7061_20140910_20600_4133655_EN.pdf.
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(492) A panaszos tovabbd nem ellenezte kozvetlenil a grafikai TiO, meghatdrozott célra torténd felhasznaldsdra
vonatkozé mentesség irdnti kérelmet. Ezen tilmenden a fehértinta-gydrtéknak vildgszerte nagyon korldtozott
szamu gyartora kell timaszkodniuk, amelyek megfelel§ minéségi szinten képesek grafikai TiO,-ot széllitani, és csak
egy ilyen gyarté taldlhat6 az Unidban, a tobbi pedig Kindban.

(493) A fentiek alapjdn a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a fehértinta-gyartok szdmdra a meghatdrozott célra
torténs felhaszndldsra vonatkozd mentesség megaddsa nem gyakorolna jelentSs hatdst az intézkedések
hatékonysdgdra.

(494) A Bizottsdg tovdbbd megallapitotta, hogy az Unidnak érdekében dll, hogy mentességet biztositson a Kindbdl
szarmaz6, nyomtatdshoz hasznélatos fehér tintdk gydrtdsidhoz haszndlt grafikai TiO, behozataldra a meghatdrozott
célra torténd felhasznalds tekintetében.

(495) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsdval kapcsolatos észrevételeiben a panaszos nem értett egyet ezzel a dontéssel. A
panaszos tovabbd ellenezte a ,grafikai TiO,” kifejezés haszndlatdt, amely dllitdsa szerint ismeretlen volt a TiO,-dgazat
szdmdra. A Flint ezt kovetéen beadvanyt nydjtott be, amelyben vitatta a panaszos éllitasait.

(496) Az érdekelt felek végsS tdjékoztatdsival kapcsolatos észrevételeiben a Siegwerk az e rendeletben szerepld
,meghatdrozott célra torténd felhasznalds” kifejezés pontositdsat is kérte, megjegyezve azt is, hogy a ,grafikai TiO,”
kifejezést a vimjogszabalyok nem hatdrozzak meg.

(497) Igy a Bizottsig el6zetesen rdmutatott a Flint 4ltal benydjtott és a (32) preambulumbekezdésben ismertetett, a
meghatdrozott célra torténd felhaszndlds aldli mentesség iranti eredeti kérelemre. A meghatdrozott célra torténd
felhaszndlds aloli mentesség irdnti kérelmet az Uniés Vamkddex 254. cikkével osszefiiggésben nytijtottdk be és
értékelték.

(498) Amint azt az érdekelt felek helyesen megjegyezték, a ,grafikai TiO,” fogalmat a vdimjogszabdlyok nem hatdrozzak
meg, és nem feltétleniil hasznaljdk egységesen a TiO,-dgazatban. A ,grafikai TiO,” inkdbb csak egy rovidités,
amelyet e vizsgdlat sordn szdmos dokumentumban (beleértve a panaszos beadvanyait is) arra hasznaltak, hogy

egyszertien hivatkozzanak a TiO, azon tipusaira, amelyeket a grafikai tintdt el§dllit6 dgazatban, a fehértinta-
gyartasban pigmentként haszndlnak ().

(499) Amint azt e rendelet kifejti, a Bizottsg tigy hatdrozott, hogy mentesiti a dompingellenes vaimok aldl a TiO,-ot, ha az
anyagot az Uniés Vamkéodexben meghatdrozott eljardsok és feltételek szerint nyomtatashoz hasznélatos fehér tintdk
gyartdsa céljabol importaljak. A ,grafikai TiO,” meghatdrozdsa tehat nem sziikséges a meghatdrozott célra torténd
felhaszndlds aldli mentesség megvaldsitisdhoz, és nem is feltétele annak, mivel az a termék rendeltetésszerd
felhasznaldsan alapul.

(500) A Bizottsdg ezt kovetden elemezte a panaszosoknak az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsaval kapcsolatos tobbi
észrevételét, valamint a Flint viszontkereseteit.

(501) El8szor is, a panaszos azt allitotta, hogy a Bizottsdg kovetkeztetése egyetlen felhasznalé (Flint) adatain alapul, és hogy
a Bizottsdgnak értékelnie kellett volna a vamok fehértinta-iparra gyakorolt hatdsat reprezentativabb szdmu grafikai
TiO,-felhaszndlé bevondsaval.

(502) Mdsodszor, a panaszos azt dllitotta, hogy helytelen, hogy a felhaszndlok csak egy unids és két kinai beszdllit6tél
vésdrolhatnak grafikai TiO,-ot, amint azt a Bizottsdg dllit6lag a fenti (484) preambulumbekezdésben megallapitotta.

(503) A panaszos tovabbd azzal érvelt, hogy az egyenld versenyfeltételek helyredllitisa esetén egy unids gyartd nagy
kapacitdsa dll rendelkezésre, amely az unids tintapiacra fordithat6. Ugyanakkor az Unidban szdmos beszillito
értékesit TiO,-ot a fehértinta-dgazat szdmara.

(504) A panaszos tovabbd nem értett egyet a Bizottsdg azon kovetkeztetésével, amely szerint az egyetlen unios felhaszndld,
amelyr6l ismert, hogy grafikai TiO,-ot gyart, nem szentelné teljes gydrtasi kapacitdsdnak 7 %-dt az unids kereslet
kielégitésére.

(*) Es mint ilyen, a fenti (158) preambulumbekezdés hatdrozza meg e dokumentum alkalmazasaban.
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(505) A panaszos tovabbd azt allitotta, hogy a Bizottsdg nem kért informaciot a mintdban nem szerepl$ uniés gyartoktél a
grafikai TiO, gydrtdsdval kapcsolatban. A Bizottsdg tehdt észszerdien nem dllithatja, hogy csak egyetlen uni6s
beszallitordl ismert, hogy kielégité mindségi szinten grafikai TiO,-ot gyart.

(506) Harmadszor, a panaszos vitatta azt a modszertant, amelyet a Bizottsdg annak értékelésére alkalmazott, hogy a
dompingellenes intézkedések milyen hatdst gyakorolhatnak a felhaszndl6kra, azaz a fehértinta-gydrtdkra, sszevetve
azzal a hatdssal, amelyet a meghatdrozott célra torténd felhasznalds aloli mentesség gyakorolhat az unids gyartokra.

(507) A panaszos ramutatott, hogy a Kindbdl szdrmazd, tovabbfeldolgozdsra szant aluminiumfélia (a tovabbiakban: ACF)
behozataldra vonatkoz6 2021. évi szubvencibellenes vizsgalatban (**) a Bizottsdg nem biztositotta a meghatdrozott
célra torténd felhaszndlds aldli mentességet, mivel br az ACF a sz6ban forgd felhasznald teljes gydrtdsinak csak egy
része tekintetében relevans, a Bizottsdg nem tudta meghatdrozni, hogy a vimok milyen hatdst gyakoroltak volna a
felhaszndlo teljes jovedelmez@ségére (*°). A panaszos azt dllitotta, hogy ebben az esetben, mivel a fehér tinta a Flint
portf6lidjanak csak egy részét képviseli, a Bizottsignak ugyanarra a kovetkeztetésre kellene jutnia, mint a fent
emlitett ACF esetében.

(508) Ezzel szemben a panaszos azt dllitotta, hogy ez a meghatdrozott célra torténd felhaszndlds aléli mentesség stlyos
negativ hatdst gyakorolna a TiO,-ot elGdllit uni6s gydrtkra, és ezt konkrétan elemezni kellett volna. Azzal
érveltek, hogy a meghatdrozott célra torténd felhasznédlds aldli mentesség megaddsa esetén az unids gyartok a
tovabbiakban nem tudndnak grafikai TiO,-ot értékesiteni az unids piacon.

(509) Végezetiil a panaszos azt dllitotta, hogy e mentességgel Osszefiiggésben magas az intézkedések kijdtszdsdnak
kockdzata. Ez jelent8s kihivdsok elé dllitand e termék jellegének ellendrzését, igy a grafikai TiO, téves bejelentésével
vagy mds végfelhasznaldsokra val6 dtirdnyitaséval kellene szdmolni.

(510) A Hlint ezzel szemben azt dllitotta, hogy a panaszosnak a meghatérozott célra torténd felhasznalds aloli mentességgel
kapcsolatos észrevételei nem voltak johiszemek, mivel az érdekelt felek végsd tdjékoztatdsat kovetSen majdnem egy
teljes évvel azt kovetden tettek észrevételt a Flint kérelmével szemben, hogy a Flint eredetileg benydjtotta a kérelmét.

(511) A Flint tovabba azzal érvelt, hogy a Bizottsdgnak el kellene utasitania a panaszos arra vonatkozd érveit, hogy a
meghatdrozott célra torténd felhaszndlds aloli mentesség hogyan haszndlhat6 fel a vdmok hatékonysdganak
alddsasara. E vameljards természete nem teszi lehet6vé a téves bejelentést, mig az eljards éppen azt biztositja, hogy a
TiO,-ot ne irdnyitsdk 4t mds meghatdrozott célra torténg felhaszndlasra.

(512) A Flint tovabba azt allitotta, hogy nincs jelent6sége annak, hogy csak a Flint nytjtott be kitoltott kérdSivet, mivel a
Bizottsdg kordbban csak egy egyiittmiikodd felhaszndld kérésére adott mentességet a meghatdrozott célra torténd
felhasznéldsra vonatkozdan (°9).

(513) Ami a panaszos els§ érvét illeti, a Bizottsdg megjegyezte, hogy a meghatdrozott célra torténd felhasznélds alli
mentességet kérelmezd hirom felhaszndl6 koziil csak a Flint nydjtott be kitoltott kérdSivet, amelyet ellendriztek. A
Sun Chemical és a Siegwerk azonban irdsbeli beadvanyokat nydjtott be, és meghallgatdsok résztvevéi voltak, igy a

Bizottsdg tovabbi meglatdsokkal egészitette ki a Flint ellenSrzott adatait.

(514) A Bizottsig ugyanakkor rdmutatott, hogy a vizsgdlat sordn a panaszos csak egy beadvanyt nydjtott be a
meghatdrozott célra torténd felhasznélds aldli mentesség irdnti kérelemmel kapcsolatban, és csak a Sun Chemical
érveit vitatta. Ugyanakkor, mig a Flint a vizsgélat elsé tiz napjdn nydjtotta be a meghatdrozott célra torténd
felhasznélds aldli mentesség iranti kérelmét, és tobb tovabbi beadvanyt is benytjtott allitdsai aldtdmasztdsara, amint
arra a Flint helyesen rdmutatott, a panaszos soha nem vitatta ezeket az érveket.

(515) A Bizottsdg rendelkezésére all6 informdcidk alapjan, a becslések szerint ez a hdrom felhaszndl6 képviseli az unids
fehértinta-gydrtds mintegy 70 %-it. A Bizottsdg ezért agy itélte meg, hogy helyzetiik reprezentativ a fehértinta-
dgazatra nézve, és levonta kovetkeztetéseit a rendelkezésére all6 informéciok alapjan.

(*) A Bizottsdg (EU) 2021/2287 végrehajtdsi rendelete (2021. december 17.) a Kinai Népkoztdrsasigbol szdrmazo, tovabbfeldolgozasra
szant aluminiumfdlia behozataldra vonatkozé végleges kiegyenlitd vam kivetésérdl és a Kinai Népkoztdrsasagbol szdrmazo, tovabbfel-
dolgozdsra szant aluminiumfdlia behozataldra vonatkoz6 végleges dompingellenes vam kivetésérdl sz616 (EU) 2021/2170 bizottsagi
végrehajtdsi rendelet modositdsardl (HL L 458, 2021.12.22., 344. o., ELL: http:|[/data.europa.eu/eli/reg_impl/2021/2287oj).

(**) Ugyanott, a (738) preambulumbekezdés.

(*) Példdul az (EU) 2020/1336 rendelet (618)—(628) preambulumbekezdésében; a Kinai Népkoztirsasdgbdl szdrmazd sikhengerelt
aluminiumtermékek behozataldra vonatkozé végleges dompingellenes vam kivetésérdl szold, 2021. oktdber 8-i (EU) 2021/1784
bizottsdgi végrehajtdsi rendelet (HL L 359, 2021.10.11., 6. 0.) 2.2.2. szakasza.

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/4/oj

53/64


http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2021/2287/oj

HU HL L, 2025.1.9.

(516) Mdsodszor, a panaszos allitasaval ellentétben a Bizottsdg nem arra a kovetkeztetésre jutott a (484) preambulumbe-
kezdésben, hogy a teljes fehértinta-dgazat egy unids és két kinai beszdllit6tdl vasdrolhat grafikai TiO,-ot, hanem azt,
hogy a Flint esetében ez az eset 4ll fenn. Val6jdban, amint azt e preambulumbekezdés tovabbi része is mutatja, mds
felhaszndlok is vasdrolhatnak grafikai TiO,-ot mds beszallitoktdl is, azonban csak korldtozott mennyiségben.

(517) Ami azt az allitast illeti, hogy a Bizottsdg nem kért informaciot a mintdban nem szerepl uni6s gyartoktdl a grafikai
TiO,-gyartasukr6l, a Bizottsdg a felhaszndlok részérdl olyan informdcidkat kapott, hogy egyes felhasznalok
korltozott mennyiségeket vdsirolnak a mintdban nem szerepl§ unids gyartoktol. A Bizottsdg ismételten
emlékeztetett arra, hogy a fehértinta-gyartoknak a kindlat rendelkezésre dlldsdra vonatkozé érveit soha nem vitattdk
érdemben.

(518) Ez kiilonosen a Flint azon érvelésére vonatkozik, hogy a fehér tintdkban jol haszndlhat6 TiO, termék elgallitdsahoz
specidlis know-how sziikséges, amelynek meglétét és azt a tényt, hogy ezt csak néhdny gydrté sajdtitotta el, mar
a Hutsman/Rockwoods 6sszefondddsi tigyben is megallapitottdk. Ezen osszefondddst kovetGen a grafikai TiO,
piacdn a két unids piacvezetd egyikének know-how-jat el kellett idegeniteni, és azt a jelenlegi LB csoport vésdrolta
meg, amely tovdbbra is az emlitett TiO,-valtozattal ldtja el az Uniét.

(519) A panaszos a vizsgdlat sordn nem nydjtott be olyan bizonyitékot, amely ezt vitatnd, és igy cafolnd azt a
kovetkeztetést, hogy a kielégité mindségii grafikai TiO,-valtozatok elérhetSsége vildgszerte csak néhdny unids és
kinai gydrtéra korlitozédik. A mintdban szerepl§ unids gyartok kérdGivre adott ellendrzott vdlaszai sem
kérdgjelezték meg ezt a kovetkeztetést. A Bizottsdg ezért nem talalt okot arra, hogy kapcsolatba lépjen a mintdban
nem szerepl$ unids gyartokkal.

(520) Ami az egyetlen unids gydrténak a piac ellatdsdra rendelkezésre dllo kapacitdsat illeti, bar elméleti kapacitdssal
rendelkezhet, a Bizottsdg mdr arra a kovetkeztetésre jutott, hogy valdszintitlen, hogy e kapacitds 7 %-dt a piac
mindossze 2,5 %-dnak elldtdsara forditand.

(521) A panaszos nem nytjtott be olyan bizonyitékot, amely ennek ellenkezjére utalna. Eppen ellenkezéleg, az érdekelt
felek végsé tdjékoztatdsdval kapcsolatos észrevételekben szerepld sajat dllitdsai arra engednek kovetkeztetni, hogy
erre nincs gazdasdgi 0sztonzé.

(522) Harmadszor, a Bizottsdg nem értett egyet a panaszos azon dllitdsdval, hogy a Bizottsdg mds moédszertant
alkalmazott, mint az ACF esetében. A Bizottsig minden kérelmet eseti alapon, valamint az 6sszes rendelkezésre dllo
tény és informacié fényében értékel. Igy az a tény, hogy az ACF esetében a felhaszndlé teljes jovedelmezdségére
gyakorolt hatdst nem lehetett megbecsiilni, nem teszi Osszehasonlithatévd a ténybeli helyzetet a jelen esettel.
Mindenesetre az itélkezési gyakorlatbdl kittinik, hogy a dompingellenes vamokat kivetd rendelet jogszertiségét a
jogszabalyok, és kiilonosen az alaprendelet rendelkezései fényében, nem pedig az unids intézmények 4llitélagos
korabbi dontéshozatali gyakorlata alapjan kell megitélni (*).

(523) Amint azt a Bizottsdg a (488)—(490) preambulumbekezdésben kifejtette, az 4tfogd kép elemzésekor — beleértve a
TiO,nak a fehér tintdk koltségszerkezetében valé magas el6forduldsi gyakorisigdt és a fehértinta-iizletdg
volatilitdsdra vonatkozé 1j bizonyitékokat, valamint a downstream csomagoldipar lehetséges tovabbgytiriizé
hatdsait — a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az intézkedések jelentSs hatdst gyakorolndnak a fehértinta-

gyartokra.

(524) A Bizottsdg ugyanakkor kétségeit fejezte ki a panaszos azon éllitdsaival kapcsolatban, hogy a meghatdrozott célra
torténd felhaszndlds aloli mentesség sulyos negativ hatdssal lesz az unids gydrtékra. Amint azt mdr emlitettiik, a
grafikai TiO, a teljes piacnak csak nagyon csekély hanyadat, 2,5 %-at képvisel, és ez az ardny még kisebb az ezen a
piacon legversenyképesebb egyetlen unids gyart6 értékesitési részesedése tekintetében.

(525) A panaszos tovdbbd nem indokolta meg, hogy a kinai verseny ellenére jelenleg és az el6z8 években az Unidba

grafikai TiO,-ot értékesit unids gyartok barmelyike miért ne lenne képes erre hirtelen.

(*’) Lasd példdul: a Birdsag T-351/13. sz., a Crown Equipment (Suzhou) és Crown Gabelstapler kontra Tandcs iigyben 2016. oktéber 18-dn
hozott itélete (nem tették kozzé), ECLLEU:T:2016:616, 107. pont.
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(526) Végezetiil a panaszos nem tdmasztotta ald érdemben az intézkedések kijatszdsanak kockdzatdra vonatkozé éllitdsait.
A meghatdrozott célra torténd felhaszndlds aloli mentesség olyan vdmeljdrds, amelynek sordn a vdmhatdsigok
ellendrzik, hogy az importélt termékek valoban kiilonleges felhasznélds targyat képezték-e. A Bizottsdg ezért nem
talalt okot arra, hogy azt feltételezze, hogy e mentesség kovetkeztében a TiO,-ot tévesen jelentették volna be vagy
mds meghatarozott célra torténd felhaszndldsra irdnyitottdk volna ét.

(527) A Bizottsdg ezért elutasitotta a panaszosoknak a nyomtatdshoz haszndlatos fehér tintdk gyartdsdra vonatkozd,
meghatdrozott célra torténd felhaszndlds aloli mentességgel kapcsolatos dllitdsait.

7.3.6.  Egyéb tényezdk

(528) Tobb érdekelt fél azt is éllitotta, hogy az Unidban nem 4ll rendelkezésre elegendS mennyiségti TiO,. Kijelentették,
hogy a miltban szdmos elldtdsi hidnnyal szembesiiltek, és amikor a gazdasdg djra fellendiil, az drak emelkedni
fognak, és még az unids gyart6ktol sem lehet majd elegendd mennyiségii TiO,-ot beszerezni.

(529) A panaszos vitatta ezeket az dllitdsokat, és kijelentette, hogy készen dllnak az unids kereslet kielégitésére, amint
helyredllnak az egyenlS versenyfeltételek. A panaszos tovdbbd azzal érvelt, hogy mds orszdgokban, példdul az
Egyesiilt Kiralysagban, Szatid-Arabidban és az Egyesiilt Allamokban tobbszoros kapacitdsbdvitést terveznek.

(530) A Bizottsag elismerte, hogy a teljes unids kapacitds nem elegendé a teljes unids kereslet kielégitésére. Emellett a
panaszos altal hivatkozott kapacitdsbGvitéseket nem lehetett megbizhaté bizonyitékok alapjan ellendrizni.

(531) Mindazondltal a Bizottsag rendelkezésére all6 informacidk és bizonyitékok alapjan vildgszerte b@séges TiO,-
kapacitds 4ll rendelkezésre, és legaldbbis vannak arra utalé jelek, hogy az elkovetkezé években a Kindn kiviili
régidkban is folytatddik majd a kapacitdsbGvités. Még ha a Kindb6l szdrmazé behozatal teljesen meg is sziinne, ez
ellenstlyozhatnd az esetleges elltdsi hidnyt.

7.4. Az unids érdekre vonatkozé kovetkeztetés

(532) A fentiek alapjdn a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy nem dllnak fenn kényszerit6 okok a Kindbdl
szarmazo titan-dioxidra vonatkozé végleges dompingellenes vamok kivetése ellen.

(533) A Bizottsdg azonban mérlegelte a vimok moduldcidjat annak érdekében, hogy korldtozza a TiO,-t6l nagymértékben
fiigg6 felhaszndlokra gyakorolt esetleges stlyosan kdros hatdsokat, valamint enyhitse a dompingellenes vamok altal
az ilyen felhasznalok nagy részére gyakorolt esetleges stlyos kdros hatdst, egyszersmind biztositsa a Kindbdl
szarmazd dompingelt behozatal kdros hatdsainak kitett uniés gazdasagi dgazat védelmét.

(534) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsdval kapcsolatos észrevételeiben tobb érdekelt fél is megismételte észrevételeit,
miszerint a 32,3 %-os dompingellenes vamtétel tiil magas, és uizleti vallalkozasait versenyképtelenné teszi, tovabba,
hogy a Bizottsagnak csokkentenie kell a vaimtételeket.

(535) A Bizottsdg az unids érdekkel kapcsolatos valamennyi egyedi és konkrét észrevételt figyelembe vette. Tovabbd, amint
azt az aldbbi 8.2. szakasz kifejti, a Bizottsdg megvaltoztatta az intézkedések formdjat. A vimokat nem a bejelentett
szamlaérték szdzalékdban, hanem kilogrammonként fix osszegben szedik be, fiiggetleniil a szdmla értékétdl. A fenti
(533) preambulumbekezdésben és az aldbbi 8.2. szakaszban kifejtettek szerint ez vdrhatéan enyhiti a vdmok
felhasznalokra gyakorolt hatdsat.

8. VEGLEGES DOMPINGELLENES INTEZKEDESEK

8.1. Végleges intézkedések

(536) A dompinggel, a kdrral, az ok-okozati osszefiiggéssel, az intézkedések szintjével és az unids érdekkel kapcsolatos
kovetkeztetéseket figyelembe véve az alaprendelet 9. cikkének (4) bekezdésével 6sszhangban végleges
dompingellenes intézkedéseket kell bevezetni annak megakadalyozdsa érdekében, hogy az érintett termék
dompingelt behozatala tovabbi kdrt okozzon az unids gazdasagi dgazatnak.
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8.2. Az intézkedések formdja

(537) A fenti (533) preambulumbekezdésben kifejtettek szerint a Bizottsdg helyénvalonak itélte az intézkedések
forméjdnak moédositasit. Amint azt tobb fél dllitotta, a vizsgdlati idGszak egybeesett a TiO, irdnti keresleti ciklus
visszaesésével. A Bizottsdg rendelkezésére all6 piaci informdcidk szerint a beldthat6 jovében — legaldbbis 2025
végéig — a kereslet és az drak varhatéan egyardnt tovabb nének.

(538) A Bizottsag ezért gy itélte meg, hogy a vamok specifikus vaimok formdjdban torténd kivetése enyhiteni fogja a
vamok felhaszndlokra gyakorolt hatdsdt, mivel a novekvs piacon a vamoknak a kinai TiO, teljes drdban vald
részesedése alacsonyabb lesz, mint ha a vdmokat értékvimként vetnék ki. A Bizottsdg becslései konkrétan azt
mutattdk, hogy — mdr a vizsgélati id@szakban a felhaszndloktdl gydijtott adatai alapjin — a specifikus vamok
formdjdban bevezetett intézkedések 0,2-0,5 szdzalékponttal enyhitenék a dekorpapir- és fehértinta-gyartok
vizsgdlati idGszaki jovedelmezGségére gyakorolt hatdsat, az Osszes tobbi tényezd pedig véltozatlan marad.

(539) Ezen tilmenGen az intézkedések csak minimdlisan érintik az olyan nagyon specialis TiO,-vdltozatok felhasznaléit,
mint példdul az AAKO dltal importélt termékek, amelyek dra tobb nagysdgrenddel magasabb, mint a gyakrabban
hasznalt véltozatoké.

(540) Ugyanakkor a vamok szintje lehet6vé tenné az unids gazdasdgi dgazat szdmdra, hogy a novekvd kereslet és drak,
valamint a csokkend nyersanyagkoltségek mellett kildbaljon a kdrt okozé domping hatdsaibdl (%). A Bizottsdg ezért
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy tekintettel a jelen tigy sajatos koriilményeire, a specifikus vimok formdjiban
torténd intézkedések bevezetése megfelel§ egyensilyt teremt a felhaszndlok érdekei és az unids gazdasdgi dgazat
dompingelt behozatallal szembeni védelme irdnti igény kozott.

(541) A fentiek alapjan a végleges dompingellenes vim vamtételei a vamfizetés nélkiili, unids hatrparitdson szdmitott
CIF-dr szazalékaban kifejezve (kilogrammonként rogzitett 6sszegben) a kovetkezdk:

PSR Lt 1 . P Végleges
Vallalat Domp;reltgl(iz)lonbo- Karku:;r)lbozet Veglege(s% \;amtetel specifikus vim
(EURkg)
LB csoport 32,3 53,4 32,3 0,74
Anhui Gold Star 11,4 53,0 11,4 0,25
csoport
Egyéb 28,4 53,3 28,4 0,64
egyiittm(ikods
véllalatok
Minden més 32,3 53,4 32,3 0,74
véllalat

(542) Az e rendeletben egyes meghatdrozott véllalatok szdmdra megallapitott egyedi dompingellenes vamtételek a
vizsgélat ténymegéllapitdsain alapulnak. Ezért a jelen vizsgdlat sordn e vallalatok tekintetében megallapitott
helyzetet tiikrozik. Ezek a vamtételek kizdrdlag az érintett orszdgb6l szdrmazd és a megnevezett jogalanyok dltal
gyartott vizsgalt termék behozataldra vonatkoznak.

(543) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsaval kapcsolatos észrevételeiben az LB csoport azt javasolta, hogy a kettd kozotti
hagyomadnyos arkiilonbségek miatt helyénvalobb lenne kiilon vimokat megéllapitani a szulfiteljarassal eldallitott
TiO,-ra és a klorideljardssal elgdllitott TiO,-ra.

(*!) A Fastmarkets adatai alapjdn a TiO, {6 nyersanyagdnak szdmit6 ilmenit dra a vizsgélati id8szak 6ta csokkent (el6fizetéssel elérheté a
https:/[www.fastmarkets.com/login/metals-and-mining/ cimen), mig a rendelkezésre dll6 piackutatdsi adatok a vizsgalati idGszakhoz
képest a kozeljovében koltségesokkenést is jeleznek.
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(544)

(545)

(546)

(547)

(548)

(549)

(550)

(551)

(552)

A Bizottsag e tekintetben emlékeztetett arra, hogy — amint az az ideiglenes rendelet (67)—(71) preambulumbe-
kezdésében mar kifejtésre kerilt és a fenti (81)—(84) preambulumbekezdésben megerdsitést nyert — a Bizottsdg
elutasitotta azt a kérelmet, hogy a két gyartdsi folyamatbdl szdrmazé termékek esetében kilon-kiilon elemezzék a
kart és az ok-okozati Osszeftiggést. Ez el6feltétele lett volna a szulfateljarassal elGallitott TiO,-ra és a klorideljarassal
elgallitott TiO,-ra vonatkozo egyedi dompingellenes vaimok kiszdmitdsdnak.

Az e kovetkeztetést cifold Gj bizonyitékok hidnydban a Bizottsdg elutasitotta az LB csoport arra irdnyulé kérelmét,
hogy kiilon vamokat dllapitsanak meg a szulfteljdrassal eldallitott TiO,-ra és a klorideljardssal elGallitott TiO,-ra.

Az érdekelt felek végs§ tdjékoztatdsdval kapcesolatos észrevételeiben a panaszos — bar nem vitatta a Bizottsagnak a
vamok javasolt formdjdra vonatkozé dontését — kérte, hogy az azonnali feliilvizsgdlat lehet§vé tétele érdekében a
végleges rendeletbe illesszenek be egy olyan zdradékot, amely lehet6vé teszi a vim formdjdnak feliilvizsgalatdt abban
az esetben, ha a rogzitett vim nagyrészt hatdstalannd vélik a dompinggyakorlatok ellenstlyozésara.

A Bizottsag e tekintetben megjegyezte, hogy egy ilyen zdradék felesleges lenne. Abban az esetben, ha a panaszos vagy
barmely mds fél Ggy taldlja, hogy a dompingellenes vimok nem bizonyulnak megfelelének a dompinggyakorlat
ellensilyozdsira (fiiggetleniil att6l, hogy értékvamként vagy specifikus vamként fejeznék ki Gket), idSkozi
feliilvizsgdlat irdnti kérelmet nydjthatnak be, feltéve, hogy teljesiilnek az alaprendelet 11. cikkének (3) bekezdésében
foglalt feltételek.

Az e rendelet rendelkezd részében kifejezetten meg nem nevezett vallalatok — ideértve a kifejezetten megnevezett
véllalatokkal kapcsolatban 4ll6 vallalatokat is — dltal gyartott érintett termék behozataldra a kedvezményes
vamtételek nem alkalmazhat6k, azokra ,a Kinai Népkoztdrsasigbol szdrmazé minden mds behozatal” esetében
alkalmazand6 vamtételt kell alkalmazni.

Ha a késébbiek folyaman egy véllalat mddositja a jogalany nevét, kérelmezheti az egyedi dompingellenes vaimtételek
alkalmazdsdt. A kérelmet a Bizottsdghoz kell intézni (*). A kérelemnek tartalmaznia kell minden olyan relevéns
informéci6t, amely alapjdn bizonyithatd, hogy a véltozds nem érinti a véllalatnak a rd vonatkozd vamtételre valo
jogosultsagat. Ha a villalat nevének megvéltozdsa nem érinti a vallalatra vonatkozé vamtétel igénybevételére val6
jogosultsdgot, a névvéltoztatdsrdl a Bizottsdg rendeletet tesz kozzé az Eurpai Unié Hivatalos Lapjdban.

A vimtételek kozotti killonbségbdl adddo, az intézkedések kijatszasdval kapcsolatos kockdzat lehetS legkisebbre
csokkentése érdekében kiilonleges intézkedésekkel sziikséges biztositani az egyedi dompingellenes vimok megfelel§
alkalmazdsat. Az egyedi dompingellenes vdmok alkalmazasdnak feltétele, hogy a tagdllamok vdmhatésigainak
érvényes  kereskedelmi  szdmlat  kell ~bemutatni. A  szamldnak meg kell felelnie az e
rendelet 1. cikkének (3) bekezdésében meghatdrozott kovetelményeknek. Az ilyen szdmla bemutatdsdig a
behozatalra ,a Kinai Népkoztarsasigbol szdrmazé minden mds behozatal” esetében alkalmazandé dompingellenes
vamot kell alkalmazni.

Bdr a szamla bemutatdsa sziikséges ahhoz, hogy a tagéllamok vaimhat6sdgai az egyedi dompingellenes vimtételeket
alkalmazhassdk a behozatalra, a vimhatésdgoknak nem kizdrélag a szdmldt kell figyelembe venniiik. Ugyanis, még
ha a bemutatott szdmla teljesiti is az e rendelet 1. cikkének (3) bekezdésében el8irt Gsszes kovetelményt, a
tagdllamok vamhatdsdgainak akkor is el kell végezniitk a szokdsos ellenGrzéseket, és — minden mds esethez
hasonlbéan — tovabbi dokumentumokat (fuvarokmdnyokat stb.) is bekérhetnek a nyilatkozatban foglalt adatok
pontossgdnak ellendrzése céljdbol, valamint annak érdekében, hogy az adott vamtétel alkalmazdsa a vimjognak
megfelelGen indokolt legyen.

Amennyiben — kiilondsen az érintett dompingellenes intézkedések bevezetését kovetGen — az alacsonyabb egyedi
vamtételekben részestil§ véllalatok kivitelének mennyisége jelentGsen megnd, ez a mennyiségi novekedés
onmagdban is az alaprendelet 13. cikkének (1) bekezdése szerinti, a kereskedelem szerkezetében az intézkedések
bevezetése nyomdn bekovetkezett véltozdsnak tekinthetS. Ilyenkor a jogszabalyi feltételek teljesiilése esetén
kijatszasellenes vizsgalat indithaté. Ez a vizsgélat tobbek kozott irdnyulhat annak megallapitdsira, hogy szitkség
van-e az egyedi vimtétel(ek) eltorlésére és ebbdl kovetkezSen orszagos hatdlyd vam kivetésére.

(*) European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate G, Rue de la Loi/Wetstraat 170, 1040 Bruxelles/Brussel,
BELGIQUE/BELGIE.
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(553) A dompingellenes vaimok megfelel§ érvényesitése érdekében a Kinai Népkoztdrsasdgbol szarmazé osszes tobbi
behozatalra vonatkozé dompingellenes vim nemcsak az e vizsgdlatban nem egyiittmiikodd exportdl6 gydrtokra
alkalmazand6, hanem azokra a gyédrtdkra is, amelyek a vizsglati id6szakban nem exportaltak az Unidba.

(554) Azok az exportdlé gyartok, amelyek a vizsgdlati idGszakban nem exportiltdk az érintett terméket az Unidba,
kérelmezhetik, hogy a Bizottsdg a mintdban nem szerepl§ egyiittmiikods villalatok szdmdra megéllapitott
dompingellenes vam hatdlya ald vonja Gket. A Bizottsdgnak hdrom feltétel teljesiilése esetén kell helyt adnia a
kérelemnek. Az 1j exportdl6 gyartonak a kovetkezSket kell igazolnia: i. a vizsgdlati id@szakban nem exportilta az
Uniéba az érintett terméket, ii. nem 4ll kapcsolatban olyan exportald gyartéval, amely exportalta az Unidba az
érintett terméket, és iii. a kés6bbiekben exportdlta az érintett terméket, vagy vallalt visszavonhatatlan szerz8déses
kotelezettséget arra, hogy az érintett terméket jelent@s mennyiségben exportdlja.

(555) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsdt kovetSen a panaszos arra kérte a Bizottsdgot, hogy a végleges rendeletbe
foglaljon bele egy zdradékot. A kért zdradék biztositand az Anhui Gold Start6l szdrmazé TiO,-behozatal nyomon
kovetését, ami lehet6vé tenné az e véllalattdl az Unidba évente behozott mennyiség és a kérd6ivre adott véilaszban
kozolt maximélis kapacitds osszehasonlitdsat. E tekintetben meg kell jegyezni, hogy az Anhui Gold Star csoporthoz
rendelt TARIC-kiegészité kod alapjan és a nyomonkovetési tevékenységek részeként a Bizottsdg megfigyelheti az
emlitett exportSrtdl az Unidba belépd mennyiségeket, és ennek megfelelSen felmérheti, hogy sziikség van-e tovabbi
intézkedésekre.

8.3. Az ideiglenes vam végleges beszedése

(556) A Plastika Kritis azzal érvelt, hogy ebben az esetben nem szabad ideiglenes vimokat beszedni. A gydrt6 cég azt
allitotta, hogy a hutik tdmaddsai miatt, amelyek megzavartdk a Voros-tengeren dthaladé hajoézési dtvonalakat,
szdmos februdrban/marciusban megrendelt és dprilisban vagy méjusban szallitott rakomdny még nem érkezett meg
a rendeltetési kikotébe.

(557) Ugyanakkor a TiO, szdmos felhaszndldja rogzitett dron nyujtott be ajanlatokat és irt ald szerz8déseket vevéivel, és
viselniitk kell a dompingellenes vimokhoz kapcsol6dd osszes veszteséget. Ezért azt allitjdk, hogy a TiO, azon
széllitmédnyai utdn, amelyeket a nyilvdntartdsba vétel id6pontja el6tt széllitottak, nem kell vdimot beszedni.

(558) A Bizottsag e tekintetben megjegyezte, hogy a felhaszndloknak tisztiban kellett volna lenniiik azzal a lehet8séggel,
hogy legaldbb az eljards meginditdsardl szolo értesités kozzétételének idGpontjatél dompingellenes vamokat
vetnek ki.

(559) Tekintettel a megéllapitott dompingkiilonbozetekre és figyelembe véve az unibs gazdasagi dgazatnak okozott kdr
mértékét, az ideiglenes rendelettel kivetett ideiglenes dompingellenes vam formdjdban biztositott Gsszegeket az e
rendeletben megéllapitott mértékéig véglegesen be kell szedni.

(560) Az érdekelt felek végsé tdjékoztatdsaval kapcsolatos észrevételeiben a Flint azt dllitotta, hogy az érdekelt felek végss
tdjékoztatdsanak szovegébdl nem deriil ki egyértelmden, hogy a meghatdrozott célra torténd felhasznélds aldli
mentesség az ideiglenes rendeletben kivetett ideiglenes dompingellenes vdmokra is alkalmazandé-e. A fenti
(459)—(527) preambulumbekezdésben foglalt kovetkeztetések alapjdn a Bizottsig megerdsitette, hogy a
nyomtatdshoz hasznélatos fehér tintdk gyartdsdhoz importdlt titdn-dioxidot mentesiteni kell az ideiglenes vamok
alol, feltéve, hogy teljesiilnek a meghatdrozott célra torténg felhasznaldsi eljirds el6nyeinek igénybevételéhez
szitkséges feltételek.

(561) Az érdekelt felek végsé tajékoztatdsaval kapcsolatos észrevételeiben a Plastika Kritis azt kérte, hogy ne szedjenek be
vamot a Kindbdl a 2024. jniusi nyilvantartasba vétel id6pontja el6tt szllitott TiO,-ra, amelynek szallitdsi dituma a
megfelel§ hajoraklevéllel bizonyithaté. A Plastika Kritis azt éllitotta, hogy a vamok 2024. jalius 12-t6l kezd6dé
beszedése jelentds veszteségeket okoz azon TiO,-felhasznaloknak, akik a nyilvantartasba vétel idépontja el6tt
rendelték meg a TiO,-ot, és azt dllitotta, hogy az adott id6pontban ,senki sem tudta elképzelni, hogy ezt az
észszertitlen vimot bevezetik”.
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(562) A Bizottsag e tekintetben rdmutatott, hogy az alaprendelet nem rendelkezik arrél a lehetdségrél, hogy a vamok
beszedését az érintett termék vizsgdlati orszdgbol torténd kiszéllitdsdnak id6pontjara alapozzdk. Ezen tilmenden az
tgyben az eljards meginditdsdr6l sz0l6 értesitést 2023. november 13-dn tették kozzé, az abban meghatdrozott
hatdrid6kkel. Ett6l az id8ponttél kezdve a felhaszndlok legaldbbis tudhattak volna az ideiglenes vdmok
elfogaddsanak lehetSségérdl. A Bizottsdg igy ezt a kérést elutasitotta.

8.4. Visszahat6 hatdlyd beszedés

(563) A fenti 1.2. szakaszban emlitett médon a Bizottsdg nyilvantartasba-vételi kotelezettséget vezetett be a vizsgalt
termék behozataldra.

(564) Az ideiglenes rendelet (456) preambulumbekezdésében foglaltak szerint a Bizottsdg a vizsgélat e szakaszdban nem
tudott dontést hozni a dompingellenes intézkedések esetleges visszamendleges hatdlyt alkalmazdsardl. Ezért a
Bizottsdgnak az alaprendelet 10. cikkének (4) bekezdésével 6sszhangban dontenie kell arrél, hogy visszamendleges
hatdllyal alkalmazni kell-e a végleges dompingellenes intézkedéseket a nyilvantartdsba vételi idészak alatti
behozatalokra.

(565) Ot felhasznal6 és az ASEFAPI tobb beadvanyt is benydjtott a nyilvantartdsba vétel ellen attdl a pillanattél kezdve,
hogy a panaszos azt kérte. Tobb kisebb festékgyartd regisztralt érdekelt félként a nyilvantartdsba vételt kovetSen,
kozilik 6ten nytjtottak be észrevételt a behozatalok nyilvantartdsba vétele ellen. Az ideiglenes rendeletet kovetGen
észrevételeket benyujtd valamennyi érdekelt fél a vimok visszamendleges hatélyt beszedése ellen érvelt. A panaszos
a beszedés mellett érvelt.

(566) A vizsgélat végleges szakaszaban a Bizottsdg értékelte a nyilvantartasba vétellel 6sszefuiggésben gyfijtott adatokat. A
Bizottsdg megvizsgdlta, hogy a végleges vdmok visszahaté hatdlyd beszedéséhez teljesiiltek-e az
alaprendelet 10. cikkének (4) bekezdésében foglalt kritériumok.

(567) Az alaprendelet 10. cikkének (4) bekezdése meghatdrozza azokat a kritériumokat, amelyek alapjdn a vdmok
beszedhetdk a nyilvantartasba vételi idGszak alatt.

(568) Az alaprendelet 10. cikke (4) bekezdésének a) pontjdban foglalt feltétel teljesiil, mivel a behozatalokat az
alaprendelet 14. cikke (5) bekezdésének megfelelGen nyilvantartdsba vették.

(569) Az import6rok az alaprendelet 10. cikke (4) bekezdésének b) pontja alapjan lehetSséget kaptak észrevételeik
megtételére a nyilvantartdsba vételt elrendeld rendelet és az ideiglenes rendelet kozzétételét kovetGen.

(570) Tobb érdekelt fél ellenezte a nyilvantartdsba vételt.

(571) A felek azt allitottdk, hogy mivel az unidés TiO,-gydrtds nem elegendS az uni6s kereslet kielégitésére, a
felhaszndloknak nincs mds alternativdjuk, mint a behozatal.

(572) A Bizottsag e tekintetben rdmutatott arra, hogy a termékek behozataldnak puszta ténye nem olyan kritérium,
amelyen a behozatal nyilvantartdsba vételére vonatkozé dontés alapul. Ehelyett a Bizottsdg azt értékelte, hogy
tortént-e tovabbi jelentSs importnovekedés, amely valdszintleg alddsta a vdm javit6 hatdsat. A Bizottsdg az aldbbi
(575) preambulumbekezdésben értékelte a behozatali volumenek alakuldsat.

(573) Az alaprendelet 10. cikke (4) bekezdésének c) pontja szerint feltétel, hogy a déomping ,mar huzamos ideje zajlik,
illetve az import6rnek tudomdsa volt vagy tudnia kellett volna a dompingrél, a domping mértékét és a vélt vagy
megallapitott kart illetGen”. A jelen tigyben a Bizottsdg gy véli, hogy a nyilvantartasba vételt elrendel§ rendelet
(8)—(11) preambulumbekezdésében kifejtett okokbdl kifolydlag az importdroknek a vizsgdlat meginditdsinak
idépontjatdl tudomdsuk volt vagy tudniuk kellett volna a dompingrél a domping mértékét és a vélt vagy
megallapitott kart illetGen.

(574) Tovabba az alaprendelet 10. cikke (4) bekezdésének d) pontja szerint ,a vizsgalati idszak alatt kdrokat okozd
behozatal szintjén tilmenGen a behozatal jelents mértéki tovabbi novekedése tapasztalhatd”, amely — figyelembe
véve az idGzitést, a behozatal mennyiségét és az egyéb koriilményeket — varhatéan komolyan rontand a végleges
vamok javitd hatdsat.
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(575) A Bizottsdg elemezte a teljes vizsgdlati idGszak alatti havi dtlagos behozatali volumeneket és drakat, és
osszehasonlitotta ket az eljdrds meginditdsit (2023. december — 2024. jilius) kovetS atlagos havi behozatali
volumenekkel és drakkal. Az eljards meginditdsit kovetd id@szak kiilonbséget tett egyrészt az ideiglenes
intézkedések bevezetéséig tartd id@szak, masrészt a nyilvantartdsba vétel hatalybalépéséig tart6 idészak kozott.

(576)

(577)

1. tdbldzat

Mennyiségval- Az a’tl/ag/os
“ .z . (1. - tozds a cgysegar
Osszehasonlitds a teljes g iy Atlagar (EUR/ NPT véltozdsa a
ez Mennyiség (kg) Havi dtlag vizsgalati s
vizsgalati id6szakkal kg) idészakhoz vizsgalati
képest id@szakhoz
p képest
Vizsgalati idszak 209375100 17 447 925 2,24 - -
B1 id8szak (') — 180743 000 22592875 2,18 29,5 % -2,54%
2023. december -
2024. jalius
B2 id8szak - 161975 300 23139329 2,17 32,6 % -2,83%
2023. december —
2024. janius

Forrds:  Eurostat.

() A Bizottsdg a B1 idészakot az eljdrds meginditdsit kovets elsS teljes honaptdl az ideiglenes rendelet kihirdetésének utolsd
teljes honapjdig tarté idGszakként vette figyelembe. A Bizottsdg ezt kovetSen a B2 idészakot is megvizsgélta, amely az eljdrds
meginditdsat kovetd elsd teljes honaptdl az ideiglenes intézkedések hatdlybalépését megel5z8 honapig tart.

Barmelyik iddszakot (B1 vagy B2) a teljes vizsgdlati idGszakkal osszevetve a Kindbdl szdrmazé behozatal dtlagos
volumene mintegy 30 %-kal nétt, mikozben az drak korilbeliil - 2,7 %-kal csokkentek.

Mivel azonban a TiO, irdnti piaci keresletben erés szezonalitds mutatkozik (a kereslet nydron a legmagasabb, télen
pedig a legalacsonyabb), a Bizottsdg ugy itélte meg, hogy a B1 és B2 idgszaknak a vizsgélat azonos idészakaival valé
osszehasonlitdsa pontosabban tiikrozi a piaci helyzetet. Ezt az 6sszehasonlitdst az aldbbi tdbldzat tartalmazza.

2. tdbldzat

Mennyiségval-
gy {1z tozds a Az atlagos egységdr
%Ogoﬁaldoojlzﬁa;{(;k Mennyiség (kg) Havi dtlag Atlaglelr )(EUR/ vizsgélati véltozdsa a vizsgdlati
sszehas s 8 idgszakhoz idgszakhoz képest
képest

Azonosvizsgalatiidészak— | 154839500 | 19354938 2,22
B1 idgszak
(2022. december —
2023. jalius)
B1 idGszak 180743000 22592875 2,18 17 % -1,9%
(2023. december —
2024. jalius)
Vizsgélati id@szak — B2 129 414 500 18 487 786 2,25
id8szak -
(2022. december —
2023. junius)
B2 id8szak 161975300 23139329 2,17 25% -32%
(2023. december —
2024. janius)

Forrds:  Eurostat.
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(578) A fenti dsszehasonlitds azt mutatja, hogy a Kindbdl szarmaz6 étlagos havi behozatal az tigy meginditdsat kovetGen
17 %-kal nétt az ideiglenes intézkedések meghozataldig, és ami még fontosabb, 25 %-kal a vizsgdlat meginditdsdrol
sz0l6 értesités kozzétételét kovets elsS teljes honapot és az ideiglenes intézkedések bevezetését megel6z6 utolsd
teljes honapot figyelembe véve.

(579) Mindazonaltal az unids gazdasdgi dgazat becslései alapjan az uniés fogyasztds hasonlé tendencidt kovetve, mintegy
25 %-kal nétt. Kovetkezésképpen a behozatal novekedése osszhangban volt a fogyasztds tendencidjaval. Ezt
megerdsiti az a tény is, hogy szdmos unids gyarté az értékesitési volumennek a vizsgdlati idgszakot kovetd
idgszakban bekovetkezett novekedésérdl szamolt be.

(580) Néhdny fél azt dllitotta, nem tekinthetd gy, hogy az iigy meginditdsat kovetden jelentds mértékben nétt a behozatal,
hanem inkdbb az érvényes, hogy a megfigyelt novekedés dsszhangban van a kordbbi tendencidkkal, azaz a ciklus
mélypontja utdn vdrhaté keresletnvekedéssel.

(581) A fenti elemzés alapjdn a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy nincs elegendd bizonyiték arra vonatkozdan,
hogy a behozatal novekedése meghaladta volna a keresletnek a vizsgalati id8szakot kovetd idGszakban tapasztalt
novekedését. A Bizottsdg nem taldlt bizonyitékot arra, hogy az importérok készletfelhalmozast végeztek volna, és
nem is nydjtott be bizonyitékot a Bizottsignak. A Bizottsdg tovdbbd megjegyezte, hogy amint az a fenti
2. tébldzatban lathat6, a vizsgdlati idGszakot kovet§ id@szakban az dtlagos importdr csokkent, fiiggetlenil a
figyelembe vett idGszakok tipusatdl, még akkor is, ha figyelembe vesszik a szezonalitdst. A csokkenés azonban
osszhangban volt az unids gazdasdgi dgazat altal a vizsgdlati id@szakot kovetd idGszakra becsiilt termelési koltségek
csokkenésével. A fentickre tekintettel a Bizottsig nem tudta azt a kovetkeztetést levonni, hogy a behozatal
novekedése az alaprendelet 10. cikke (4) bekezdésének d) pontja értelmében varhatéan komolyan rontand az
alkalmazand6 végleges dompingellenes vdm javité hatdsat.

(582) Kovetkezésképpen a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a visszamendleges hatdlyt beszedés feltételei nem
teljesiilnek.

9. ZARO RENDELKEZES

(583) Tekintettel az (EU, Euratom) 2024/2509 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet () 109. cikkére, az Eurdpai Unid
Birdsdgdnak ftéletét kovetden vagy peren kivilli egyezség alapjan visszatéritendd osszegek utdn fizetendd kamat
mértékét ugy kell megdllapitani, hogy az Eurdpai Kozponti Bank dltal az irdnyadé refinanszirozdsi miiveletei
esetében alkalmazott, az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjanak C sorozatiban az adott honap els6 naptri napjin
kozzétett kamatldbbdl kell kiindulni. A kamatldb nem lehet negativ. A kamatot a visszafizetends Osszeg
kifizetésének napjatodl a visszafizetés esedékességének napjdig tartd iddszakra vonatkozdan kell szdmitani.

(584) Az alaprendelet 15. cikkének (1) bekezdésével létrehozott bizottsig nem nyilvanitott véleményt,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(I) A Bizottsdg végleges dompingellenes vimot vet ki a Kinai Népkoztdrsasdgbol szarmazo, a Vegyianyag Nyilvantartdsi
Szolgdlat  12065-65-5 és  13463-67-7 nyilvintartdsi szdmai (CAS-szdm) ald tartozd, jelenleg az
ex 28230000 és ex 3206 11 00 KN-kédok (2823 00 00 10, 2823 00 00 30, 3206 11 00 10 és 3206 11 00 30 TARIC-
kodok) ald besorolt, barmely formaban, titdn-oxidokként vagy titin-dioxid-alapii pigmentekben és készitményekben,
szdrazanyagra szamitva legaldbb 80 tomegszazalék titin-dioxidot tartalmazéan, barmely részecskeméretben az Unidba
behozott, TiO, kémiai képletii titdn-dioxid behozataldra.

(®) Az Eurdpai Parlament és a Tandcs (EU, Euratom) 2024/2509 rendelete (2024. szeptember 23.) az Uni6 dltaldnos koltségvetésére
alkalmazandé pénziigyi szabalyokrdl (HL L, 2024/2509, 2024.9.26., ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2024/2509/0j).
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(2) Az (1) bekezdésben meghatdrozott, az aldbbiakban felsorolt véllalatok altal gyartott termékekre vonatkozd, a
vamfizetés el6tti, unids hatdrparitdson szamitott nett6 drra alkalmazandé végletes dompingellenes vam rogzitett sszege a

kovetkezd:
Villalat Rogzftett 6“?3& vam (EUR/ TARIC-kiegészits kod

LB csoport: 0,74 89CB
— LB GROUP CO., LTD
—  HENAN BILLIONS ADVANCED MATERIAL CO., LTD
— LB LUFENG TITANIUM INDUSTRY CO., LTD
— LB SICHUAN TITANIUM INDUSTRY CO., LTD
— LB XIANGYANG TITANUM INDUSTRY CO., LTD
Anhui Gold Star csoport: 0,25 89CC
—  Anhui Gold Star Titanium Dioxide (Group) Co., Ltd
—  ANHUI GOLD STAR TITANIUM DIOXIDE TRADING

COMPANY LIMITED
A mellékletben felsorolt egyéb egyiittmiikodd vallalatok 0,64 Lasd a mellékletet
A Kinai Népkoztarsasigbol szarmazé minden mds behozatal 0,74 8999

(3) A (2) bekezdésben megjelolt véllalatok esetében meghatdrozott egyedi vamtételek alkalmazdsinak feltétele olyan
érvényes kereskedelmi szdmla bemutatdsa a tagallamok vdmhatdsagainak, amelyen szerepel a szamlat kibocsdt6 vallalat
név és beosztds szerint azonositott tisztségviselGje altal keltezett és alairt kovetkezd nyilatkozat: , Alulirott igazolom, hogy az
e szdmla tdrgydt képezd, az Eurdpai Uniéba torténd kivitelre értékesitett (mennyiség az dltalunk haszndlt egységben) (az érintett
terméket) a(z) (vdllalat neve és cime) (TARIC-kiegészitG kdd) dllitotta eld [érintett orszdg]-ban/-ben. Kijelentem, hogy az e szdmldn
szerepld adatok hidnytalanok és megfelelnek a valdsdgnak.” Az ilyen szdmla bemutatdsdig a Kinai Népkoztarsasdgbol szarmazo
osszes tobbi behozatalra vonatkozé vamot kell alkalmazni.

(4)  Azokban az esetekben, amikor az dru a szabad forgalomba bocsitds el6tt kdrosodott, és emiatt a ténylegesen
kifizetett vagy kifizetendd drra a vimérték meghatdrozdsa keretében az (EU) 2015/2447 bizottsagi végrehajtdsi rendelet (™)
131. cikke (2) bekezdésének megfelelGen ardnyositdst kell alkalmazni, a fentiekben meghatdrozott Gsszegek alapjan
kiszamitott dompingellenes vamot a ténylegesen kifizetett vagy kifizetendd dr ardnyositisdnak megfelel§ szdzalékkal kell
csokkenteni.

(5)  Eltérs rendelkezés hidnydban a vimokra vonatkozé hatilyos rendelkezések alkalmazandok.

2. cikk

Az 1. cikk (1) bekezdésében leirt termék mentesiil a végleges dompingellenes vam aldl, ha azt nyomtatashoz hasznélatos
fehér grafikai tintdk gydrtdsa céljabol hozzdk be.

(") A Bizottsdg (EU) 2015/2447 végrehajtési rendelete (2015. november 24.) az Uniés Vamkddex 1étrehozdsdrdl sz616 952/2013/EU
eurépai parlamenti és tandcsi rendelet egyes rendelkezéseinek végrehajtdsira vonatkozd részletes szabdlyok megallapitasardl
(HLL 343.,2015.12.29., 558. 0.).
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Erre a mentességre a meghatdrozott célra torténd felhasznélasi eljardsra vonatkozé unids vaimrendelkezésekben, kiilonosen
a 952/2013/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet () (az Uniés Vamkddex) 254. cikkében meghatdrozott feltételek
vonatkoznak.

3. cikk

(1) Az (EU) 2024/1923 végrehajtdsi rendelettel ideiglenes dompingellenes vam révén biztositott Gsszegeket véglegesen
be kell szedni. A dompingellenes vam végleges vamtételeit meghaladdan biztositott dsszegeket fel kell szabaditani.

(2) A 2. cikk szerinti mentesség az (EU) 2024/1923 végrehajtdsi rendelet szerinti ideiglenes dompingellenes vdmra is
alkalmazando.

4. cikk

Az 1. cikk (2) bekezdése médosithaté dj, a Kinai Népkoztarsasigban m(ikdds exportdld gyartok felvételével, amelyeket a
mintdban nem szerepl§ egyiittmiik6ds véllalatok szdmara megéllapitott megfelel§ stlyozott atlagos dompingellenes
vamtétel hatalya ald kell vonni. Az 4j exportalé gyarténak igazolnia kell a kovetkezSket:

a) a (2022. oktdber 1-jét6l 2023. szeptember 30-ig tartd) vizsgalati idGszakban nem exportilta az 1. cikk
(1) bekezdésében megnevezett arut;

b)  nem 4&ll kapcsolatban olyan exportSrrel vagy gyartéval, amelyre az e rendelettel bevezetett intézkedések
alkalmazand6k, és amely egyiittmtikodhetett volna az eredeti vizsgdlatban; valamint

0) a vizsgalati id6szak vége utdn exportalta ténylegesen az érintett terméket, vagy vallalt visszavonhatatlan szerz8déses
kotelezettséget arra, hogy jelentSs mennyiséget exportal az Unidba.

5. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirdetését kovetd napon 1ép hatélyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagéllamban.

Kelt Briisszelben, 2024. december 17-én.

a Bizottsdg részérdl
az elnok
Ursula VON DER LEYEN

(") Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 952/2013/EU rendelete (2013. oktdber 9.) az Unids Vamkddex létrehozdsar6l (HL L 269.,
2013.10.10., 1. 0.).
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MELLEKLET
A Kinai Népkoztirsasig mintdban nem szerepl§ egyiittmiikodd exportild gydrtéi
Orszdg Elnevezés kiezt;é?;ig kd
Kinai Népkoztarsasig ANHUI ANNADA TITANIUM INDUSTRY CO., LTD 89CO
Kinai Népkoztarsasag CITIC Titanium Industry Co., Ltd 89CP
Kinai Népkoztarsasag Chonggqing Titanium Industry Co., Ltd of Pangang 89CQ
Group
Kinai Népkoztirsasag Guangxi Bluestar Dahua Chemical Co., Ltd 89CR
Kinai Népkoztarsasag GUANGXI JINMAO TITANIUM CO., LTD 89CS
Kinai Népkoztarsasig GUANGDONG HUIYUN TITANIUM INDUSTRY 89CT
CORPORATION LIMITED
Kinai Népkoztdrsasag Guangxi Guangfeng Titanium Co., Ltd 89CU
Kinai Népkoztarsasdg Hebei Milson Titanium Dioxide Co., Ltd 89CV
Kinai Népkoztarsasag Jinan Yuxing Chemical Co., Ltd 89CW
Kinai Népkoztarsasig KUNMING DONGHAO TITANIUM CO., LTD 89CX
Kinai Népkoztarsasag Nanjing Titanium Dioxide Chemical Co., Ltd 89CY
Kinai Népkoztirsasag NINGBO XINFU TITANIUM DIOXIDE CO., LTD 89CZ
Kinai Népkoztirsasig PANZHIHUA DARUI TECHNOLOGY CO., LTD 89DA
Kinai Népkoztarsasag PANZHIHUA DONGFANG TITANIUM INDUSTRY CO.,, 89DB
LTD
Kinai Népkoztarsasag PANZHIHUA KAIHAO TECHNOLOGY CO., LTD 89DC
Kinai Népkoztdrsasag Pangang Group Titanium Industry Co., Ltd 89DD
Kinai Népkoztarsasag SHANDONG XIANGHAI TITANIUM CO., LTD 89DE
Kinai Népkoztarsasag SHANDONG DAWN TITANIUM INDUSTRY CO., LTD 89DF
Kinai Népkoztarsasig SHANDONG DOGUIDE GROUP CO., LTD 89DG
Kinai Népkoztarsasag SHANDONG JINHAI TITANIUM RESOURCES 89DH
TECHNOLOGY CO., LTD
Kinai Népkoztarsasag Xuzhou Titanium Dioxide Chemical Co., Ltd 89DI
Kinai Népkoztarsasig Yibin Tianyuan Haifeng Hetai Co., Ltd 89D]
Kinai Népkoztarsasag YUNNAN DAHUTONG TITANIUM INDUSTRY CO., 89DK

LTD

6464

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2025/4/oj
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