DOMSTOLENS DOM (FORSTE AFDELING)
AF 11.JULI 1968

August Josef Van Eick
mod Kommissionen for De europziske Fzllesskaber

Sag 35/67

Processprog: Fransk

Angdende :

a) annullation
— af den for disciplinerridet stedfundne procedure,
— af disciplinzrridets udtalelse af 23. juni 1967,
— af den af Kommissionen i dens méde den 4. juli 1967 trufne beslutning om fjernelse af
sags@geren fra tjenesten ;

b) efterbetaling og betaling af skadeserstatning og erstatning for ikke-gkonomiske skade.

Domskonklusion :

1. Den af Kommissionen for EKSF i dens m@de den 4. juli 1967 trufne beslutning om
hr. August Van Eick’s fjernelse fra tjenesten annulleres ;

2. Sggsmilet forkastes som ubegrundet, for si vidt det er rettet mod disciplinerridets ud-
talelse;

3. kravet om erstatning for ikke-skonomisk skade forkastes ;

4. der er ikke anledning til at tage de gvrige pastande under pdkendelse.

Generaladvokatens forslag til afgorelse :

— Sagsdgerens pastand om annullation af Kommissionens beslutning af 4. juli 1967 om hans
fiernelse fra tjenesten ber tages til folge. I @vrigt beér annullationspistandene forkastes
som ubegrundede, for sd vidt de vedrsrer disciplinersagen og disciplinerr@dets udtalelse
af 23. juni 1967.

— Kommissionen bér tilpligtes af efterbetale sagsdgeren den lgn, han ville have haft krav pd,
safremt han var forblevet i sin stilling efter den 1. august 1967. Efterbetalingen ber i givet
fald nedszttes med de nettoindtzgter, som sagségeren mitte have oppebiret ved erhvervs-
massig beskftigelse uden tor Fezllesskabet efter sin fjernelse fra tjenesten, samt med de
belgb, han modtog i forbindelse med afskedigelsen.

— Sagsagerens pastand om en skadeserstatning pa 25 000 BF bar forkastes.

— Sagsdgerens pistand om en erstatning for ikke-skonomisk skade pd 100 000 BF ber lige-
ledes forkastes.
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Sammendrag

1. Tjenestemend ved Euratom — disciplinerordning — procedure for disciplinerridet —
Sforanstaltning til forberedelse af disciplinerridets udtalelse — retsakt der ikke kan an-
Jegtes — disciplinerridets udtalelse — udskillelig retsakt der kan anfegtes.

2. Tjenestemend ved Euratom — disciplinerordning — procedure for disciplinerridet — an-
vendelse af retsplejeprincipper — afboring af vidner — kontradiktorisk undersogelse — den

pigeldendes medvirken

(Vedizgten for tienestemand i Euratom, bilag IX, artikel 4, stk. 1; artikel 6, stk. 1)

3. Tjenestemend ved Euratom — disciplinerordning — retspleje — ansaitelsesmyndighedens
horing af den pigeldende — kompetenceoverdragelse ikke tilladt

(Vedtegten for tienestemand i Euratom, bilag IX, artikel 7, stk. 3)

1. Proceduren for disciplinerradet bestdr i en
rekke rent forberedende foranstaltninger,
som kun kan anfegtes af den pageldende,
i det omfang de pavirker Ridets udtalelse;
klagepunkter vedrérende denne procedure
kan siledes ikke vzre genstand for szrskilt
ségsmil men mi bedsmmes i forbindelse
med et ségsmail mod Ridets udtalelse.

2. Selv om disciplinzrridet kun er et ridgi-
vende organ for anszttelsesmyndigheden
er det dog i uddvelsen af sine befgjelser
bundet af grundlzggende retsplejeprincip-

per.

Som fplge af disse principper kan R3det
ikke afvise en begering om vidneafhering,
som ngjagtigt angiver de vidner; der gn-
skes indkaldt, de faktiske omstendigheder,
som vidnerne bgr afhdres o, og de grun-
de, der kan gdre afthgringen berettiget;
men det tilkommer Ridet at bedémme be-
geringens betydning for tvistens genstand
og ngdvendigheden af at afhgre de pigel-
dende vidner.
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3.

Karakteren af en kontradiktorisk undersg-
gelse iverksat af disciplinzrridet forudset-
ter ikke, at den pigeldende medvirker ved
det rapporterende medlems prgvelse af do-
kumenterne eller ved dennes meddelelser
til sine kolleger under sagens forberedelse,
men krever blot, at den pigeldende un-
derrettes om undersogelsens forleb og set-
tes i stand til i rette tid at udtale sig om
det fremkomne materiale.

Ved discipline rforfglgning udgér anszttel-
sesmyndighedens pligt til at afhgre den
pagzldende en ufravigelig retsregel.

Reglen bgr fortolkes siledes, at den for-

“pligter anszttelsesmyndigheden til selv at

foretage afhéringen af tjenestemanden.

Det er kun under iagttagelse af dette prin-
cip og de betingelser, der sikrer beskyt-
telsen af de pdgeldendes rettigheder, at
anszttelsesmyndigheden, af hensyn til tje-
nestens tilfredsstillende funktion, kan
overlade afhgringen af tjenestemanden til
et eller flere af sine medlemmer.



