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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (prvniho senatu)

26. brezna 2026 *

»Rizeni o pfedbézné otazce — Celni unie — Nafizeni (EHS) ¢. 2913/92 — Celni kodex
Spolecenstvi — Dovozni a vyvozni postupy — Urceni celni hodnoty — Clének 32 odst. 1 pism. a)
bod ii) a pism. b) bod iv) — Uprava v zavislosti na nadkladech vynalozenych kupujicim —
Naklady na nehmotna plnéni spocivajici v navrzeni designu tiskovych podklada pro etikety
nalepované na konzervy s potravinami — Pojem ,nddoba’ — Nehmotnd plnéni uskute¢néni na
uzemi Evropské unie”

Ve véci C-307/23,
jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbézné otazce podana na zakladé clanku 267 SFEU
rozhodnutim Bundesfinanzhof (Spolkovy finan¢ni soud, Némecko) ze dne 17. ledna 2023, doslym
Soudnimu dvoru dne 17. kvétna 2023, v fizeni
G GmbH
proti
Hauptzollamt H,
SOUDNI DVUR (prvni senat),

ve slozeni: F. Biltgen, predseda senatu, 1. Ziemele (zpravodajka), A. Kumin, S. Gervasoni
a M. Bosnjak, soudci,

generalni advokat: M. Szpunar,

za soudni kancelar: A. Calot Escobar, vedouci,
s prihlédnutim k pisemné casti rizeni,

s ohledem na vyjadreni, ktera predlozili:

— za G GmbH: L. Harings, Rechtsanwalt,

— za Hauptzollamt H: S. Hein,

— za francouzskou vlddu: G. Bain, J.-L. Carré a B. Fodda, jako zmocnénci,

* Jednaci jazyk: némdina.
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— za Evropskou komisi: B. Eggers a F. Moro, jako zmocnénkyné,
po vyslechnuti stanoviska generalniho advokata na jednani konaném dne 16. fijna 2025,

vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce se tyka vykladu ¢l. 32 odst. 1 pism. a) bodu ii) a pism. b)
bodu iv) nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92 ze dne 12. fijna 1992, kterym se vydava celni kodex
Spolecenstvi (Ur. vést. 1992, L 302, s. 1; Zvl. vyd. 02/04, s. 307, dale jen ,celni kodex®).

Tato zadost byla predloZena v ramci sporu mezi spolecnosti G GmbH a Hauptzollamt H (Hlavni
celni arad H, Némecko) ve véci doméreni dovozniho cla z etiket nalepovanych na konzervy
s potravinami.

Pravni ramec

Clanek 29 odst. 1 celniho kodexu stanovi:

»Celni hodnotou dovazeného zbozi je hodnota transakce, to je cena, kterd byla nebo ma byt skute¢né
zaplacena za zbozi prodané pro vyvoz na celni uzemi [Evropského hospodarského s]polecenstvi,
pripadné upravend podle ¢lanka 32 a 33 [...]*

Clanek 32 tohoto kodexu stanovi:

»1. Pri urceni celni hodnoty podle clanku 29 se pripoctou k cené, kterd byla nebo ma byt za
dovazené zbozi skute¢né zaplacena,

a) nasledujici polozky v rozsahu, v jakém jsou hrazeny kupujicim a nejsou zahrnuty v cené, ktera
byla nebo md byt skute¢né zaplacena:
i) provize a odmény za zprostfedkovani, s vyjimkou ndkupnich provizi;
ii) ndklady na nadoby, které se pro celni ticely povazuji za soucast zbozi;
iii) ndklady na baleni zahrnujici jak praci, tak material;

b) hodnota, vhodnym zplisobem rozvrzend, nasledujictho zbozi a sluzeb, pokud je kupujici
poskytuje pfimo nebo nepfimo zdarma nebo za snizené ndklady a jsou pouzity pfi vyrobé
nebo prodeji k vyvozu dovazeného zbozi v rozsahu, v jakém tato hodnota nebyla zahrnuta do
ceny, ktera byla nebo md byt skute¢né zaplacena:

i) materidly, soucastky, dily a podobné polozky obsazené v dovazeném zbozi;

ii) naradi, matrice, slévacské formy a podobné predméty pouzité k vyrobé dovazeného zbozi;

iii) materidly spotfebované k vyrobé dovazeného zbozi;

iv) techniky, vyvoj, uméleckd prace, design a plany a ndkresy provedené mimo Spolecenstvi
nezbytné pro vyrobu dovazeného zbozi;

[...]"
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Kombinovand nomenklatura obsazend v priloze I nafizeni Rady (EHS) ¢. 2658/87 ze dne
23. cervence 1987 o celni a statistické nomenklature a o spolecném celnim sazebniku
(Ut. vést. 1987, L 256, s. 1; Zvl. vyd. 02/02, s. 382), obsahuje v ¢asti prvni hlavé I oddil
A nadepsany , Vseobecna pravidla pro vyklad kombinované nomenklatury“. Vseobecné pravidlo
5 pro zarazeni zbozi zni takto:

»=Kromé predchozich ustanoveni se na nize uvedené zbozi pouziji nasledujici pravidla:

a) pouzdra pro fotografické pristroje, kamery, hudebni nastroje, zbrané, rysovaci a kreslici
nastroje, ndhrdelniky a podobné schranky, specidlné tvarované nebo uzpuisobené pro vlozeni
urcitého vyrobku nebo soupravy (sady) vyrobkd, vhodné k dlouhodobému pouzivani
a predkladané s vyrobky, pro néz jsou urceny, se zarazuji s témito vyrobky, jestlize jsou s nimi
obvykle prodavany. Toto pravidlo se vSak nevztahuje na schranky, které davaji celku podstatny
charakter;

b) s vyhradou ustanoveni pravidla 5 a) se obalové materidly a obalové schranky]...], v nichz je
zabaleno predkldadané zbozi, zarazuji s timto zbozim, jsou-li pro baleni tohoto zbozi obvykle
pouzivany. Toto ustanoveni vSak neni zdvazné, jsou-li obalové materidly a obalové schranky
zjevné vhodné k opakovanému pouziti.”

Poznamka 1 k vSeobecnému pravidlu 5 upresnuje, ze vyrazy ,obalové materidly“ a ,obalové
schranky” se rozumi jakékoliv vnéjsi nebo vnitini schranky, nddrze, obalové materialy nebo opory
jiné nez prostredky k prepravé (napf. prepravni kontejnery), nepromokavé plachty, nakladaci
zarizeni nebo pomocné prepravni zafizeni. Tyto vyrazy nezahrnuji schranky uvedené ve
vSeobecném pravidle 5 a).

Spor v pivodnim rizeni a predbézna otazka

G, vlastnice celniho skladu nachazejiciho se v Némecku, provedla v obdobi od 12. prosince 2012
do 30. kvétna 2013 deset odbaveni trvanlivych potravin v konzervach prodavanych dodavateli ze
tretich zemi, a to za ucelem jejich propusténi do volného obéhu v ramci mistniho celniho rizeni
ve prospéch kupujiciho. Kupujici poskytl dodavatelim bezplatné a v elektronické podobé tiskové
podklady slouzici jako vzor pro provedeni etiket urcenych k nalepeni na konzervy. Dodavatelé tyto
etikety vytiskli a nalepili na konzervy. Tiskové podklady pro tyto etikety vytvorila graficka studia
v Némecku na tcet a na naklady kupujiciho.

Deklarované celni hodnoty uvadély ¢astku, kterou ma kupujici zaplatit dodavatelim v souladu se
smluvnimi ujednanimi, jimiz jsou vdzani, a ktera kromé ndkladd na potraviny zahrnovala i naklady
na baleni pro maloobchodni prodej v podobé konzerv, jakoz i ¢astku souvisejici s tiskem
a nalepenim etiket vyjma naklad na navrzeni designu tiskovych podkladd, které nesl kupujici.

Platebnim vymérem vydanym dne 20. tinora 2014 doméril Hauptzollamt H clo ve vysi 1412,61
eura, kterd odpovidala zahrnuti nakladid souvisejicich s navrzenim designu tiskovych podklada
pro etikety nalepované na konzervy do deklarovanych celnich hodnot.

Proti tomuto vyméru podala G zZalobu, kterou prvostupnovy soud zamitl s odivodnénim, ze
etiketa s popisem obsahu konzervy, kterd de facto slouzi k propagaci této konzervy, je
neoddélitelnd od samotné konzervy coby nadoby ve smyslu ¢l. 32 odst. 1 pism. a) bodu ii) celniho
kodexu.

ECLI:EU:C:2026:246 3
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Proti prvostupnovému rozsudku podala G odvolani k Bundesfinanzhof (Spolkovy finan¢ni soud,
Némecko), jenz je predkliddajicim soudem. Ten uvadi, ze celni hodnota zbozi dovezeného na
uzemi Evropské unie se urcuje na zdkladé hodnoty transakce, ke které se pripoctou naklady
uvedené v ¢lanku 32 celniho kodexu.

Podle predkladajictho soudu neni pochyb o tom, Ze konzervy pouzivané spolec¢nosti G jsou
»nadoby” ve smyslu ¢l. 32 odst. 1 pism. a) bodu ii) celniho kodexu, jejichz vyrobni naklady, v¢etné
naklad spojenych se samotnou konzervou a s tiskem a nalepenim etikety na tuto konzervu, musi
byt zohlednény pro dcely urceni celni hodnoty, nebot tato etiketa je neoddélitelnou soucésti
konzervy.

Uvedeny soud poukazuje ovSem i na to, ze tyz zavér neni zfejmy v souvislosti s ndklady na
nehmotna plnéni spocivajici v navrzeni designu tiskovych podklada pro etikety nalepované na tyto
konzervy. Plnéni nezbytna pro navrzeni designu mohou totiz spadat do kategorie ,techniky, vyvoj,
umeélecka prace, design a plany a nakresy” uvedené v ¢l. 32 odst. 1 pism. b) bodé iv) celniho
kodexu.

V takovém pripadé by podle tohoto ustanoveni muselo ovsem k tpravé celni hodnoty o ndklady na
tato plnéni dojit jen za podminky, zZe tato plnéni byla poskytnuta mimo tGzemi Unie, coz neni
pripad projedndvané véci, jelikoz design dotc¢enych tiskovych podklada byl navrzen v Némecku.

Za téchto okolnosti se Bundesfinanzhof (Spolkovy finan¢ni soud) rozhodl prerusit fizeni a polozit
Soudnimu dvoru nasledujici predbéznou otazku:

»Musi byt ndklady na vytvoreni tiskovych podkladi pro etikety na celnim tzemi Unie pripocteny
k hodnoté transakce podle ¢l. 32 odst. 1 pism. a) bodu ii) nebo podle ¢l. 32 odst. 1 pism. b) bodu iv)
[celniho kodexu], pokud kupujici, ktery je usazen na celnim dzemi Unie, poskytuje tyto tiskové
podklady v elektronické podobé dodavateltim ve treti zemi bezplatné?“

K predbézné otazce

Podstatou predbézné otazky predkladajiciho soudu je, zda musi byt ¢l. 32 odst. 1 pism. a) bod ii)
a pism. b) bod iv) celniho kodexu vykladdn v tom smyslu, Ze ndklady na nehmotnd plnéni
spocivajici v navrzeni designu tiskovych podkladd pro etikety nalepované na konzervy
s potravinami dovadzené na tzemi Unie musi byt pripocCteny k cené, ktera byla nebo ma byt za
toto dovdzené zbozi skutecné zaplacena, kdyz tyto podklady byly vytvofeny na zddost a na
naklady kupujictho na Gzemi Unie a dodavatelim byly zpristupnény bezplatné a v elektronické
podobé.

Vzhledem k tomu, Ze celni kodex vyslovné nedefinuje zptisob, jakym musi byt s takovymi naklady
zachdzeno pro celni tcely, je tfeba pri vykladu ustanoveni uvedenych v této otdzce vzit v ivahu
nejen jejich znéni, ale i kontext, do kterého zapadaji, a cile sledované pravni Gpravou, jejiz jsou
soucasti (v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 18. prosince 2025, Storstockholms Lokaltrafik,
C-422/24, EU:C:2025:980, bod 28 a citovana judikatura).

Co se zaprvé znéni téchto ustanoveni tyce, podle ¢l. 32 odst. 1 pism. a) bodu ii) celniho kodexu se
pri urceni celni hodnoty k cené, kterd byla nebo ma byt za dovazené zbozi skute¢né zaplacena,
pripoc¢tou ndklady na nddoby, které se pro celni ucely povazuji za soucést zbozi.

4 ECLL:EU:C:2026:246
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Podle ¢l. 32 odst. 1 pism. b) bodu iv) tohoto kodexu se k cené, kterd byla nebo ma byt za dovazené
zbozi skute¢né zaplacena, pripocte i hodnota ,technik, vyvoje, uméleckych praci, designu a plant
a nakrest“ pouzitych pfi vyrobé a prodeji k vyvozu dovazeného zbozi, pokud toto zbozi a tyto
sluzby poskytuje kupujici pfimo nebo nepfimo zdarma nebo za snizené naklady a pokud byly
provedeny ,mimo Spolecenstvi® a jsou ,nezbytné pro vyrobu dovazeného zbozi“.

Pro ucely rozliseni oblasti pisobnosti téchto dvou ustanoveni je tfeba zdtraznit, ze ¢l. 32 odst. 1
pism. b) bod iv) celniho kodexu se tykda ndkladi na zbozi a sluzby nezbytné pro vyrobu
»dovazeného zbozi“, kdezto ¢l. 32 odst. 1 pism. a) bod ii) téhoz kodexu odkazuje na ndklady na
»hadoby, které se pro celni ucely povazuji za soucast zbozi“.

Z predkladaciho rozhodnuti vyplyvd, ze G deklarovala celni hodnotu zbozi dotceného ve véci
v ptvodnim fizeni s tim, Ze zohlednila zejména ndklady na jeho nadobu, a sice naklady na vyrobu
konzerv a ndklady na tisk etiket na né nalepovanych, ovsem ndklady na nehmotnd plnéni
spocivajici v navrzeni designu téchto etiket zohlednény nebyly.

Kvalifikovani nehmotnych plnéni nezbytnych k navrzeni designu tiskovych podkladi
poskytnutych dodavatelim dovazeného zbozi v elektronické podobé pro tisk etiket dotcenych ve
véci v ptivodnim fizeni jako ,zbozi a sluzeb” ve smyslu ¢l. 32 odst. 1 pism. b) celniho kodexu neni
pred predkladajicim soudem zpochybnovano. V tomto ohledu bylo rozhodnuto, Ze jelikoz znéni
tohoto ustanoveni vyslovné odkazuje na ,zbozi“ nebo ,sluzby”, neni jeho ptisobnost omezena na
hmotny majetek (rozsudek ze dne 10. zari 2020, BMW, C-509/19, EU:C:2020:694, bod 18).

Jak vsak bylo pripomenuto v bodé 20 tohoto rozsudku, ¢l. 32 odst. 1 pism. b) bod iv) celniho
kodexu odkazuje na naklady na zbozi a sluzby nezbytné pro vyrobu ,dovdzeného zbozi“.

Znéni ¢l. 32 odst. 1 pism. a) bodu ii) uvedeného kodexu naproti tomu rozlisuje mezi timto zbozim
a ,nadobami“ na néj, pricemz toto ustanoveni tento vyraz vyslovné zminuje.

V tomto ohledu podle poznamky pod ¢arou 1 ke vSeobecnému pravidlu 5 obsazenému v ¢asti
prvni hlavé 1 oddile A kombinované nomenklatury tvorici prilohu I nafizeni ¢. 2658/87 souvisi
vyraz ,nadoba“, resp. ,schranka“ s vyrazy ,obalové materialy” a ,,obalové schranky”, pokud se jimi
rozumi ,vnéjsi nebo vnitini schranky, nadrze, obalové materialy nebo opory*“. Podle judikatury se
navic pojmy ,obalové materialy” a ,obalové schranky” vztahuji na nadoby ¢i schranky, které jsou
urceny nejen k prepravé dotceného zbozi, ale i k jeho skladovani a prodeji (rozsudek ze dne
5. rijna 1988, Schmid, 357/87, EU:C:1988:478, bod 8).

Vzhledem k tomu, Ze nehmotnd plnéni souvisejici s navrzenim designu tiskovych podklada pro
etikety zminéné v predklddacim rozhodnuti jsou urcena k tisku etiket nalepovanych na dovazené
konzervy, znéni ¢l. 32 odst. 1 pism. a) bodu ii) celniho kodexu nevylucuje, aby se naklady na né
mohly vztahovat na ,nddoby” ve smyslu tohoto ustanoveni, pokud jsou tyto podklady skute¢né
prvkem tzce souvisejicim s témito nddobami.

V tomto ohledu nem?tize byt pro takové posouzeni rozhodujici otdzka, zda mohou tyto etikety byt
od konzerv oddéleny. Etikety totiz poskytuji zejména informace o tom, co dovdzend konzerva
s potravinami obsahuje, o dobé jeji trvanlivosti, ¢i dokonce doporuceni k pfipravé ¢i konzumaci
jejtho obsahu, kterd jsou nezbytna pro jeji uvadéni na trh a mohou pripadné usnadnit jeji
pouzivani.

ECLI:EU:C:2026:246 5
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Absence etiket nalepenych na konzervach v zdsadé ovsem necini jejich obsah nepouzitelnym,
takze tyto etikety nelze povazovat za nedilnou soucést obsahu téchto konzerv ani za nezbytné pro
jejich vyrobu ve smyslu ¢l. 32 odst. 1 pism. b) bodu iv) celniho kodexu (v tomto smyslu viz
rozsudek ze dne 10. zari 2020, BMW, C-509/19, EU:C:2020:694, bod 20).

Z toho vyplyv4, Ze i navzdory tomu, Ze znéni ¢l. 32 odst. 1 pism. a) bodu ii) ani ¢l. 32 odst. 1
pism. b) bodu iv) celniho kodexu neobsahuji jasna voditka ke zpiisobu, jakym je pro celni tcely
tfeba zachazet s naklady na nehmotné plnéni spocivajici v navrzeni designu tiskovych podkladi
pro etikety nalepované na konzervy s potravinami, mohou tyto ndklady spadat do kategorie
ndkladi na nadoby ve smyslu ¢l. 32 odst. 1 pism. a). ii) tohoto zdkoniku, pokud existuje uzka
souvislost mezi témito podklady a nddobami predstavovanymi témito konzervami na potraviny,
coz prislusi ovérit predkladajicimu soudu.

Zadruhé ke kontextu, do kterého spada ¢l. 32 odst. 1 pism. a) bod ii) a pism. b) bod iv) celniho
kodexu, a k systematice téchto ustanoveni je tieba pripomenout, ze podle ¢lanku 29 tohoto
kodexu je celni hodnotou dovazeného zbozi hodnota transakce, tj. cena, ktera byla nebo ma byt
skutecné zaplacena za zbozi prodané pro vyvoz na celni tzemi Unie, avSak s vyhradou tuprav,
které musi byt pripadné provedeny zejména podle clinku 32 téhoz kodexu (rozsudek ze dne
9. Cervna 2022, Baltic Master, C-599/20, EU:C:2022:457, bod 25 a citovana judikatura).

Jak Soudni dvtr jiz uvedl, celni hodnota musi byt urcena prednostné podle takzvané metody
»hodnoty transakce® dovazeného zbozi. Tato metoda urceni celni hodnoty se v tomto ohledu
povazuje za nejvhodnéjsi a nejcastéji pouzivanou (rozsudek ze dne 9. cervna 2022, Baltic Master,
C-599/20, EU:C:2022:457, bod 26 a citovand judikatura).

Zakladem pro vypocet celni hodnoty je tak zpravidla cena, ktera byla nebo ma byt za dovazené
zbozi skute¢né zaplacena, i kdyz je tato cena adaj, ktery musi byt pripadné predmétem tpravy
(v tomto smyslu viz rozsudek ze dne 9. Cervna 2022, Baltic Master, C-599/20, EU:C:2022:457,
bod 27 a citovana judikatura).

Konkrétné jsou slozky, jez maji byt pripocteny k cené, ktera byla nebo mé byt za dovazené zbozi
skute¢né zaplacena za tcelem urceni jeho celni hodnoty, uvedeny v ¢lanku 32 celniho kodexu.

V tomto ohledu, jak bylo zddraznéno v bodé 20 tohoto rozsudku, se ¢l. 32 odst. 1 pism. a) bod ii)
celniho kodexu tyka specificky ,nddob“ dovazeného zbozi, kdezto ¢l. 32 odst. 1 pism. b) bod iv)

v 7

tohoto kodexu se vztahuje k hodnoté praci nezbytnych pro vyrobu ,dovazeného zbozi“ obecné.

Clanek 32 odst. 1 pism. a) bod ii) celniho kodexu timto stanovi zvlastni pravidlo pro tpravu celni
hodnoty dovazeného zbozi v zavislosti na nakladech, svédcici o tzké souvislosti mezi nim
a nddobou na néj, bez ohledu na povahu plnéni, ke kterym se tyto naklady vztahuji, na rozdil od
¢l. 32 odst. 1 pism. b) bodu iv) celniho kodexu, ktery stanovi Gpravu v zavislosti na nehmotnych
plnénich nezbytnych pro vyrobu dovazeného zbozi, bez zvlastniho rozliSeni mezi samotnym
zbozim a nddobami na néj.

Clének 32 odst. 1 pism. b) celniho kodexu sice pro tcely tipravy celni hodnoty ,dovazeného zbozi
ve smyslu tohoto ustanoveni obsahuje v bodé iv) vyslovné zemépisné upiesnéni co do mista
poskytnuti v ném uvedenych nehmotnych plnéni, nicméné ¢l. 32 odst. 1 pism. a) bod ii) tohoto
kodexu zadné rovnocenné upresnéni pro ucely pripadné upravy této hodnoty v zavislosti na
nakladech na vyrobu nadob tohoto zbozi neobsahuje. Za téchto podminek mél unijni
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normotvurce v umyslu zavést odlisny rezim pro Gpravu podle toho, zda se dotcené naklady tykaji
nehmotnych plnéni, ktera vykazuji tzkou souvislost s nddobami na dovazené zbozi, nebo zda se
tykaji takovych plnéni v situaci, kdy jsou nezbytnd pro vyrobu samotného dovazeného zbozi.

Specifi¢nost pisobnosti ¢l. 32 odst. 1 pism. a) bodu ii) celniho kodexu pritom hovofi ve prospéch
toho, aby ndklady na nehmotna plnéni tzce souvisejici s ndidobami na dovazené zbozi podléhaly
stejnému rezimu pravy celni hodnoty, jako je rezim zavedeny pro naklady na vyrobky a hmotna
plnéni nezbytna pro vyrobu téchto nadob. V tomto kontextu by uplatnéni odlisného rezimu
upravy nakladd na tato nehmotna plnéni vyzadovalo vyslovnou zminku unijniho normotvtrce
v tomto smyslu, podobné jako v ¢l. 32 odst. 1 pism. b) bodé iv) tohoto kodexu v souvislosti se
zbozim a sluzbami nezbytnymi pro vyrobu dovdzeného zbozi.

Je tudiz tfeba mit za to, ze se ¢l. 32 odst. 1 pism. a) bod ii) celniho kodexu pouzije na veskeré
naklady uzce souvisejici s vyrobou nadob na zbozi, jak tomu patrné je v pripadé ndkladi na
nehmotna plnéni spocivajici v navrzeni designu tiskovych podkladi dot¢enych v ptivodnim rizeni.

Zatreti normy celniho kodexu tykajici se urc¢eni celni hodnoty sleduji ticel zavedeni spravedlivého,
jednotného a neutralniho systému, ktery vylucuje pouzivani svévolnych nebo fiktivnich celnich
hodnot. Celni hodnota musi totiz odrazet skute¢nou hospodarskou hodnotu dovazeného zbozi,
a proto musi zohlednovat vSechny prvky tohoto zbozi, které maji hospodaiskou hodnotu
(rozsudek ze dne 9. ¢ervna 2022, Baltic Master, C-599/20, EU:C:2022:457, bod 24).

V tomto ohledu je nesporné, ze nehmotnd plnéni spocivajici v navrzeni designu tiskovych
podkladti pro etikety na konzervy maji jistou a vycislitelnou hospodarskou hodnotu. Zohlednéni
ndkladd na takovd plnéni pfitom prispiva k dosazeni tcelu urceni celni hodnoty odpovidajici
skutec¢né hospodarské hodnoté dovazeného zbozi.

S ohledem na vyse uvedené je tfeba na polozenou otdzku odpovédét, ze ¢l. 32 odst. 1 pism. a)
bod ii) a pism. b) bod iv) celniho kodexu musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze ndklady na
nehmotnd plnéni spocivajici v navrzeni designu tiskovych podkladd pro etikety nalepované na
konzervy s potravinami dovazené na izemi Unie musi byt pripocteny k cené, ktera byla nebo ma
byt za toto dovazené zbozi skutecné zaplacena, kdyz tyto podklady byly vytvoreny na zadost a na
naklady kupujictho na tzemi Unie a dodavatelam byly zpfistupnény bezplatné a v elektronické
podobé, pokud tyto podklady vykazuji izkou souvislost s nadobami na dovazené zbozi.

K nakladam rizeni

Vzhledem k tomu, ze fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho fizeni, povahu inciden¢niho
rizeni ve vztahu ke sporu probihajicimu pred predklddajicim soudem, je k rozhodnuti
o nakladech fizeni prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadreni
Soudnimu dvoru nez vyjadreni uvedenych ucastniki rizeni se nenahrazuji.

Z téchto diivodd Soudni dvar (prvni senat) rozhodl takto:

Clanek 32 odst. 1 pism. a) bod ii) a pism. b) bod iv) narizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92 ze dne
12. rijna 1992, kterym se vydava celni kodex Spolecenstvi,

musi byt vykladan v tom smyslu, Ze
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naklady na nehmotna plnéni spocivajici v navrzeni designu tiskovych podklada pro etikety
nalepované na konzervy s potravinami dovazené na uzemi Evropské unie musi byt
pripocteny k cené, ktera byla nebo ma byt za toto dovazené zbozi skutecné zaplacena, kdyz
tyto podklady byly vytvoreny na zadost a na naklady kupujiciho na tzemi Unie
a dodavatelim byly zpristupnény bezplatné a v elektronické podobé, pokud tyto podklady
vykazuji uzkou souvislost s nadobami na dovazené zbozi.

Podpisy
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