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TEISINGUMO TEISMO (tretioji kolegija) SPRENDIMAS
2005 m. spalio 20 d.*

Sujungtose bylose C-327/03 ir C-328/03

dél Bundesverwaltungsgericht (Vokietija) 2003 m. balandzio 30 d. Sprendimais,
kuriuos Teisingumo Teismas gavo 2003 m. liepos 28 d., pagal EB 234 straipsnj
pateikty dviejy prasymy priimti prejudicinj sprendima bylose

Vokietijos Federaciné Respublika,

prie§

ISIS Multimedia Net GmbH und Co. KG, atstovaujama ISIS Multimedia Net
Verwaltungs GmbH (C-327/03),

Firma 02 (Vokietija) GmbH und Co. OHG (C-328/03),
* Proceso kalba: vokiediy,
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TEISINGUMO TEISMAS (trecioji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas A. Rosas, teis¢jai J. Malenovsky, S. von Bahr

(praneséjas), A. Borg Barthet ir U, Lohmus,

generalinis advokatas: D. Ruiz-Jarabo Colomer,
posédzio sekretoré M. Ferreira, vyriausioji administratore,

atsizvelges j raSyting proceso dalj ir jvykus 2004 m. lapkri¢io 11 d. posédziui,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Vokietijos Federaciné Respublika, atstovaujamos S. Promper, K. Schierloh,

— ISIS Multimedia Net GmbH und Co. KG, atstovaujamos ISIS Multimedia Net
Verwaltungs GmbH, savo ruoztu atstovaujamos Rechtsanwalt R. Schiitz,

— Firma 02 (Vokietija) GmbH und Co. OHG, atstovaujamos Rechtsanwalt
M. Hoffmann,
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— Jungtinés Karalystés vyriausybés, atstovaujamos K. Manji, padedamo barrister
S. Moore,

— Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos C. Schmidt ir M. Shotter,

iklauses 2004 m. gruodZio 9 d. posédyje pateikta generalinio advokato i$vady,

priima §f

Sprendima

PraSymai priimti prejudicinj sprendimg yra susije su 1997 m. balandzio 10 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 97/13/EB dél bendryjy leidimy ir
individualiy licencijy iSdavimo telekomunikacijy paslaugy srityje bendryjy principy
(OL L 117, p. 15) ifaidkinimu.

Sie prasymai paduoti nagrinéjant du ginéus, kilusius tarp Vokietijos Federacinés
Respublikos ir ISIS Multimedia Net GmbH und Co. KG, atstovaujamos ISIS
Multimedia Net Verwaltungs GmbH (toliau — ISIS Multimedia), bei Firma O2
(Vokietija) GmbH und Co. OHG (toliau — Firma 02) dél Telekomunikacijy ir pasto
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reguliavimo institucijos (Regulierungsbehérde fiir Telekommunikation und Post,
toliau — reguliavimo institucija) reikalaujamy rinkliavy pagal praSymus skirti
telefono ry$io numerius.

Teisinis pagrindas

Bendprijos teisés aktai

Direktyvos 97/13 11 straipsnyje nustatyta:

»1. Valstybés narés uztikrina, kad bet kokie i$ jmoniy reikalaujami su leidimy gavimo
procediiromis susije mokesc¢iai buaty skirti tik individualiy licencijy i§davimo,
administravimo, kontrolés ir jgyvendinimo procediry administracinéms sanaudoms
padengti. Mokestis uz individualig licencija turi biti proporcingas atliktam darbui,
o informacija apie ji pakankamai i$samiai paskelbta ir lengvai prieinama.

2. Nepazeisdamos 1 dalies, valstybés narés gali, kai naudojami riboti istekliai, leisti
savo nacionalinéms reguliavimo institucijoms nustatyti rinkliavas, skirtas optima-
liam tokiy i$tekliy panaudojimui garantuoti. Tokios rinkliavos neturi buti
diskriminuojancios ir nustatomos visy pirma atsizvelgiant | poreikj skatinti naujy
paslaugy plétojimg ir konkurencija.” (Pataisytas vertimas)
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Nucionalinés teisés aktai

Siai bylai svarblis yra $ie nacionalinés teisés aktai: 1996 m. liepos 25 d.
Telekomunikacijy jstatymo (Telekommunikationsgesetz) (BGBL 1996 I, p. 1120,
toliau — TKG) 43 straipsnio 3 dalis ir 1999 m. rugpjucio 16 d. Reglamentas dél
rinkliavy uz telekomunikacijy numerius (Telekommunikations-Nummerngebiihren-
verordnung) (BGBL 1999 I, p. 1887, toliau — TNGebV).

TKG 43 straipsnyje nustatyta, kad reguliavimo institucija vykdo uZdavinius,
susijusius su numeriy valdymu, ir kad sprendimas dél pra§ymo skirti telefono rysio
numerj suteikia pagrinda imti rinkliava. Rinkliavos taikyma pateisinantys faktai ir
$ios rinkliavos dydis nustatomi teisés aktais pagal 1970 m. birzelio 23 d. statyma dél
administraciniy i$laidy (Verwaltungskostengesetz) (BGBL. 1970 I, p. 821).

Pirminés redakcijos TNGebV 1 straipsnyje, siejant ji kartu su $ios nuostatos priedo
B 1 punktu, nustatyta, kad uz 1 000 desimtzenkliy telefono ry$io numeriy bloko
vietinés abonentinés linijos sektoriuje skyrima reikia moketi 1 000 DEM (maZdaug
500 eury) rinkliava. Jeigu pra$ymas skirti telefono ry$io numerius atmetamas, imama
rinkliava, kurig sudaro ketvirtadalis visos sumos uZ telefono ry$io numerio skyrima —
$iuo atveju 250 DEM (maZdaug 125 eury).

Pagrindinés bylos ir prejudiciniai klausimai

Telekomunikacijy jmonés ISIS Multimedia ir Firma O2 papra$é reguliavimo
institucijos skirti telefono ry$io numerius.
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ISIS Multimedia i8 praSyty 43 telefono ry$io numeriy bloky gavo 37 blokus,
sudarytus i 1 000 desimtZenkliy numeriy. Firma O2 i§ pradyty 2 324 telefono rysio
numeriy bloky gavo 2 303 blokus, sudarytus i$ 1 000 de$imtzenkliy numeriy. Dél to
Sioms dviem jmonéms buvo nustatytos atitinkamai 38 500 DEM ir maZdaug
2,3 min. DEM rinkliavos.

Siy rinkliavy suma yra daugiau nei penkiolika karty didesné nei skiriant telefono
ry$io numerius patirtos administracinés i$laidos ir daugiau nei tris kartus didesné nei
i8laidos, susijusios su pragymo skirti telefono ry$io numerius atmetimu. Be to,
rinkliavos uz skirto telefono rysio numerj dydis yra mazdaug 0,1% nuo metinés
apyvartos, kuri gali baiti pasiekiama naudojant viena numer;.

Deutsche Telekom AG (toliau — Deutsche Telekom) — jmoné, perémusi istorinj
operatoriy, kuris buvo uzémes monopoling padétj telekomunikacijy sektoriuje
Vokietijoje, — turi nemokamai skirta 400 milijony telefono ry$io numeriy rezerva.
Bundesverwaltungsgericht manymu, nacionalinis teisés akty leidéjas buvo numates
ipareigoti $ia jmong sumokeéti TNGebV nustatytg rinkliava kaip atlygj uz $io rezervo
skyrimag, tadiau tai buvo nejmanoma, nes Deutsche Telekom nepateiké jokio prasymo
skirti telefono ry$io numerius ir dél to nebuvo taikomas TKG 43 straipsnis.

ISIS Multimedia ir Firma O2 parei$keé ie$kinj dél reguliavimo institucijos sprendimo,
ipareigojantj jas sumolkéti rinkliava. Pirmojoje instancijoje ju iegkinys buvo atmestas,
taciau apeliacinéje instancijoje patenkintas. Reguliavimo institucija padavé Bundes-
verwaltungsgericht kasacinj skunda.

Sis teismas nurodo, kad TKG ir TNGebV atitinka Vokietijos konstitucija. Jis taip pat
mano, kad pagal Direktyvos 97/13 11 straipsnio 2 dalj leidZiama nustatyti rinkliava,
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susijusia su telefono rysio numeriy, kurie laikomi ribotais itekliais, skyrimu. Taciau
jis klausia, ar $iai nuostatai, ypa¢ poreikiui skatinti konkurencijg, nepriestaraujama,
kai naujoms telekomunikacijy jmonéms taikoma rinkliava, i§ dalies atitinkanti skirty
telefono ry$io numeriy ekonoming verte, o pagal nacionaling teis¢ nejmanoma
ipareigoti Deutsche Telekom uZ jos turimy telefono ry$io numeriy rezerva sumoketi
tokia padia rinkliava. Bundesverwaltungsgericht mano, kad, atsizvelgiant | kon-
kurencijos padétj, tikétina, jog tokia rinkliava prie$tarauja minéto straipsnio 2 daliai.

Siomis aplinkybémis Bundesverwaltungsgericht nusprendé sustabdyti bylos nagri-
néjima ir pateikti Teisingumo Teismui du toliau nurodytus prejudicinius klausimus,
kurie bylose C-327/03 ir C-328/03 yra tapatis:

»1. Ar pagal Direktyva 97/13 <...> reguliavimo institucijos skirti telefono rysio
numeriai turi bati apmokestinami rinkliava, kuri apskaic¢iuojama atsizvelgiant
ju ekonoming verte, net kai telekomunikacijy jmoné, vykdanti veikla toje pacioje
rinkoje ir uZimanti joje dominuojancia padétj, nemokamai perémé didelj skaiciy
telefono ry$io numeriy, kuriuos turéjo valstybés jmoné, uzémusi monopoling
padétj, ir kuriai pagal nacionaling teis¢ negalima a posteriori taikyti rinkliavy,
susijusiy su buvusiu $iy telefono ry$io numeriy rezervu?

Jei taip:

2. ar esant tokioms aplinkybéms naujiems j rinkg jeinantiems operatoriams taikyti
vienkartine rinkliava uZ telefono rysio numerio skyrimg, lygy tam tikrai metinés
apyvartos procentinei daliai (§ioje byloje ~ 0,1 %), kurig galima pasiekti, jeigu Sis
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telefono rysio numeris perduodamas galutiniam klientui neatsizvelgiant j kitas
i¢jimo | rinka sgnaudas ir remiantis $iomis sanaudomis, neanalizuojant jy
galimybiy konkuruoti su dominuojancia padétj uZimanéia jmone?”

14 2003 m. rugséjo 22 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartimi bylos C-327/03 ir
C-328/03 buvo sujungtos, kad baty bendrai vykdomos ragytiné bei Zodiné proceso
dalys ir priimtas galutinis sprendimas.

Dél prejudicinio klausimy

Dél pirmojo prejudicinio klausimo

15 Pirmuoju prejudiciniu klausimu pra§ymg priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas i§ esmés klausia, ar Direktyvos 97/13 11 straipsnio 2 dalis draudZia
nacionalinés teisés aktuose, kaip antai nagrinéjamuose pagrindinéje byloje, nauja
telekomunikaciju operatoriy jpareigoti sumokeéti rinkliava uz naujai skiriamus
telefono ry$io numerius, kai toje pacioje rinkoje dominuojancia padétj uZimanti
telekomunikacijy jmoné nemokamai perémé didelj telefono ry$io numeriy rezerva,
kurj turéjo jos perimta jmoné, uzémusi monopoling padétj, ir kai nacionalinés teisés
aktai draudzia imti tokig rinkliavq uZ $j rezerva a posteriori.

Teisingumo Teismui pateiktos pastabos

16 ISIS Multimédia, Firma O2 ir Europos Bendrijy Komisija teigia, kad naujiems
operatoriams nurodyta pareiga sumokéti TNGebV nustatyta rinkliava, kaip atlygj uz
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telefono ry$io numeriy, batiny teikti balso telefonijos paslaugas savo klientams
vietinés abonentinés linijos sektoriuje, skyrima, net kai Deutsche Telekom tai paciai
paslaugai teikti nemokamai naudojasi didele numeriy atsarga, yra diskriminacija ir
kliudo pléstis konkurencijai. Teisés aktai, kuriais §i rinkliava grindziama, priestarauja
Direktyvos 97/13 11 straipsnio 2 dalies antrame sakinyje nustatytoms salygoms.

Taciau Vokietijos vyriausybé visy pirma teigia, kad tokiais teisés aktais nediskrimi-
nuojama, nes Deutsche Telekom turi, kaip ir su ja konkuruojancios jmonés, mokéti
rinkliavg uZ naujai skiriamus telefono ry$io numerius.

Kalbédama apie telefono ry$io numeriy rezerva, kurj Deutsche Telekom perémé is
perimtos jmonés, minéta vyriausybé teigia, kad tuo metu, kai toks rezervas buvo
sudarytas, jokia rinkliava nei pagal nacionaling teise, nei pagal Bendrijos teise nebuvo
taikoma. Todél néra pagrindo reikalauti $ios rinkliavos uZ rezerv, kuri bet kuriuo
atveju pagal nacionalinés teisés aktus negali baiti sumokéta a posteriori.

Pagaliau Vokietijos vyriausybé papildo, kad tai, jog Deutsche Telekom nesumokéjo
rinkliavos uZ telefono ry$io numeriy rezervy, pateisinama tuo, jog $iai jmonei tenka
sunki visuotinos paslaugos nasta, taip pat tuo, jog $i jmoné perémé didelj skaiciy
tarnautojy bei kartu pareiga iSmokéti jiems pensijas.
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Jungtinés Karalystés vyriausybé teigia, kad pareiga sumokeéti rinkliava, nustatytg
atsizvelgiant | skirty telefono ry$io numeriy ekonomine verte, leidzia valdyti ju
sudaromus ribotus isteklius pagal Direktyvos 97/13 11 straipsnio 2 dalyje nustatytas
salygas.

Teisingumo Teismo atsakymas

Pagal Direktyvos 97/13 11 straipsnio 2 dalies sglygas batina, kad rinkliava tenkinty
tris salygas. Visy pirma, ji turi leisti uztikrinti optimaly riboty istekliy panaudojimg.
Tokia rinkliava neturi biti diskriminuojanti. Pagaliau nustatant rinkliava, batina
atsizvelgti j poreikj skatinti naujy paslaugy ir konkurencijos plétra.

Kalbédamos apie pirmaja salyga, susijusia su optimaliu riboty istekliy valdymu,
Vokietijos ir Jungtinés Karalystés vyriausybés teigia, kad naudotini telefono ryio
numeriai yra riboti ir todél pirmoji salyga yra tenkinama,

Siuo potidriu pakanka pazyméti, kad 97/13 11 straipsnio 2 dalis i$ tiesy leidZia imti
rinkliavg, siekiant optimaliai valdyti ,ribotus iSteklius”, bet & savoka neapibréita
minétame straipsnyje.

Taigi batina remtis prie$ §j straipsnj idéstytomis nuostatomis, ypaé tos pacios
direktyvos 10 straipsnio 1 dalimi. Pagal $ia nuostata valstybés narés gali apriboti
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individualiy licencijy skai¢iy bet kuriai telekomunikacijy paslaugy kategorijai tik
tiek, kiek to reikia skiriant pakankama telefono ry$io numeriy skaiciy. I§ to i$plaukia,
kad Bendrijos teisés akty leidéjas pripazino, jog telefono ry$io numeriy skaicius gali
buti ribotas, vadinasi, jie gali biti laikomi ribotais iStekliais.

Taigi Direktyvos 97/13 11 straipsnio 2 dalis turi buti i$plésta ta prasme, kad valstybés
narés gali nustatyti rinkliavg telekomunikacijy jmonéms, siekdamos optimaliai
valdyti telefono ry$io numeriy skyrima.

I§ to darytina i§vada, kad minétoje nuostatoje nurodyta pirmoji salyga yra
tenkinama, jei pareiga sumokéti rinkliavg, kokia nustatyta pagrindinéje byloje
aptariamuosiuose teisés aktuose, yra susijusi su telefono ry$io numeriy skyrimu.

Taciau tuo atveju, kai atmetamas praéymas skirti telefono ryéio numerius, kai aiskiai
nesiekiama naudoti ty numeriy ir todél turimy numeriy skaicius nesumaze)a,
Dlrektyvos 97/13 11 straipsnio 2 dalies nuostatos néra taikomos. Siuo atve;u
taikytina $io straipsnio 1 dalyje nustatyta bendra taisyklé, pagal kuria bet kokia i§
jmonés reikalaujama su leidimy gavimo procediromis susijusi rinkliava turi bati
skirta tik administracinéms sanaudoms, atsiradusioms nagrinéjant prasyma skirti
telefono rysm numerius, padengti. Pareiga sumokeéti rmkhava, daugiau nei tris kartus
didesne uz patirtas administracines i8laidas, prieStarauja Siai taisyklei.

Telieka patikrinti, ar pareiga sumokéti rinkliava uz skiriamus telefono rysio
numerius, kokia nustatyta pagrindinéje byloje nagrinéjamuose teisés aktuose,
tenkina Direktyvos 97/13 11 straipsnio 2 dalyje nustatytas kitas dvi salygas.
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2 Kalbant apie nediskriminavimo pareiga, svarbu priminti, kad atsiZvelgiant | ja
panaios situacijos neturi buti vertinamos skirtingai, nebent toks nevienodas
traktavimas bty objektyviai pateisintas (visy pirma Zr. 1999 m. lapkri¢io 23 d.
Sprendimo Portugalija pries Tarybg, C-149/96, Rink. p. I-8395, 91 punktg).

0 Siuo poZitwiu pazymétina, kad ISIS Multimedia iv Firma O2, kaip ir Deutsche
Telekom, yra telekomunikacijy jmonés, veikiancios vietinés abonentinés linijos
sektorivje. Siekdamos teikti savo paslaugas $ios jmonés turi biitinai turéti telefono
ryio numerius, kad galéty juos skirti savo klientams. Taigi $iy jmoniy situacija
paslaugy teikimo poZitriu yra panasi. Be to, negincytina, kad ISIS Multimedia,
Firma O2 bei visi nauji operatoriai, kad gauty telefono ry$io numerius ir jeity j balso
telefonijos paslaugy rinkg vietinés abonentinés linjjos sektoriuje, turi sumokéti
rinkliava, numatyta TNGebV 1 straipsnyje, siejant jj kartu su $io straipsnio priedo
B 1 punktu, nors Deutsche Telekom turi didelj numeriy rezerva, leidZiant] jai veikti
rinkoje, ir uz kurj ji nemokéjo jokiy rinkliavy.

a1t Ypac konstatuotina, kad Deutsche Telekom ir su ja konkuruojancios jmonés néra
vienodai vertinamos, kiek tai susije su j¢jimu j minétg rinka.

22 Ta aplinkybé, kad Deutsche Telekom, siekdama gauti naujus telefono rysio numerius
turi sumokeéti rinkliava, niekaip nekeicia $ios i$vados, susijusios su operatoriy jéjimu
i rinka.
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Be to, tai, kad Deutsche Telekom teisétai pagal Vokietijos ir Bendrijos teise, taikoma
perdavimo metu, atiteko jos perimtos jmonés telefono ry$io numeriy rezervas, taip
pat nekeicia minétos i§vados.

Tadiau kyla klausimas, ar tai, kad nauji operatoriai skirtingai vertinami tokios jmones
kaip Deutsche Telekom, perémusios monopoling padétj uzémusia jmong, atzvilgiu,
gali biiti pateisinama; arba, ar tai sudaro diskriminacija, draudziamg direktyvos
11 straipsnio 2 dalimi.

Vokietijos vyriausybé teigia, kad tai, jog Deutsche Telekom nesumokéjo rinkliavos uz
turima telefono ry$io numeriy rezerva, pateisinama tuo, jog $i imoné turi uztikrinti
visuotinos paslaugos jpareigojimy vykdymg, taip pat garantuoti pensijy iSmokéjima
jos perimtiems tarnautojams.

Siuo pozitiriu svarbu pazyméti, kad Vokietijos vyriausybé, siekdama pagristi savo
argumenta, jog minéto rezervo nemokamas skyrimas yra kompensacija uz Deutsche
Telekom tenkancios visuotinos paslaugos jpareigojimus arba jpareigojimus, susiju-
sius su pensijy mokéjimu jos perimtiems tarnautojams, nepateiké skaiCiy. Kaip
Teisingumo Teismas nusprendé anks¢iau, kadangi Direktyvos 97/13 11 straipsnio
2 dalyje nustatoma leidZianti nukrypti nuostata i§ to paties straipsnio 1 dalyje
nustatytos bendros taisyklés, ji turi bati aiskinama siaurai (Zr. 2003 m. rugséjo 18 d.
Sprendimo Albacom ir Infosirada, C-292/01 ir C-293/01, Rink. p. 1-9449, 33 ir
34 punktus). Taigi minéta 2 dalimi pagristais pateisinimais negali bati remiamasi
abstrak¢iai.

Atsizvelgiant j aiSkinima, leidZiantj pateisinti skirtinga operatoriy vertinimg,
pazymétina, kad jpareigojimas sumokéti mokes¢ius uz skiriamus telefono rysio
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numerius, koks naujiems operatoriams yra nustatytas $ioje pagrindinéje byloje
nagrinéjamuose teisés aktuose, kai $ios rinkliavos sumokéjimas yra bitina salyga,
siekiant jiems jeiti | balso telefonijos paslaugy rinka vietinés abonentinés linijos
sektoriuje, kai jmoné, perémusi monopoling padétj uzémusia jmone ir gavusi didelj
telefono rysio numeriy rezervy, $ioje rinkoje gali veikti nemokamai, sudaro iy naujy
operatoriy diskriminacij, kuri draudZiama Direktyvos 97/13 11 straipsnio 2 dalimi.

Net jeigu Vokietijos vyriausybei pavykty jrodyti Deutsche Telekom turimo telefono
ry$io numeriy rezervo tariamai nediskriminacinj pobudj, reikéty patikrinti, ar
atsizvelgiant j minéto straipsnio 2 dalyje nustatyta trecia salyga rinkliava, kai skiriami
numeriai, yra susijusi su poreikiu skatinti naujy paslaugy plétojima ir konkurencija.

Siuo pozitiriu primintina, kad nei$kraipyta konkurencija galés buti uZtikrinta, tik
jeigu atskiriems rinkos subjektams bus uZtikrintos lygios galimybés (3r. 2003 m.
geguzés 22 d. Sprendimo Connect Austria, C-462/99, Rink. p. 1-5197, 83 punkty).

Teisingumo Teismas toliau nagrinéjo su konkurencijos teise susijusj klausima, kilusj
dél teisés akty, numatanciy valstybés jmonei, uZimanciai dominuojancia padétj,
nemokamai skirti tam tikras veiklos priemones, §iuo atveju — papildomus daznius
judriojo telefono rysio paslaugy sektoriuje, nors naujas telekomunikacijy operatorius
turéjo sumokéti mokeséius uz jsigyta licencija, susijusia su tuo paciu sektoriumi.
Siuo pozitiriu Teisingumo Teismas nusprendé, kad tokie teisés aktai, iSplésdami arba
sustiprindami $ios jmonés dominuojancia padétj, gali paZeisti EB 82 straipsnio
nuostatas. Taciau jis nurodé, kad konkurencijos taisyklés nedraudzia tokiy teisés
akty, jeigu dominuojandia padétj turindios valstybés jmonés pirmiau sumokéta
rinkliava, siekiant gauti licencija judriojo telefono rysio srityje, taip pat papildomy
dazniy skyrimas nemokamai, atsiivelgiant j ekonomines salygas, pasirodo lygia-
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verdiai dalykai rinkliavai, kuri buvo nustatyta konkuruojanciai jmonei (Zr. minéto
sprendimo Connect Austria 85-90 punktus).

Reikia atlikti analogika lyginamgji vertinima, susijusi su dominuojancia padétj
uZimandiai jmonei ir su ja konkuruojanéioms jmonéms taikomomis rinkliavomis uz
skiriamus telefono ry$io numerius.

Siuo poziiiriu paZymétina, kad dominuojanéia padétj uZimanti jmoné, t. y. Deutsche
Telekom, nesumokéjo jokiy mokesciy uz skiriama labai didelj kiekj telefono rysio
numeriy ir kad $i jmoné mano turinti mokéti mokesc¢ius tik uz naujai skiriamus
numerius, nors su ja konkuruojancios jmonés, nauji telekomunikacijy operatoriai,
turi mokéti mokescius i§ karto skyrus pirma telefono ry$io numerj.

Taigi negincytina, kad $i rinkliava, kuri apskaic¢iuojama atsizvelgiant | skirty telefono
ry$io numeriy ekonomine verte, yra didelé nasta telekomunikacijy jmonéms. Naujy
telekomunikacijy operatoriy atveju $i nasta apsunkina jy pirminj biudZets, reikalinga
steigiantis vietinés abonentinés linijos sektoriuje.

I8 to matyti, kad nauji telekomunikacijy operatoriai atsiduria nelygioje padétyje,
palyginti su dominuojandia padétj uzimancia jmone, gaunant telefono rysio
numerius ir todél konkurencija balso telefonijos paslaugy rinkoje vietinés
abonentinés linijos sektoriuje yra ikreipta.
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ISIS MULTIMEDIA IR FIRMA 02

UZuot padedant naujiems operatoriams jeiti j telekomunikacijy rinka, kaip nurodyta
Direktyvos 97/13 penktoje konstatuojamoje dalyje (2. minéto sprendimo Albacom
ir Infostrada 35 punkta), ir maZinant konkurencijos sglygy skirtumus tarp
dominuojanéia padétj uzimancios jmonés ir naujy operatoriy telekomunikacijy
rinkoje, teisés aktais, kaip yra pagrindinéje byloje, siekiama $iuos skirtumus i§laikyti,
Jais sudaroma klititis naujiems operatoriams jeiti j minétg rinka ir todél stabdomas
konkurencijos ir naujy paslaugy plétojimo skatinimas, o tai prieitarauja trediai
salygai, nustatytai Direktyvos 97/13 11 straipsnio 2 dalyje.

Taigi j pirmajj klausimg reikia atsakyti, kad Direktyvos 97/13 11 straipsnio 2 dalis
draudzia nacionalinés teisés aktuose, kokie nagrinéjami pagrindinéje byloje, nauja
telekomunikacijy operatoriy jpareigoti sumokéti rinkliava uZ naujai skiriamus
telefono ryio numerius, kuri apskai¢iuojama atsizvelgiant j ju ekonomine verte, kai
toje palioje rinkoje dominuojancia padétj uZimanti telekomunikacijy jmoné
nemokamai perémé didelj telefono rysio numeriy rezerva, kurj turéjo jos perimta
imoné, uzémusi monopoling padétj, ir kai nacionalinés teisés aktai draudZia imti
tokia rinkliava uz $j rezerva a posteriori,

Dél antrojo klausimo

Atsizvelgiant | pirmojo klausimo atsakymg, j antrgjj klausima atsakyti nereikia.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi 3is procesas pagrindinés bylos 3alims yra vienas i§ etapy prasyma deél
prejudicinio sprendimo pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylingjimosi islaidy
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klausimg turi spresti 3is teismas. I§laidos, susijusios su pastaby pateikimu
Teisingumo Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (trecioji kolegija) nusprendzia:

1997 m. balandzio 10 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 97/13/EB
dél bendryjy leidimy ir individualiq licencijy isdavimo telekomunikacijy
paslaugy srityje bendryjy pnnmpg 11 straipsnio 2 dalis draudzia nacionalinés
teisés aktuose, kaip antai nagrinéjamuose pagrindinéje bylo;e, nauja tele-
komunikacijy operatoriy jpareigoti sumokéti mokescius uz naujai skiriamus
telefono rysio numerius, kai toje pacioje rinkoje dominuojandia padétj
uzimanti telekomunikacijy imoné nemokamai perémé didelj telefono rysio
numeriy rezervy, kuri turéjo jos perimta jmoné, uzémusi monopoline padétj, ir
kai nacionalinés teisés aktai draudzia imti tokig rinkliava uz $j rezerva
a posteriori.

Parasai.
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