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SELETUSKIRI

ETTEPANEKU TAUST
e Ettepaneku pohjused ja eesmérgid

Kiesolevas ettepanekus kisitletakse ndukogu 30. novembri 2009. aasta miiruse (EU)
nr 1225/2009 (kaitse kohta dumpinguhinnaga impordi eest riikidest, mis ei ole Euroopa
Uhenduse liikmed) (edaspidi ,,algmiirus”) kohaldamist teatavate Indiast périt
grafiitelektroodisiisteemide impordi suhtes kehtiva dumpinguvastase tollimaksu
aegumise ldbivaatamise menetluses.

e Uldinetaust

Kiesolev ettepanek on seotud algmédiruse rakendamisega ja tuleneb uurimisest, mis
toimus kooskdlas algmééruses sitestatud sisuliste ja menetlusnduetega.

e Ettepaneku valdkonnas kehtivad 6igusnor mid

Loplik dumpinguvastane tollimaks, mis kehtestati teatavate Indiast parit CN-koodi ex
8545 11 00 alla kuuluvate grafiitelektroodide ning nimetatud elektroodide jaoks
vajalike, CN-koodi ex 8545 90 90 alla kuuluvate niplite suhtes ndukogu mddrusega
(EU) nr 1629/2004 (ELT L 295, 18.9.2004, 1k 10), mida on muudetud ndukogu
miirusega (EU) nr 1354/2008 (ELT L 350, 30.12.2008, 1k 24).

e Kooskdla Euroopa Liidu muude p6himdtete ja eesmarkidega

Ei kohaldata.

KONSULTEERIMINE HUVITATUD ISIKUTEGA JA MOJU HINDAMINE

e Konsulteerimine huvitatud isikutega

Menetlusega seotud huvitatud isikutel on uurimise ajal olnud vdimalus kaitsta oma
huve algméiiruses sétestatud korras.

e Eksperdiarvamuste kogumine ja kasutamine
Vilisekspertide arvamusi ei olnud vaja kasutada.

e MOJju hindamine

Kiesolev ettepanek tuleneb algmééruse rakendamisest.

Algmidrus ei nde ette lldist mdju hindamist, kuid sisaldab pdhjalikku loendit
tingimustest, mida tuleb hinnata.

ETTEPANEKU OIGUSLIK KULG
e Kavandatud meetmete kokkuvote

17. septembril 2009 algatas komisjon kolme liidu tootja pdhjendatud taotlusel teatavate
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Indiast périt grafiitelektroodide impordi suhtes kehtiva dumpinguvastase tollimaksu
aegumise ldbivaatamise.

Uurimine to1 ilmsiks vaatlusaluse toote jitkuva dumpingu, mis tooks dumpinguvastaste
meetmete tiithistamise korral kaasa liidu tootmisharule osaks saanud kahju kordumise.
Peale selle tehti kindlaks, et meetmete tiihistamine ei oleks liidu huvides.

Sellepdrast soovitakse, et ndukogu votaks vastu lisatud médruse ettepaneku, et
kehtivaid meetmeid pikendada; ettepanek tuleks avaldada Euroopa Liidu Teatajas
hiljemalt 16. detsembriks 2010.

o Oiguslik alus

Noukogu 30.novembri 2009. aasta miirus (EU) nr 1225/2009  kaitse kohta
dumpinguhinnaga impordi eest riikidest, mis ei ole Euroopa Uhenduse litkmed.

e Subsidiaar suse péhimdte

Ettepanek tehakse Euroopa Liidu ainupddevusse kuuluvas valdkonnas. Subsidiaarsuse
pohimdtet seetdttu ei kohaldata.

e Proportsionaalsuse p6himote
Ettepanek on proportsionaalsuse pohimdttega kooskolas jargmistel pdhjustel.

Asjaomase meetme vormi on kirjeldatud eespool nimetatud algmiiruses ja see ei
voimalda teha otsuseid litkmesriikide tasandil.

Ei kohaldata ndoudmist, mille kohaselt Euroopa Liidu, liikmesriikide wvalitsuste,
piirkondlike ja kohalike asutuste, ettevOtjate ja kodanike rahaline ja halduskoormus
peab olema voimalikult véike ja proportsionaalne ettepaneku eesmirgiga.

o Oigusakti valik

Kavandatud Gigusakt(id): méérus.

Muud digusaktid ei oleks asjakohased jargmis(t)el pohjus(t)el:

Eelnimetatud algméérus ei paku alternatiivseid voimalusi.

M BAJU EELARVELE

Ettepanek ei mdjuta Euroopa Liidu eelarvet.
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2010/0327 (NLE)
Ettepanek:
NOUK OGU MAARUS,

millega parast aegumise labivaatamist vastavalt ndukogu maaruse (EU) nr 1225/2009
artikli 11 16ikele 2 kehtestatakse teatavate I ndiast parit grafiitelektroodististeemide
impordi suhtes|6plik dumpinguvastane tollimaks

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,

vottes arvesse Euroopa Liidu toimimise lepingut,

vottes arvesse ndukogu 30. novembri 2009. aasta méérust (EQ) nr 1225/2009 kaitse kohta
dumpinguhinnaga impordi eest riikidest, mis ei ole Euroopa Uhenduse liikmed' (edaspidi
»algmairus”), eriti selle artikli 11 1diget 2,

vottes arvesse ndukogu 11. juuni 2009. aasta midrust (EU) nr 597/2009 kaitse kohta
subsideeritud impordi eest riikidest, mis ei ole Euroopa Uhenduse liikmed,” ja eriti selle
artikli 24 1diget 1,

vottes arvesse ettepanekut, mille Euroopa Komisjon (edaspidi ,komisjon™) esitas pédrast
konsulteerimist nduandekomiteega,

ning arvestades jargmist:
A MENETLUS

1. K ehtivad meetmed

(1)  Pérast dumpinguvastase uurimise (edaspidi ,,esialgne uurimine”) labiviimist kehtestas
ndukogu misrusega (EU) nr 1629/2004° 15pliku dumpinguvastase tollimaksu teatavate
Indiast périt CN-koodi ex 8545 11 00 alla kuuluvate grafiitelektroodide ja nende
elektroodide jaoks vajalike, CN-koodi ex 8545 90 90 alla kuuluvate niplite impordi
suhtes (edaspidi ,,10plikud dumpinguvastased meetmed”). Meetmed kehtestati
vadrtuselise tollimaksu (0 %) kujul.

2) Pirast subsiidiumivastase uurimise libiviimist kehtestas ndukogu méirusega (EU) nr
1628/2004" 15pliku tasakaalustava tollimaksu teatavate Indiast pirit CN-koodi ex 8545
11 00 alla kuuluvate grafiitelektroodide ja nende elektroodide jaoks vajalike,
CN-koodi ex 8545 90 90 alla kuuluvate niplite impordi suhtes (edaspidi ,,l1oplikud

ELT L 343,22.12.2009, 1k 51.
ELT L 188, 18.7.2009, 1k 93.
ELT L 295, 18.9.2004, 1k 10.
ELT L 295, 18.9.2004, 1k 4.
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tasakaalustavad meetmed”). Meetmed kehtestati véértuselise tollimaksu (15,7 %)
kujul, v.a tihe dritihingu puhul, millele méérati tollimaks suurusega 7 %.

Pérast tasakaalustavate meetmete ex Officio osalist vahepealset ldbivaatamist muutis
ndukogu médrusega (EU) nr 1354/2008° misrust (EU) nr 1628/2004 ja mairust (EU)
nr 1629/2004. Lopliku tasakaalustava tollimaksu midrad kehtestati 6,3 % ja 7,0 %
individuaalselt nimetatud eksportijatelt périneva impordi suhtes, kusjuures koigile
teistele kehtestati jadktollimaksumddr 7,2 %. Lopliku dumpinguvastase tollimaksu
médraks kehtestati 9,4 % ja 0 % individuaalselt nimetatud eksportijatelt parineva
impordi suhtes, kusjuures koigile teistele kehtestati jadktollimaksumair 8,5 %.

2.  Taotlus meetmete aegumise |abivaatamise algatamiseks

Pérast kehtivate 10plike dumpinguvastaste tollimaksude eelseisva aegumise teadaande
avaldamist’ sai komisjon 18. juunil 2009 taotluse nende meetmete acgumise
labivaatamise algatamiseks vastavalt algmédruse artikli 11 1dikele 2. Taotluse esitasid
Euroopa Liidu kolm tootjat: Graftech International, SGL Carbon GmbH ja Tokai
ERFTCARBON GmbH (edaspidi ,taotluse esitajad”), kelle toodang moodustab
olulise osa, kédesoleval juhul iile 90 % liidu teatavate grafiitelektroodisiisteemide
kogutoodangust.

Taotlus pdhines viitel, et meetmete kehtivuse Idppemine tingiks tdendoliselt
dumpingu ja ELi tootmisharule tekitatava kahju jatkumise voi kordumise.

3. Meetmete aegumise |dbivaatamise algatamine

Olles parast ndouandekomiteega konsulteerimist otsustanud, et acgumise ldbivaatamise
algatamiseks on piisavalt tdendeid, andis komisjon 17. septembril 2009 Euroopa Liidu
Teatajas avaldatud algatamisteates’ (edaspidi ,,algatamisteade”) teada, et algatatakse
aegumise ldbivaatamine vastavalt algmédruse artikli 11 1dikele 2.

4. Paralleelne uurimine

Lisaks andis komisjon 17.septembril 2009 Euroopa Liidu Teatajas avaldatud
algatamisteates® teada oma kavatsusest algatada 13plike tasakaalustavate meetmete
aegumise libivaatamine vastavalt ndukogu 11.juuni 2009. aasta méiruse (EU)
nr 597/2009 (kaitse kohta subsideeritud impordi eest riikidest, mis ei ole Euroopa
Uhenduse liikmed)® (edaspidi ,,subsiidiumivastane algméirus™) artiklile 18.

5. Uurimine
5.1. Uurimisperiood
Dumpingu jatkumise vOi kordumise uurimine hdlmas ajavahemikku alates 1. juulist

2008 kuni 30.juunini 2009 (edaspidi ,,uurimisperiood”). Kahju jatkumise voi
kordumise tdendosuse hindamise seisukohalt oluliste arengusuundade uurimine

© ® 9 N W»n

ELT L 350, 30.12.2008, 1k 24.
ELT C 34, 11.2.2009, Ik 11.
ELT C 224, 17.9.2009, 1k 20.
ELT C 224, 17.9.2009, 1k 24.
ELT L 188, 18.7.2009, 1k 93.
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hdlmas ajavahemikku 1. jaanuarist 2006 kuni uurimisperioodi 16puni (edaspidi
,vaatlusalune periood”).

5.2.  Uurimisega seotud isikud

Komisjon teatas aegumise ldbivaatamise algatamisest ametlikult taotluse esitajatele,
teistele teadaolevatele liidu tootjatele, eksportivatele tootjatele, importijatele,
teadaolevalt asjaga seotud kasutajatele ja eksportriigi esindajatele. Huvitatud isikutele
anti vOimalus teha oma seisukohad teatavaks kirjalikult ja taotleda &rakuulamist
algatamisteates sitestatud tdhtaja jooksul.

Koikidele huvitatud isikutele, kes seda taotlesid ja teatasid konkreetsed pdhjused, miks
neid tuleks dra kuulata, anti selline voimalus.

Arvestades soltumatute importijate suurt arvu, peeti vajalikuks kontrollida, kas tuleks
teostada viljavotteline uuring kooskolas algmédruse artikliga 17. Selleks et komisjonil
oleks vOimalik otsustada, kas viljavotteline uuring on vajalik, ning vajaduse korral
valim moodustada, paluti eespool nimetatud isikutel vastavalt algmadruse artiklile 17
endast 15 pédeva jooksul pirast ldbivaatamiste algatamist teada anda ning esitada
komisjonile algatamisteates ndutud teave. Ukski sdltumatu importija ei avaldanud aga
soovi koostddd teha. Seetdttu ei peetud valimi moodustamist vajalikuks.

Komisjon saatis kiisimustikud kdigile teadaolevatele huvitatud isikutele ja neile, kes
olid endast algatamisteates sitestatud tdhtaja jooksul teada andnud. Vastused lackusid
kolmelt liidu tootjate rithmituselt (st taotluse esitajatelt), iihelt eksportivalt tootjalt ja
17 kasutajalt. Ukski importija ei vastanud kiisimustikule ja iikski muu importija ei
andnud uurimise kdigus komisjonile mingit teavet ega andnud endast teada.

Vaid iiks kahest teadaolevast India eksportivast tootjast, nimelt HEG Limited
(edaspidi ,,HEG”), tegi labivaatamisel tdielikku koostddd, vastates kiisimustikule.
Sellega seoses tuleb mérkida, et esialgses uurimises oli kdnealuse driiihingu ametlik
tdisnimi Hindustan Electro Graphite Limited. Seejdrel vottis driiihing oma nimeks
HEG Limited. Teine esialgse uurimise raames koostddd teinud eksportiv tootja,
Graphite India Limited (edaspidi ,,GIL”), otsustas kdesoleva ldbivaatamise kiaigus
kiisimustikule vastamisest loobuda.

Komisjon kogus ja kontrollis kdiki andmeid, mida ta pidas vajalikuks dumpingu ja
sellest tuleneva kahju jatkumise vOi kordumise tdendosuse ja liidu huvide
kindlakstegemiseks. Kontrollkdigud tehti jargmiste huvitatud isikute valdustesse:
a) liidutootjad
- SGL Carbon GmbH, Wiesbaden ja Meitingen, Saksamaa;
- Graftech Switzerland SA, Bussigny, Sveits;
- Graftech Iberica S.L., Ororbia, Hispaania;

- Tokai ERFTCARBON GmbH, Grevenbroich, Saksamaa;

b)  eksportiv tootja Indias
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- HEG Limited, Bhopal.
B. VAATLUSALUNE TOODE JA SAMASUGUNE TOODE

Labivaatamisele kuuluv toode on sama mis esialgses uurimises, st Indiast parit, CN-
koodi ex 8545 11 00 alla kuuluvad elektriahjudes kasutatavad grafiitelektroodid, mille
nédivtihedus on 1,65 g/cm3 vai rohkem ja elektritakistus 6,0 n.QQ.m voi vdhem, ning
nimetatud elektroodide jaoks vajalikud niplid, mis kuuluvad CN-koodi ex 8545 90 90
alla, olenemata sellest, kas neid imporditakse koos voi eraldi (edaspidi ,,vaatlusalune
toode”).

Uurimine (nagu esialgne uuriminegi) kinnitas, et vaatlusalune toode ja eksportiva
tootja toodetud ja India siseturul miiiidud tooted ning liidu tootjate toodetud ja ELis
miiiidud tooted on samade pohiliste fiilisikaliste ja tehniliste omaduste ja
kasutusaladega, ning seega loetakse need algmiiruse artikli 1 10ike 4 tihenduses
samasugusteks toodeteks.

C. DUMPINGU JATKUMISE VOI KORDUMISE TOENAOSUS

Algmaéiruse artikli 11 18ike 2 kohaselt uuriti, kas kehtivate meetmete aegumisega
kaasneks tdendoliselt dumpingu jitkumine voi kordumine.

1. Uldosa

Koostddd ndustus tegema iiks eksportiv India tootja. Teine teadaolev eksportiv tootja
ei teinud uurimise raames koostodd.

Kui koostodd tegeva eksportiva tootja ekspordimahtu vorreldi Indiast liitu eksporditud
toodete kogumahuga, ilmnes, et koostdod tegeva eksportiva tootja toodang moodustas
uurimisperioodil valdava osa Indiast liitu saabunud impordist. Koostdo tase oli seega
korge.

2. Dumpinguhinnaga import uurimisperioodil
2.1. Normaalvaartus

Vastavalt algmiiruse artikli 2 16ikele 2 uuris komisjon esmalt, kas samasuguse toote
miilik soltumatutele tarbijatele koostddd tegeva India eksportiva tootja siseturul oli
tiitipiline, st kas sellise miitigi kogumaht oli vdhemalt 5 % vastavast liitu eksporditud
toote kogumahust.

Seejdrel tehti kindlaks need édriiihingu poolt omamaisel turul miitidud samasuguse
toote liigid, mis olid liitu eksportimiseks miitidud tooteliikidega identsed voi otseselt
vorreldavad. Grafiitelektroodide tooteliikide méiératlemisel voeti arvesse jargmisi
iiksikasju: 1) kas elektroodi miiiiakse koos nipliga voi ilma; ii) elektroodi 1abimddt ja
i11) elektroodi pikkus.

Koostdod tegeva eksportiva tootja véitel tuleks identsete vOi otseselt vorreldavate
grafiitelektroodisiisteemide liikide maaratlemisel arvesse votta ka asjaolu, et neid
grafiitelektroodisiisteeme valmistatakse erineva kvaliteediga koksist (peamine
toormaterjal). Tehti kindlaks, et &riiihing kasutab tootmisprotsessis kahte erinevat
tiiipi  koksi: imporditud tippkvaliteediga ndeljat koksi ja tavalist koksi, mida
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hangitakse India turult. Samuti tehti kindlaks, et kasutatavast koksitiiiibist sdltuvad
tootmiskulud ja Idpptoote hind.

Seetdttu jagas komisjon dumpingumarginaali arvutamisel diglase hinnavordluse
huvides iga tooteliigi madalamaks ja korgemaks tootekategooriaks.

Seejarel uuriti, kas koostodd tegeva eksportiva tootja omamaine miitik oli iga tooteliigi
puhul tiilipiline, s.o kas iga tooteliigi omamaine miiiik moodustas vihemalt 5 % sama
tooteliigi miitigist liitu. Kdnealuste tooteliikide puhul kontrolliti seejérel, kas toodet
miiiidi tavapérase kaubandustegevuse kdigus vastavalt algmééruse artikli 2 I1dikele 4.

Kontrollimaks seda, kas iga tooteliigi omamaise tiilipilise miiligi puhul v&ib olla
kindel, et see miiiik toimus tavapirase kaubandustegevuse kdigus, miérati kindlaks,
kui suure osa konealuse tooteliigi miiiigist moodustas tulutoov miiiikk sdltumatutele
klientidele. Kdikidel juhtudel, kui konkreetse tooteliigi omamaine miiiik oli toimunud
piisavates kogustes tavapidrase kaubandustegevuse kiigus, arvutati normaalvairtus
lahtuvalt tegelikust omamaisest hinnast, milleks voeti selle tooteliigi uurimisperioodil
toimunud kogu omamaise miiiigi kaalutud keskmine.

Tootelitkide puhul, mille omamaine miiiik ei olnud tiilipiline v&i ei toimunud
tavapdrase kaubandustegevuse kdigus, arvutati normaalvéértus kooskdlas algmiiruse
artikli 2 10ikega 3. Normaalvdirtuse arvutamiseks liideti eksporditud tooteliikide
vajadusel korrigeeritud tootmiskuludele mdistlik miitigi-, tild- ja halduskulude protsent
ning moistlik kasumimarginaal, tuginedes tegelikele andmetele samasuguse toote
tootmise ja tavapirase kaubandustegevuse kdigus toimunud miiligi kohta vaatlusaluste
eksportivate tootjate poolt vastavalt algmédruse artikli 2 1dike 6 esimesele lausele.

2.2. Ekspordihind

Kuna koost6dd tegeva India eksportiva tootja kogu eksportmiiiik liitu toimus otse
soltumatutele klientidele, maiérati ekspordihind kindlaks vaatlusaluse toote eest
tegelikult makstud voi makstavate hindade pdhjal algmiéruse artikli 2 16ike 8 alusel.

2.3. Vordlus

Kaalutud keskmist normaalvéartust vorreldi kaalutud keskmise eksporthinnaga nii
tehasest hankimise kui ka samal kaubanduslikul tasandil. Normaalvéirtuse ja
ekspordihinna diglase vordluse tagamiseks voeti vastavalt algmidruse artikli 2
16ikele 10 arvesse tegurite erinevusi, mis tdendatult mojutavad hindu ja nende
vorreldavust. Sellest tulenevalt kohandati vajaduse korral ja pdhjendatud juhtudel
transpordi-, kindlustus-, kéitlemis-, laadimis- ja lisakulusid, finantskulusid, pangale
makstavaid tasusid ning taotluse esitaja tegelikke tasutud dumpinguvastaseid
tollimakse.

Koostood tegeva India eksportiva tootja viitel on kéesoleval juhul
imporditollimaksude hiivituskava (edaspidi ,,DEPB-kava”) niol tdepoolest tegemist
tollimaksu tagastussiisteemiga, sest DEPB-litsentse kasutatakse eranditult
grafiitelektroodististeemide valmistamisel kasutatavate toormaterjalide
impordimaksude tasumiseks. SeetOttu tagastatakse toormaterjalidelt tasutud
imporditollimaks toote eksportimisel, mis alandab ekspordihinda. Ettevotja viitel
tuleks seetottu kohandada ka omamaiseid hindu, sest nende pealt ei hiivitata
imporditollimaksu. Vastupidiselt vdidetule niditas aga uurimine, et ettevdtja kasutas
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tollimaksuvabalt imporditud toormaterjale nii ekspordi- kui ka omamaisele turule
suunatud grafiitelektroodististeemide valmistamiseks. Seetottu ei mojuta DEPB-kava
kuidagi omamaisel turul miilidud ja eksporditud toodete hinnaerinevust ning
kohandamine ei ole digustatud.

2.4. Dumpingumarginaal

Vastavalt algmidruse artikli 2 13ikele 11 vorreldi tooteliigi kaalutud keskmist
normaalvairtust vastava vaatlusaluse toote liigi kaalutud keskmise ekspordihinnaga.
Eelkirjeldatud meetodi kohaselt kindlaksméédratud dumpingumarginaal oli koost6dd
tegeva eksportiva tootja puhul 11-12 %.

Konealune ériiihing véitis oma mérkustes, mis ta esitas pirast nende oluliste faktide ja
kaalutluste avalikustamist, mille alusel kavatsetakse soovitada l0plike meetmete
kehtestamist (edaspidi ,,10plik avalikustamine), et dumpingumarginaali arvutamine
12-kuulisest uurimisperioodist valitud nelja kuu pdhjal oli kdrvalekaldumine esialgses
uurimises kasutatud meetodist, mille puhul voeti arvesse kdiki uurimisperioodi 12
kuud. Ta wviitis, et erineva arvutusmeetodi kasutamine suurendas tema
dumpingumarginaali.

Siinkohal tuletatakse meelde, et dumpingumarginaali arvutamine uurimisperioodi
nelja kuu pdhjal on arvutusmeetod, mida komisjon tavapéraselt kasutab meetmete
aegumise ldbivaatamises, et teha kindlaks dumpingu jatkumise vOi kordumise
toendosus. Kohapealne uurimine kinnitas, et neli kuud olid 12-kuulise perioodi suhtes
representatiivsed. Sellele jareldusele jouti nelja kuu kulusid ja hindu iilejddnud
kaheksa kuu andmetega vdrreldes. Pealegi olid need neli kuud kvartalite viimased
kuud, mistottu 12-kuuline periood oli tihtviisi hdlmatud. Komisjon ei ole seetdttu ndus
véitega, nagu mojutaks kasutatud meetod 10ppjédreldust dumpingu esinemise kohta
uurimisperioodil voi suurendaks dumpingumarginaali.

Kuna teine teadaolev India eksportiv tootja keeldus koostddst, ei saanud tema puhul
dumpingumarginaali arvutada. Labivaatamistaotluse andmetel eksportis see ettevotja
oma tooteid liitu samuti dumpinguhindadega. Kuivord suurem osa Indiast périt
ekspordist oli seotud koost6dd tegeva India eksportiva tootjaga, kelle puhul tehti
kindlaks dumping, ning Eurostati andmetel on vaatlusaluse Indiast imporditud toote
keskmine hind madalam kui koostddd tegeva éritihingu keskmine ekspordihind, leiab
kinnitust dumpingu esinemine iileriigilisel tasandil.

3. Impordi areng meetmete kehtetuks tunnistamise korral

Uurimisperioodil esinenud dumpingu analiiiisist tulenevalt uuriti dumpingu kordumise
toendosust. Kuna uurimise kdigus tegi koostodd vaid iiks eksportiv India tootja,
tuginevad allpool esitatud jareldused vaid sellelt ainsalt koostodd tegevalt aritihingult
saadud andmetele ja kattesaadavatele faktidele kooskodlas algmééruse artikliga 18, st
Eurostati andmetele ja ldbivaatamistaotlusele.

Selles suhtes analiilisiti jirgmisi elemente: eksportivate India tootjate kasutamata
tootmisvoimsus, liidu turu atraktiivsus India tootjate jaoks ning kolmandatesse
ritkidesse suunatud ekspordi hinnad.

3.1. Eksportijate kasutamata tootmisvdimsus
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(36)

(37)

(3%)

(39)

(40)

(41)

(42)

Uurimine néitas, et koostodd tegeval India eksportival tootjal on kasutamata
tootmisvdimsust. Ariiihing on ka avalikult teatanud, et plaanis on tootmisvdimsust
suurendada. Samuti tuleks esile tuua, et aritthingul on ekspordisuunitlus ja et
uurimisperioodil moodustas selle kdibe valdavalt eksportmiiiik, millest oluline osa oli
hoolimata kehtivatest meetmetest suunatud liitu.

Mis puudutab teist India eksportivat tootjat, siis ldbivaatamistaotluse kohaselt on see
aritihing meetmete kehtestamisest alates oma tootmisvoimsust juba suurendanud ja
kavatseb veelgi suurendada. Seetdttu ei saa vilistada, et see d&rilihing ei suunaks
meetmete tithistamise korral lisandunud tootmisvoimsuse liidu turule.

3.2. ELi turu atraktiivsus

ELi turu atraktiivsust nditab tdsiasi, et dumpinguvastaste ja tasakaalustavate meetmete
kehtestamine ei peatanud Indiast périt ekspordi laienemist. Vastupidi, viimase kolme
aasta jooksul on Indiast parinev eksport rohkem kui kahekordistunud ja selle turuosa
ELis on kasvanud iile kolme korra. Samuti tuleks rohutada, et samal perioodil kerkis
hinnatase liidu turul 40 %.

3.3. Ekspordihinnad kolmandatesse riikidesse

Kolmandatesse riikidesse suunatud ekspordi osas nditas uurimine, et uurimisperioodil
olid koostdod tegeva ériithingu tehasest hankimise tasandi ekspordihinnad madalamad
sellise ELi suunatud ekspordi hindadest, mille puhul oli avastatud dumping. Seepirast
vOib eeldada, et meetmete tiithistamisel suunaks koostddd tegev eksportiv tootja siinse
turu atraktiivsuse tottu vdhemalt osa oma ekspordist ELi.

3.4. Jareldus dumpingu jatkumise vdi kordumise téendosuse kohta

Eespool kirjeldatu alusel voib teha jarelduse, et Indiast périt eksport toimub siiani
dumpinguhindadega ja et praegu kehtivate dumpinguvastaste meetmete tiihistamise
korral on dumpingu jatkumine liidu turul tdendoline. India tootjate kasutamata
tootmisvoimsust ja liidu turu atraktiivsust arvestades ilmneb, et India eksportivatel
tootjatel oleks soodne suurendada dumpinguhindadega eksporti liidu turule, vihemalt
mis puudutab koostddd tegevat eksportivat tootjat.

D. ELi TOOTMISHARU MAARATLUS
1. ELitoodang

Liidus valmistab samasugust toodet viis driithingut voi kontserni, kelle toodang
moodustab samasuguse toote kogutoodangu liidus algmidruse artikli 4 16ike 1
tahenduses.

2. Liidu tootmisharu

Kaks viiest kontsernist ei toetanud taotlust ega teinud l&dbivaatamisega seotud
uurimises koostdod, jdttes kiisimustiku vastused esitamata. Taotluse esitasid ja
koostdod tegid jargmised kolm tootjate riihmitust: Graftech International, SGL Carbon
GmbH ja Tokai ERFTCARBON GmbH.
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(43)

(44)

(45)

(46)

(47)

(48)

Need kolm tootjate riihmitust annavad suurema osa liidu samasuguse toote
kogutoodangust, kuna nende toodang moodustab lile 90 % teatavate
grafiitelektroodisiisteemide liidu kogutoodangust, nagu on mairgitud eespool
pohjenduses 4. Seega moodustavad need tootjad liidu tootmisharu algmééruse artikli 4
16ike 1 ja artikli 5 10ike 4 tdhenduses ning edaspidi kasutatakse neile viitamisel
véljendit ,,liidu tootmisharu”.

E. OLUKORD LII1DU TURUL
1.  Sissguhatavad mérkused

Kuna uurimises osales vaid iiks vaatlusalust toodet eksportiv India tootja, ei esitatud
vaatlusaluse Indiast périt toote ELi impordi kohta tdpseid arvandmeid, et siilitada
konfidentsiaalsus vastavalt algmééruse artiklile 19.

Olukord grafiitelektroodisiisteemide to0stuses on tihedalt seotud olukorraga
terasesektoris, sest grafiitelektroode kasutavad peamiselt elektrotehnilise terase
tootjad. Sellega seoses tuleb markida, et 2007. aastal ja 2008. aasta kolmes esimeses
kvartalis valitsesid teraseturul ja seetottu ka grafiitelektroodide turul viga soodsad
tingimused.

Arvesse tuleb votta seda, et grafiitelektroodide miiligimaht muutub {ildjoontes
kooskdlas terasetoodanguga. Kuid grafiitelektroodide tarnelepingud, milles lepitakse
kokku hinnad ja kogused, sOlmitakse enamasti 6—12-kuuliseks perioodiks, mistottu
ndudlusest tulenevad miiligimahu muutused modjutavad hindu tavaliselt véikese
ajavaruga.

2. Tarbimineliidu turul

Liidu tarbimise kindlakstegemisel vdeti aluseks liidu tootmisharu poolt liidu turul
miiiidud toodangu mabht, teiste liidu tootjate poolt liidu turul miilidud toodangumahu
hinnang, Eurostatilt saadud impordiandmed ja algmiéruse artikli 14 1dike 6 kohaselt
kogutud andmed. Sarnaselt esialgsele uurimisele'® jdeti ka niitid kdrvale teatavad
impordikogused, sest saadaolevate andmete pdhjal ei olnud tegemist uuritava tootega.

2006. aasta ja uurimisperioodi vahel vdhenes liidu tarbimine peaaegu 25 % vorra,
kusjuures suurim langus toimus 2008. aasta ja uurimisperioodi vahel. Siiski tuleb
mairkida, et asjaomase perioodi alguses valitsenud védga soodsate turutingimuste tottu
oli liidu tarbimine véga kdrgel tasemel, olles kasvanud esialgse uurimisperioodi ja
2006. aasta vahel 30 %.

Tabd 1

2006 2007 2008 Uurimisperiood

ELi kogutar bimine (tonnides) 170 035 171 371 169 744 128 437

Indeks (2006=100) 100 101 100 76

3. Indiast parit impordi maht, turuosa ja hinnad

10

Vt komisjoni miiruse (EU) nr 1009/2004 (ELT L 183, 20.5.2004, 1k 61) pdhjendus 88.
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(49)

Indiast (edaspidi ,,asjaomane riik”) parineva impordi maht kasvas vaatlusperioodil 143
protsendipunkti ja joudis uurimisperioodil 5000 kuni 7000 tonni tasemele.
Asjaomasest riigist périt impordi turuosa kasvas 2006. aasta ja uurimisperioodi vahel
rohkem kui kolmekordseks, saavutades 5 % taseme. Turuosa jatkas uurimisperioodil
kasvamist hoolimata ndudluse mérkimisviérsest langusest. Asjaomasest riigist parit
impordi hinnad kerkisid vaatlusalusel perioodil 52 %, jérgides liidu tootmisharu
hindadega sarnast trendi, kuid piisides siiski tunduvalt madalamal tasemel. Tabelis 2 ei
esitata tdpseid andmeid konfidentsiaalsusndude tottu, kuna Indias on vaid kaks

teadaolevat eksportivat tootjat.

Tabel 2
2006 2007 2008 Uurimisperiood
2000 3000 7000
Asaomasest riigist parit impordi maht kuni kuni kuni
(tonnides) * 3000 4000 9000 5000 kuni 7000
| ndeks (2006=100) 100 123 318 243
Umbes Umbes 2 | Umbes 5
) o, o, o,
Asjaomasest riigist périt impordi turuosa * 1,5 % & o Umbes 5 %
Umbes Umbes Umbes
Ajaomasest riigist parit impordi hinnad (eurot/tonn) * 2000 2600 3000 Umbes 3200
I ndeks (2006=100) 100 133 145 152

4.  Liidu tootmisharu majanduslik olukord

Komisjon uuris algméiruse artikli 3 10ike 5 kohaselt koiki liidu tootmisharu

(50)
mdjutavaid asjakohaseid majandustegureid ja -nditajaid.
4.1. Tootmine
(51)  Uurimisperioodil tootmine vdhenes 29 % 2006. aastaga vorreldes. Liidu tootmisharu

toodang kerkis 2007. aastal 2 % 2006. aastaga vorreldes ning langes siis jarsult,

eeskdtt uurimisperioodi ajal.

Tabel 3
2006 2007 2008 Uurimisperiood
Tootmine (tonnides) 272468 | 278701 | 261690 192 714
I ndeks (2006=100) 100 102 96 71

(52)

4.2. Tootmisvdimsus ja selle rakendusaste

Tootmisvdimsus langes 2006. aasta ja uurimisperioodi vahel vidhesel madral (2 %
vorra). Kuna 2008. aastal ja eeskétt uurimisperioodil tootmine véhenes, vihenes sellest

tulenev tootmisvdoimsuse rakendusaste 2006.aasta ja uurimisperioodi vahel
25 protsendipunkti.
Tabel 4
2006 2007 2008 Uurimisperiood
T ootmisvdimsus (tonnides) 298 500 | 292250 | 291 500 293 500
Indeks (2006=100) 100 98 98 98
Tootmisvbimsuse rakendusaste 91 % 95 % 90 % 66 %
Indeks (2006=100) 100 104 98 72
12 ET
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(33)

4.3. Varud

Liidu tootmisharu 10ppvarude tase jdi 2007. aastal 2006. aastaga vorreldes stabiilseks

ja langes siis 2008. aastal 10 % vorra. Uurimisperioodil varude tase veidi tdusis, aga

Tabel 5
2006 2007 2008 Uurimisperiood
L dppvarud (tonnides) 21 407 21436 19 236 20 328
I ndeks (2006=100) 100 100 90 95

(34)

4.4. Miuugimaht

Liidu tootmisharu miilik sdltumatutele tarbijatele liidu turul vdhenes vaatlusalusel
perioodil 39 %. Miiligimaht oli vaatlusaluse perioodi alguses viga korge, olles tdusnud
ligikaudu 70 % esialgse uurimisega seotud perioodiga vorreldes. Miiligimaht vdhenes
veidi 2007. ja 2008. aastal, aga piisis siiski suhteliselt kdrgel tasemel (2008. aastal oli
see ikka veel 47 % korgem esialgse uurimisega seotud perioodiga vorreldes).
2008. aastal ja uurimisperioodi vahel langes miiligimaht aga méarkimisvédrselt

(ligikaudu iihe kolmandiku).

Tabel 6
2006 2007 2008 Uurimisperiood
ELi muik sdltumatutele klientidele (tonnides) 143832 | 139491 124 463 88 224
I ndeks (2006=100) 100 97 87 61

4.5. Turuosa

(55) Liidu tootmisharu turuosa vidhenes 2006. aasta ja uurimisperioodi vahelisel ajal
peaaegu 16 protsendipunkti vorra (84,6 %-1t 68,7 %-ni).
Tabel 7
2006 2007 2008 Uurimisperiood
Liidu tootjate turuosa 84,6 % 81,4 % 73,3 % 68,7 %
Indeks (2006=100) 100 96 87 8l

(56)

(57)

4.6. Kasv

2006. aasta ja uurimisperioodi vahel langes liidu tarbimine peaaegu 25 %. Liidu
tootmisharu turuosa vdhenes umbes 16 protsendipunkti, samal ajal kui asjaomase
impordi turuosa kasvas 3,4 protsendipunkti.

4.7. Toohoive

Liidu tootmisharu to6hdive tase vahenes 2006. aasta ja uurimisperioodi vahelisel ajal
7 % vorra.

Tabel 8

2006 2007 2008 Uurimisperiood
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Vaatlusaluse toote tootmisega seotud t66hdive (isikud)

1942 1848 1799 1804

Indeks (2006=100)

100 95 93 93

4.8. Tootlikkus

(58) Liidu tootmisharu tdotajate tootlikkus, mida moddetakse toodanguna todtaja kohta
aastas, langes 2006. aasta ja uurimisperioodi vahel 24 %. See tdusis veidi 2007. ja
2008. aasta vahel, kuid langes seejérel uurimisperioodil ligikaudu 25 %.
Tabel 9
2006 2007 2008 Uurimisperiood
Tootlikkus (tonnides téttaja kohta) 140 151 146 107
Indeks (2006=100) 100 107 104 76

(39)

(60)

(61)

(62)

(63)

4.9. Mudgihinnad ja omamaiseid hindu mdjutavad tegurid

Liidu tootmisharu iihikuhinnad niitavad positiivset arengutendentsi ning need tdusid
vaatlusalusel perioodil 40 %. Selle pohjuseks on: 1) iildine hinnatase turul, ii) vajadus
tagasi teenida tootmiskulude tdus ja iii) viis, kuidas hinnad on tarnelepingutes kindlaks
méaératud.

2007. ja 2008. aastal suutis liidu tootmisharu tdsta hindu iildise turuhindade tdusu
taustal, mis tulenes jitkuvast suurest noudlusest grafiitelektroodide jarele. Selle
ndudluse pohjustasid ddrmiselt positiivsed turutingimused terasesektoris 2008. aasta
kolmes esimeses kvartalis, nagu on kirjeldatud pdhjenduses 45.

Hinnad jitkasid tousu ka 2007 ja 2008. aastal, osaliselt selleks, et katta {iha kallinevaid
tootmiskulusid, eriti toorainekulusid. 2006. ja 2008. aasta vahel kasvasid kulud 23 %.
Liidu tootmisharu suutis selle tdusuga siiski toime tulla, tdstes tublisti hindu (+33 %).

Hinnad kallinesid ka uurimisperioodil, kuigi vihemal mairal (+5 %). Et hinnad ei
langenud koos ndudluse vdhenemisega, tulenes viisist, kuidas tarnelepingud on turul
sOlmitud, eeskétt asjaolust, et enamus 2009. aasta tarnelepinguid oli sdlmitud
2008. aastal. Nagu on selgitatud pohjenduses 46, muutub grafiitelektroodide
miiligimaht {ildjoontes kooskdlas terasetoodanguga. Kuid grafiitelektroodide
tarnelepingute s0lmimine 6—12-kuuliseks perioodiks vOib pdhjustada seda, et mis
tahes noudluse muutused (suurenemine vOi vidhenemine) mdjutavad hindu véikese
ajavaruga. Lepingud sdlmitakse prognoositava miiligimahu pdhjal, mis vdib erineda
tegelikust miiigimahust, mistdttu hindade liilkumine teataval perioodil ei pruugi
tingimata kajastada miiligimahu k&ikumist samal ajavahemikul. Nii oli see ka
uurimisperioodil, kui miiligimaht védhenes, aga hinnad jdid korgeks, sest enamus
2009. aasta tarnelepinguid oli sdlmitud 2008. aastal ja teatavad 2008. aasta tarned
liikati edasi 2009. aastasse. Uurimisperioodil tdheldatud 5 % hinnatdus ei olnud aga
piisav, et katta kulude kasvu (+13 %), nagu see oli olnud vdimalik eelnevatel
perioodidel. Pérast uurimisperioodi lepiti kokku madalam hinnatase.

Nagu selgitatud pohjenduses 49, muutusid asjaomasest riigist parineva impordi hinnad
kooskdlas liidu tootmisharu hindadega, kuid olid liidu tootmisharu hindadega
vorreldes tunduvalt madalamad.

Tabel 10
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2006 2007 2008 Uurimisperiood

Uhikuhind ELi turul (eurot/tonn) 2569 3103 3428 3585
Indeks (2006=100) 100 121 133 140
4.10. Toéotasud
(64) Ajavahemikus 2006. aastast kuni uurimisperioodini suurenes tdotajate keskmine palk
15 %.
Tabel 11
2006 2007 2008 Uurimisperiood
T 66 6ukulu t66taja kohta aastas (tuhandetes eur odes) 52 56 61 60
| ndeks (2006=100) 100 108 118 115

(65)

4.11. Investeeringud

Liidu tootmisharu poolt aastas vaatlusalusesse tootesse tehtud investeeringute voog
kasvas 2006. aasta ja uurimisperioodi vahelisel ajavahemikul 37 %. Seevastu
uurimisperioodil langesid investeeringud 14 % vorreldes 2008. aastaga.

Tabel 12

2006 2007 2008 Uurimisperiood

Netoinvesteeringud (eur odes) 30111801 | 45383433 | 47980973 41152 458

Indeks (2006=100) 100 151 159 137

(66)

(67)

4.12. Tulususja investeeringutasuvus

Vaatamata kulude 40 % suurenemisele vaatlusalusel perioodil suutis liidu tootmisharu
2006. ja 2007. aasta vahel siiski tdsta hindu rohkem, kui oli vajalik kulude katmiseks.
See omakorda kergitas tulusust 19 % tasemelt (2006) 26 %-le (2007). 2007. ja
2008. aasta vahel kasvasid hinnad ja kulud samas proportsioonis, mistdttu liidu
tootmisharu kasumimarginaal jdi piisima 2007. aasta tasemele. Seejarel langes tulusus
uurimisperioodil taas 19 %-le, sest tootmisvOoimsuse védhenenud rakendusaste ja
toormaterjali hinnatdus suurendasid kulusid. Tulusus véhenes veelgi 2009. aastal, kui
liidu tootmisharu oli sunnitud hindu allapoole korrigeerima, et kajastada
miigihindade iildist langust grafiitelektroodide turul vidhese noudluse tottu
terasetoostuses.

Investeeringutasuvus suurenes 71 %-1t (2006) 103 %-ni (2007). 2008. aastal suurenes
see 119 %-ni ja vihenes siis uurimisperioodil 77 %-ni. Uldiselt suurenes
investeeringutasuvus 2006. aasta ja uurimisperioodi vahel 6 protsendipunkti.

Tabel 13
2006 2007 2008 Uurimisperiood
Netokasum ELi mutgist sdltumatutele klientidele (%
netomugist) 19 % 26 % 25 % 19 %
I nvesteeringutasuvus (netokasum %-na
investeeringute arvestuslikust netovaartusest) 71 % 103 % 119 % 77 %

4.13. Rahakaive ja kapitali kaasamise vdime
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(68)

(69)

2006. ja 2007. aasta vahel dritegevuse puhaskéive tousis. See tdus jitkus 2008. aastal,
aga uurimisperioodil toimus langus. Kokkuvdttes oli uurimisperioodil rahakéive 28 %
korgem kui vaatlusaluse perioodi alguses.

Ei olnud mérke sellest, et liidu tootmisharul oleks olnud raskusi kapitali kaasamisega;
selle pdhjuseks on asjaolu, et osa tootjatest on koondunud suurematesse rithmadesse.

Tabel 14

2006 2007 2008 Uurimisperiood

Rahakaive (eur odes) 109 819 535 | 159244 026 | 196 792 707 140 840 498

Indeks (2006=100) 100 145 179 128

(70)

(71)

(72)

(73)

4.14. Dumpingumarginaali suurugark

Vottes arvesse Indiast périt impordi mahtu, turuosa ja hindu, ei saa tegelike
dumpingumarginaalide mdju liidu tootmisharule hinnata tiihiseks.

4.15. Toibumine varasema subsideerimise ja varasema dumpingu tagaj rgedest

Eespool kisitletud indikaatorid nditavad liidu tootmisharu majandusliku ja rahalise
olukorra mdningast paranemist pidrast loplike tasakaalustavate ja dumpinguvastaste
meetmete kehtestamist 2004. aastal. Eeskétt 2006. ja 2008. aasta vahel suurenes liidu
tootmisharu kasum tdnu korgematele hindadele. Selleks aitasid kaasa &drmiselt
soodsad turutingimused, mis vOimaldasid hoida korget hinnataset ja kasumlikkust,
ehkki liidu tootmisharu turuosa vdhenes, nagu on selgitatud pohjenduses 55. Samal
perioodil kasvas aga meetmetest hoolimata India impordi turuosa, kusjuures India
tooteid imporditi liidu tootmisharu hindadest madalamal tasemel. Liidu tootmisharu
kasum hakkas kahanema juba uurimisperioodil ja jitkas kahanemist ka 2009. aastal
suurenenud kulude ja piiratud hinnatdusu tottu.

5. Dumpinguhinnaga impordi ja muude tegurite mdju
5.1.  Dumpinguhinnaga impordi mgju

Hoolimata ELi tarbimise vihenemist vaatlusalusel perioodil kasvas asjaomasest riigist
parit impordi maht {ile kahe korra ja sama impordi turuosa peaaegu kolmekordistus (vt
pohjendus 49). Dumpinguvastaseid ja tasakaalustavaid meetmeid arvesse vOtmata 161
asjaomasest riigist parit import uurimisperioodil liidu tootmisharu hinnad alla, ehkki
mitte iile 2 %.

5.2. Majanduskriis mgju

Terasetdostuses ja sellega seotud tootmisharudes, sh grafiitelektroodide todstuses,
2007. aastal ja 2008. aasta kolmes esimeses kvartalis valitsenud ddrmiselt soodsate
majandustingimuste tottu oli liidu tootmisharu suhtelises heas majanduslikus seisus,
kui majanduskriis 2008. aasta 10pus algas. Grafiitelektroodide tarnelepingute
s0lmimine 6—12-kuuliseks perioodiks pohjustab seda, et mis tahes ndudluse muutused
(suurenemine vOi vdhenemine) mojutavad hindu véikese ajavaruga. Kuna
uurimisperioodil kehtivad lepingud olid sdlmitud ajal, mil majanduskriisi moju ei
olnud veel vdimalik ette niha, mdjutas majanduskriis uurimisperioodil pdhiliselt
tootmismahtusid, sest selle mdju hindadele sai liidu tootmisharu tunda vaid
tagantjirele. Sellega seoses tuleb mirkida, et liidu tootmisharu olukord halvenes
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(74)

(75)

(76)

(77)

(78)

(79)

(80)

teataval miiral isegi soodsate majandustingimuste ajal, sest selle turuosa vihenes
asjaomasest riigist parit impordi kasuks. See, et olukorra halvenemine ei pdhjustanud
oluliselt ebasoodsat modju, tulenes osaliselt 2007. ja 2008. aastal valitsenud suurest
ndudlusest, mis voimaldas liidu tootmisharul séilitada suure tootmis- ja miiligimahu,
ning osaliselt sellest, et hoolimata uurimisperioodil vdhenenud mahtudest piisisid
hinnad endiselt korgel tasemel eelkirjeldatud ajavaru tottu.

5.3. Muudest riikidest parit import

Kuna Eurostatist parinevad CN-koodi tasandi andmed katavad ka muid tooteid peale
vaatlusaluse toote, pohineb jargnev analiiiis TARIC-koodi tasandi impordiandmetel ja
algmadruse artikli 14 16ike 6 kohaselt kogutud andmetel. Teatavaid impordiandmeid ei
voetud arvesse, sest kéttesaadava teabe alusel ei ole need seotud vaatlusaluse tootega.

Hinnanguliselt kasvas muudest kolmandatest riikidest périt import 63 %, suurenedes
11 000 tonnilt 2006. aastal ligikaudu 18 500 tonnini uurimisperioodil. Nendest
riikidest pédrit impordi turuosa kasvas 6,6 %-It (2006) 14,4 %-ni uurimisperioodil.
Muudest kolmandatest riikidest imporditud toodete keskmine hind suurenes 2006.
aasta ja uurimisperioodi vahel 42 %. Pohilised impordipartnerid olid Hiina
Rahvavabariik (edaspidi ,,Hiina”), Venemaa, Jaapan ja Mehhiko — need olid ainsad
riigid, mille turuosa oli uurimisperioodil suurem kui 1 %. Nimetatud riikidest
pirinevat importi analiiiisitakse allpool pdhjendustes. Ulejiinud iiheksast riigist pirit
impordi turuosa oli kokku umbes 2 % ja seda importi rohkem ei analiiiisita.

Hiinast parit impordi turuosa kasvas vaatlusalusel perioodil 2,4 protsendipunkti
(0,2 %-1t 2,6 %-ni). Kittesaadava teabe pohjal oli selle impordi hinnatase madalam kui
liidu tootmisharu ja ka Indiast périt impordi hinnatase.

Venemaalt périt impordi turuosa kasvas vaatlusalusel perioodil 4,2 protsendipunkti
(1,9 %-1t 6,1 %-ni). Kaittesaadava teabe pdhjal oli selle impordi hinnatase veidi
madalam kui liidu tootmisharu oma, aga kdrgem kui Indiast parit impordi hinnatase.

Jaapanist périt impordi turuosa kahanes vaatlusalusel perioodil 0,4 protsendipunkti
(2,0 %-1t 1,6 %-n1). Kéttesaadava teabe pdhjal oli selle impordi hinnatase sarnane voi
korgem kui liidu tootmisharu oma ja korgem kui Indiast périt impordi hinnatase.

Mehhikost périt impordi turuosa kasvas vaatlusalusel perioodil 1,0 protsendipunkti
(0,9 %-1t 1,9 %-ni). Kéttesaadava teabe pohjal oli selle impordi hinnatase kdrgem kui
liidu tootmisharu oma ja kdrgem kui Indiast parit impordi hinnatase.

Kokkuvottes ei saa vilistada, et Hiinast ja Venemaalt pirineva impordi areng vdis
teataval méiral kaasa aidata liidu tootmisharu turuosa vdhenemisele. Arvestades aga
impordistatistika tildist laadi, mis ei vdimalda teha sellist hinnavordlust tooteliigi jérgi,
nagu oli voimalik teha India puhul tdnu eksportivalt tootjalt saadud iiksikasjalikele
andmetele, ei saa Hiinast ja Venemaalt pédrineva impordi mdju tdpselt kindlaks
maarata.

Tabel 15

Uurimis
2006 2007 2008 periood

Muudest riikidest parit impordi maht (tonnides)

11289 11243 19 158 18 443
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Indeks (2006=100) 100 100 170 163
o, 0 0 0
Muudest riikidest parit impordi turuosa 6,6 % 66% | 113% | 144%
Muudest riikidest parit impordi hinnad (eurot/tonn) 2467 3020 3403 3508
Indeks (2006=100) 100 122 138 142
Uurimis
2006 2007 2008 | periood
Hiinast parit impordi maht (tonnides) 421 659 2828 3380
Indeks (2006=100) 100 157 672 804
o 0 0 0
Hiinast parit impordi turuosa 0,2 % 0,4 % 1,7% 2,6 %
Hiinast parit impordi hind (eur ot/tonn) 1983 2272 | 2818 | 2969
Indeks (2006=100) 100 115 142 150
Uurimis
2006 2007 2008 | periood
Venemaalt périt impordi maht (tonnides) 3196 2887 8441 7821
| ndeks (2006=100) 100 90 264 245
o 0 0 0
Venemaalt parit impordi turuosa 1,9 % L7 % 5,0 % 6,1 %
Venemaalt parit impordi hind (eurot/tonn) 2379 2969 3323 3447
Indeks (2006=100) 100 125 140 145
Uurimis
2006 2007 2008 | periood
Jaapanist parit impordi maht (tonnides) 3391 2223 3731 2090
Indeks (2006=100) 100 66 110 62
o 0 0 0
Jaapanist parit impordi turuosa 2,0% 1,3 % 22% 1,6 %
Jaapanist parit impordi hind (eur ot/tonn) 2566 3131 3474 3590
Indeks (2006=100) 100 122 135 140
Uurimis
2006 2007 2008 | periood
Mehhikost parit impordi maht (tonnides) 1478 | 2187 | 2115 2465
| ndeks (2006=100) 100 148 143 167
o 0 0 0
M ehhikost parit impordi turuosa 0,9 % 1,3 % 1,2 % 1,9 %
M ehhikost périt impordi hind (eur ot/tonn) 2634 3629 4510 4554
100 138 171 173

Indeks (2006=100)
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6. Jéareldused

Nagu on néidatud pohjenduses 49, kahekordistus vaatlusalusest riigist parit impordi
maht 2006. aasta ja uurimisperioodi vahel. Arvestades seda, et tarbimine langes samal
perioodil ligikaudu 25 %, t3i see kaasa India eksportijate turuosa jirsu suurenemise
2006. aasta 1,5 % tasemelt umbes 5,0 %-ni uurimisperioodil. Ehkki liitu miiiidud India
toodete ekspordihinnad tdusid vaatlusalusel perioodil mérgatavalt turul valitsenud
iildise korge hinnataseme tottu, toimus ikkagi liidu tootmisharu hindade allaléomine.

Dumpinguvastastest ja tasakaalustavatest meetmetest hoolimata arenesid mitmed
olulised niitajad 2006. aasta ja uurimisperioodi vahel negatiivses suunas: tootmis- ja
miiligimaht védhenesid vastavalt 29 % ja 39 %, tootmisvdimsuse rakendusaste langes
28 % ning langesid ka toohdive ja tootlikkuse tasemed. Kuigi seda negatiivset
arengust saab osaliselt seletada tarbimise jarsu vdhenemisega (umbes 25 % langus
vaatlusalusel perioodil), tuleb liidu tootmisharu turuosa olulise véahenemise
(15,9 protsendipunkti 2006. aasta ja uurimisperioodi vahel) pdhjusi otsida ka Indiast
parineva impordi turuosa pidevas suurenemises.

Mis puudutab uurimisperioodil tdheldatud suhteliselt korget kasumitaset, siis see
tulenes peamiselt jatkuvalt korgest hinnatasemest, mille pdhjusi on selgitatud
pohjenduses 62. Siinkohal tehakse jédreldus, et liidu tootmisharu olukord halvenes
kogu vaatlusaluse perioodi jooksul ja et uurimisperioodi 16puks oli liidu tootmisharu
ebakindlas seisus hoolimata suhteliselt korgest kasumitasemest. Samas takistas liidu
tootjate joupingutusi miiligimahtude ja hinnataseme siilitamiseks kahaneva ndudluse
kontekstis asjaolu, et India dumpinguhinnaga imporditoodete pakkumine {iihe
suurenes.

F. KAHJU JATKUMISE VOI KORDUMISE VOIMALIKKUS
1.  Sissgjuhatavad markused

Nagu juba selgitatud, vOimaldas dumpinguvastaste meetmete kehtestamine liidu
tootmisharul kahjust vaid teataval médral {ile saada. Kui aga vaatlusalusel perioodil
liidus valitsenud korge tarbimise tase uurimisperioodil langes, oli liidu tootmisharu
ebakindlas ja haavatavas olukorras, mida endiselt negatiivselt ohustas Indiast périt
dumpinguhinnaga import. Uurimisperioodi 10pus oli eriti nork liidu tootmisharu
suutlikkus kasvanud kulusid tasa teenida.

2. Kolmandatesse riikidesse suunatud ekspordimahtude ja -hindade seos liitu
suunatud ekspordimahtude ja -hindadega

Leiti, et ELi mittekuuluvatesse riikidesse miilidud India toodete keskmine
ekspordihind oli madalam kui liitu miitidud toodete keskmine ekspordihind ja
madalam ka siseturul kehtivatest hindadest. India eksportijad miilisid ELi
mittekuuluvatesse riikidesse olulisi koguseid, mis moodustasid valdava osa kogu
eksportmiiiigist. Seepdrast leiti, et meetmete aegumisel oleks India eksportijatel ajend
suunata olulised ekspordikogused muudest kolmandatest riikidest {imber
atraktiivsemale liidu turule sellise hinnatasemega, mis isegi kolmandatele riikidele
pakutavaid hinnatasemeid iiletades jddks ikkagi madalamale liitu suunatud ekspordi
praegusest hinnatasemest.
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3. Kasutamatatootmisvdimsusja varud Indiaturul

Koostdood tegeval India tootjal on mirkimisvddrne kasutamata potentsiaal ja ta
kavatses oma tootmisvdimsust 2010/2011. aastal suurendada. Seepirast eksisteerib
voimalus ELi eksporditavate koguste oluliseks suurendamiseks, eriti seetdttu, et
puuduvad mairgid sellest, et kolmandate riikide turud voi siseturg suudaksid vastu
votta tdiendavat toodangut.

Esialgsete jarelduste avalikustamise jarel esitatud mirkustes véitis koostodd tegev
India tootja, et tema kasutamata tootmisvoimsus tuleneb peamiselt majanduskriisist ja
sellega seotud ndudluse vidhenemisest. Sellegipoolest vOib suure osa éariithingu
kasutamata potentsiaalist kirjutada selle arvele, et tootja suurendas 2006. aasta ja
uurimisperioodi vahel méirkimisvdirselt oma tootmisvdoimsust. Seda on kavas ka
edaspidi suurendada. Samuti tuleb mérkida, et turul on veel iiks koostddst keeldunud
India tootja, kelle tootmisvdimsus ja rakendusaste on sarnased ja kes teatas hiljuti
kavatsusest oma tootmispotentsiaali veelgi rohkem suurendada.

4.  Jéreldused

Asjaomase riigi tootjatel on vodimalik suurendada ekspordimahtu ja/vdi suunata
eksport timber ELi turule. Pealegi on India toodete ekspordihinnad kolmandatesse
riikidesse ELi suunatud ekspordi hindadest madalamad. Uurimine néitas vorreldavate
tooteliikide alusel, et koostodd tegev eksportiv tootja miilis vaatlusalust toodet
madalamate hindadega kui liidu tootmisharu. Kdnealused madalad hinnad toenéoliselt
vihenevad kooskdlas muude riikide jaoks kehtivate madalamate hindadega. Selline
hinnakujundus koos asjaomase riigi eksportijate suutlikkusega tarnida vaatlusalust
toodet liidu turule suurtes kogustes avaldaks liidu tootmisharu majanduslikule
olukorrale tdenéoliselt negatiivset moju.

Nagu eespool nédidatud, on liidu tootmisharu olukord jatkuvalt haavatav ja ebakindel.
Kui asjaomasest riigist pdrit dumpinguhindadega import suureneks, tooks see
toendoliselt kaasa liidu tootmisharu miiligi, turuosa ja miiiigihindade vdhenemise ning
finantsolukorra halvenemise esialgses uurimises tdheldatud tasemeni. Selle pohjal
tuleb jareldada, et meetmete tithistamise tagajérjeks oleks usutavasti niigi ebakindla
olukorra halvenemine ja liidu tootmisharule tekitatud kahju kordumine.

G. LIIDU HUVID
1.  Sissguhatus

Vastavalt algmééruse artiklile 21 wuuriti, kas olemasolevate dumpinguvastaste
meetmete kohaldamise jatkamine oleks vastuolus liidu kui terviku huvidega. Liidu
huvide kindlaksméédramisel ldhtuti kdikide asjaomaste huvitatud isikute, s.t liidu
tootmisharu, importijate ja kasutajate huvide hindamisest.

Tuleks meenutada, et esialgses uurimises jouti seisukohale, et meetmete vastuvdtmine
ei ole liidu huvidega vastuolus. Lisaks voimaldab asjaolu, et kdesoleva uurimise puhul
on tegemist ldbivaatamisega, mille kédigus analiilisitakse olukorda, kus
dumpinguvastased meetmed juba kehtivad, hinnata praeguste dumpinguvastaste
meetmete mis tahes erakorralist negatiivset mdju asjaomastele isikutele.
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Selle pdhjal uuriti, kas vaatamata kahjustava dumpingu jiatkumise voi kordumise
toendosuse kohta tehtud jireldustele on olemas kaalukaid pdhjusi, mis voiksid viia
jareldusele, et meetmete jatkuv kohaldamine ei ole antud juhul liidu huvides.

2. Liidu tootmisharu huvid

Liidu tootmisharu on tdestanud, et tegemist on struktuuriliselt elujoulise
toostusharuga. Seda kinnitas selle tootmisharu majandusolukorra positiivne areng,
mida tdheldati parast dumpinguvastaste meetmete kehtestamist 2004. aastal. Eriti
asjaolu, et liidu tootmisharu kasumlikkus suurenes paaril aastal enne uurimisperioodi,
on teravas vastuolus meetmete kehtestamisele eelnenud olukorraga. Sellegipoolest on
lildu tootmisharu turuosa tugevalt vdhenenud, samas kui asjaomasest riigist périt
impordi turuosa on vaatlusalusel perioodil markimisvairselt kasvanud. Ilma kehtivate
meetmeteta oleks liidu tootmisharu olukord tdenéoliselt veel halvem.

3. Importijate/kasutajate huvid

Mitte iikski liheksast soltumatust importijast, kellega tihendust voeti, ei avaldanud
soovi koost6dd teha.

Endast andsid teada 17 kasutajat, kes esitasid kiisimustiku vastused. Kuigi enamik
kasutajaid ei olnud juba mitu aastat Indiast grafiitelektroode hankinud ja suhtusid
seetdottu meetmete voimalikku pikendamisesse neutraalselt, olid kuus kasutajat India
elektroode teataval médral kasutanud. Neli kasutajat viitsid, et meetmete pikendamine
mdjuks konkurentsile negatiivselt. Uhendus Eurofer oli meetmete pikendamisele
kategooriliselt vastu ja viitis, et meetmete kehtestamine pdhjustas India eksportijate
massilise lahkumise ELi turult. See lihendus viidab, et meetmete siilitamine takistaks
terasetootjatel alternatiivsete tarneallikate leidmist ja kindlustaks liidu tootmisharule
turgu valitseva, peaaegu duopoli seisundi. Meetmete kehtestamisele jirgnenud India
impordi areng on aga ndidanud, et sellist massilist lahkumist ei toimunud, vaid import
Indiast kasvas vaatlusalusel perioodil méarkimisvéérselt. Pealegi tdendas uurimine, et
grafiitelektroode jouab ELi turule iiha rohkem muudest kolmandatest riikidest. Mis
puudutab liidu tootmisharu turuosa, siis vihenes see vaatlusalusel perioodil ligikaudu
16 protsendipunkti (vt pdhjendus 55). Veelgi enam, sama iihenduse viitel
moodustavad  grafiitelektroodid vaid suhteliselt vidikese osa terasetootjate
kogukuludest.

Peale selle meenutatakse, et esialgses uurimises leiti, et meetmete kehtestamine ei
méjutaks oluliselt kasutajaid''. Hoolimata meetmete viieaastasest kehtivusest hankisid
liidu importijad/kasutajad tooteid jatkuvalt muu hulgas Indiast. Samuti ei esitatud
mingeid tdendeid selle kohta, nagu oleks esinenud raskusi teiste allikate leidmisega.
Uurides meetmete kehtestamise voimalikku mdju kasutajatele, jouti esialgses
uurimises jareldusele, et grafiitelektroodide hinna vihese mdju tdttu toodet kasutavates
toostusharudes on ebatdendoline, et konealune hinnatdus avaldaks konkreetsele
toostusharule mirkimisvdirset moju. Pirast meetmete kehtestamist ei leitud viiteid
vastupidisele. Seetdttu jareldatakse, et dumpinguvastaste meetmete sdilitamine ei
avalda liidu importijatele/kasutajatele tdenéoliselt erilist moju.

Vt komisjoni méiruse (EU) nr 1009/2004 (ELT L 183, 20.5.2004, 1k 61) pdhjendus 106 ja ndukogu
miiruse (EU) nr 1629/2004 (ELT L 295, 18.9.2004, 1k 10) pdhjendus 22.
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4.  Jéredused

Eespool kirjeldatut arvesse vottes jiareldatakse, et puuduvad veenvad pohjused, mis
radgiksid praeguste dumpinguvastaste meetmete sdilitamise vastu.

H. DUMPINGUVASTASED MEETMED

Koiki asjaomaseid isikuid teavitati olulistest faktidest ja kaalutlustest, mille pdhjal
kavatseti soovitada sédilitada olemasolevad meetmed. Lisaks anti neile vdimalus
esitada parast kdnealust teatavakstegemist teatava ajavahemiku jooksul oma méarkused.
Tehtud mérkusi voeti nduetekohaselt arvesse, kui selleks oli pShjust.

Eeloeldu pohjal jareldatakse, et vastavalt algmidruse artikli 11 1dikele 2 tuleks
jatkuvalt kohaldada dumpinguvastaseid meetmeid teatava Indiast périneva
grafiitelektroodide impordi suhtes. Tuleb meenutada, et need meetmed seisnevad
véartuselistes tollimaksudes.

Kéesolevas mééruses sidtestatud individuaalseid dumpinguvastaseid tollimakse
kohaldatakse iiksnes konealuste 4&riiihingute ja seega nimetatud konkreetsete
juriidiliste isikute toodetud vaatlusaluse toote impordi suhtes. Kui vaatlusalust toodet
valmistab moni teine &riiihing, kelle nime ja aadressi ei ole kiesoleva miéruse
regulatiivosas nimetatud, sealhulgas konkreetselt nimetatud Aarithingutega seotud
isikud, ei tohiks sellise impordi suhtes nimetatud miirasid kohaldada ning sellele
kehtib ,,koikide teiste dritihingute” suhtes kohaldatav tollimaksumaar.

Kodik taotlused individuaalsete dumpinguvastaste tollimaksumiirade rakendamiseks
(nt pérast juriidilise isiku nime muutmist vOi pérast uute tootmise vOi miitigiga
tegelevate iiksuste loomist) tuleb viivitamata esitada komisjonile’> koos kogu
asjaomase teabega, ecelkdige teave muudatuste kohta ettevotte tegevuses seoses
tootmise, omamaise ja eksportmiiiigiga, mis on seotud nditeks konealuse
nimemuutusega vOi koOnealuste tootmis- ja miiiigiiiksustega. Vajaduse korral
ajakohastatakse méadruses nimetatud driiihingute loetelu, kelle suhtes kohaldatakse
individuaalseid tollimakse,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA MAARUSE:

Artikkel 1

Kéesolevaga kehtestatakse 10plik dumpinguvastane tollimaks Indiast parit, CN-koodi
ex 8545 11 00 (TARIC-kood 8545 11 00 10) alla kuuluvate, elektriahjudes
kasutatavate grafiitelektroodide, mille néivtihedus on 1,65 g/cm? voi rohkem ja
elektritakistus 6,0 uQ.m vodi vihem, ning nimetatud elektroodide jaoks vajalike,
CN-koodi ex 8545 90 90 (TARIC-kood 8545 90 90 10) alla kuuluvate niplite
impordi suhtes, olenemata sellest, kas neid imporditakse koos voi eraldi.

Tollimaksu méddr, mida kohaldatakse vaba netohinna suhtes liidu piiril enne
tollimaksu tasumist, on ldikes 1 kirjeldatud ja allpool nimetatud tootjate valmistatud
toodete puhul jargmine:

European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, B-1049 Brussels, Belgium.
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— Loplik TARICi
Aritlihing tollimaks lisakood
(%)
Graphite India Limited (GIL), 31 2.4 A330
Chowringhee Road, Kolkatta -
700016, West Bengal
HEG Limited, Bhilwara Towers, A- 0 A531
12, Sector-1, Noida — 201301, Uttar
Pradesh
Koik muud ériiihingud 8,5 A999
3. Kui ei ole ette ndhtud teisiti, kohaldatakse kehtivaid tollimaksusétteid.

Artikkel 2

Kéesolev méirus joustub jargmisel paeval parast selle avaldamist Euroopa Liidu Teatajas.

Kéesolev méadrus on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides litkmesriikides.

Briissel, [...]

Noukogu nimel
eesistuja
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