ALEVIZOS

TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)
2007. gada 26. aprili *

Lieta C-392/05

par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu saskana ar EKL 234. pantu, ko Symvoulio
tis Epikrateias (Augstaka administrativa tiesa, Griekija) iesniedza ar lémumu, kas
pienemts 2005. gada 30. janija un kas Tiesd registréts 2005. gada 31. oktobrsi,
tiesvediba

Georgios Alevizos

pret

Ypourgos Oikonomikon.

TIESA (ceturta palata)

$ada sastava: palatas priek$sédéetajs K. Lénartss [K. Lenaerts] (referents), tiesnesi
E. Juhass [E. Juhdsz], R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta), ]. Malenovskis
[J. Malenovsky] un T. fon Danvics [T. von Danwitz],

* Tiesvedibas valoda — grieku.
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generaladvokate J. Kokote [J. Kokott],
sekretare L. Hjuleta [L. Hewlett], galvena administratore,

nemot véra rakstveida procesu un tiesas sédi 2006. gada 14. decembri,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Alevizosa [Alevizos] varda — P. Damuli [P. Damouli], dikigoros,

— Griekijas valdibas varda — M. Apesoss [M. Apessos], L. Bakopuls [I Bakopoulos]
un K. Boskovits [K. Boskovits], parstavji,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — D. Triandafilu [D. Triantafyllou], parstavis,
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noklausijusies generaladvokates secinajumus tiesas sédé 2007. gada 25. janvari,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par to, ka interpretét 6. pantu Padomes
1983. gada 28. marta Direktiva 83/183/EEK par atbrivojumiem no nodokliem, ko
pieméro privatpersonu personigo lietu galigai ieve$anai no dalibvalsts (OV L 105,
64. lpp.), kurad grozijumi izdariti ar Padomes 1989. gada 23. novembra Direkti-
vu 89/604/EEK (OV L 348, 28. Ipp.; turpmak teksta — “Direktiva 83/183").

Sis lagums tika iesniegts tiesvediba starp Alevizosu un Ypourgos Oikonomikon
(finansu ministrs) par akcizes nodokliem un ipasu papildu nodokli registracijai
(turpmak teksta — “Ipasais registracijas nodoklis”), ar kuriem vins tika aplikts, galigi
no Italijas ievedot Griekija personigai lieto$anai paredzétu automasinu.
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Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

Direktiva 83/183

Direktivas 83/183 pirmais un otrais apsvérums ir $adi:

“ta ka, lai dalibvalstu iedzivotaji noteiktak apzinatos Eiropas Kopienas pastavésanu,
batu jaturpina pasakumi privatpersonu laba, lai Kopiena raditu vietéjam tirgum
analogus apstak]us;

ta ka jo ipasi nodoklu skérsli privatpersonu personigo lietu ievesanai dalibvalsti no
citas dalibvalsts var traucét personu brivu parvietosanos Kopiena; ta ka tadeél sie
skersli, cik vien iespéjams, bitu janoveérs, ievie$ot atbrivojumus no nodokliem.”
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Saskana ar Direktivas 83/183 1. panta 1. punktu, ievérojot Saja direktiva minétos
noteikumus un taja minétajos gadijumos, “dalibvalstis pieskir atbrivojumu no
apgrozijuma nodokliem, akcizes nodokliem un citiem patérina nodokliem, kurus
parasti pieméro privatpersonu personigo lietu galigai ievesanai no citas dalibvalsts”.

Sis pasas direktivas 2. panta 1. punkta ir noteikts:

“Si direktiva neattiecas uz ipasiem un/vai periodiskiem nodokliem, kas saistiti ar $o
lietu izmantosanu valsti, pieméram, uz nodokliem par automasinas registraciju, celu
nodokliem un samaksu par televiziju.”

Direktivas 83/183 2. panta ir paredzéts:

“1. Saja direktiva par “personigajam lietam” uzskata lietas, ko attiecigas personas
izmanto personigim vajadzibam vai savas majsaimniecibas vajadzibam. So lietu
veids vai daudzums nedrikst liecinat par kadiem komercialiem nolikiem un nedrikst
bt paredzéts saimnieciskai darbibai Direktivas 77/388/EEK 4. panta nozimé [..].
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2. Atbrivojumu, kas paredzéts 1. panta, pieskir personigajam lietam:

b) ko attieciga persona ir izmantojusi pirms dzivesvietas mainas vai pirms otras
dzivesvietas iekarto$anas. Dalibvalstis var pieprasit, lai motorizétos sauszemes
transportlidzeklus (to skaita ari piekabes), autopiekabes, parvietojamas majas,
izprieccelojumu kugus un tirisma lidmasinas attieciga persona butu izmanto-
jusi vismaz se$us ménes$us pirms dzivesvietas mainas.

[.)”

Jédziens “pastaviga dzivesvieta” Direktivas 83/183 izpratné ir definéts tas 6. panta
1. punkta ar nosaukumu “Visparigi noteikumi dzivesvietas noteik$anai”, un tas ir
$ads:

“Sis direktivas piemérosanai “pastaviga dzivesvieta” nozimé vietu, kur persona
uzturas parasti, t.i., vismaz 185 dienas kalendara gada laika, privatu vai profesionalu
saistibu dél, vai gadijuma, ja personai nav profesionalu saistibu, — privatu saistibu
dél, kas nosaka ciesu saikni ar vietu, kura $i persona dzivo.
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Personai, kuras profesionalas un privatas saistibas ir atskirigas vietas un kurai tadé]
parmainus nakas uzturéties dazadas vietas, kas atrodas divas vai vairakas dalibvalstis,
par pastavigo dzivesvietu uzskata to vietu, ar kuru tai ir privatas saistibas, ar
noteikumu, ka persona tur regulari atgriezas. Sis pédéjais noteikums nav jaievéro, ja
persona atrodas dalibvalsti noteiktu laiku, lai veiktu kadu uzdevumu. Macibas
universitaté vai skola neuzskata par pastavigas dzivesvietas mainu.”

Saskana ar Direktivas 83/183 7. panta 1. punkta a) apaks$punktu $is direktivas
1. panta paredzéto atbrivojumu pieskir personigo lietu ievesanai, ko veic
privatpersona, kas maina pastavigo dzivesvietu.

Direktiva 92/12/EEK

Padomes 1992. gada 25. februara Direktivas 92/12/EEK par visparéju rezimu akcizes
precém un par $adu precu glabasanu, apriti un uzraudzibu (OV L 76, 1. Ipp.) tresais,
ceturtais un divdesmitais apsvérums ir $adi:

“[ta ka] batu jadefiné jédziens “akcizes preces”; ta ka Kopienas noteikumus var
piemérot vienigi tam precém, kas par apliekamam ar akcizes nodokli tiek uzskatitas
visas dalibvalstis; [..]

I-3541



10

11

2007. GADA 26. APRILA SPRIEDUMS — LIETA C-392/05

ta ka, lai nodrosinatu iekséja tirgus izveidi un darbibu, akcizes nodokla iekasésanai
visas dalibvalstis batu jabat identai;

ta ka, atcelot principu par nodoklu uzlik§anu importam attiecibas starp dalibvalstim,
vairs nav piemérojami arl noteikumi par importa atbrivosanu no nodokliem un
nodoklu atvieglojumiem; ta ka tapéc Sie noteikumi buatu jaatce]l un attiecigajas
direktivas buatu jaizdara atbilstosi labojumi.”

Direktivas 92/12 mérkis saskana ar tas 1. panta 1. punktu ir $ads: “$i direktiva nosaka
rezimu precém, kam uzliek akcizes nodokli un citus netiesos nodoklus, kurus tiesi
vai netiesi uzliek to patérinam, iznemot pievienotas vértibas nodokli un Kopienas
noteiktus nodok]us”.

Direktivas 92/12 3. panta 1. punkta ir noteikts sadi:

“So direktivu Kopienas limeni pieméro $adam precém, ka tas definétas attiecigas
direktivas:

— minerale]lam,
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— alkoholam un alkoholiskajiem dzérieniem,

— tabakas izstradajumiem.”

12 Saskana ar Direktivas 92/12 23. panta 3. punktu:

“Noteikumi par akcizes nodokli, kas ietverti $eit nosauktajas direktivas, zaudé spéku
no 1992. gada 31. decembra:

— Direktiva 83/183/EEK [..],
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Valsts tiesiskais reguléjums

Direktiva 83/183 Griekijas tiesibas ir transponéta ar finan$u ministra 1985. gada
8. marta Rikojumu D.264/23 (FEK B’ 139/18.3.1985). So rikojumu aizstaja finandu
ministra 1988. gada 1. marta Rikojums D.245/11 (FEK B’ 195/6.4.1988; turpmak
teksta — “Rikojums D.245/11”).

Saskana ar ta 1. panta 1. punktu Rikojums D.245/11 “nosaka gadijumus, kuros ir
piemérojams atbrivojums no muitas un citam nodevam attieciba uz personigajai
lietosanai paredzétiem priek$metiem, ko ieved privatpersonas”.

Rikojuma D.245/11 2. panta 1. punkta c) apak$punkts redakcija, kura izriet no
15. panta Likuma 2187/1994 (FEK A’ 16), kas savukart tika pienemts péc Tiesas
1993. gada 2. augusta sprieduma lieta C-9/92 Komisija/Griekija (Recueil,
[-4467. lpp.), ietver pastavigas dzivesvietas jédziena definiciju, kas paredzéta
Direktivas 83/183 6. panta 1. punkta.

Rikojuma D.245/11 3. panta 1. punkta ir paredzéts princips, ka muitas un citas
nodevas nepieméro personigajam lietam, kuras ieved fiziskas personas, kas maina
savu pastavigo dzivesvietu no kadas citas valsts uz Griekiju.

Rikojuma D.245/11 8. nodala ietverts 25. pants, kura redakcija ir $ada:

“l. Atbrivojumi, kas uzskaititi $2 rikojuma 3. panta, tiek pieméroti personigajam
lietam, ko ieved Griekijas pilsoni, kuru pastaviga dzivesvieta ir Griekija, bet kuri
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bijusi izceJojusi no Griekijas, lai stradatu arzemés, kur vini bijusi nodarbinati
paklautibas kartiba vai ne vairak ka divus (2) secigus gadus un péc darba attiecibu
izbeig$anas atgriezas uz pastavigu dzivi.

2. Pie iepriek$éja punkta minétajam personam pieder ari Griekijas civildienesta
ierédni (tostarp diplomati), brunoto spéku, drosibas dienesta un ostas policijas
virsnieki, apak$virsnieki un kareivji, kuri, pildidami dienestu, ir uzturéjusies arzemeés
vairak neka divus (2) secigus gadus un kuri, dienestam beidzoties, tiek parcelti uz
Griekiju vai atgriezas tur pavisam.”

Ar 6. panta 13. punktu Likuma 2459/1997 par nodoklu atbrivojumu atcel$anu un
citiem noteikumiem (FEK A’ 17) it ipasi tika atcelts Rikojuma D.245/11 25. pants
“attieciba uz arvalstis stradajosu Griekijas pilsonu personigas lietosanas priek$me-
tiem, bet vienigi attieciba uz transportlidzekliem”. Saskapa ar $o noteikumu
“pasazieru transportlidzekliem, kuri 1996. gada 31. decembri piederéja ieprieks
minétajam personam, $os transportlidzeklus apliekot ar muitas maksajumiem, ipaso
akcizes nodokli, pamatojoties uz Likuma Nr. 1882/1990 grozitas versijas 37. panta
paredzéto koeficientu, aprékina se$u (6) méne$u laika kops$ $i likuma publicésanas
Griekijas Republikas Oficialaja Véstnesi”. Sinorma stajas spéka 1997. gada 1. janvari.
Minétaja 6. panta 13. punkta paredzétais termins$ ar Likuma 2523/1997 (FEK A’ 179)
32. panta 1. punktu tika pagarinats lidz 1997. gada 31. decembrim.

Direktiva 92/12 Griekijas tiesibas tika transponéta ar Likumu 2127/1993 par naftas
produktu, etilalkohola, alkoholisko dzérienu un tabakas izstradajumu nodoklu
rezima saskanosanu ar Kopienu tiesibam un citiem noteikumiem (FEK A’ 48).
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Likuma 2127/1993 75. panta paredzéts $adi:

“Motorizétie transportlidzek]i un motocikli, kuri atbilst EEK liguma 9. un 10. panta
nosacijumiem un kuri valsts teritorija tiek iesttiti vai ievesti no citam Kopienas
dalibvalstim, ir apliekami ar ipa$u akcizes nodokli ievestiem vai valsts teritorija
razotiem transportlidzekliem.”

Si pasa likuma 83. panta paredzéts:

“Daléjs vai pilnigs atbrivojums no paslaik spéka eso$ajos noteikumos paredzéta ipasa
akcizes nodokla transportlidzekliem, kuri ir galigi ievesti no tre$am valstim, saskana
ar tiem padiem noteikumiem un nosacijumiem ir piemérojams ari 75. panta
minétajiem transportlidzekliem.”

Pamata prava un prejudicialais jautajums

Alevizoss, Griekijas gaisa spéku virsnieks, ar Griekijas aizsardzibas ministra dekrétu
no 1995. gada 12. jalija lidz 1995. gada 8. augustam tika nosutits uz Apvienoto
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brunoto spéku Dienvideiropa regionalo $tabu, kas atradas Neapolé (Italija), kur tas
dienéja Ziemelatlantijas Liguma organizacijas (NATO) ietvaros. Alevizosa dzives-
biedres un divu bérnu parvaksanas, sedzot tas izdevumus, tika apstiprinata ar Gaisa
spéku generalmajora léemumu.

Saja amata paredzétajam dienesta laikam beidzoties, Griekijas Republikas general-
konsuls Neapolé Alevizosam un vina gimenes locekliem izdeva atlauju atgriezties
Griekija, kura Alevizoss tika Kklasificéts ka persona, uz kuru attiecas
Rikojuma D.245/11 8. nodala.

Sai atlaujai bija pievienota ieinteresétas personas deklaricija, saskana ar kuru tas
véléjas ievest Griekija privatai lieto$anai paredzétu “Mercedes” markas E 200 modela
automasinu (razotu 1996. gada), kura bija pirkta Vacija 1996. gada 17. decembri un
par kuras ipasnieku tas bija kluvis ta pasa gada 23. decembri.

Atgriezoties Griekija, Alevizoss Eleusina [Eleusina] muitas iestadé iesniedza
deklaraciju par §is automasinas parvesanu.
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Ar 1997. gada 28. augusta lémumu minéta muitas iestade Alevizosam, pamatojoties
uz Likuma 2459/1997 6. panta 13. punktu, nemot véra tobrid spéka esosa
Likuma 1882/1990 37. pantd paredzétos koeficientus, aprékinija summu
GRD 4 136 413 apméra ka akcizes nodokli saskana ar 75. pantu Likuma 2127/1993.
Ar $o pasu lemumu, piemérodama Likuma 2367/1953 15. panta 7. punktu, ta ka
ipaso registracijas nodokli ieinteresétajai personai aprékinaja summu GRD 1 470 775
apmeéra.

Samaksdjis vinam aprékinatas summas — ka akcizes nodokli, ta ari ipaso
registracijas nodokli (turpmak teksta — “pamata prava apskatitie nodokli”),
Alevizoss pret 1997. gada 28. augusta lémumu iesniedza stadzibu Dioikitiko
Protodikeio Athinon (Aténu Pirmas instances administrativa tiesa), kura daléji
grozija lémumu, palielinadama to procentu likmi, kas atrékinami automasinas
parastas nolieto$anas dél.

Alevizoss $o spriedumu parsudzéja Dioikitiko Efeteio Athinon (Aténu Administrativa
apelacijas tiesa).

Pédéja, apstiprinadama pirmas instances tiesas spriedumu, noradija, ka Alevizosa
uzturésanas Neapolé bija saistita ar noteikta ilguma dienesta laiku un ka dienesta
laika NATO $aja pilséta vina pastavigd dzivesvieta Direktivas 83/183 6. panta
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1. punkta un Rikojuma D.245/11 2. panta izpratné saglabajas Griekija, kur bija vina

personigo un profesionalo intereSu centrs, nenemot véra, ka vina gimenes locekli
bija pie vina Italija.

50 Dioikitiko Efeteio Athinon (Aténu Administrativa apelacijas tiesa) tadé] nosprieda, ka

Alevizosa lieta atbilst nevis Rikojuma D.245/11 3. pantam, bet gan $i pasa rikojuma

25. panta 1. un 2. punktam un Likuma 2459/1997 6. panta 13. punktam, ar ko no
1997. gada 1. janvara minéta 25. panta noteikumi tiek atcelti.

31 Alevizoss iesniedzéjtiesa céla kasacijas sidzibu pret Aténu Administrativas apelacijas
tiesas spriedumu.

;2 Nemot véra iepriek§ minéto, $aubidamas par to, ka interpretéjams jédziens

“pastaviga dzivesvieta” Direktivas 83/183 6. panta 1. punkta izpratné, Symvoulio

tis Epikrateias (Augstaka administrativa tiesa) noléma apturét tiesvedibu un uzdot
Tiesai $8adu prejudicialu jautajumu:

“Vai uz ierédniem un brunoto spéku, sabiedriskas drosibas spéku un ostas policijas
virsniekiem, apaksvirsniekiem un kareivjiem, tapat ka uz citiem darbiniekiem
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attiecas Padomes Direktivas 83/183/EEK 6. panta normas un vai vini var iegat
“pastavigo dzivesvietu” cita valstl, kur vini ir dzivojusi vismaz 185 dienas kalendara
gada laika, noteiktu laika periodu pildot dienesta uzdevumus, vai ari vinu pastaviga
dzivesvieta ir Griekija ari laika, kad vini norikoti uz citu valsti, neatkarigi no ta, vai
vini savas personigas un profesionalas saiknes ir parcélusi uz $o otro valsti?”

Par prejudicialo jautajumu

Ar $0 jautajumu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai Direktivas 83/183 6. panta 1. punkts
ir interpretéjams tadéjadi, ka dalibvalsts ierédniem, brunotajos spékos, sabiedriskas
drosibas spékos vai ostas policija dieno$ajam personam, kuras kopa ar saviem
gimenes locekliem citad dalibvalstl uzturas vismaz 185 dienas gada, lai $aja valsti
noteiktu laiku veiktu savus dienesta piendkumus, pastaviga dzivesvieta minéta
6. panta 1. punkta izpratné ir $aja dalibvalsti vai, tie$i pretéji, ta turpina atrasties
pirmaja dalibvalsti.

Pirms tiek atbildéts uz $o jautdjjumu, ir japarbauda, vai Direktiva 83/183 ir
piemérojama pamata lieta.

Par Direktivas 83/183 piemérojamibu

Pirmkart, attieciba uz Direktivas 83/183 piemérojamibu ir japarbauda Griekijas
valdibas argumenti, saskana ar kuriem §is direktivas noteikumi par akcizi saskana ar
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Direktivu 92/12 laika, kad Alevizoss savu automasinu parveda no Italijas uz Griekiju,
vairs nebija piemérojami.

36 Saja sakara jaatgadina, ka Direktivas 92/12 3. panta 1. punktd §is direktivas
piemérosanas joma ir noteikta attieciba uz trim izsmelos$i uzskaititam precu
kategorijam, kuras saskana ar direktivas treSo apsvérumu atbilst “visas dalibvalstis”
ar akcizes nodokli apliekamajam precém. Saja uzskaitijuma neietilpst automasinas,
kuras tadéjadi no $is direktivas piemérosanas jomas ir izslégtas.

37 Ka to noradijusi arl generaladvokite savu secindjjumu 33. un 34. punkta, ipasi
tiesiskas dros$ibas dé] nav pielaujams, ka vienai Direktivas 92/12 normai, proti,
23. panta 3. punktam, bez konkrétas un skaidras likumdevéja norades tiek pieskirta
plasaka piemérosanas joma neka ta, kas direktivai noteikta visparigi tas 3. panta
1. punkta.

s Turklat, ta ka attieciba uz Direktivas 92/12 3. panta 1. punkta minétajam precém ar
to veiktd saskano$ana — it ipa$i par vienveidigu akcizes nodokla piemérosanu
Kopiena, lai nodrosinatu iekséja tirgus izveidi un darbibu (skat. §is direktivas ceturto
apsvérumu; skat. ari 1998. gada 2. aprila spriedumu lieta C-296/95 EMU Tabac u.c.,
Recueil, 1-1605. lpp., 22. punkts; 2001. gada 5. aprila spriedumu lieta C-325/99 Van
de Water, Recueil, 1-2729. Ipp., 39. punkts, un 2004. gada 29. aprila spriedumu lieta
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C-240/01 Komisija/Vacija, Recueil, 1-4733. lpp., 36. punkts), — lauj izvairities no
dubultas apliksanas ar nodokliem dalibvalstu attiecibas un tadéjadi Direktivas 83/183
noteikumu par atbrivojumiem no akcizes nodokliem pieméro$ana $im precém klast
lieka (skat. Direktivas 92/12 divdesmito apsvérumuy), attieciba uz paréjam precém tas
ir citadi.

Gadijuma, kad attieciba uz Direktivas 92/12 3. panta 1. punktd minétajam precém
nepastav saskanosanas pasakums, kas butu pielidzindms ar $o direktivu ieviestajiem,
paréjas preces ir paklautas dubultas aplik$anas ar nodokliem riskam Kopienas
ieksgja tirgn, ka to noradijusi arl generaladvokate savu secindjumu 37. punkta.
Nemot véra iekséja tirgus darbibas meérki, $ads risks attaisno to, ka $im precém
turpina piemérot Direktivas 83/183 noteikumu par atbrivojumiem no nodokliem.

No ta izriet, ka Direktivas 92/12 23. panta 3. punkts, saskana ar kuru
Direktivas 83/183 noteikumi par akcizes nodokli zaudé spéku 1992. gada
31. decembri, ir piemérojams tikai tiktal, ciktal tas attiecas tikai uz trim
Direktivas 92/12 3. panta 1. punktad uzskaititajam precu kategorijam. Tadéjadi
minétie noteikumi paliek spéka péc $i datuma attieciba uz citam precém — tadam ka
motorizétie transportlidzekli, kuras neietilpst Direktivas 92/12 piemérosanas joma.
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Otrkart, attieciba uz Direktivas 83/183 piemérojamibu personam ir svarigi
parliecinaties, vai — ka uzskata Griekijas valdiba — taja ir paredzéta tikai tada
precu ievesana, ko veic darba néméji EKL 39. panta izpratné, iznemot valsts
parvaldes dienesta stradajosos, kads ir Alevizoss.

Saja sakara uzreiz jaatgadina, ka Direktiva 83/183 tika pienemta, pamatojoties uz
EK liguma 99. pantu (jaunaja redakcija — EKL 93. pants). Ar $o normu Eiropas
Kopienu Padomei tiek lauts veikt valsts tiesibu aktu, tostarp ari tiesibu aktu par
akcizes nodokliem, saskanosanu tiktal, ciktal §1 saskano$ana ir nepiecieSsama, lai
nodro$inatu iekséja tirgus izveidi un darbibu (ieprieks minétais spriedums lieta
Komisija/Vacija, 35. punkts).

Direktivas 83/183 pirmo un otro apsvérumu lasot kopa ar tas 1. un 2. pantu, no tiem
izriet, ka $i direktiva tikusi pienemta par labu “individiem”, lai uzlabotu “personu”
brivu parvietosanos Kopiena un tadéjadi ari stiprinatu piederibu tai, un ka tas mérkis
ir atvieglot personigai lietosanai paredzétu precu ievesanu, kas definétas ka “lietas,
ko attiecigas personas izmanto personigam vajadzibam vai savas majsaimniecibas
vajadzibam”.

Tadé] Direktivas 83/183 piemérojamiba personam nav ierobeZojama tikai ar darba
néméjiem EKL 39. panta izpratné un no to vidus nedrikst izslégt arl tadus, kas ir
nodarbinati dalibvalsts [valsts] parvaldé.
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No ta izriet, ka tada situacija, kada atrodas Alevizoss, ietilpst Direktivas 83/183
piemérojamibas attieciba uz personam joma.

Treskart, ir japarbauda Direktivas 83/183 materialtiesiska piemérojamiba pamata
prava apskatitajiem nodokliem.

Saskana ar Direktivas 83/183 1. panta 1. punktu $aja norma paredzétais atbrivojums
attiecas it ipadi uz “apgrozijuma nodokliem, akcizes nodokliem un citiem patérina
nodokliem, kurus parasti pieméro privatpersonu personigo lietu galigai ieve$anai no
citas dalibvalsts”.

Izskatamaja lieta viens no nodokliem saskana ar piemérojamajam valsts tiesibam ir
“akcizes” nodoklis (skat. §1 sprieduma 26. punktu) un tadél parasti ietilpst ari
Direktivas 83/183 1. panta 1. punktd paredzéta atbrivojuma pieméro$anas joma.
Tadé] nodokla nosaukums valsts tiesibas ka tads nav izskirosais (skat. 2004. gada
15. julija spriedumu lieta C-365/02 Lindfors, Krajums, 1-7183. Ipp., 24. punkts), un
jesniedzéjtiesai tomér ir japarbauda, vai $o nodokli var uzlikt par personigai
lietosanai paredzétas automasinas ievesanu Griekija no citas dalibvalsts, ka to prasa
minétais 1. panta 1. punkts.
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Attieciba uz ipaso registracijas nodokli, kas ari tika aprékinats ieinteresétajai
personai (skat. $1 sprieduma 26. punktu), ir jaatgadina, ka, nemot véra Tiesas
pastavigo judikataru, lai attiecigo nodokli varétu ieklaut Direktivas 83/183 1. panta
1. punkta paredzéta atbrivojuma piemérosanas joma, tam saskana ar valsts tiesibam
ir jaatbilst nodoklim, kas saistits ar ieve$anu ka tadu. Turpretim, ja saskana ar valsts
tiesibam, kas reglamenté attiecigo nodokli, darfjums, par kuru jamaksa nodoklis, nav
ievesana, ka, pieméram, pirma registracija vai automasinas lietosana valsts teritorija,
tad minétais nodoklis neietilpst Direktivas 83/183 1. panta 1. punkta piemérosanas
joma (skat. 2004. gada 29. aprila spriedumu lieta C-387/01 Weigel, Recueil,
1-4981. lpp., 47. punkts; iepriek§ minéto spriedumu lietad Lindfors, 26. punkts, un
2005. gada 16. janija spriedumu lieta C-138/04 Komisija/Danija, Krajuma nav
publicéts, 13. punkts).

Ta ka Tiesai iesniegtajos lietas materiilos nav nekadas norades par darfjumu, par
kuru uzliekams ipasais registracijas nodoklis, kas apskatams pamata lieta, tad
iesniedzéjtiesai pasai ir javeic vajadzigas parbaudes, nemot véra iepriekséja punkta
minéto judikatiru un pamatojoties uz atbilstosajam valsts tiesibu normam.

No ieprieks minéta izriet, ka tadi akcizes nodokli ka pamata lieta apskatitie ietilpst
Direktivas 83/183 1. panta 1. punktid paredzéta atbrivojuma no nodokliem
piemérosanas joma, ja (kas jiparbauda iesniedzéjtiesai) tie parasti tiek uzlikti par
personigai lietoSanai paredzétas automasinas galigu ieveSanu no citas dalibvalsts, ko
veic privatpersona. Ari uz tadu ipaso papildu registracijas nodokli ka pamata prava
apskatitais attiecas minétais 1. panta 1. punkts, ja tas ir saistits ar automasinas
ievesanu ka tadu, kas japarbauda iesniedzéjtiesai.
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Ja izradas, ka pamata prava apskatitie nodokli ietilpst Direktivas 83/183 1. panta
1. punkta paredzéta atbrivojuma piemérosanas joma, rodas jautdjums ari par $is
direktivas 6. panta 1. punkta interpretaciju.

Par Direktivas 83/183 6. panta 1. punkta interpretaciju

Sajé sakara ir svarigi, pirmkart, atgadinat, ka Direktivas 83/183 meérkis, kuru
ievérojot, ir jaatbild uz uzdoto jautajumu, saskana ar tas apsvérumiem ir personu
brivas parvietoSanas Kopiena nodrosinasana. Lai izveidotu iek$éjam tirgum
atbilstosus apstaklus, ir nepiecie$ama ar nodokliem saistitu $kérslu novérsana
attieciba uz personigai lietoSanai paredzétu priek§metu ieve$anu no vienas
dalibvalsts cita (skat. péc analogijas 2001. gada 12. jdlija spriedumu lieta
C-262/99, Louloudakis, Recueil, 1-5547. lpp., 58. punkts).

Otrkart, attieciba uz Padomes 1983. gada 28. marta Direktivas 83/182/EEK par
nodoklu atbrivojumiem, ko Kopiend pieméro dazu transportlidzeklu pagaidu
ieve$anai no vienas dalibvalsts cita (OV L 105, 59. Ipp.), 7. pantu, kura pastaviga
dzivesvieta ir definéta tadiem pasiem vardiem ka Direktivas 83/183 6. panta, Tiesa
jau ir atzinusi, ka kritériji §1 jédziena noteik$anai paredz ka personas profesionalo un
personigo saikni ar noteiktu vietu, ta ari $is saiknes ilgumu un ka lidz ar to Sie
kritériji ir jaizskata kumulativi (skat. 1991. gada 23. aprila spriedumu lieta C-297/89
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Ryborg, Recueil, 1-1943. lpp., 19. punkts, un iepriek§ minéto spriedumu lieta
Louloudakis, 51. punkts).

Par pastavigo dzivesvietu ir uzskatama vieta, kura ieinteresétd persona ir
nodibinajusi savu intere$u pastavigo centru (skat. péc analogijas iepriek§ minétos
spriedumus lietas Ryborg, 19. punkts, un Louloudakis, 51. punkts).

Pastaviguma kritérijs ir saistits ar nosacijumu, ka ieinteresétajai personai ir japaliek
attiecigaja vieta vismaz 185 dienas kalendara gada laika. Pamata prava, kura saskana
ar iesniedzéjtiesas konstatéto $is nosacijums ir izpildits, Alevizosa noteiktais dienesta
laiks NATO Italija tomér neizslédz, ka attiecigaja laika posma vina pastaviga
dzivesvieta bija Saja dalibvalsti.

Lai noteiktu pastavigo dzivesvietu, kas ir attiecigas personas interesu pastavigais
centrs, ir janem véra visi atbilstosie fakti (skat. iepriek§ minéto spriedumu lieta
Ryborg, 20. punkts), proti, it ipasi personas un vinas gimenes loceklu fiziska
klatbaitne, majvietas esamiba, vieta, kura tiek skoloti bérni, profesionalo pienakumu
veik$anas vieta, Ipasuma intere$u atrasanas vieta, vieta, ar kuru saista administrativas
saiknes ar valsts parvaldes un socialajam iestadém, jo Sie elementi atspogulo
personas vélmi pieskirt stabilitati vietai, uz kuru tas nositits darba, dél turpinatibas,
kas izriet no pieraduma dzivot $ai vieta un normalas socialo un profesionalo
attiecibu norises (iepriek$ minétais spriedums lieta Louloudakis, 55. punkts).
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Japiebilst, ka, ja saskana ar Direktivas 83/183 6. panta 1. punkta otro dalu macibu
jestades apmeklésana nenozimé pastavigas dzivesvietas mainu, ja tas attiecas uz
ieintereséto personu pasu, bet ja to apskata gimenes konteksta, tas var nozimét $o
mainu, ja, ka to noradija ari Alevizoss savos rakstveida apsvérumos, tas attiecas uz
vina bérniem (skat. péc analogijas iepriek§ minéto spriedumu lieta Louloudakis,
56. punkts).

Attieciba uz Griekijas valdibas argumentu, saskania ar ko Alevizoss konkrétaja
gadijuma sava dienesta laika NATQO Italija saglabaja profesionalas saiknes ar
Griekijas valsts parvaldi, ka ari savu socialo un fiskalo piesaisti Griekijai, ir janorada,
ka, pirmkart, $is apstaklis neatspéko faktu, ka minétaja laikposma ieintereséta
persona veica savas profesionalas darbibas Italija, kur atradas vina profesionalo
saiknu centrs; gluzi ka to savu secindjumu 66. punkta ir noradijusi generaladvokate.

Otrkart, no Direktivas 83/183 6. panta 1. punkta otras dalas izriet, ka saskana ar $o
normu personigas saiknes prevalé gadijuma, kad ieinteresétajai personai nav
personigu un profesionalu saiknu, kas batu koncentrétas tikai viena dalibvalsti
(skat. péc analogijas iepriek$ minéto spriedumu lieta Louloudakis, 52. punkts).

Ari Direktivas 83/183 6. panta 1. punkta ir paredzéts, ka ir janem véra profesionalas
un personigas saiknes ar konkréto vietu, un tas jainterpreté tadéjadi, ka, gadijuma, ja
profesionalo un personigo saiknu visparigs novértéjums nav pietiekams, lai noteiktu
attiecigas personas pastavigo intereSu centru, tad, lai to izdaritu, prieksroka ir
pieskirama personigajam saikném (skat. péc analogijas iepriek§ minéto spriedumu
lieta Louloudakis, 53. punkts).

I-3558



62

63

64

ALEVIZOS

No ieprieks minéta izriet, ka Direktivas 83/183 6. panta 1. punkts ir interpretéjams
tadéjadi, ka dalibvalsts ierédniem un brunotajos spékos, sabiedriskas drosibas spékos
un ostas policija dieno$ajiem, kuri kopa ar saviem gimenes locekliem cita dalibvalsti
uzturas vismaz 185 dienas gada, lai $aja valsti noteiktu laiku veiktu savus dienesta
pienakumus, pastaviga dzivesvieta $aja laika posma minéta 6. panta 1. punkta
izpratné ir $aja otra dalibvalsti.

Par EKL 18. un 39. pantu

Tiesas sédé Eiropas Kopienu Komisija noradija, ka pamata lietu var parbaudit,
nemot véra ari EKL 18. un 39. pantu.

Saja sakara jaatgadina: pat ja formali iesniedzéjtiesa savu jautadjumu ir ierobezojusi ar
Direktivas 83/183 6. panta interpretaciju, $ads apstaklis nav skérslis tam, ka Tiesa
sniedz valsts tiesai Kopienu tiesibu interpretaciju, kas tai var bat noderiga, izspriezot
iztiesdjamo pravu, neatkarigi no ta, vai $1 tiesa savu jautajumu formuléjuma uz tam
atsaukusies (skat. 1990. gada 12. decembra spriedumu lieta C-241/89 SARPP,
Recueil, 1-4695. lpp., 8. punkts; 1999. gada 4. marta spriedumu lieta C-87/97
Consorzio per la tutela del formaggio Gorgonzola, Recueil, 1-1301. Ipp., 16. punkts,
un iepriek§ minétos spriedumus lietas Weigel, 44. punkts, un Lindfors, 32. punkts).
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Saja lieta gadijuma, kad pamata prava apskatamie nodokli neietilpst
Direktivas 83/183 1. panta 1. punkta piemérosanas joma, ir japarbauda, kadas sekas
$0 nodoklu piemérosanai ir attieciba uz tada Kopienu pilsona ka Alevizoss tiesibam
uz brivu parvieto$anos, kas noteiktas EKL 18. un 39. panta.

Saskana ar pastavigo judikatiru saistiba ar EKL 18. pantu, kurad visparéja veida
katram Savienibas pilsonim paredzétas tiesibas brivi parvietoties un uzturéties
dalibvalstu teritorija, ipass izteikums ir atrodams EKL 39. panta, kas attiecas uz
darba néméju brivu parvieto$anos (skat. 2002. gada 26. novembra spriedumu lieta
C-100/01 Oteiza Olazabal, Recueil, 1-10981. lpp., 26. punkts, un 2006. gada
9. novembra spriedumu lieta C-520/04 Turpeinen, Krajums, 1-10685. lpp.,
13. punkts). Sados apstaklos vispirms ir janoskaidro, vai pamata lietai ir piemérojams
EKL 39. pants.

Saja sakara janorada, ka jédziens “darba néméjs” EKL 39. panta izpratné ir
piemérojams visa Kopiena un to nevar interpretét sasaurinati. Par “darba néméju” ir
uzskatama ikviena persona, kam ir reala un efektiva nodarbosanas, izslédzot
nodarbo$anos, kas ir tik ierobezota, ka ta ir tikai marginala un papildu rakstura.
Saskana ar Tiesas judikatiru darba attiecibu raksturigd pazime ir apstaklis, ka
persona noteiktu laiku par labu citam un vina vadiba sniedz pakalpojumus, par
kuriem vina sanem darba samaksu (skat. 1986. gada 3. julija spriedumu lieta 66/85
Lawrie-Blum, Recueil, 2121. 1pp., 16. un 17. punkts; 2004. gada 23. marta spriedumu
lieta C-138/02 Collins, Recueil, 1-2703. Ipp., 26. punkts, un 2004. gada 7. septembra
spriedumu lieta C-456/02 Trojani, Krajums, 1-7573. Ipp., 15. punkts).
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Ka izriet arl no pastavigas judikatiras, darba attiecibu tiesiskais raksturs nav
iz8kirosais EKL 39. panta piemérosanai (skat. it ipasi 1974. gada 12. februara
spriedumu lietd 152/73 Sotgiu, Recueil, 153. Ipp., 5. punkts; 1989. gada 31. maija
spriedumu lieta 344/87 Bettray, Recueil, 1621. Ipp., 16. punkts, un iepriek$ minéto
spriedumu lietd Trojani, 16. punkts). Tam, ka darba néméjs ir nodarbinats ka
ierédnis vai ari ka vina darba attiecibas ietilpst publisko, nevis privato tiesibu sféra,
$aja sakara nav nozimes (skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta Sotgiu, 5. punkts).

Turklat, ari piekritot, ka Alevizosa ienemtais amats Griekijas gaisa spékos pagaidu
dienesta NATO varétu ietilpt “nodarbinatibas valsts dienesta” jédziena EKL 39. panta
4. punkta izpratné, jo tas ietver tiesu vai netieSu dalibu valsts varas isteno$ana un
pienakumus, kuru mérkis ir visparéjo valsts un citu publisko struktiru interesu
aizsardziba ($aja sakara skat. 1980. gada 17. decembra spriedumu lieta 149/79
Komisija/Belgija, Recueil, 3881. lpp., 10. punkts; 1996. gada 2. jilija spriedumu lieta
C-290/94 Komisija/Griekija, Recueil, 1-3285. lpp., 2. punkts, un 2003. gada
30. septembra spriedumu lieta C-47/02 Anker u.c., Recueil, 1-10447. lpp., 58. punkts),
ir jaatgadina, ka, nemot véra darba néméju brivas parvietosanas Kopiena principa
batisko lomu EK liguma sistéma, $aja punkta paredzétas atkapes nav piemérojamas
plasak par mérki, kidam $i iznémuma norma ir tikusi ieviesta (iepriek$ minétais
spriedums lietd Sotgiu, 4. punkts).

Sis mérkis ir sniegt dalibvalstim iespéju ierobezot citu valstu pilsoniem piekluvi
noteiktiem amatiem valsts parvaldé (iepriek§ minétais spriedums lieta Sotgiu,
4. punkts), kuru ienemsanai ir nepiecie$ams, lai §I amata ienéméjam butu ipasa
lojalitates saikne ar $o valsti, ka ari pienakumi un tiesibas, kas ir pilsonibas pamata
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(skat. ieprieks minéto spriedumu lieta Komisija/Belgija, 10. punkts). EKL 39. panta
4. punkts turpretim nevar darba néméjam, kas reiz jau pienemts darba dalibvalsts
valsts parvaldes dienest3, liegt piemérot minéta 39. panta 1.—3. punkta noteikumus
($aja sakara skat. iepriek§ minéto spriedumu lieta Sotgiu, 4. punkts).

Turklat nekas lietas materidlos nenorada, ka pamata lieta apskatito nodoklu
uzlik$ana butu saistita ar Alevizosa Griekijas gaisa spéku virsnieka statusu. Minétie
nodokli vinam ir uzlikti ka personai, kas maina dzivesvietu no vienas dalibvalsts uz
citu.

Attieciba uz Alevizosa norikojumu uz noteiktu laiku darba NATO ir jaatgadina, ka
no pastavigas judikatiras vienlidz izriet, ka Kopienu pilsonis, kas strada dalibvalsti,
kura nav vina izcelsmes dalibvalsts, nezaudé “darba néméja” statusu EKL 39. panta
1. punkta izpratné tikai tade], ka vin$ strada starptautiska organizacija (skat. it ipasi
1989. gada 15. marta spriedumu apvienotajas lietas 389/87 un 390/87 Echternach un
Moritz, Recueil, 723. lpp., 11. un 15. punkts; 2003. gada 13. novembra spriedumu
lieta C-209/01 Schilling un Fleck-Schilling, Recueil, 1-13389. lpp., 28. punkts;
2004. gada 16. decembra spriedumu lieta C-293/03 My, Krajums, 1-12013. lpp.,
37. punkts, un 2006. gada 16. februara spriedumu lieta C-185/04 Oberg, Krajums,
1-1453. Ipp., 12. punkts).
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Lidz ar to darba némeéjam, kurs ir kadas dalibvalsts pilsonis, ka Alevizoss, nevar liegt
baudit tiesibas un aizsardzibu, ko vinam sniedz EKL 39. pants (iepriek$ minétais
spriedums lieta Oberg, 13. punkts).

Turklat no Tiesas pastavigas judikataras izriet, ka visu Liguma noteikumu par
personu brivu parvieto$anos mérkis ir Kopienu pilsoniem atvieglot jebkada veida
profesionalo darbibu veik$anu Kopienas teritorija (skat. it ipasi 1995. gada
15. decembra spriedumu lieta C-415/93 Bosman, Recueil, 1-4921. lpp., 94. punkts;
1999. gada 26. janvara spriedumu lieta C-18/95 Terhoeve, Recueil, 1-345. lpp.,
37. punkts; 2000. gada 27. janvara spriedumu lieta C-190/98 Graf, Recueil,
1-493. lpp., 21. punkts, un iepriek§s minéto spriedumu lieta Weigel, 52. punkts).

Pamata prava apskatito nodoklu uzlik$anas sekas varétu buat tadas, ka tadéjadi
jeinteresétajai personai atgrieSanas sava izcelsmes dalibvalsti varétu likties mazak
vilino$a, ja darba némeéjiem, kuri izmantojusi savas tiesibas brivi parvietoties,
pamatojoties uz minétas valsts tiesibu aktiem, atgrieSanas $aja dalibvalsti péc
profesionalu pienakumu veik$anas cita dalibvalsti saistas ar nelabvéligam sekam
nodoklu joma. Sadas sekas var ari dalibvalsts pilsoni atturét doties veikt darbibas cita
dalibvalsti un izmantot savu parvieto$anas brivibu (Saja sakara skat. 1992. gada
7. julija spriedumu lieta C-370/90 Singh, Recueil, 1-4265. lpp., 19. un 23. punkts, ka
arl 2002. gada 11. jalija spriedumu lieta C-224/98 D’Hoop, Recueil, 1-6191. lpp.,
31. punkts).
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EK ligums Savienibas pilsoniem negaranté, ka vinu darbibas parcel$ana uz citu
dalibvalsti no tas, kura tie dzivojusi pirms tam, ir neitrala attieciba uz nodokliem.
Ievérojot attiecigaja nozaré eso$as at$kiribas dalibvalsts tiesibu aktos, $ada veida
parcel$anas atkariba no gadijuma darba néméjam var but vairak vai mazak izdeviga
netie$as aplik§anas ar nodokli konteksta. No ta izriet, ka principa iespéjamais
trakums salidzinajuma ar situaciju, kada pilsonis isteno savu darbibu pirms
paredzamas parcel$anas, nav pretruna ar EKL 39. pantu ar nosacijumu, ka ar
attiecigajiem tiesibu aktiem $im pilsonim netiek radita mazak labvéliga situacija neka
tiem, kam jau ieprieks $ada veida nodoklis ir ticis piemérots (skat. ieprieks minétos
spriedumus lietas Weigel, 55. punkts, un Lindfors, 34. punkts).

Sados apstaklos pamata lieta apskatito nodoklu atbilstigums EKL 39. pantam it ipasi
ir atkarigs no $o nodok]u apméra un to uzlik§anas gadijumiem (skat. iepriek$ minéto
spriedumu lietd Komisija/Danija, 16. punkts).

Saja gadijuma iesniedzéjtiesai ir pienakums parbaudit, vai valsts normas par pamata
lieta apskatamajiem nodokliem ir pamatotas ar objektiviem kritérijiem un it ipasi —
vai tas, nemot véra automasinas, kuras [ievesana] tiek aplikta ar nodokliem, patieso
vértibu ($aja sakara skat. 1990. gada 11. decembra spriedumu lieta C-47/88
Komisija/Danija, Recueil, 1-4509. Ipp., 19.-22. punkts; iepriek§ minéto spriedumu
lieta Weigel, 70. punkts, un 2006. gada 5. oktobra spriedumu apvienotajas lietas
C-290/05 un C-333/05 Nddasdi un Németh, Krajums, [-10115. lpp., 47. un 51.—
57. punkts), neizraisa situaciju, ka Alevizoss nonak mazak izdeviga situacija neka
darba néméjs, kur§ pastavigi uzturas Griekija (Saja sakara skat. iepriek§ minéto
spriedumu lieta Lindfors, 35. punkts).
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79 Jaiesniedzéjtiesa konstatés, ka pastav §ada mazak labvéliga situacija, tai ir jauznemas
izvértét, vai $1 atskiriba attieksmé ir attaisnojama ar objektiviem apsvérumiem, kas
nav atkarigi no attiecigo personu dzivesvietas, un vai ta ir samériga ar legitimo
mérki, ko censas sasniegt ar valsts tiesibu palidzibu (skat. iepriek§ minétos
spriedumus lietas D’Hoop, 36. punkts, un Lindfors, 35. punkts).

so  Ta ka pamata lieta var ietilpt EKL 39. panta pieméro$anas joma, nav jalemj par EKL
18. panta interpretaciju ($aja sakara skat. iepriek§ minéto spriedumu lieta Oteiza
Olazabal, 26. punkts).

st Nemot véra visus ieprieks minétos apsvérumus, uz uzdoto jautdjumu ir jaatbild $adi:

— Tadi akcizes nodokli ka pamata lieta apskatitie ietilpst Direktivas 83/183
1. panta 1. punkta paredzéta atbrivojuma piemérosanas joma, ja (kas japarbauda
iesniedzéjtiesai) tie parasti tiek uzlikti par personigai lieto$anai paredzétas
automasinas galigu ievesanu no citas dalibvalsts, ko veic privatpersona. Ari uz
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$adu ipaso papildu registracijas nodokli ka pamata prava apskatitais attiecas
minétais 1. panta 1. punkts, ja tas ir saistits ar automasinas ievesanu ka tadu, kas
ari japarbauda iesniedzéjtiesai.

— Direktivas 83/183 6. panta 1. punkts ir interpretéjams tadéjadi, ka dalibvalsts
ierédniem un brunotajos spékos, sabiedriskas drosibas spékos un ostas policija
dienosajiem, kuri kopa ar saviem gimenes locekliem cita dalibvalsti uzturas
vismaz 185 dienas gada, lai $aja valsti noteiktu laiku veiktu savus dienesta
pienakumus, pastavigd dzivesvieta $aja laika posma minéta 6. panta 1. punkta
izpratné ir $aja cita dalibvalsti.

— Ja péc iesniedzéjtiesas veiktas parbaudes izradas, ka pamata lieta apskatitie
nodokli neietilpst Direktivas 83/183 1. panta 1. punkta paredzéta atbrivojuma
piemérosanas joma, $ai tiesai, nemot véra no EKL 39. panta izrietosas prasibas,
ir japarbauda, vai valsts tiesibu akti par $iem nodokliem attieciba uz tiem
garanté, ka persona, mainot savu dzivesvietu un ievedot sava izcelsmes
dalibvalsti automasinu, netiek nostadita mazak izdeviga situacija neka ta, kada
atrodas personas, kuru pastaviga dzivesvieta ir bijusi S$aja dalibvalsti, un,
vajadzibas gadijuma, vai $ada atSkiriga attieksme ir pamatota ar objektiviem
apsvérumiem neatkarigi no attiecigas personas dzivesvietas, un vai Sie
apsvérumi ir samérigi attieciba pret valsts tiesibu mérki.
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ALEVIZOS

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas
radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku
tiesasanas izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

Tadi akcizes nodokli ka pamata lieta apskatitie ietilpst 1. panta 1. punkta
Padomes 1983. gada 28. marta Direktiva 83/183/EEK par atbrivojumiem no
nodokliem, ko pieméro privatpersonu personigo lietu galigai ievesanai no
dalibvalsts, kura grozijumi izdariti ar Padomes 1989. gada 23. novembra
Direktiva 89/604/EEK, paredzéta atbrivojuma no nodokliem piemérosanas
joma, ja (kas japarbauda iesniedzéjtiesai) tie parasti tiek uzlikti par personigai
lietosanai paredzétas automasinas galigu ievesanu no citas dalibvalsts, ko veic
privatpersona. Ari uz tadu ipaso papildu registracijas nodokli ka pamata prava
apskatitais attiecas minétais 1. panta 1. punkts, ja tas ir saistits ar automasinas
ievesanu ka tadu, kas japarbauda iesniedzéjtiesai.
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Direktivas 83/183 6. panta 1. punkts ir interpretéjams tadejadi, ka dalibvalsts
ieredniem un brunotajos spékos, sabiedriskas drosibas spékos un ostas policija
dienosajiem, kuri kopa ar saviem gimenes locekliem cita dalibvalsti uzturas
vismaz 185 dienas gada, lai $aja valsti noteiktu laiku veiktu savus dienesta
pienakumus, pastaviga dzivesvieta $aja laika posma minéta 6. panta 1. punkta
izpratne ir $aja cita dalibvalsti.

Ja péc iesniedzejtiesas veiktas parbaudes izradas, ka pamata lieta apskatitie
nodokli neietilpst Direktivas 83/183 1. panta 1. punkta paredzéta atbrivojuma
piemeérosanas joma, $ai tiesai, pemot véra no EKL 39. panta izrietosas prasibas,
ir japarbauda, vai valsts tiesibu akti par Siem nodokliem attieciba uz tiem
garanté, ka persona, mainot savu dzivesvietu un ievedot sava izcelsmes
dalibvalsti automasinu, netiek nostadita mazak izdeviga situacija neka ta, kada
atrodas personas, kuru pastaviga dzivesvieta ir bijusi $aja dalibvalsti, un,
attieciga gadijuma, vai $ada atskiriga attieksme ir pamatota ar objektiviem un
neatkarigiem apsvérumiem par attiecigo personu dzivesvietu, un vai Sie
apsverumi ir samerigi attieciba pret valsts tiesibu merki.

[Paraksti]
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