ALEVIZOS

DOMSTOLENS DOM (fjarde avdelningen)
den 26 april 2007 "°

I mal C-392/05,

angdende en begiran om forhandsavgorande enligt artikel 234 EG, framstilld av
Symvoulio tis Epikrateias (Grekland) genom beslut av den 30 juni 2005, som inkom
till domstolen den 31 oktober 2005, i mélet

Georgios Alevizos

mot

Ypourgos Oikonomikon,

meddelar

DOMSTOLEN (fjarde avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden K. Lenaerts (referent) samt domarna
E. Juhasz, R. Silva de Lapuerta, J. Malenovsky och T. von Danwitz,

* Rattegangssprak: grekiska.

I-3535



DOM AV DEN 26.4.2007 — MAL C-392/05

generaladvokat: J. Kokott,
justitiesekreterare: forste handliggaren L. Hewlett,

efter det skriftliga forfarandet och férhandlingen den 14 december 2006,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Georgios Alevizos, genom P. Damouli, dikigoros,

— Greklands regering, genom M. Apessos, 1. Bakopoulos och K. Boskovits,
samtliga i egenskap av ombud,

— Europeiska gemenskapernas kommission, genom D. Triantafyllou, i egenskap av
ombud,
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och efter att den 25 januari 2007 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,

foljande

Dom

Begiran om foérhandsavgérande avser tolkningen av artikel 6 i radets direktiv 83/183/
EEG av den 28 mars 1983 om skattebefrielse pd permanent inforsel fran en
medlemsstat av personlig egendom (EGT L 105, s. 64 ; svensk specialutgava, omréade
9, volym 1, s. 117) i dess lydelse enligt radets direktiv 89/604/EEG av den
23 november 1989 (EGT L 348, s. 28; svensk specialutgéva, omrade 9, volym 2, s. 18)
(nedan kallat direktiv 83/183).

Begdran har framstéllts i ett mal mellan Georgios Alevizos och Ypour-
gos Oikonomikon (finansministern). Malet giller punktskatt och en sérskild extra
registreringsskatt (nedan kallad den sarskilda registreringsskatten) som Georgios
Alevizos avkriavdes d& han permanent inforde ett motorfordon for personligt bruk
fran Italien till Grekland.
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Tillimpliga bestimmelser

De gemenskapsrdttsliga bestdmmelserna

Direktiv 83/183

De forsta och andra skilen i direktiv 83/183 har f6ljande lydelse:

"For att medlemsstaternas befolkning skall bli mer medveten om gemenskapens
existens, bor ytterligare atgirder for att gynna enskilda individer vidtas i syfte att
skapa betingelser inom gemenskapen som liknar dem som rader pa en inhemsk
marknad.

I synnerhet de skattemissiga hindren for enskilda personers inforsel av personlig
egendom till en medlemsstat fran en annan medlemsstat dr sadana att de hindrar
den fria rorligheten av personer inom gemenskapen. Dessa hinder bér dérfor
undanrdjas s& langt som mojligt genom inférandet av skattebefrielser”.
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Enligt artikel 1.1 i direktiv 83/183 skall varje medlemsstat, med forbehall f6r de
villkor och i de fall som nedan anges, "undanta personlig egendom som permanent
infors frdn en annan medlemsstat av enskilda personer frin omsittningsskatt,
punktskatt och andra konsumtionsskatter som normalt tréiffar sidan egendom”.

I artikel 1.2 foreskrivs foljande:

”Specifika eller periodiska tullar och skatter som &r férenade med sadan egendom i
landet, som t.ex. registreringsavgifter for motorfordon, vigskatter och TV-licenser,
omfattas inte av detta direktiv.”

Artikel 2 i direktiv 83/183 har f6ljande lydelse:

1. I detta direktiv avses med ’personlig egendom’ egendom avsedd for personligt
bruk av personerna i fraga eller i deras hushall. Sddan egendom far inte, pa grund av
sin beskaffenhet eller méingd, aterspegla nagot kommersiellt intresse, €j heller vara
avsedd for nagon néring i den betydelse som avses i artikel 4 i direktiv 77/388/EEG
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Den skattebefrielse som artikel 1 medger skall beviljas for sadan personlig egendom

b) som personen i fraga faktiskt har haft i bruk innan bytet av hemuvist
genomfordes eller andrabostaden inréttades. I friga om motorfordon (inklusive
tillhérande sldpvagnar), husvagnar och husbilar, néjesbatar och privatflygplan,
far medlemsstaterna krdva att den flyttande har haft dem i bruk minst sex
manader fore bytet av hemvist.

Begreppet normal hemvist enligt direktiv 83/183 definieras i artikel 6.1 under
rubriken ”[a]llménna regler for bestimmande av hemvist”. Artikel 6.1 har f6ljande
lydelse:

"I detta direktiv avses med normal hemvist den plats dér en person stadigvarande
vistas, dvs. minst 185 dygn per kalenderar, pa grund av personlig och yrkesmissig
anknytning eller, nér det giller en person utan yrkesmaéssig anknytning, pa grund av
personlig anknytning som visar pa ndra samband mellan personen och platsen.
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Normal hemvist f6r en person som har yrkesmissig anknytning till en annan plats
dn den han har personlig anknytning till och som foljaktligen bor omvixlande pé
olika platser, beldgna i tva eller flera medlemsstater, skall anses vara den plats dér
han har sin personliga anknytning, fOrutsatt att vederborande regelbundet
atervinder dit. Det senare villkoret behéver inte vara uppfyllt ndr personen bor i
en medlemsstat for att genomfora en uppgift av bestimd varaktighet. Vistelse for
studier vid ett universitet eller en skola medfér inte att byte av normal hemvist skall
anses ha skett.”

Enligt artikel 7.1 a i direktiv 83/183 skall den skattebefrielse som foreskrivs i artikel 1
beviljas for egendom som infors av en enskild person vid byte av normal hemvist.

Direktiv 92/12/EEG

Tredje, fjarde och tjugonde skilen i radets direktiv 92/12/EEG av den 25 febru-
ari 1992 om allménna regler for punktskattepliktiga varor och om innehayv, flyttning
och o6vervakning av sadana varor (EGT L 76, s. 1; svensk specialutgava, omrade 9,
volym 2, s. 57) har foljande lydelse:

"Begreppet punktskattebelagda varor bor definieras. Endast varor som betraktas som
sadana i alla medlemsstater far vara foremal for gemenskapens bestimmelser. ...
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For att garantera den inre marknadens upprattande och funktion bor reglerna for
punktskattepliktens intride vara identiska i alla medlemsstater.

Som en foljd av upphévandet av principen om inférselskatter i relationerna mellan
medlemsstaterna, upphor bestimmelserna om skattebefrielse och skattefria
ransoner vid inforsel att gilla med avseende pa relationerna mellan medlems-
staterna. Dessa bestimmelser bor darfér upphidvas och direktiven i fraga i
motsvarande man anpassas.”

Enligt artikel 1.1 i direktiv 92/12 "faststiller [detta direktiv] regler for varor som ar
belagda med punktskatt och andra indirekta skatter, utom mervirdesskatt och
skatter som faststills av gemenskapen, och som direkt eller indirekt pafors
konsumtionen av sddana varor”.

I artikel 3.1 i direktiv 92/12 foreskrivs foljande:

"Detta direktiv skall pa gemenskapsniva tillimpas pa foljande varor, sidsom de
definieras i relevanta direktiv:

— mineraloljor,
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— alkohol och alkoholdrycker,

— tobaksvaror.”

Artikel 23.3 i direktiv 92/12 har foljande lydelse:

"De bestimmelser om punktskatt som faststillts i féljande direktiv skall upphora att
gilla den 31 december 1992:

— direktiv 83/183/EEG...,
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Den nationella lagstiftningen

Direktiv 83/183 inférlivades med grekisk ratt genom finansministerns for-
ordning D.264/23 av den 8 mars 1985 (FEK B' 139/18.3.1985), vilken sedermera
ersattes av finansministerns férordning D.245/11 av den 1 mars 1988 (FEK B'
195/6.4.1988) (nedan kallad férordning D.245/11).

I artikel 1.1 i forordning D.245/11 "faststills i vilka fall en enskild har ritt till
befrielse fran tull och andra skatter fo6r inforsel av personlig egendom”.

I artikel 2.1 c i forordning D.245/11, i dess lydelse enligt artikel 15 i lag 2187/1994
(FEK A’ 16), vilken antogs till foljd av domstolens dom av den 2 augusti 1993 i
mal C-9/92, kommissionen mot Grekland (REG 1993, s. 1-4467), ges samma
definition av begreppet normal hemvist som i artikel 6.1 i direktiv 83/183.

I artikel 3.1 i forordning D.245/11 faststills principen att personlig egendom som
infors av en fysisk person skall vara undantagen fran tull och andra skatter nér
personen i fraga 6verfér sin normala hemvist fran ett annat land till Grekland.

I kapitel 8 i forordning D.245/11 fanns tidigare artikel 25 i vilken foljande foreskrevs:

”1. Den skattebefrielse som foreskrivs i artikel 3 i denna forordning giller for
personlig egendom som inférs av grekiska medborgare med normal hemvist i
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Grekland vilka lamnat landet for att arbeta i utlandet och som bott i utlandet mer an
tva (2) sammanhingande ar for att dér ta betald eller obetald anstillning och som
efter sin anstillning atervinder till Grekland f6r att bosiétta sig hir definitivt.

2. Bland de personer som avses i foregdende punkt aterfinns grekiska offentligan-
stillda tjanstemin (inklusive diplomater), anstidllda inom domstolsvisendet,
officerare, underofficerare och soldater inom de vidpnade styrkorna, sidkerhets-
tjiansten och hamnférvaltningen, om de bor utomlands mer dn tva (2) samman-
hiangande ér av skil enbart hinforliga till tjansten och som, da uppdraget ér slutfort,
atervinder till Grekland inom ramen fér en forflyttning eller f6r att atervinda
definitivt.”

Genom artikel 6.13 i lag 2459/1997 om upphévande av skattebefrielse och andra
bestimmelser (FEK A' 17) upphévdes bland annat artikel 25 i férordning D.245/11
“om skattebefrielse for personlig egendom tillhérande greker som tjanstgor i
utlandet, men endast vad giller transportmedel”. Enligt samma bestimmelse skall
"vad betriffar fordon for transport av passagerare som ovanstdende personer hade i
sin 4go den 31 december 1996 ... skattebefrielsen, om fortullningen sker inom sex
(6) méanader fran den dag férevarande lag offentliggjordes i Republiken Greklands
officiella tidning, beriknas med tillimpning av de koefficienter som faststills i
artikel 37 i lag 1882/1990 i dndrad lydelse”. Denna bestimmelse tradde i kraft den
1 januari 1997. Enligt artikel 32.1 i lag 2523/1997 (FEK A' 179) forlangdes den
tidsfrist som foreskrivs i artikel 6.13 till den 31 december 1997.

Direktiv 92/12/EEG inforlivades med den grekiska rattsordningen genom
lag 2127/1993 om harmonisering med gemenskapsriatten av bestimmelser
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betriffande skatt pd olja, etanol, alkoholdrycker och tobaksvaror samt andra
bestimmelser (FEK A' 48).

I artikel 75 i lag 2127/1993 féreskrivs foljande:

"Motorfordon och mopeder som uppfyller villkoren i artiklarna 9 och 10 i EEG-
fordraget och som avsidnds eller transporteras inom landet fran en annan
medlemsstat inom gemenskapen omfattas av samma punktskatter som motsvarande
motorfordon som importeras eller tillverkas pa nationellt territorium.”

Artikel 83 i samma lag har foljande lydelse:

"Hel eller delvis befrielse fran de punktskatter som foreskrivs i relevanta gillande
bestimmelser fér motorfordon som inférs definitivt fran tredjeland skall, under
samma omstiandigheter, dven tillimpas pa de fordon som avses i artikel 75.”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragan

Georgios Alevizos iar officer i det grekiska flygvapnet. Genom dekret av forsvars-
ministern placerades han fran den 12 juli 1995 till den 8 augusti 1997 vid
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hogkvarteret for Allied Air Forces Southern Europe (AIRSOUTH) i Neapel (Italien)
pa en tjanst inom Nordatlantiska férdragsorganisationen (Nato). Genom beslut av
chefen for flygvapnets hogkvarter godkidndes flyttning, med tjinstetilligg for
Georgios Alevizos hustru och barn.

Sedan Georgios Alevizos hade avslutat denna tjénstgoring utfirdade det grekiska
generalkonsulatet i Neapel ett intyg om atervindande till Grekland fo6r honom och
hans familj. I intyget angavs att Georgios Alevizos omfattades av kapitel 8 i
forordning D.245/11.

Till intyget fogades ytterligare ett intyg vari Georgios Alevizos angav att han hade for
avsikt att inféra ett motorfordon for privat bruk av mirket Mercedes E 200
(tillverkningsar: 1996), som han hade forvirvat i Tyskland den 17 december 1996
och fatt i sin besittning den 23 december 1996.

Vid aterkomsten till Grekland inkom Georgios Alevizos med en ansékan om inforsel
av ovannamnda motorfordon till tullkontoret i Eleusina.
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Genom beslut av den 28 augusti 1997 begirde tull kontoret i Eleusina att
Georgios Alevizos skulle betala ett belopp om 4 136 413 GRD i punktskatt med stéd
av artikel 75 i lag 2127/1993. Beloppet berdknades i enlighet med bestimmelserna i
artikel 6.13 sista strecksatsen i lag 2459/1997 med tillimpning av de reducerade
koefficienter som foreskrivs i artikel 37 i lag 1882/1990 i den da géllande lydelsen. I
samma beslut kravde tullkontoret att Georgios Alevizos dven skulle betala ett belopp
om 1 470 775 GRD i sarskild registreringsskatt enligt artikel 15.7 i lag 2367/1953.

Sedan Georgios Alevizos betalat savdl punktskatten som den sirskilda registre-
ringsskatten (nedan gemensamt kallade de i malet vid den nationella domstolen
omtvistade skatterna) vickte han talan mot beskattningsbeslutet av den 28 augus-
ti 1997 vid Dioikitiko Protodikeio Athinon (forvaltningsdomstol i forsta instans i
Aten). Dioikitiko Protodikeio Athinon dndrade delvis tullkontorets beslut genom att
Oka den procentsats som gillde avdrag for slitage till f5ljd av normal anvindning.

Georgios Alevizos 6verklagade domen till Dioikitiko Efeteio Athinon (férvaltnings-
domstol i andra instans i Aten).

Dioikitiko Efeteio Athinon faststillde domen fran forsta instans. Den senare
domstolen fann att Georgios Alevizos vistelse i Neapel (Italien) utgjorde tjinste-
utoévning av tidsbegriansad varaktighet och att hans normala hemvist i den mening
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som avses i artikel 6.1 i direktiv 83/183 och artikel 2 i forordning D.245/11, under
tjanstgoringen vid Nato i denna stad, férblev i Grekland, dar han hade sin personliga
och yrkesmadssiga anknytning, oberoende av det faktum att hans familj f6ljt med
honom till Italien.

Dioikitiko Efeteio Athinon ansag fo6ljaktligen att Georgios Alevizos situation inte
omfattades av artikel 3 i férordning D.245/11 utan av artikel 25.1 och 25.2 i samma
férordning samt av artikel 6.13 i lag 2459/1997, vilken upphavt bestimmelserna i
nimnda artikel 25 frin och med den 1 januari 1997.

Georgios Alevizos Overklagade di Dioikitiko Efeteio Athinons dom till den
hinskjutande domstolen.

Symvoulio tis Epikrateias dr tveksam till hur begreppet normal hemvist i artikel 6.1 i
direktiv 83/183 skall tolkas och beslutade under dessa omstindigheter att
vilandeforklara malet och stilla foljande tolkningsfraga till domstolen:

"Omfattas offentliganstillda tjanstemén, officerare, underofficerare och soldater
inom de viapnade styrkorna, sdkerhetstjansten och hamnforvaltningen, i likhet med
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andra arbetstagare, av bestimmelserna i artikel 6 i radets direktiv 83/183/EEG och
kan de dirigenom fi en ’'normal hemvist’ i ett annat land didr de vistas
minst 185 dygn per kalenderdr for att utféra en yrkesrelaterad uppgift av
tidsbegridnsad varaktighet dir, eller fortsitter de dven under den tid uppdraget i
det andra landet varar att ha sin normala hemvist i Grekland oberoende av det
faktum att de overfort sin personliga och yrkesmaissiga anknytning till det andra
landet?”

Bedomning av tolkningsfragan

Den hinskjutande domstolen har stillt sin fraga for att fa klarhet i huruvida
artikel 6.1 i direktiv 83/183 skall tolkas s, att en anstilld vid en medlemsstats
myndigheter, vipnade stryrkor, sikerhetstjénst eller hamnforvaltning som vistas
minst 185 dygn per kalenderar i en annan medlemsstat med medlemmarna i sin
familj for att utféra en yrkesrelaterad uppgift av tidsbegrinsad varaktighet har sin
normala hemvist i den mening som avses i niamnda artikel 6.1 i den andra
medlemsstaten, under den tid uppdraget varar, eller om vederbérande i stéllet
fortsatter att ha sin normala hemvist i den forsta medlemsstaten.

Innan fragan besvaras skall det prévas huruvida direktiv 83/183 ir tillimpligt i malet
vid den nationella domstolen.

Huruvida direktiv 83/183 dr tilldmpligt

For att avgora huruvida direktiv 83/183 var tillimpligt vid den aktuella tidpunkten
skall domstolen inledningsvis prova den grekiska regeringens argument att
direktivets bestimmelser om punktskatter hade upphort att gilla enligt
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direktiv 92/12 vid den tidpunkt da Georgios Alevizos inférde sitt fordon fran Italien
till Grekland.

Tillampningsomradet for direktiv 92/12 faststalls i artikel 3.1 genom hénvisning till
en uttommande upprikning av tre olika produktkategorier. Dessa motsvarar, sdsom
foljer av direktivets tredje skil, de varor som betraktas som punktskattepliktiga ”i
alla medlemsstater”. Upprikningen omfattar inte motorfordon, vilka dirfor faller
utanfor direktivets tillimpningsomrade.

Sasom generaladvokaten papekat i punkterna 33 och 34 i sitt forslag till avgérande
skulle det i avsaknad av ndgon som helst uttrycklig angivelse fran lagstiftarens sida
strida mot i synnerhet rittssidkerhetsprincipen om en viss bestimmelse i
direktiv 92/12, i forevarande fall artikel 23.3, gavs ett vidare tillimpningsomrade
an det allméinna tillimpningsomrade som direktivet getts i artikel 3.1.

Genom den harmonisering som genomfors i direktivet, i synnerhet antagande av
identiska kriterier for punktskattens intridde i gemenskapen i syfte att garantera den
inre marknadens upprittande och funktion (se det fjirde skilet i samma direktiv,
dom av den 2 april 1998 i mal C-296/95, EMU Tabac m.l.,, REG 1998, s. I-1605,
punkt 22, av den 5 april 2001 i mal C-325/99, Van de Water, REG 2001, s. 1-2729,
punkt 39, och av den 29 april 2004 i mal C-240/01, kommissionen mot Tyskland,
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REG 2004, s. I-4733, punkt 36), undviks dubbelbeskattning av de varor som avses i
artikel 3.1 i direktiv 92/12 i relationerna mellan medlemsstaterna. Det ér siledes
overflodigt att tillimpa bestimmelserna i direktiv 83/183 om befrielse fran
punktskatt vid inforsel (se tjugonde skilet i direktiv 92/12). Det forhaller sig
ddremot annorlunda i friga om andra varor.

I avsaknad av gemenskapsrittsliga harmoniseringsatgirder av den typ som inférdes i
direktiv 92/12 for de varor som avses i artikel 3.1 riskerar andra varor sisom
generaladvokaten péapekat i punkt 37 i sitt forslag till avgérande att dubbelbeskattas i
relationerna mellan medlemsstaterna. Eftersom malsittningen dr att uppritta den
inre marknaden motiverar en sadan risk att bestimmelserna i direktiv 83/183 om
befrielse fran punktskatt behalls f6r dessa varor.

Enligt artikel 23.3 i direktiv 92/12 skall de bestammelser om punktskatt som
faststéllts i direktiv 83/183 upphora att gilla den 31 december 1992. Artikel 23.3
skall foljaktligen anses avse dessa bestimmelser endast i den méan de avser de tre
kategorier av varor som riaknas upp i artikel 3.1 i direktiv 92/12. Bestimmelserna ar
saledes fortsatt tillimpliga efter denna tidpunkt vad giller 6vriga varor, sasom till
exempel motorfordon, vilka inte omfattas av tillimpningsomradet f6r direktiv 92/12.
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Vad giller de personkategorier pa vilka direktiv 83/183 ar tillampligt ar det viktigt att
kontrollera om direktivet, i enlighet med vad den grekiska regeringen har pastatt,
endast giller vid inférsel som gjorts av arbetstagare i den mening som avses i
artikel 39 EG, med undantag for inforsel som gjorts av anstillda vid en myndighet,
som till exempel Georgios Alevizos.

Det skall i detta avseende papekas att direktiv 83/183 har antagits med stéd av
artikel 99 i EG-fordraget (nu artikel 93 EG). Enligt denna bestimmelse har
Europeiska gemenskapernas rdd befogenhet att genomfbéra en harmonisering av
nationell lagstiftning om bland annat punktskatter, i den man en sadan
harmonisering &r nodvandig for att sikerstdlla att den inre marknaden upprittas
och fungerar (domen i det ovanndmnda malet kommissionen mot Tyskland,
punkt 35).

Det foljer av forsta och andra skélen i direktiv 83/183 jamfort med artiklarna 1 och 2
i samma direktiv att detta antagits till forméan fér enskilda personer i syfte att
forbattra den fria rorligheten for personer inom gemenskapen och dérigenom o6ka
kénslan av tillhorighet till gemenskapen. Direktivet avser hdrmed att underlitta
inforsel av personlig egendom, vilken definieras som egendom avsedd for “personligt
bruk av personerna i friga eller i deras hushall”.

Den personkrets pa vilken direktiv 83/183 ar tillimpligt kan siledes inte begrinsas
till arbetstagare i den mening som avses i artikel 39 EG. Inte heller kan den bland
dessa arbetstagare utesluta anstéllda inom en medlemsstats forvaltning.
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a5 Georgios Alevizos ingér i den personkategori som direktiv 83/183 ar tillampligt pa.

s Domstolen skall f6r det tredje prova om de i malet vid den nationella domstolen
omtvistade skatterna omfattas av det materiella tillimpningsomradet for
direktiv 83/183.

w7 Enligt artikel 1.1 i direktiv 83/183 skall "personlig egendom som permanent infors
frdn en annan medlemsstat av enskilda personer undantas fran omsittningsskatt,
punktskatt och andra konsumtionsskatter som normalt traffar séidan egendom”.

s En av de omtvistade skatterna i malet vid den nationella domstolen utgér enligt
nationell ritt en "punktskatt” (se punkt 26 i forevarande dom) och omfattas sledes
normalt sett av tillimpningsomradet for skattebefrielsen i artikel 1.1 i
direktiv 83/183. Eftersom den beteckning av skatten som nyttjas i den nationella
lagstiftningen inte som sddan #dr avgorande (se dom av den 15 juli 2004 i
mél C-365/02, Lindfors, REG 2004, s. I-7183, punkt 24) ankommer det pa den
hianskjutande domstolen att préva om skatten normalt sett skall paforas da ett
fordon for personligt bruk permanent inférs till Grekland frdn en annan
medlemsstat i enlighet med vad som foreskrivs i artikel 1.1.
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Vad giller den sirskilda registreringsskatt som sokanden ocksa avkrivts (se punkt 26
i forevarande dom) erinrar domstolen om att for att falla inom tillimpningsomradet
for det undantag som foreskrivs i artikel 1.1 i direktiv 83/183 kravs enligt
domstolens fasta rittspraxis att skatten enligt tillimplig nationell lagstiftning ar
kopplad till sjdlva inforseln. Skatten anses undantagen fran tillimpningsomradet for
artikel 1.1 i direktiv 83/183 om den hindelse som utloser skatteplikten enligt de
nationella bestimmelser som reglerar skatten i fraga utgérs av en annan hidndelse dn
sjalva inforseln, sasom till exempel den forsta registreringen av fordonet eller
anvandning av fordonet p& nationellt territorium (se dom av den 29 april 2004 i mal
C-387/01, Weigel, REG 2004, s. 1-4981, punkt 47, domen i det ovannimnda mélet
Lindfors, punkt 26, och dom av den 16 juni 2005 i mal C-138/04, kommissionen
mot Danmark, ej publicerad i rittsfallssamlingen, punkt 13).

Eftersom det i de handlingar som domstolen har tillging till inte anges vad som
utloser skyldigheten att betala den sérskilda registreringsskatten (som ér féremal for
provning i malet vid den nationella domstolen) ankommer det pa den hénskjutande
domstolen att, mot bakgrund av den rittspraxis om vilken erinrats i féregaende
punkt, vidta noédvindiga kontroller med utgangspunkt i tillimpliga nationella
bestdmmelser.

Av det ovan anférda foljer att punktskatter av den typ som &r foremal for provning i
mélet vid den nationella domstolen omfattas av tillimpningsomradet for artikel 1.1 i
direktiv 83/183 om det visar sig — vilket det ankommer pa den hinskjutande
domstolen att kontrollera — att de normalt sett skall paforas d& en enskild person
permanent infor ett fordon fér personligt bruk till en medlemsstat frdn en annan
medlemsstat. En sirskild registreringsskatt av den typ som &r foremal for provning i
mélet vid den nationella domstolen omfattas dven av tillimpningsomradet for
artikel 1.1 i direktiv 83/183 om det visar sig — vilket det ankommer pa den
hinskjutande domstolen att kontrollera — att den &r kopplad till sjilva inforseln.

I-3555



52

53

54

DOM AV DEN 26.4.2007 — MAL C-392/05

Om de skatter som &r foremal foér prévning i malet vid den nationella domstolen
omfattas av tillimpningsomradet for skattebefrielsen i artikel 1.1 i direktiv 83/183
uppstér fragan om tolkning av artikel 6.1 i samma direktiv.

Tolkningen av artikel 6.1 i direktiv 83/183

Den stillda frigan skall besvaras mot bakgrund av malsdttningen med
direktiv 83/183. Domstolen betonar att malsittningen med direktivet enligt
ingressen dr att underlétta enskildas fria rorlighet i gemenskapen. I synnerhet de
skattemassiga hindren for enskilda personers inforsel av personlig egendom till en
medlemsstat frdn en annan medlemsstat visar sig sdrskilt viktiga att avskaffa for att
skapa betingelser inom gemenskapen som liknar dem som rader pa en inhemsk
marknad (se analogt dom av den 12 juli 2001 i mal C-262/99, Louloudakis,
REG 2001, s. I-5547, punkt 58).

I radets direktiv 83/182/EEG av den 28 mars 1983 om skattebefrielser inom
gemenskapen for vissa transportmedel som tillfilligt inférs fran en annan
medlemsstat (EGT L 105, s. 59; svensk specialutgava, omrade 9, volym 1, s. 112)
definieras begreppet normal hemvist pi ett liknande sétt som i artikel 6 i
direktiv 83/183. Domstolen har betriffande artikel 7 i detta direktiv slagit fast att den
avser bade den anknytning, i savil yrkesmissigt som personligt hinseende, som en
person har till en bestdmd plats, och den tid som denna anknytning funnits. De
méste darfor bedémas tillsammans (se dom av den 23 april 1991 i mal C-297/89,
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Ryborg, REG 1991, s. I-1943, punkt 19, och domen i det ovanndmnda maélet
Louloudakis, punkt 51).

Den normala hemvisten bor alltsd anses vara den plats diar vederbérande har sitt
huvudsakliga intressecentrum (domarna i de ovanndmnda mélen Ryborg, punkt 19,
och Louloudakis, punkt 51).

Varaktighetskriteriet hanvisar till kravet att den berérde stadigvarande skall vistas pa
den aktuella platsen minst 185 dagar per kalenderar. I malet vid den nationella
domstolen &r detta villkor uppfyllt enligt vad den nationella domstolen har faststallt.
Att Georgios Alevizos uppdrag for Nato i Italien var tidsbegransat utesluter darfér
inte i sig att denne har sin normala hemvist i denna medlemsstat under den tid
tjdnstgoringen varar.

Vid faststillelse av en persons normala hemvist som den plats dar vederb6rande har
sitt huvudsakliga intressecentrum skall samtliga relevanta faktiska omsténdigheter
beaktas (se domen i det ovannimnda malet Ryborg, punkt 20), nidmligen bland
annat var vederboérande sjilv och hans familjemedlemmar faktiskt befinner sig, var
bostaden #r beldgen, var hans barn faktiskt gar i skola, var han utévar sin
forvarvsverksamhet, var han har sina ekonomiska intressen samt vilka offentliga och
sociala organ han har en anknytning till, i den mén dessa omstandigheter tyder pé
att vederbérande vill ge stabilitet at den plats till vilken han har en anknytning,
genom den kontinuitet som f6ljer av levnadsvanor samt normala sociala och
yrkesmissiga relationer (se domen i det ovanndmnda mélet Louloudakis, punkt 55).
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Aven om kriteriet avseende skolgang enligt artikel 6.1 andra stycket i direktiv 83/183
inte skall anses innebéra ett byte av normal hemvist om det 4r vederborande sjalv
som avses kan det dock, betraktat i ett familjesammanhang, tyda pa att ett sddant
byte skett sisom Georgios Alevizos papekat i sitt skriftliga yttrande om det dr hans
barn som avses (se analogt domen i det ovannidmnda malet Louloudakis, punkt 56).

Den grekiska regeringen har anfort att Georgios Alevizos under sitt uppdrag for
Nato i Italien behillit sina yrkesmaissiga band till grekiska myndigheter samt en
social och skattemissig anknytning till Grekland. Domstolen finner hirvid i likhet
med vad generaladvokaten papekat i punkt 66 i sitt forslag till avgérande att en
sadan eventuell omstindighet inte paverkar det faktum att den berérde under den
aktuella tidsperioden har utévat sin yrkesverksamhet i Italien, dir han hade sitt
huvudsakliga intressecentrum.

Det foljer vidare av artikel 6.1 andra stycket i direktiv 83/183 att den personliga
anknytningen har foretride i de fall d& en persons personliga och yrkesméssiga
anknytning inte &r koncentrerade till en enda medlemsstat (se analogt domen i det
ovanndmnda malet Louloudakis, punkt 52).

Enligt artikel 6.1 i direktiv 83/183 skall alltsd hinsyn tas till bade den yrkesméssiga
och den personliga anknytningen till en given plats. Denna artikel skall tolkas s, att
nér helhetsbedémningen av de yrkesmaéssiga och personliga banden inte ricker for
att avgora var sokandens huvudsakliga intressecentrum &r beliget maste foretride
ges at den plats vartill sokanden har personlig anknytning (se analogt domen i det
ovanndmnda malet Louloudakis, punkt 53).

I-3558



62

63

64

ALEVIZOS

Av vad som ovan anforts foljer att artikel 6.1 i direktiv 83/183 skall tolkas s, att en
anstilld vid en medlemsstats myndigheter, vipnade styrkor, sikerhetstjanst eller
hamnforvaltning som vistas minst 185 dygn per kalenderar i en annan medlemsstat
med medlemmarna i sin familj for att utfora en yrkesrelaterad uppgift av
tidsbegridnsad varaktighet har sin normala hemvist i den mening som avses i
ndmnda artikel 6.1 i den andra medlemsstaten under den tid uppdraget varar.

Artiklarna 18 EG och 39 EG

Under forhandlingen gjorde Europeiska gemenskapernas kommission gillande att
malet vid den nationella domstolen &dven kunde prévas med tillimpning av
artiklarna 18 EG och 39 EG.

Aven om den hinskjutande domstolen i formellt hinseende har begrinsat sin fraga
till att gélla tolkningen av artikel 6 i direktiv 83/183 utgér en siadan omstiandighet
inget hinder for domstolen att ge alla de upplysningar om gemenskapsréttens
tolkning som kan vara anvidndbara vid avgorandet av malet vid den hénskjutande
domstolen, dven om den hinskjutande domstolen inte hénvisar till dessa upplys-
ningar i sina fragor (se, for ett liknande resonemang, dom av den 12 december 1990 i
mal C-241/89, SARPP, REG 1990, s. 1-4695, punkt 8, och av den 4 mars 1999 i
mél C-87/97, Consorzio per la tutela del formaggio Gorgonzola, REG 1999, s. I-
1301, punkt 16, samt domarna i de ovannimnda malen Weigel, punkt 44, och
Lindfors, punkt 32).
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For det fall de i malet vid den nationella domstolen omtvistade skatterna inte skulle
anses omfattas av tillimpningsomradet for artikel 1.1 i direktiv 83/183, skall det
undersokas vilken inverkan tillimpning av dessa skatter far dd en gemen-
skapsmedborgare, likt Georgios Alevizos, utnyttjar sin ritt till fri rorlighet enligt
artiklarna 18 EG och 39 EG.

Enligt fast réttspraxis uttrycks rétten for varje unionsmedborgare att fritt rora sig
och uppehailla sig inom medlemsstaternas territorier, som i artikel 18 EG anges i
allménna ordalag, mer specifikt i artikel 39 EG rorande den fria rorligheten for
arbetstagare (se dom av den 26 november 2002 i mal C-100/01, Oteiza Olazabal,
REG 2002, s. 1-10981, punkt 26, och av den 9 november 2006 i mal C-520/04,
Turpeinen, REG 2006, s. I-10685, punkt 13). Under dessa omstindigheter skall det
forst kontrolleras om maélet vid den nationella domstolen omfattas av artikel 39 EG.

Begreppet arbetstagare i artikel 39 EG ar ett gemenskapsrittsligt begrepp som inte
skall tolkas restriktivt. Varje person som utfor verkligt och faktiskt arbete, med
undantag av arbete som utfors i sé liten omfattning att det framstar som marginellt
och underordnat, skall betraktas som en arbetstagare. Kénnetecknet for ett
arbetsférhéllande ar enligt domstolens réttspraxis att en person under en viss tid
mot ersdttning utfor arbete 4t en annan person under dennes ledning (se bland
annat dom av den 3 juli 1986 i mal 66/85, Lawrie-Blum, REG 1986, s. 2121,
punkterna 16 och 17, svensk specialutgéiva, volym 8, s. 661, av den 23 mars 2004 i
mal C-138/02, Collins, REG 2004, s. I-2703, punkt 26, och av den 7 september 2004 i
maél C-456/02, Trojani, REG 2004, s. I-7573, punkt 15).
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Anstillningsférhallandets réttsliga karaktar saknar enligt fast rattspraxis avgérande
betydelse for tillampningen av artikel 39 EG (se bland annat dom av den
12 februari 1974 i mal 152/73, Sotgiu, REG 1974 s. 153, punkt 5, svensk
specialutgava, volym 2, s. 219, och av den 31 maj 1989 i mal 344/87, Bettray
REG 1989, s. 1621, punkt 16, samt domen i det ovannidmnda malet Trojani,
punkt 16). Att arbetstagaren dr anstilld som tjansteman eller att dennes anstéll-
ningsfoérhallande styrs av offentligrattsliga, i stillet for privatrittsliga, regler ér i detta
sammanhang irrelevant (domen i det ovanndmnda malet Sotgiu, punkt 5).

Georgios Alevizos tjanst i det grekiska flygvapnet innan hans tillfalliga uppdrag for
Nato kan forvisso anses omfattas av begreppet "anstillning i offentlig tjanst” i den
mening som avses i artikel 394 EG da den direkt eller indirekt innefattade
myndighetsutévning och fullgérande av arbetsuppgifter som har till syfte att skydda
statens eller annan offentlig verksamhets allménna intressen (se, for ett liknande
resonemang, dom av den 17 december 1980 i mal 149/79, kommissionen mot
Belgien, REG 1980, s. 3881, punkt 10, svensk specialutgiva, volym 5, s. 427, av den
2 juli 1996 i mal C-290/94, kommissionen mot Grekland, REG 1996, s. 1-3285,
punkt 2, och av den 30 september 2003 i mél C-47/02, Anker m. fl., REG 2003, s. I-
10447, punkt 58). Med hinsyn till den grundliggande betydelse principen om
arbetstagares fria rorlighet har i EG-fordraget, kan de undantag som medges i denna
bestimmelse inte ges en omfattning som o6verskrider sjalva syftet med undantaget
(domen i det ovanndamnda malet Sotgiu, punkt 4).

Detta syfte dr att ge medlemsstaterna mojlighet att begransa utlindska medborgares
tilltrade till verksamhet i offentlig tjanst (domen i det ovannamnda malet Sotgiu,
punkt 4). Sadana tjanster forutsitter namligen att innehavarna av dem ar sarskilt
solidariska med staten och att det Omsesidiga forhallande av rattigheter och
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skyldigheter foreligger som utgér grunden for ett medborgarskap (se domen i det
ovannimnda malet kommissionen mot Belgien, punkt 10). Artikel 39.4 EG kan
ddremot inte anses ha till foljd att en arbetstagare, ndr han vil getts tilltrade till
verksamhet i offentlig tjinst i en medlemsstat, berdvas tillimpning av de
bestaimmelser som finns i artikel 39.1-39.3 EG (domen i det ovanniamnda malet
Sotgiu, punkt 4).

Det finns for 6vrigt inget i handlingarna i malet som tyder pa att de i malet vid den
nationella domstolen omtvistade skatterna har paforts Georgios Alevizos pd grund
av hans stillning som officer i det grekiska flygvapnet. Georgios Alevizos har kréivts
pé betalning av skatterna i egenskap av person som Overfor sin hemvist fran en
medlemsstat till en annan.

Domstolen erinrar betriffande Georgios Alevizos tillfalliga anstéllning inom Nato
att en gemenskapsmedborgare som arbetar i en annan medlemsstat &n sin
ursprungsstat enligt fast rittspraxis inte forlorar sin egenskap av arbetstagare i
den mening som avses i artikel 39.1 EG pa grund av att han innehar en anstéllning
vid en internationell organisation (dom av den 15 mars 1989 i de forenade
malen 389/87 och 390/87, Echternach och Moritz, REG 1989, s. 723, punkterna 11
och 15, av den 13 november 2003 i mal C-209/01, Schilling och Fleck-Schilling,
REG 2003, s. 1-13389, punkt 28, av den 16 december 2004 i méal C-293/03, My,
REG 2004, s. I-12013, punkt 37, och av den 16 februari 2006 i mal C-185/04, C)berg,
REG 2006, s. I-1453, punkt 12).
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Harav foljer att en arbetstagare som ar medborgare i en medlemsstat, sisom
Georgios Alevizos, inte kan nekas de sociala rattigheter och formaner som han har
ratt till enligt artikel 39 EG (se, for ett liknande resonemang, domen i det
ovanniamnda malet Oberg, punkt 13).

Det foljer dessutom av fast rittspraxis att alla fordragsbestimmelser om fri rorlighet
for personer har till syfte att underlitta fé6r medborgarna inom gemenskapen att
utova all slags yrkesverksamhet inom hela gemenskapen (se dom av den
15 december 1995 i mal C-415/93, Bosman, REG 1995, s. 1-4921, punkt 94, av
den 26 januari 1999 i mél C-18/95, Terhoeve, REG 1999, s. 1-345, punkt 37,0ch av
den 27 januari 2000 i mal C-190/98, Graf, REG 2000, s. I-493, punkt 21, samt domen
i det ovanndmnda malet Weigel, punkt 52).

Krav pa betalning av de i malet vid den nationella domstolen omtvistade skatterna
skulle kunna leda till att det blev mindre attraktivt for den berorde att atervinda till
sitt ursprungsland om lagstiftningen i denna medlemsstat medforde att aterkoms-
ten, sedan forvarvsverksamhet utovats i en annan medlemsstat, ledde till
ofordelaktiga konsekvenser jamfoért med den skatterittsliga situationen for arbets-
tagare som inte utovat sin ritt till fri rérlighet. Sddana konsekvenser kan leda till att
en medlemsstats medborgare avskricks fran att limna staten for att utdva
verksamhet i en annan medlemsstat och utova sin rétt till fri rorlighet (se, for ett
liknande resonemang, dom av den 7 juli 1992 i mél C-370/90, Singh, REG 1992, s. I-
4265, punkterna 19 och 23, svensk specialutgiva, volym 8, s. 19, och av den
11 juli 2002 i mal C-224/98, D’Hoop, REG 2002, s. I-6191, punkt 31).
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En unionsmedborgare garanteras inte genom EG-foérdraget att en 6verforing av
verksambhet till en annan medlemsstat én den i vilken han dessférinnan bott skall
vara neutral i beskattningshinseende. Mot bakgrund av de olikheter som foreligger i
medlemsstaternas lagstiftning pa detta omrdde kan en sidan 6verforing vara mer
eller mindre fordelaktig eller oférdelaktig for arbetstagaren nir det giller indirekt
beskattning. Harav foljer att en eventuell nackdel — i forhéillande till den situation
som arbetstagaren befann sig i vid utévandet av sin verksamhet fore ndmnda
overforing — i princip inte strider mot bestimmelserna i artikel 39 EG, under
férutsittning att denna lagstiftning inte missgynnar denne medborgare jamfort med
dem som redan var skattskyldiga dér (se domarna i de ovanndmnda mélen Weigel,
punkt 55, och Lindfors, punkt 34).

Under dessa omstindigheter beror frigan huruvida de i mélet vid den nationella
domstolen omtvistade skatterna ar forenliga med artikel 39 EG pa skattesatserna och
under vilka villkor skatterna tas ut (se domen i det ovannimnda malet
kommissionen mot Danmark, punkt 16).

Det ankommer siledes pa den hinskjutande domstolen att kontrollera om de
bestimmelser som reglerar de i maélet vid den nationella domstolen omtvistade
skatterna grundar sig pa sakliga skil och att kontrollera att dessa garanterar att
Georgios Alevizos, i synnerhet vad giller det beskattade fordonets verkliga
vardeminskning (se, for ett liknande resonemang, dom av den 11 december 1990
i mal C-47/88, kommissionen mot Danmark, REG 1990, s. I-4509, punkterna 19-22,
domen i det ovannimnda méalet Weigel, punkt 70, och dom av den 5 oktober 2006, i
de forenade malen C-290/05 och C-333/05, Nadasdi och Németh, REG 2006,
s. 1-10115, punkterna 47 och 51— 57), inte forsitts i en sdmre situation dn den som
giller for en arbetstagare som kontinuerligt varit bosatt i Grekland (se, for ett
liknande resonemang, domen i det ovanndmnda malet Lindfors, punkt 35).
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For det fall den hénskjutande domstolen kommer fram till att det 4r fraga om en
sadan sdmre situation, skall den underséka huruvida denna skillnad i behandling kan
rattfardigas av sakliga skil som dr oberoende av de berérda personernas hemvist och
som stir i proportion till det legitima syfte som efterstrivas med de nationella
bestimmelserna (se domarna i de ovannimnda malen D’Hoop, punkt 36, och
Lindfors, punkt 35).

Eftersom malet vid den nationella domstolen kan omfattas av artikel 39 EG saknas
det anledning att uttala sig om tolkningen av artikel 18 EG (se, for ett liknande
resonemang, domen i det ovanndmnda mélet Oteiza Olazabal, punkt 26).

Mot bakgrund av samtliga ovanndmnda synpunkter skall den stéllda fragan besvaras
enligt foljande:

— Punktskatter av den typ som &r féremal for prévning i malet vid den nationella
domstolen omfattas av tillimpningsomradet for artikel 1.1 i direktiv 83/183 om
det visar sig — vilket det ankommer pa den hénskjutande domstolen att
kontrollera — att de normalt sett skall paforas dé en enskild permanent infor ett
fordon for personligt bruk till en medlemsstat fran en annan medlemsstat. En
sarskild registreringsskatt av den typ som &r foremal for provning i malet vid
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den nationella domstolen omfattas dven av tillimpningsomradet for artikel 1.1 i
direktiv 83/183 om det visar sig — vilket det ankommer pa den héinskjutande
domstolen att kontrollera — att den &r kopplad till sjéilva inf6rseln.

— Artikel 6.1 i direktiv 83/183 skall tolkas s&, att en anstilld vid en medlemsstats
myndigheter, vipnade stryrkor, sikerhetstjinst eller hamnférvaltning som vistas
minst 185 dygn per kalenderér i en annan medlemsstat med medlemmarna i sin
familj for att utféra en yrkesrelaterad uppgift av tidsbegrinsad varaktighet,
under den tid uppdraget varar, har sin normala hemvist i den mening som avses
i ndimnda artikel 6 i den andra medlemsstaten.

— Om det efter den hinskjutande domstolens kontroller visar sig att de i malet vid
den nationella domstolen omtvistade skatterna inte omfattas av den skattebe-
frielse som foreskrivs i artikel 1.1 i direktiv 83/183, ankommer det pd samma
domstol att, med hénsyn till kraven i artikel 39 EG, kontrollera om tillimpning
av de nationella bestimmelser som reglerar skatterna garanterar att en person
som i samband med byte av hemvist infor ett motorfordon i sin ursprungs-
medlemsstat inte forsétts i en sdmre situation dn personer som kontinuerligt
varit bosatta i denna medlemsstat. I sidant fall aligger det denna domstol att
kontrollera om en sadan olikhet i behandling &r motiverad av sakliga skil som &r
oberoende av de berérda personernas hemvist och star i proportion till det
legitima syfte som efterstrdvas med de nationella bestimmelserna.
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Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen
utgor ett led i beredningen av samma mal, ankommer det pid den nationella
domstolen att besluta om rittegangskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande
till domstolen som andra én namnda parter har haft dr inte ersattningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (fjirde avdelningen) foljande:

Punktskatter av den typ som ér féremal for provning i malet vid den nationella
domstolen omfattas av tillimpningsomradet for artikel 1.1 i radets
direktiv 83/183/EEG av den 28 mars 1983 om skattebefrielse pa permanent
inforsel fran en medlemsstat av personlig egendom, i dess lydelse enligt radets
direktiv 89/604/EEG av den 23 november 1989, om det visar sig — vilket det
ankommer pa den hinskjutande domstolen att kontrollera — att de normalt sett
skall paforas da en enskild permanent infér ett fordon for personligt bruk till
en medlemsstat fran en annan medlemsstat. En sirskild registreringsskatt av
den typ som ér foremal for provning i malet vid den nationella domstolen
omfattas dven av tillimpningsomradet for artikel 1.1 i direktiv 83/183 om det
visar sig — vilket det ankommer pid den hinskjutande domstolen att
kontrollera — att den dr kopplad till sjilva inforseln.
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Artikel 6.1 i direktiv 83/183 skall tolkas sa, att en anstilld vid en medlemsstats
myndigheter, vipnade styrkor, sikerhetstjinst eller hamnforvaltning som vistas
minst 185 dygn per kalenderar i en annan medlemsstat med medlemmarna i
sin familj for att utféra en yrkesrelaterad uppgift av tidsbegrinsad varaktighet,
under den tid uppdraget varar, har sin normala hemvist i den mening som avses
i ndmnda artikel 6 i den andra medlemsstaten.

Om det efter den hinskjutande domstolens kontroller visar sig att de i malet
vid den nationella domstolen omtvistade skatterna inte omfattas av den
skattebefrielse som foreskrivs i artikel 1.1 i direktiv 83/183, ankommer det pa
samma domstol att, med hinsyn till kraven i artikel 39 EG, kontrollera om
tillimpning av de nationella bestimmelser som reglerar skatterna garanterar
att en person som i samband med byte av hemvist infér ett motorfordon i sin
ursprungsmedlemsstat inte forsédtts i en simre situation dn personer som
kontinuerligt varit bosatta i denna medlemsstat. I sadant fall aligger det denna
domstol att kontrollera om en sadan olikhet i behandling ir motiverad av
sakliga skil som ir oberoende av de berérda personernas hemvist och som star
i proportion till det legitima syfte som efterstrivas med de nationella
bestimmelserna.

Underskrifter
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