BOSMANN

GENERALADVOKATA JANA MAZAKA [JAN MAZAK]
SECINAJUMI,
sniegti 2007. gada 29. novembri '

I — Ievads

1. Saskana ar 2006. gada 10. augusta
nolémumu, ko Tiesa sanéma 2006. gada
25. augusta, Finanzgericht Koln (Kelnes
Finansu tiesa) (Vacija), pamatojoties uz
EKL 234. pantu, uzdeva Tiesai Cetrus preju-
dicialus jautijumus. Sie jautdjumi ir par
Padomes 1971. gada 14. janija Regulas (EEK)
Nr. 1408/71 par socidla nodrosindjuma
sisttmu  piemérosanu darbiniekiem un
vinu gimeném, kas parvietojas Kopiena,
kas grozita ar Eiropas Parlamenta un
Padomes 2005 gada 13. aprila Regulu (EK)
Nr. 647/2005° (turpmak teksta — “Regula
Nr. 1408/71”)°, 13. panta 2. punkta
a) apak$punkta un Padomes 1972. gada
21. marta Regulas (EEK) Nr. 574/72, ar kuru
nosaka isteno$anas kartibu Regulai (EEK)

1 — Originalvaloda — anglu.

2 — Regula, ar ko groza Padomes Regulu (EEK) Nr. 1408/71 par
sociala nodros$inajuma shému pieméroSanu darbiniekiem,
pasnodarbinatam personam un vinu gimenes locekliem, kas
parvietojas Kopiena, un Padomes Regulu (EEK) Nr. 574/72,
ar kuru nosaka izpildes kartibu Regulai (EEK) Nr. 1408/71
(OV 2005, L 117, 1. Ipp.).

3 — OVL149,2. Ipp.

Nr. 1408/71, kas grozita ar Regulu (EK)
Nr. 647/2005 (turpmak teksta — “Regula
Nr. 574/72”) %, 10. panta pieméro$anu.

2. Jautajumi tika uzdoti Vacija dzivojosas
Belgijas pilsones Brigites Bosmanes [Brigitte
Bosmann], kura strada Niderlande, celtas
prasibas ietvaros pret Bundesagentur fiir
Arbeit (Federala Nodarbinatibas agentira,
turpmak teksta — “Bundesagentur”), kura
ta bija parsadzéjusi $is agentaras atteikumu
pieskirt vinai Vacijas bérnu pabalstu par
vinas abiem apgadiba esos$ajiem bérniem,
pamatojoties uz to, ka vienigi nodarbinatibas
valsts, $aja gadijuma — Niderlandes, tiesibu
akti regulé vinas tiesibas uz bérna pabalstu.

3. It ipasi iesniedzéjtiesa vélas noskaidrot,
vai situacija, kad darbiniekam nodarbina-
tibas valsti nav tiesibu sanemt bérna pabalstu

4 — OV L74,1.lpp.
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bérnu vecuma dél, $ai personai drikst but
dzivesvietas valsts tiesibu aktos noteiktas
tiesibas uz bérna pabalstu.

II — Tiesibu akti

A — Kopienu tiesibu akti

1) Regula Nr. 1408/71

4. Regulas Nr. 1408/71 13. panta ar nosau-
kumu “Visparigie noteikumi” attieciba uz
piemérojamo tiesibu aktu noteik$anu tiktal,
ciktal tam ir nozime, ir paredzéts $adi:

“1. Ievérojot 14.c un 14.f pantu, uz personam,
kam pieméro $o regulu, attiecas tikai vienas
dalibvalsts tiesibu akti. Minétos tiesibu aktus
nosaka saskana ar $o sadalu.
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2. Ievérojot 14. lidz 17. pantu:

a) persona, kas ir nodarbinata viena dalib-
valsti, ir paklauta $is valsts tiesibu aktiem
ari tad, ja ta dzivo cita dalibvalsti vai ja
cita dalibvalsti atrodas ta uznémuma vai
individa juridiska adrese vai uznéméjdar-
bibas vieta, kur$ nodarbina $o personu;

5. Regulas Nr. 1408/71 73. panta ar nosau-
kumu “Darbinieki vai pasnodarbinatas
personas, kuru gimenes locekli dzivo dalib-
valsti, kas nav kompetenta valsts”, ir noteikts:

“Darbiniekam vai pasnodarbinatai personai,
uz kuru attiecas kadas dalibvalsts tiesibu akti,
saskana ar VI pielikumu ir tiesibas par tadiem
vina gimenes locekliem, kas dzivo kada cita
dalibvalsti, uz gimenes pabalstiem, ko paredz
pirmas $e minétas dalibvalsts tiesibu akti, ta,
it ka vini dzivotu $aja valsti.”
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2) Regula Nr. 574/72

6. Regulas Nr. 574/72 10. panta 1. punkta,
kura ir paredzéti noteikumi, kas pieméro-
jami gadijumos, kad parklajas darbinieku vai
pasnodarbinatu personu tiesibas uz gimenes
pabalstiem vai gimenes piemaksam, ir
noteikts:

“a) Tiesibas uz pabalstiem vai gimenes
piemaksam, kas pienakas saskana
ar dalibvalsts tiesibu aktiem, kuros
tiesibu iegiSana uz Siem pabalstiem
vai piemaksam netiek paklauta nosa-
cijumam par apdrosinasanu, darbu vai
pasnodarbinatibu, tiek apturétas, ja ta
pasa laika posma laika un par to pasu
gimenes locekli pienakas pabalsti vienigi
atbilstigi citas dalibvalsts attiecigajiem
tiesibu aktiem vai, piemérojot regulas
73.,74.,77. vai 78. pantu, lidz $o pabalstu
summai.

b) Ja tomér pirmaja $e nosauktaja dalib-
valsti tiek veikta profesionala darbiba:

i) tadu pabalstu gadijuma, kas — vai
nu vienigi saskana ar citas dalib-
valsts tiesibu aktiem, vai saskana ar
regulas 73. vai 74. pantu — pienakas

personai, kura ir tiesiga uz gimenes
pabalstiem, vai personai, kurai tos
izmaksa, tad tiesibas uz gimenes
pabalstiem, kas pienakas vai nu
vienigi saskana ar $is otras dalib-
valsts tiesibu aktiem, vai saskana ar
Siem pantiem, tiek apturétas lidz
tadai gimenes pabalstu summai,
kada ir paredzéta tas dalibvalsts
tiesibu aktos, kura $is gimenes
loceklis dzivo. To pabalstu izmaksas,
ko veic dalibvalsts, kura sis gimenes
loceklis dzivo, sedz §i dalibvalsts;

B — Valsts tiesibu akti

7. Tiesibas sanemt Vacija bérna pabalstu ir
noteiktas Einkommensteuergesetz (turpmak
teksta — “EStG”) (Likuma par ienakuma
nodokli) 62. un 63. panta. Lieta nozimigas ir
$adas tiesibu normas.
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8. 62. panta 1. punkta 1) apak$punkta ir
noteikts:

“Saskana ar $o likumu tiesibas sanemt bérna
pabalstu par bérniem 63. panta nozimé ir
personam, kuru pastaviga dzivesvieta vai

=»

uzturésanas vieta ir valsts teritorija.

9. 63. panta 1. punkta 1) apak$punkta ir
noteikts:

“Tiek nemti véra bérni: bérni 32. panta
1. punkta nozime.”

10. 32. panta 1. punkta 1) apak$punkta ir
noteikts:

“Bérni ir bérni, kas ir nodoklu maksataja
pirmas pakapes radinieki.”
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32. panta 4. punkta 1) apak$punkta 2.a) sadala
ir noteikts:

“Bérns, kurs sasniedzis 18 gadu vecumu, tiek
nemts véra gadijumos, ja vél nav sasniedzis
27 gadu vecumu un apgist profesionalo
izglitibu.”

III — Faktiskie apstakli, procedira un
uzdotie jautajumi

11. Bosmane ir Belgijas pilsone, kura
vairakus gadus dzivojusi Vacija. Vina ir vien-
tula mate diviem bérniem — Karolinai [Caro-
line] un Tomasam [Thomas]. Bérni dzivo
vinas dzivesvieta Vacija, un $obrid vini Vacija
studé. Vinu personigie ienakumi nesasniedz
Vacija noteikto limitu, kuru sasniedzot vairs
netiek izmaksats bérnu pabalsts.

12. Saskana ar iesniegto lagumu sniegt
prejudicialu noléemumu starp pamata tiesve-
dibas dalibniekiem nav strida, ka Bosmanei
principa butu tiesibas Vacija sanemt bérna
pabalstu saskana ar EStG, pamatojoties uz
kuru, vinai faktiski sakuma pieskira bérna
pabalstu par abiem bérniem.
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13. Tomeér 2005. gada 1. septembri Bosmane
uzsaka darba tiesiskas attiecibas Niderlandé,
tapéc Bundesagentur saskana ar 2005. gada
18. oktobra lémumu no 2005. gada oktobra
atcéla pabalstu abiem bérniem.

14. 2005. gada 10. novembri Bundesagentur
ka nepamatotu noraidija Bosmanes studzibu
par $o léemumu, it ipasi nosakot, ka tiesibas
tiek liegtas saskana ar Regulas Nr. 574/72
10. pantu un ka Bosmanei ka darba néméjai
tiek piemeéroti tikai nodarbinatibas valsts
tiesibu akti, $aja gadijjuma — Niderlandes.
Ka atzist Bundesagentur, tam, ka $aja valsti
netiek izmaksats bérna pabalsts par bérniem,
kas sasniegusi 18 gadu vecumu, nav nozimes.

15. Sava prasiba pamata prava Bosmane
norada, ka bérna pabalsta pieskir$anas norai-
disana ir neparprotams brivas parvieto-
$anas parkapums, un ladz atcelt 2005. gada
18. oktobra lémumu un 2005. gada
10. novembra lémumu.

16. Laguma sniegt prejudicialu noléemumu
Finanzgericht Koln norada, ka, ja piemérotu
tikai Vacijas EstG un nepiemérotu Kopienu
tiesibas, prasitajai butu tiesibas Vacija uz

bérna pabalstu par abiem bérniem. Pasreizéja
situacija Bosmanei tiesibas uz bérna pabalstu
butiba liedz Kopienu tiesibas, it ipasi Regulas
Nr. 1408/71 13. panta 1. punkts un 2. punkta
a) apak$punkts un Regulas Nr. 574/72
10. pants, saskana ar kuriem, atbilstosi iesnie-
dzéjtiesas izteiktajam viedoklim®, Bosmanei
ir piemérojami vienigi Niderlandes tiesibu
akti, saskana ar kuriem bérnu vecuma dél
vinai nav tiesibu sanemt bérna pabalstu vai
lidzigu socialo atbalstu.

17. Finanzgericht Koln vaica, vai §i tiesiska
situacija ir saderiga ar EKL 39. panta noteikto
brivo parvieto$anos un ari ar Kopienu tiesibu
pamatprincipiem, it ipasi ar nediskrimina-
cijas principu un diskriminacijas dzimuma
dél aizliegumu .

18. Saja sakara iesniedzéjtiesa cita starpa
uzsver, ka, ta ka jautdjums par to, vai
tads saskanojoss tiesibu akts ka Regula
Nr. 1408/71 atbilst primarajiem tiesibu
aktiem, nav izskatams prejudiciala noléemuma

5 — Saja sakara izdarita atsauce uz Bundesfinanzhof 2002. gada
13. augusta spriedumu lieta VIII R 61/00 (BStBI-1I 2002,
869. Ipp.) un uz Eiropas Kopienu Tiesas 2005. gada 7. junija
spriedumu lieta C-543/03 Dodl un Oberhollenzer (Krajums,
1-5049. Ipp.).

6 — lesniedzéjtiesa $aja konteksta apspriez 1986. gada 10. julija
spriedumu lieta 60/85 Luijten (Recueil, 2365. Ipp.), 1988. gada
20. septembra spriedumu lieta 203/86 Spanija/Padome
(Recueil, 4563. lpp.), 1995. gada 15. decembra spriedumu
lieta C-415/93 Bosman (Recueil, 1-4921. lpp.), 1997. gada
17. jalija spriedumu lieta C-15/95 EARL de Kerlast (Recueil,
1-1961. Ipp.) un 2001. gada 13. decembra spriedumu lieta
C-324/99 DaimlerChrysler (Recueil, 1-9897. 1pp.).
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procedura, tad §I tiesa nevélas, lai tiktu
parbaudita Regulas Nr. 1408/71 likumiba,
bet gan lai tiktu atbildéts uz jautajumu, vai,
nemot véra pamatbrivibas, §1 regula var tikt
interpretéta sasaurinati.

19. Pamatojoties uz Siem apsvérumiem,
Finanzgericht Kéln noléma apturét tiesve-
dibu un iesniegt Eiropas Kopienu Tiesai
$adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai Padomes Regulas (EEK) Nr. 1408/71

par sociala nodro$indjuma sistému
piemérosanu darbiniekiem un vinu
gimeném, kas parvietojas Kopiena,

13. panta 2. punkta a) apak$punkts ir
saSaurinati jainterpreté tadéjadi, ka tas
neaizliedz vientulajai matei dzivesvietas
valsti (Vacijas Federativa Republika)
pieprasit bérna pabalstu, ja nodarbina-
tibas valsti (Niderlandes Karaliste) ta
nesanem pabalstu bérnu vecuma dél?

2) Gadijuma, ja uz pirmo prejudicialo jauta-
jumu tiktu atbildéts noliedzosi:

vai Padomes 1972. gada 21. marta
Regulas Nr. 574/72, ar kuru nosaka
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istenosanas kartibu Regulai (EEK)
Nr. 1408/71 par sociala nodrosinajuma
sisttmu piemérosanu darbiniekiem un
vinu gimeném, kas parvietojas Kopiena,
10. pants ir sasaurinati jainterpreté tade-
jadi, ka tas neaizliedz vientulajai matei
dzivesvietas valsti (Vacijas Federativa
Republika) pieprasit bérna pabalsty, ja
nodarbinatibas valsti (Niderlandes Kara-
liste) ta nesanem pabalstu bérnu vecuma
deJ?

3) Gadijuma, ja uz pirmo un otro prejudi-
cialo jautajumu tiktu atbildéts noliedzosi:

vai vientulas mates, darba némeéjas,
prasiba par bérna pabalsta nodrosi-
nasanu, piemérojot savas dzivesvietas
dalibvalsts tiesisko reguléjumu, kura
noteikumi ir labveéligaki, izriet tie$i no
EK liguma vai visparéjiem Kopienu
tiesibu pamatprincipiem?

4) Vai iepriek§ minéto jautajumu atbildé-
$anai ir batiski, vai darba néméja katru
darba dienu atgriezas sava pastavigaja
dzivesvieta?”
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IV — Juridiska analize

A — Lietas dalibnieku galvenie prasijumi

20. Vacijas valdiba, Spanijas valdiba, Komi-
sija un Bosmane $aja procesa iesniedza raks-
tiskus apsvérumus.

21. Vacijas valdiba uzskata, ka Regulas
Nr. 1408/71 13. panta 2. punkta a) apaks-
punkts interpretéjams tadéjadi, ka tas $aja
gadijjuma nepieskir tiesibas sanemt bérna
pabalstu. Bérna pabalsts Vacija ir gimenes
pabalsts Regulas Nr. 1408/71 4. panta
1. punkta h) apak$punkta nozimé. Saskana ar
§is regulas 13. panta 1. punkta skaidro redak-
ciju uz personam, kam pieméro $o regulu,
attiecas tikai vienas dalibvalsts tiesibu akti.

22. Citada interpretacija saskana ar Vacijas
valdibas viedokli butu pretruna Regulas
Nr. 1408/71 mérkim, kas noteikts Tiesas judi-
katara’” un kas ir — nodrosinat, lai attieci-
gajam personam tiktu piemérota tikai vienas

7 — It ipa$i ta atsaucas uz 1986. gada 12. junija spriedumu
lieta 302/84 Ten Holder (Recueil, 1821. Ipp., 19.—21. punkts).

dalibvalsts sociala nodros$inajuma sistéma.
Turklat saskana ar Tiesas judikatiru princips
par to, ka Regulas Nr. 1408/71 pieméroja-
miba nevar radit tadu tiesibu zaudéjumu, kas
iegutas tikai saskana ar valsts tiesibu aktiem,
nav piemérojams normam, ar kuram noteic
piemérojamos tiesibu aktus, ka noteikts $is
regulas II sadala ®.

23. Nemot véra Regulas Nr. 574/72 10. panta
skaidro redakciju, uz otro jautajumu ari jaat-
bild noliedzosi. Saskana ar Vacijas valdibas
viedokli $aja lieta $is pants nav piemérojams:
ta ka darbinieks ir nodarbinats tikai viena
dalibvalsti un dzivo cita dalibvalsti, nevar
notikt gimenes pabalstu parklasanas.

24. Par 3. jautajumu Vacijas valdiba apgalvo,
ka pretéji viedoklim, ko Finanzgericht Koln
izteikusi laguma, prejudiciala nolémuma
procedura ir pilnigi iespéjams noteikt, vai
tads normativais akts ka Regula Nr. 1408/71
atbilst primarajiem Kopienu tiesibu aktiem.
Tomér Vacijas valdiba apgalvo, ka $is regulas
13. pants nav pretruna nedz ar EKL 39. panta
noteikto brivo parvietosanos, nedz ari ar

8 — lepriek§ 6. zemsvitras piezimé minétais spriedums lieta
Luijten, 15. punkts.
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visparéjo vienlidzigas attieksmes principu
un diskriminacijas dzimuma dél aizlieguma
principu, ka tas minéts laguma sniegt preju-
dicialu noléemumu.

25. Visbeidzot, ceturtaja jautajuma Vacijas
valdiba, nemot véra Regulas Nr. 1408/71
13. pantu, kura ir atsauce uz nodarbinatibas
valsti, uzskata par nebutisku to, vai darba
néméjs katras darba dienas beigas atgriezas
sava pastavigaja dzivesvieta.

26. Spanijas valdiba norada, ka S$aja lieta
svarigaka nav Regulas Nr. 1408/71 13. panta
interpretacija, bet gan jautajums, vai §is pants
ir pretruna EKL 39. pantam un vienlidzigas
attieksmes principam, un diskriminacijas
dzimuma dél aizlieguma principam.

27. Ta norada, ka Vacijas tiesibu normas par
tiesibam uz gimenes pabalstiem, kas pama-
tojas uz Regulas Nr. 1408/71 gramatisku
interpretaciju un saskana ar kuram Bosmane
zaudéja pabalstus par saviem bérniem, acim-
redzami nostada vinu neizdevigaka situacija,
kas varétu vinu atturét izmantot brivo parvie-
tosanos. Sis normas ir nepamatotas un nav
piemérotas, lai nodrosinatu izvirzita mérka
sasnieg$anu.
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28. Tapéc Spanijas valdiba, pamatojoties
uz Tiesas judikatiru un personu parvie-
nos$anas brivibug, secina, ka, ta ka Regulas
Nr. 1408/71 un Regulas Nr. 574/72 attiecigo
tiesibu normu piemérosanas rezultata iesnie-
dzéjtiesas izskatamas lietas apstaklos darba
némeéjs zaudéja gimenes pabalstus, tad $is
normas ir pretruna EKL 39. pantam.

29. Saskana ar Komisijas viedokli atbildem
uz pirmo un otro jautajumu jabat tadam,
ka Regulas Nr. 1408/71 13. panta 2. punkta
a) apakspunkts, lasot kopa ar Regulas
Nr. 574/72 10. panta 1. punkta a) apaks-
punktu, iesniedzéjtiesas izskatamas lietas
apstaklos neliedz tiesibas uz bérna pabalstu
dzivesvietas valsti.

30. Galvenokart pamatojoties uz sprie-
dumu lieta McMenamin un uz generaladvo-
kata Darmona [Darmon] secinajumiem $aja
lieta'’, Komisija norada, ka eit japieméro
ne tikai Regulas Nr. 1408/71 13. pants, bet
arl Regulas Nr. 574/72 10. panta 1. punkta
a) apakspunkts. Regulas Nr. 1408/71

9 — Saja jautajuma ta it ipadi atsaucas uz 2006. gada 30. marta
spriedumu lieta C-10/05 Mattern un Cikotic (Krajums,
1-3145. lpp.), 2005. gada 17. marta spriedumu lieta
C-109/04 Kranemann (Krajums, [-2421. Ipp.) un 2006. gada
16. februara spriedumu lieta C-185/04 Oberg (Krajums,
1-1453. Ipp.).

10 — 1992. gada 9. decembra spriedums lieta C-119/91 (Recueil,

1-6393. Ipp.) un attiecigie generaladvokata Darmona
[Darmon] secinajumi.
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73. panta tikai ir noteikts, ka japieméro
nodarbinatibas valsts tiesibu akti: taja nav
noteikts, vai jaizmaksa pabalsts un, ja ir, tad
kam tas jadara. Tadéjadi raugoties, Regulas
Nr. 574/72 10. panta 1. punkta a) apaks-
punkts saprotams tadéjadi, ka taja noteikts,
ka, lai gan jaizmanto nodarbinatibas valsts
tiesibu akti, tomér var turpinat pastavét
tiesibas uz pabalstu saskana ar dzivesvietas
valsts tiesibu aktiem. Ta ka lieta, ko izskata
iesniedzéjtiesa, nodarbinatibas valsts “izmak-
sajamais pabalsts” ir nulle, tad de facto sak
darboties Vacijas tiesibas uz bérna pabalstu,
un tas jaizmaksa pilniba. Talak Komi-
sija atzimé, ka tad, ja Regulas Nr. 574/72
10. panta 1. punkta a) apak$punkts $aja gadi-
juma nebutu piemérojams, jo pabalsti nepar-
klajas, tad tapat notiktu Regulas Nr. 1408/71
13. un 73. panta gadijuma.

31. Ja tiktu ievérots Vacijas valdibas uzskats,
tas nonaktu pretruna ar principu, ka Regulas
Nr. 1408/71 piemérosanas rezultatda nevar
tikt zaudeétas tadas tiesibas, kas iegtitas vienigi
saskana ar valsts tiesibu aktiem, kas novestu
pie nepamatotam pretrunam.

32. Saja jautajuma Komisija piekrit iesnie-
dzéjtiesas laguma sniegt prejudicialu nole-
mumu izteiktajiem argumentiem par to,
ka pret vientulo vecaku, kur§ dzivo viena

dalibvalsti un strada cita, attiecas sliktak neka
pret to, kurs$ ir nodarbinats ka darba néméjs
gan dzivesvietas valsti, gan cita dalibvalsti, un
ka, visparigak raugoties, pret vientulo mati
attiecas sliktak neka pret matém, kuras dzivo
kopa ar partneri.

33. Bosmane butiba piekrit Komisijai un
apgalvo, ka Vacijas valsts iestazu atteikums
pieskirt vinai bérna pabalstu ir pretruna
EKL 39. pantam un vienlidzigas attieksmes
principam.

B — Vertejums

1) Ievada apsvérumi

34. Pirms analizes uzsaksanas batu nepiecie-
$ams atzimét atsevi$kus ievada apsvérumus,
lai noteiktu problémas, kas izriet no uzdota-
jiem jautajumiem.

35. Pirmkart jaatzime, ka $aja lieta nav strida
par to, ka izskatamajai situacijai ratione
personae un ratione materiae pieméro-
jama Regula Nr. 1408/71, precizak sakot, ka
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Bosmani var uzskatit par “darba néméju” $is
regulas 2. panta 1. punkta nozimé, lasot to
konteksta ar 1. panta a) punktu, un ka bérna
pabalsts Vacija atbilst nosacijumiem, lai to
uzskatitu par “gimenes pabalstu” §is regulas
4. panta 1. punkta h) apak$punkta nozimé.

36. Talak jautajuma par $is lietas kontekstu
jaatzimé, ka pamata prava ir strids par
Bosmanes dzivesvietas valsts iestazu — $aja
lieta Bundesagentur — atteikumu pieskirt
bérna pabalstu par vinas bérniem, pamatojo-
ties uz to, ka saskana ar Regulu Nr. 1408/71
un Regulu Nr. 574/72 Bosmanei $aja jauta-
juma piemérojami vinas nodarbinatibas
valsts, proti — Niderlandes, tiesibu akti.
Pamata prava Bosmane $o viedokli apstrid,
galvenokart pamatojoties uz to, ka ir pret-
runa ar vinas tiesibam uz brivu parvieto$anos
un vienlidzigas attieksmes principu.

37. Acimredzami  piekritot =~ Bosmanes
viedoklim,  iesniedzéjtiesa  vaica,  vai
tiesiska situacija, saskana ar kuru Regulas
Nr. 1408/71 un Regulas Nr. 574/72 piemé-
ro$ana $ada situacija nelayj izmantot tiesibas
sanemt bérna pabalstu Vacija, dzivesvietas
valsti, ir saderiga ar brivu parvietosanos, ka
ari ar tadiem visparigajiem Kopienu tiesibu
principiem ka vienlidzigas attieksmes prin-
cipu un diskriminacijas dzimuma dél aizlie-
gumu. Tomér iesniedzéjtiesa S$aja jauta-
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juma sak ar kladainu'' pienémumu, ka tadu
Kopienu tiesibu aktu ka Regulu Nr. 1408/71
prejudiciala procedura nevar parbaudit,
ievérojot $os primaro tiesibu noteikumus
un principus, un tapéc jauta, vai Regulas
Nr. 1408/71 un Nr. 574/72 var “tikt interpre-
tétas sasaurinati”, ta, lai neizslégtu tiesibas uz
bérna pabalstu dzivesvietas valsti, vai ari vai
$adas tiesibas var tiesi izrietét no Liguma vai
$iem principiem.

38. Pamatojoties uz $o, liekas, ka pirmie tris
jautajumi, kurus buatu veérts aplikot kopa,
batiba ir veidoti, lai noteiktu, vai saskana ar
Regulu Nr. 1408/71 un Regulu Nr. 574/72,
ka ari nemot veéra tiesibas uz brivu parvieto-
$anos un vienlidzigu attieksmi, iesniedzéj-
tiesas izskatamaja gadijuma drikst piemérot
dzivesvietas valsts tiesibu aktus, saskana ar
kuriem attiecigajai personai batu tiesibas uz
bérna pabalstu.

39. Lai uz $o jautijumu sniegtu atbildi,
es vispirms parbaudiSu tiesibas uz bérna
pabalstu iesniedzéjtiesas izskatamaja gadi-
juma, nemot véra Regulas Nr. 1408/71 un
Regulas Nr. 574/72 normas, ta sakot, péc
nominalvértibas. Saja jautadjuma jaatzime, ka
saskana ar pastavoso judikattru, lai varétu

11 — Par Regulu Nr. 1408/71 skat. tikai, pieméram, 2002. gada
19. marta spriedumu apvienotajas lietas C-393/99 un
C-394/99 Hervein u.c. (Recueil, 1-2829. lpp.).
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sniegt noderigu atbildi valsts tiesai, kas uzde-
vusi prejudicialu jautdjumu, var nemt véra
ari tadas Kopienu tiesibu normas, uz kuram
valsts savos jautdjumos nav atsaukusies —
$aja gadijuma valsts atsaucas uz Regulas
Nr. 1408/71 13. panta 2. punkta a) apaks-
punktu un Regulas Nr. 574/72 10. pantu 2.

40. Tad es konkrétak pievérsisos jauta-
jumiem, kas $aja lieta izvirziti par EKL
39. pantu, un tadiem visparigiem principiem
ka vienlidzigas attieksmes un nediskrimina-
cijas princips.

41. Nobeiguma es aplukosu 4. jautdjumu
par atgrieSanas nozimi pastavigaja dzives-
vieta katras darba dienas beigas, uz kuru var
atbildét atseviski.

2) Piemérojamie tiesibu akti

42. Vispirms  jaatceras, kas  Regulas
Nr. 1408/71 1I sadala, kura ietilpst 13. pants,
ir visparigie noteikumi, saskana ar kuriem

12 — Saja jautdjuma skat. it ipasi 2005. gada 7. jalija spriedumu
lieta C-153/03 Weide (Krajums, I-6017. Ipp., 25. punkts).

darba péméjiem, kuri dazadu iemeslu dé]
izmanto savas tiesibas uz brivu parvieto-
$anos, piemérojamiem tiesibu aktiem jabut
noteiktiem **

43. So noteikumu meérkis, jo ipasi, ir izvai-
rities no vairaku valstu tiesibu aktu vienlai-
cigas pieméro$anas sarezgijumiem, kas no
ta var izrietét ', Tapéc Regulas Nr. 1408/71
13. panta 1. punkta ir noteikts princips, ka
uz personu attiecas tikai vienas dalibvalsts
tiesibu akti "°, ko nosaka saskana ar $is regulas
II sadalas normam.

44, Saja  jautdjuma regulas 13. panta
2. punkta a) apakspunkta ir izskaidrots, ka
gadijuma, kad attieciga persona algota darba
ir nodarbinata viena dalibvalsti, bet dzivo
citas dalibvalsts teritorija, japieméro nodar-
binatibas valsts tiesibu akti (lex loci laboris
princips).

45. Tomér jaatzimé, ka daziem pabalstiem
piemérojamas Regulas Nr. 1408/71 III sadala
noteiktas specialas tiesibu normas. Par $aja

13 — Saja jautajuma skat. it ipasi ieprieks 11. zemsvitras piezimé
minéto spriedumu apvienotajas lietas Hervein u.c.,
52. punkts.

14 — Skat. 2005. gada 20. janvara spriedumu lieta C-302/02 Effing
(Krajums, I-553. Ipp., 38. punkts) un 2000. gada 20. oktobra
rikojumu lieta C-242/99 Vogler (Recueil, 1-9083. lpp.,
26. punkts).

15 — Par $o skat. it ipasi iepriek$ 14. zemsvitras piezimé minéto
rikojumu lieta Vogler, 19. punkts.
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lieta izskatamajiem gimenes pabalstiem,
kuriem piemérojama $is regulas 7. nodala,
73. panta ir noteikts, ka darbiniekam, uz kuru
attiecas dalibvalsts tiesibu akti, ir tiesibas uz
gimenes pabalstiem par tadiem vina gimenes
locekliem, kas dzivo kada cita dalibvalsti, ko
paredz pirmas $e minétas dalibvalsts tiesibu
akti, ta, it ka vini dzivotu $aja valsti.

46. Tadéjadi Regulas Nr. 1408/71 73. panta
ir apstiprinats, ka saskana ar $is regulas
13. panta 2. punkta a) apak$punkta paredzéto
tiesibas uz gimenes pabalstu par gimenes
locekliem regulé darba péméja nodarbina-
tibas dalibvalsts tiesibu akti *°.

47. Tapéc no Regulas Nr. 1408/71 13. panta,
lasot to saistiba ar 73. pantu, ir skaidrs, ka
$aja regula noteikto koordinacijas sistému
$aja lieta izskatamaja gadijuma, kura darba
némeéjs un vina gimenes locekli dzivo no
nodarbinatibas dalibvalsts atskiriga dalib-
valst], gimenes pabalstiem ir japieméro
nodarbinatibas valsts tiesibu akti.

48. Ka Komisija un Bosmane pareizi nora-
dija, Regula Nr. 1408/71 ne vienmeér izslédz

16 — Saja jautajuma skat. iepriek$ 5. zemsvitras piezimé minéto
spriedumu lieta Dodl un Oberhollenzer, 47. un 48. punkts.
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citas dalibvalsts, ipasi — dzivesvietas valsts —
tiesibu aktu piemérosanu, jo S$is regulas
13. panta noteikta norma par to, ka darba
némeéjam piemérojama nodarbinatibas valsts
tiesibu akti, nenosaka konkrétus pabalstus,
kurus regulé §is regulas specialas normas .

49. Tadgjadi tadu noteikumu piemeéro-
$ana pret parklasanos, kuri noteikti Regulas
Nr. 574/72 10. pantd, kas minéts uzdo-
tajos jautajumos, vai Regulas Nr. 1408/71
76. panta, var novest pie prioritasu mainas
par labu dzivesvietas dalibvalsts jurisdikcijai
(lex loci domicilii), ka rezultata $aja valsti var
rasties tiesibas uz pabalstiem, bet nodarbi-
natibas dalibvalsti izmaksajamie pabalsti var
tikt atcelti*®,

50. Ta bija lietas McMenamin gadijuma, uz
kuru pamatojas Komisija '*. Si lieta bija par
situaciju, kura divi laulatie stradaja divas
dazadas dalibvalstis, saskana ar kuru tiesibu
aktiem tika noteikts izmaksat lidzigus pabal-
stus. Tapéc Tiesa lietu novértéja, ievérojot
noteikumus pret parklasanos, kas paredzéti
Regulas Nr. 1408/71 76. panta un Regulas
Nr. 574/72 10. panta, un nosprieda, ka tas,

17 — Skat., pieméram, iepriek§ 10. zemsvitras piezimé minéto
spriedumu lieta McMenamin, 14. punkts. Lidzigu argu-
mentaciju par Regulas Nr. 1408/71 73. pantu skat. ieprieks
5. zemsvitras piezimé minétaja sprieduma lieta Dodl un
Oberhollenzer, 49. punkts.

18 — Saja jautajuma skat. iepriek$ 12. zemsvitras piezimé minéto
spriedumu lieta Weide, 28. punkts.
19 — Iepriek$ minéts 10. zemsvitras piezimé.
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ka persona, kuras aprapé ir bérns, un it
ipasi $is personas laulatais, kuram ir Regulas
Nr. 1408/71 73. panta noteiktas tiesibas,
bérna dzivesvietas dalibvalsti veic profe-
sionalu vai saimniecisku darbibu, samazina
Regulas Nr. 1408/71 73. panta noteiktas
tiesibas uz pabalstu lidz tadam tada pasa
veida izmaksajama pabalsta apméram, kads
noteikts dzivesvietas dalibvalsti *’.

51. Tomeér jauzsver, ka $ada gadijuma prio-
ritaSu mainu par labu dzivesvietas dalib-
valsts kompetencei, pamatojoties uz Regulas
Nr. 574/72 10. panta 1. punkta b) apaks-
punkta i) dalu, rada tas, ka lieta McMenamin
dzivesvietas dalibvalsti profesionalo vai
saimniecisko darbibu veic tas personas laula-
tais, kurai saskana ar Regulas Nr. 1408/71
73. pantu ir tiesibas *! [uz pabalstu].

52. To pasu var teikt par spriedumiem lietas
Dodl un Oberhollenzer > un Weide >.

20 — Saja jautajuma skat. ieprieks 10. zemsvitras piezimé minéto
spriedumu lieta McMenamin, 15. un 27. punkts.

21 — Skat. ieprieks 10. zemsvitras piezimé minéto spriedumu
lieta McMenamin, 18., 24. un 25. punkts.

22 — Skat. ieprieks 5. zemsvitras piezimé minéto spriedumu lieta
Dodl un Oberhollenzer, 60. punkts.

23 — Skat. iepriek§ 12. zemsvitras piezimé minéto spriedumu

lieta Weide, 33. punkts.

53. Turpretim iesniedzéjtiesas apraksti-
taja situacija $aja lietd, manuprat, nav neka
tada, kas varétu radit dzivesvietas dalibvalsts
tiesibu aktu piemérosanu, pamatojoties uz
Regulas Nr. 1408/71 un Regulas Nr. 574/72
noteikto kartibu pret parklasanos.

54. It ipasi ne pati Bosmane . ne laulatais
dzivesvietas valsti neveic profesionalo vai
saimniecisko darbibu, un nav nekadu citu
norazu, ka vinas gadijumam nevajadzétu
piemeérot tikai Regulas Nr. 1408/71 73. pantu.
Ta rezultata, pretéji Komisijas mazliet
samakslotajam uzskatam, manuprat, nepa-
stav tiesibu parklasanas Regulas Nr. 1408/71
un Regulas Nr. 574/72 nozimé, kas varétu
novest pie prioritasu mainas par labu dzives-
vietas dalibvalstij, un ta rezultata, ka noteikts
pédéjas regulas 10. panta 1. punkta a) apaks-
punkta — ta ka pabalsti jasamazina lidz
nodarbinatibas valsti izmaksajamo summai,
kas $aja lieta ir nulle — pie pilnigas Vacijas
bérna pabalsta izmaksas.

55. Tas nozimé, ka $aja lieta Bosmanei
piemérojama tikai Niderlandes tiesibu aktos
noteikta sociala nodrosinajuma sistéma.

24 — Ka pieméru lietai, kura (pa$nodarbinatai) personai pieme-
rojami dzivesvietas dalibvalsts tiesibu akti, pamatojoties
uz to, ka ta daléji veic darbibu $aja valsti, skat. ieprieks
14. zemsvitras piezimé minéto rikojumu lieta Vogler,
19. punkts.
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3) Niderlandes tiesibu aktu pieméroja-
miba — kompetences jautajums

56. Turklat man skiet, ka svarigakais, lai
pienacigi saprastu $o lietu, ir atskiriba
starp jautdgjumu par dalibvalsts kompetenci
noteikta pabalsta lieta un jautdjumu par
faktiskajam tiesibam uz pabalstu.

57. Kompetences jautdjums saistits ar
Regulas Nr. 1408/71 robezam. Saskana ar
pastavoso judikataru $1 regula tikai isteno
koordinacijas sistému, kas vienigi nosaka,
kuri tiesibu akti dazadas situacijas ir piemé-
rojami”. Ka Tiesa vairakkart ir atzimé-
jusi, tas normas pasas par sevi neapstiprina
jebkadas tiesibas uz pabalstiem *°,

58. Patiesiba $adus pabalstus  pieskir,
pamatoj02t7ies uz attiecigajam valsts tiesibu
normam Dalibvalstim janosaka sociala
nodro$indjuma sistémas saturs un it ipasi
janosaka materialie nosacijumi tiesibam uz
pabalstiem %,

25 — Saja jautijuma, pieméram, skat. ieprieks 11. zemsvitras
piezimé minéto spriedumu apvienotajas lietas Hervein u.c.,
52. punkts.

26 — Skat,, pieméram, 1997. gada 12. junija spriedumu lieta
C-266/95 Merino Garcia (Recueil, 1-3279. Ipp., 29. punkts)
un 1998. gada 11. janija spriedumu lieta C-275/96 Kuusi-
jéirvi (Recueil, 1-3419. Ipp., 29. punkts).

27 — Skat. iepriek$ 11. zemsvitras piezimé minéto spriedumu
lieta Merino Garcia, 29. punkts.

28 — Saja jautajuma skat. ieprieks 11. zemsvitras piezimé minéto
spriedumu apvienotajas lietas Hervein u.c., 53. punkts, un
iepriek§ 26. zemsvitras piezimé minéto spriedumu lieta
Kuusijdrvi, 29. punkts.
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59. Kad saskana ar Regulu Nr. 1408/71 ir
noteikti nodarbinatajai personai pieméro-
jamie tiesibu akti (jautajums par pieméroja-
miem tiesibu aktiem ir logiski pirms jauta-
juma par tiesibam), §is personas tiesibas
uz pabalstu izskatamas saskana ar siem
tiesibu aktiem, kas, protams, viena dalib-
valstl var atSkirties no citas dalibvalsts, jo
saskana ar Kopienu tiesibam sociala nodro-
$inajuma sistémas ir tikai saskanotas, bet ne
vienadotas *

60. Nosakot piemérojamos tiesibu aktus
saskana ar Regulu Nr. 1408/71, protams, var
izradities, ka darba némeéjam — iebraucéjam
nav tiesibu uz noteiktu pabalstu, jo vin$ neat-
bilst $is sistémas nosacijumiem. Tomér $aja
jautajuma jaatzimé, ka $i regula nav domata,
lai vienmér nodro$inatu, lai darba néme-
jiem, kuriem ta piemérojama, butu tiesibas
uz pabalstiem, bet gan lai nodrosinatu, ka
personas nebutu atstatas bez sociala nodro-
éil?céj,?ar(l)la tapéc, ka “nav piemérojamo tiesibu
aktu” .

61. Tadéjadi raugoties, par pamata prava
aplakojamo gadjjumu jaatzimé, ka, iepazis-
toties tuvak, nepastav (negativs) strids par
jurisdikciju.

29 — Skat. iepriek§ 11. zemsvitras piezimé minéto spriedumu
apvienotajas lietas Hervein u.c., 52. punkts.
30 — Skat. iepriek$ 26. zemsvitras piezimé minéto spriedumu

lieta Kuusijdrvi, 28. punkts.



BOSMANN

62. Citiem vardiem, saskana ar Regulas
Nr. 1408/71 13. pantu un 73. pantu Nider-
landes tiesibu aktu (nodarbinatibas valsts
tiesibu aktu) piemérojamiba $aja lieta nav
noliegta; tapat ta ari nav atkariga no dzives-
vietas kritérija.

63. Tapéc, vienkarsak sakot, $eit nav prob-
lémas taja, ka nav piemérojamo tiesibu aktu,
ne ari taja, ka vienlaicigi un legitimi varétu
atzit par piemérojamiem vairaku dalibvalstu
tiesibu aktus.

64. Ta vieta problémas sakne ir jautajuma
par materialajam tiesibam un tiesibam [uz
pabalstu], saskana ar ko Bosmane nevar
sanemt bérna pabalstu sava nodarbina-
tibas dalibvalsti, pamatojoties uz to, ka nav
ievérots viens nosacijums, lai Niderlandé
varétu sanemt bérna pabalstu (uz bérniem
attiecinama vecuma prasiba), lai gan $aja
zina Vacijas tiesibu akti batu labveligaki, jo
saskana ar tiem bérnu pabalsts ir izmaksa-
jams par bérniem, kas vecaki par 18 gadiem.

65. Tomeér, ka redzams no iepriek§minéta-
jiem apsvérumiem, $is gadijums buatiba nav
tads, kas nesaskanétu ar Regula Nr. 1408/71
noteikto koliziju normu sistéemu® vai kas
mazinatu tas praktisko nozimi. It ipasi Regula
Nr. 1408/71 noteikta koordinacijas sistéma

31 — Skat,, pieméram, iepriek§ 7. zemsvitras piezimé minéto
spriedumu lieta Ten Holder, 21. punkts.

nenosaka piemérojamas tiesibas, pamatojo-
ties uz principu, ka uz personam, kas dzivo
vai strada divas vai vairakas valstis, varétu
tikt 3eieméroti viniem vislabvéligakie tiesibu
akti ™.

66. Tapéc iznak, ka dzivesvietas valsts attei-
kums S$is lietas apstaklos pieskirt tiesibas
uz bérna pabalstu atbilst gan Regulai
Nr. 1408/71, gan Regulai Nr. 574/72. Tapéc
tagad atliek ipasi parbaudit, vai sada pieeja
ir pretruna ar EKL 39. pantu un vienlidzigas
attieksmes principu, ka to apgalvo Bosmane.

4) Briva parvieto$anas un nediskriminacija

67. Ka $aja lieta ipasi ir uzsvérusi Spanijas
valdiba, tad EKL 39. pants attiecas uz
personu, kas lidzigi Bosmanei ir izmantojusi
darba némeéju tiesibas uz brivu parvieto$anos
un ir stradajusi no dzivesvietas valsts atski-
riga dalibvalsti ®,

32 — Saja jautdjuma skat. ieprieks 11. zemsvitras piezimé minéto
spriedumu apvienotajas lietas Hervein u.c., 51. punkts.
33 — Skat. it ipasi iepriek§ 9. zemsvitras piezimé minéto sprie-

dumu lieta Oberg, 11. punkts.
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68. EKL 39. panta, kuru jautajuma par
migréjoso darba némeéju socialo nodrosina-
jumu isteno Regulas Nr. 1408/71 3. panta
1. punkts, pirmkart, ir aizliegta acimredzamu
sociala nodro$inijuma sistému labuma
guvéju diskriminacija pilsonibas dél, ka ari
visa slépta veida diskriminacija, kas, piemé-
rojot citu at$kiribas pazimi, praksé noved pie
tada pat rezultata >,

69. Otrkart, no pastavosas judikataras ir
saprotams, ka Liguma normas par personu
brivu parvieto$anos ir paredzétas, lai
Kopienu pilsoniem visa Kopiena palidzétu
veikt visa veida profesionalu darbibu un lai
nepielautu pasakumus, kas Kopienu pilsonus
varétu nostadit neizdevigaka situacija, kad
vini cita dalibvalsti vélétos istenot saimnie-
cisku darbibu *,

70. Saja jautijuma jaatzimé, ka Regulas
Nr. 1408/71 meérkis, kas noteikts ta pream-
bulas otraja un ceturtaja apsvéruma, ir nodro-
$inat darbinieku un pasnodarbinato personu
brivu parvietosanos Eiropas Kopiena, ievé-
rojot valstu sociala nodrosinajuma tiesibu
aktu Ipatnibas. Tapéc, ka redzams no piekta,
sesta un desmita apsvéruma, $i regula atbalsta

34 — Skat. it ipasi 2000. gada 21. septembra spriedumu lieta
C-124/99 Borawitz (Recueil, 1-7293. lpp., 24. punkts) un
2007. gada 18. janvara spriedumu lieta C-332/05 Celozzi
(Krajums, I-563. Ipp., 23. Ipp.).

35 — Skat. it ipasi 2007. gada 11. septembra spriedumu
lieta C-318/05 Komisija/Vacija (Krajums, 1-6957. lpp.,
114. punkts), iepriek§ 9. zemsvitras piezimé minéto sprie-
dumu lieta Oberg, 14. punkts, un iepriek$ 6. zemsvitras
piezimé minéto spriedumu lieta Bosman, 94. punkts.
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vienlidzigas attieksmes principu pret stra-
dajosajiem dazadu dalibvalstu tiesibu aktos
un censas péc iespéjas efektivak nodrosinat
vienlidzigu attieksmi pret visiem darbinie-
kiem, kas dalibvalsti nodarbinati, un nesodit
darbiniekus, kas izmanto savas tiesibas brivi
parvietoties

71. Tomér, ka jau ieprieks atziméju, tikai
izstradajot EKL 42. panta noteikto koordi-
nacijas sistému, Regula Nr. 1408/71 veicina
personu tiesibu uz brivu parvietosanos
izmantosanu un nodro$ina vienlidzigu
attieksmi®’. Ligums nav ietekméjis mate-
rialas un procesualas atskiribas starp atse-
visku dalibvalstu sociala nodrosinajuma
sisttmam un tadéjadi ari tajas stradajoso
personu tiesibas **,

72. Attiecigi, ka Tiesa atkartoti ir lémusi,
Ligums nesniedz darbiniekam garantijas par
to, ka, izvérsot darbibu cita dalibvalsti, attie-
ciba uz socialo nodros$inajumu bus neitralas

36 — Skat. it ipasi 2006. gada 9. marta spriedumu lieta C-493/04
Piatkowski (Krajums, I-2369. Ipp., 19. punkts un taja minéta
judikatara).

37 — Skat. 2001. gada 8. marta spriedumu lieta C-68/99 Komisija/
Vacija (Recueil, 1-1865. Ipp., 22. un 23. punkts).

38 — Skat, pieméram, 1986. gada 15. janvara spriedumu
lieta 41/84 Pinna (Recueil, 1. lpp., 20. punkts).
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sekas. Nemot véra dalibvalstu sociala nodro-
$indjuma tiesibu aktu atskiribas, $ada parcel-
$anas var nakt vai nenakt par labu darbi-
niekam sociala nodrosinajuma zina atkariba
no apstakliem *°.

73. Tas nozimé, ka, nepastavot vienadotiem
sociala nodro$indgjuma tiesibu aktiem, nav
izslégti ierobezojumi EKL noteiktajai personu
parvietosanas brivibai — tas ir, ierobezojumi,
kas izriet no pastavosajam atskiribam starp
dalibvalstu sociala nodrosinajuma sistémam
un kas ir raksturigi tada sistéma, kuras meérkis
ir vienigi saskano$ana 9,

74. Sie pasi apsvérumi patiesiba japieméro
atskirigas attieksmes gadijuma, kas rodas
tikai pielaujamu atskiribu gadijuma starp
dalibvalstu sociala nodro$indjuma tiesibu
aktiem, un gala rezultata tie nevar bat pret-
runa vienlidzigas attieksmes principam *'.

39 — Saja jautajuma skat. iepriek§ 36. zemsvitras piezimé
minéto spriedumu lieta Piatkowski, 34. punkts, un ieprieks
11. zemsvitras piezimé minéto spriedumu apvienotajas
lietas Hervein u.c., 51. punkts.

40 — Tomeér no judikatiras izriet, ka ta ir taisniba vienigi tiktal,
kamér Kopienu noteikumi saskana ar EKL 42. pantu nepa-
pildina atskiribas, kas jau izriet no valsts tiesibu aktu saska-
notibas neesamibas: $aja jautajuma skat. it ipasi ieprieks
38. zemsvitras piezimé minéto spriedumu lieta Pinna, 20. un
21. punkts.

41 — Lidzigu Tiesas argumentaciju par tieSajiem nodokliem skat.
2007. gada 25. oktobra sprieduma lieta C-427/05 Porto
Antico di Genova (Krajums, 1-9303. Ipp., 20. punkts).

75. Saja  zina, pirmkart, jaatzime, ka
Bosmanei paties$am bija neizdevigi uzsakt
darba tiesiskas attiecibas Niderlandé, jo ta
rezultata saskana ar Regula Nr. 1408/71
nostiprinato nodarbinatibas valsts principu
tika pieméroti Niderlandes tiesibu akti, kas
neparedz bérna pabalstu par $aja lieta esosa
vecuma bérniem tai laika, kad vinai batu
tiesibas uz Vacijas bérna pabalstu, ja vina
stradatu taja valsti.

76. Tomér, manuprat, $o neizdevigumu var
izskaidrot batisko atskiribu dé] starp bérna
pabalstu Vacijas un Niderlandes sociala
nodros$indjuma sistémas, it ipasi attieciba uz
bérnu vecumu ka prieksnoteikumu tiesibam
uz pabalstu. Attiecigi tas nevar pats par sevi
radit Liguma noteikto brivas parvieto$anas
parkapumu.

77. Otrkart, Bosmanes un iesniedzéjtiesas
izvirzitaja jautajuma par diskriminaciju ari ir
skaidrs, ka Regula Nr. 1408/71 noteikta koor-
dinacijas sistéma nenodro$ina — un tie$am
nevar nodroSinat — vienlidzigu attieksmi
visos aspektos. Ka savos secinajumos lieta
C-212/06 atziméja generaladvokate Sarp-
stone [Sharpston], ta ka 13. panta 2. punkta
a) apakspunkta ir noteikts, ka principa
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piemérojamiem tiesibu aktiem ir jabut lex
loci laboris tiesibu aktiem, tadél parasti vien-
lidziga attieksme ir Jénodroéina nodarbina-
tibas valsts teritorija **.

78. Tapéc pret migréjoso darba néméju
vajag, kad, ka tas ir Saja lieta, $is notei-
kums ir piemérojams, izturéties vienlidzigi
salidzinajuma ar visiem paréjiem $aja valsti
stradajosajiem.

79. Saja gadijuma, par ko acimredzami ir
runa, ta ka Niderlandes tiesibu akti visparigi
neatzist tiesibas uz bérna pabalstu attieciga
vecuma bérniem, tad pret Bosmani $aja jauta-
juma izturas tiesi tapat ka pret personam, kas
strada un dzivo Niderlande.

80. Bosmane nevar apgalvot, ka persona
vinas situacija, kas dzivo viena dalibvalsti un
tikai veic darbu cita dalibvalsti, tiek diskri-
minéta salidzindgjuma ar personam, kas arl
veic profesionalo vai saimniecisko darbibu
dzivesvietas dalibvalsti, vai salidzinajuma ar
personam, kuru laulatais strada $aja valsti.
Manuprat, koordinacijas sistéma, kas pama-
tota ar lex loci laboris principu un nodar-
binatibas kritériju, $aja strida salidzinatas

42 — Secinajumi lieta Gouvernement de la Communauté
frangaise un Gouvernement wallon (atrodas izskati$ana
Tiesa, 77. punkts).
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situacijas ir objektivi atskirigas *, attiecigi to
rezultata var rasties atskirigas situacijas attie-
ciba uz dzivesvietas valsts tiesibu aktu piemé-
rojamibu un tadéjadi — attieciba uz tiesibam
uz bérna pabalstu $aja valsti.

81. Tas nozimé, ka Regulas Nr. 1408/71
13. panta un it ipasi regula atspoguloto prin-
cipu piemérosana (lex loci laboris un tikai
vienas dalibvalsts tiesibu aktu pieméro$ana),
ka rezultata lieta izskatamaja gadijuma
nodarbinatajai personai dzivesvietas dalib-
valsti nav tiesibu uz bérna pabalstu, bet bérnu
vecuma dé] ta nevar sanemt bérna pabalstu
nodarbinatibas valsti, ir saderiga ar brivu
parvietosanos un vienlidzigas attieksmes
principu.

82. Nemot véra visu iepriek§ minéto, ir
skaidrs, ka saskana ar Regulu Nr. 1408/71 un
Regulu Nr. 574/72 un ievérojot tiesibas uz
brivu parvietosanos un vienlidzigu attieksmi,
personai pamata prava izskatamaja situacija
nevar piemérot dzivesvietas valsts tiesibu
aktus, lai sanemtu $ajos tiesibu aktos noteikto
bérna pabalstu.

43 — Saskana ar diskriminacijas aizlieguma principu pret lidzigam
situdcijam nedrikst izturéties atskirigi un pret atskirigam
situacijam nedrikst izturéties vienadi. Saja jautajuma skat. it
ipasi 1997. gada 17. julija spriedumu lieta C-354/95 National
Farmers’ Union u.c. (Recueil, 1-4559. lpp., 61. punkts) un
2003. gada 2. oktobra spriedumu lieta C-148/02 Garcia
Avello (Recueil, 1-11613. Ipp., 31. punkts).
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5) Nozime tam, ka darba néméjs ik dienas
atgriezas pastavigaja dzivesvieta

83. Attieciba uz 4. jautajumu pietiks, ja atzi-
mésu, ka noradija Vacijas valdiba, ka Regulas
Nr. 1408/71 13. panta 2. punkta a) apaks-
punkta ir noteikts, ka nodarbinatibas valsts

V — Secinajumi

tiesibu akti ir piemérojami, ja persona dzivo
viena dalibvalsti, bet strada algotu darbu
cita dalibvalsti. Tadéjadi princips lex loci
laboris ir piemérojams neatkarigi no ta, vai
attieciga nodarbinata persona katras darba
dienas beigas atgriezas parastaja dzivesvieta,
kas patiesiba ir nejauss apstaklis, kam $aja
konteksta nav juridiskas nozimes.

84. leprieks minéto iemeslu dé] es ierosinu uz Finanzgericht Kéln uzdotajiem jauta-

jumiem atbildét $adi:

Saskana ar Padomes 1971. gada 14. janija Regulu (EEK) Nr. 1408/71 par sociala
nodrosinajuma sistému piemérosanu darbiniekiem, pasnodarbinatajiem un vinu
gimeném, kas parvietojas Kopiena, ar grozijumiem, kas izdariti ar Eiropas Parla-
menta un Padomes 2005. gada 13. aprila Regulu (EK) Nr. 647/2005, un saskana ar
Padomes 1972. gada 21. marta Regulu (EEK) Nr. 574/72, ar kuru nosaka isteno$anas
kartibu Regulai (EEK) Nr. 1408/71, kas ari grozita ar Regulu (EK) Nr. 647/2005, un
nemot véra tiesibas uz brivu parvieto$anos un vienlidzigu attieksmi, personai iesnie-
dzéjtiesa izskatama gadijuma situacija nevar piemérot dzivesvietas valsts tiesibu
aktus, lai sanemtu $is valsts tiesibu aktos noteikto bérna pabalstu, nenemot véra to,
ka $1 persona katras darba dienas beigas atgriezas sava pastavigaja dzivesvieta.
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