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NARIZENI EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU)
& 650/2012

ze dne 4. ¢ervence 2012

o prislus$nosti, rozhodném pravu, uznavani a vykonu rozhodnuti
a prijimani a vykonu vefejnych listin v dédickych vécech a o
vytvoieni evropského dédického osvédceni

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o fungovani Evropské unie, a zejména na ¢l. 81
odst. 2 této smlouvy,

s ohledem na navrh Evropské komise,

s ohledem na stanovisko Evropského hospodarského a socidlniho
vyboru (),

v souladu s fadnym legislativnim postupem (),

vzhledem k t€émto divodam:

(1)  Unie si stanovila za cil udrzovat a rozvijet prostor svobody,
bezpecnosti a prava, ve kterém je zarucen volny pohyb osob.
Pro postupné vytvareni tohoto prostoru musi Unie pfijmout
opatfeni v oblasti soudni spoluprace v obcanskych vécech s mezi-
narodnim prvkem, zejména pokud jsou nezbytna k fadnému
fungovani vnitiniho trhu.

(2)  Podle €l. 81 odst. 2 pism. ¢) Smlouvy o fungovani Evropské unie
mohou tato opatfeni zahrnovat opatfeni, ktera maji za cil zajistit
slucitelnost koliznich norem a pravidel pro urCeni pfislusnosti
platnych v clenskych statech.

(3) Na svém zasedani v Tampere ve dnech 15. a 16. fijna 1999
podpoftila Evropska rada zasadu vzajemného uznavani rozsudkt
a jinych rozhodnuti soudnich organt jakozto zaklad soudni spolu-
prace v obcanskych vécech a vyzvala Radu a Komisi, aby pfijaly
program opatfeni k provadéni této zasady.

4  Dne 30. listopadu 2000 byl pfijat spoleny program Komise
a Rady pro opatfeni k provedeni zdsady vzdjemného uznavani
rozhodnuti v ob&anskych a obchodnich vécech (?). Tento program
urCuje opatfeni tykajici se harmonizace koliznich norem usnad-
flujici vzdjemné uznavani soudnich rozhodnuti a stanovi, Ze ma
byt vytvofen nastroj ve vztahu k zavétem a dédéni.

(5)  Evropska rada pfijala na zasedani v Bruselu ve dnech 4. a 5. listo-
padu 2004 novy program nazvany ,,Haagsky program: posileni
svobody, bezpe¢nosti a prava v Evropské unii® (*). V uvedeném

(1) Ut. vést. C 44, 1122011, s. 148.

(®) Postoj Evropského parlamentu ze dne 13. bfezna 2012 (dosud nezvefejnény
v Utednim véstniku) a rozhodnuti Rady ze dne 7. ervna 2012.

é) Uf vést. C 12, 15.1.2001, s. 1.

(*) Ut vést. C 53, 3.3.2005, s. 1.
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programu je zdiraznéna potfeba piijmout nastroj pro dédické
véci, jenz se bude zabyvat zejména otazkami rozhodného prava,
piisluSnosti, vzdjemného uzndvani a vykonu rozhodnuti v oblasti
deédictvi, a dale evropskym dédickym osvédcenim.

Evropskd rada na svém zasedani ve dnech 10. a 11. prosince
2009 v Bruselu piijala novy vicelety program nazvany ,,Stock-
holmsky program — oteviend a bezpecna Evropa, kterda slouzi
svym obéantim a chrani je* (!). Evropska rada v tomto programu
vyjadtila pfesvédCeni, ze by vzajemné uznavani mélo byt rozsi-
feno na oblasti, jezZ dosud nejsou upraveny, avSak maji zasadni
vyznam pro kazdodenni Zivot, jako napfiiklad dédéni a zavéti,
pricemz je vsSak tfeba zohlednit pravni systémy Clenskych statd,
vcetné vefejného potadku (ordre public) a vnitrostatnich tradic
v dané oblasti.

Je tfeba usnadnit fadné fungovani vnitiniho trhu odstranénim
prekazek volného pohybu osobam, které se v soucasnosti potykaji
s obtizemi pfi uplatiiovani svych prav v souvislosti s dédictvim,
jez ma preshrani¢ni dopady. V evropském prostoru prava musi
byt obcanim umoznéno predem uspotadat své dédictvi. Prava
dédict a odkazovnikd, dalSich osob zustaviteli blizkych a véfiteld
zlstavitele musi byt uc¢innym zplsobem zarucena.

Toto nafizeni by za ucelem dosazeni uvedenych cili mélo shro-
mazdit pravidla o piislusnosti, rozhodném pravu, uznavani —
nebo pifipadné pfijimani —, vykonatelnosti a vykonu rozhodnuti,
vetejnych listin a soudnich smirdl a o vytvofeni evropského dédic-
kého osvédceni.

Do oblasti ptisobnosti tohoto nafizeni by mély spadat veskeré
obcanskopravni aspekty dédéni majetku zlstavitele, konkrétné
pak veskeré zptisoby pfechodu majetku, prav a zavazka z divodu
smrti, at' uz se jedna o prechod jako projev vile na zakladé
pofizeni pro pfipad smrti, nebo pfechod na zéklad€¢ dédéni ze
zakona.

Toto nafizeni by se nemélo pouzit na otazky piijmi ani na
spravni véci vetfejnopravni povahy. Napiiklad zplisob vyméfovani
a hrazeni dani a dal$i povinnosti vefejnopravni povahy, at’ uz se
jedna o dan¢, jez mél v dobé smrti platit ziistavitel, nebo o jaky-
koli typ dané spojené s dédénim, ktera ma byt uhrazena z dédictvi
nebo ji maji uhradit opravnéné osoby, by proto mély upravovat
vnitrostatni pravni pfedpisy. Vnitrostatni pravni predpisy by také
mély urcit, zda uvolnéni majetku z pozlstalosti opravnénym
osobam podle tohoto nafizeni nebo zapis majetku z pozistalosti
do pfislusného rejstiiku mohou byt podminény uhrazenim dané.

Toto nafizeni by se nemélo vztahovat na jiné oblasti obcanského
prava nez dédéni. Za ucelem jednoznacnosti by z oblasti

(") Ut. vést. C 115, 4.5.2010, s. 1.
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pusobnosti tohoto nafizeni méla byt vyslovné vyloucena fada
otazek, jez by bylo mozné povazovat za otazky souvisejici
s dédickymi zalezitostmi.

Toto nafizeni by se tak nemélo vztahovat na otazky souvisejici
s upravou majetkovych pomért v manzelstvi, véetné manzel-
skych smluv znamych v nékterych pravnich fadech v rozsahu,
v jakém se tyto smlouvy nezabyvaji otdzkami dédéni, a s Gpravou
majetkovych pomérl ve vztazich, jez se povazuji za vztahy
s ucinky obdobnymi manZelstvi. Orgéany, jez se na zéklad€ tohoto
natizeni zabyvaji urCitou dédickou véci, by vSak podle situace
ptresto mély pii uréovani majetku zlstavitele a prislusnych podild
opravnénych osob vzit v uvahu vyporadani upravy majetkovych
poméru zlstavitele v manZzelstvi nebo obdobnych majetkovych
pomeru.

Z oblasti ptisobnosti nafizeni by mély byt vylouceny také otazky
souvisejici se zakladanim, spravou a rusenim trusti. Toto ustano-
veni by vS8ak nemélo byt vykladano tak, Ze trusty jsou vylouceny
obecné. Byl-li trust zalozen na zékladé zavéti nebo podle prav-
niho pfedpisu v souvislosti s dédénim ze zdkona, m¢lo by se ve
vztahu k pfechodu majetku a k uréeni opravnénych osob uplatnit
pravo rozhodné pro dédéni podle tohoto nafizeni.

Prava a majetek vytvofené ¢i prevedené jinym zplisobem nez
dédénim, napiiklad prostfednictvim darl, by mély byt rovnéz
z oblasti plisobnosti tohoto nafizeni vylouceny. Pfi urcovani
toho, zda by dary nebo jiné druhy pievodi mezi zivymi (inter
vivos) zakladajici vécna prava pred smrti mély byt vraceny nebo
zapoCteny pro ucely urceni podilli opravnénych osob v souladu
s pravem rozhodnym pro dédéni, by se nicméné¢ mélo uplatnit
pravo, které je podle tohoto nafizeni pravem rozhodnym pro
dédéni.

Toto nafizeni by mélo umoziovat vznik prava k nemovitému
nebo movitému majetku nebo piechod takového prava dédénim
podle prava rozhodného pro dédéni. Nemélo by vsak mit dopad
na omezeny pocet (numerus clausus) vécnych prav podle vnit-
rostatniho préava urditych &lenskych stati. Clensky stat by nemél
mit povinnost uznat vécné pravo ve vztahu k majetku, ktery se
nachazi na jeho uzemi, pokud jeho pravni fad piislusné vécné
pravo nezna.

Toto natfizeni by vSak mélo umoZznit pfizplisobeni nezndmého
véceného prava nejbliz§imu rovnocennému vécnému pravu podle
prava tohoto jiného Clenského statu, aby mély opravnéné osoby
v jiném clenském staté moznost vykonavat prava, jez jim
dédénim vznikla nebo jez na né presla. V kontextu tohoto pfizpul-
sobeni je tieba zohlednit Gcel a zajmy sledované piislusnym
vécnym pravem a U¢inky s timto pravem spojené. Pro ucely
uréeni nejbliz§itho rovnocenného vécného prava v ramci vlastniho
pravniho fadu se lze obratit na organy nebo piislusné osoby statu,
jehoz pravo je rozhodné pro dédéni, se zadosti o dalsi informace
o povaze a ucincich daného prava. Za timto ucelem by mohly byt
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vyuzivany stavajici sit¢ v oblasti justi¢ni spoluprace v obcanskych
a obchodnich vécech, jakoz i veskeré dalsi dostupné prostiedky
usnadiiujici porozumeéni cizimu pravu.

Prizptisobeni neznamych vécnych prav, jak je vyslovné stanoveno
v tomto nafizeni, by v souvislosti s uplatiovanim tohoto nafizeni
nemélo branit jinym formam pfizplsobeni.

Pozadavky pro zépis prava k nemovitému ¢i movitému majetku
do prislusného rejstitku by meély byt z oblasti ptisobnosti tohoto
nafizeni vylouceny. Proto pravo c¢lenského statu, kde je rejstiik
veden (pro nemovity majetek lex rei sitae), urci, za jakych prav-
nich podminek a jakym zplisobem je zapis provadén a jaké
organy, jako naptiklad rejstiiky nemovitosti nebo notafi, jsou
opravnény kontrolovat, Ze vSechny podminky jsou splnény a Ze
ptedlozené nebo vytvofené dokumenty jsou dostate¢né nebo Zze
obsahuji nezbytné informace. Piislusné organy mohou piedev§im
ovéfovat, ze pravo zistavitele k majetku z pozulstalosti, jez je
v dokumentu pfedkladaném pro el zapisu uvedeno, je pravem,
které je jako takové v rejstiiku zapsano nebo které je jinak
prokazano v souladu s pravem clenského statu, kde je rejstitk
veden. V z4jmu zabranéni zdvojovani dokumenti by organy
provadéjici zapis mély pfijimat dokumenty vyhotovené pfislus-
nymi organy v jiném clenském staté, jejichz obéh je timto nafi-
zenim predpokladan. Evropské dédické osvédCeni vydané podle
tohoto nafizeni by zejména mélo byt platnym dokumentem pro
zapis majetku z dédictvi do rejstiiku ¢lenského statu. To by vSak
nemélo branit tomu, aby organy podilejici se na zapisu mohly
vyzvat osobu, kterd podava zadost o zapis, k poskytnuti dopliu-
jicich informaci ¢i pfedlozeni dokumentt, které jsou vyzadovany
pravnimi piedpisy clenského stitu, v némz je rejstiik veden,
napiiklad informaci nebo dokumentl tykajicich se hrazeni dani.
Piislusny orgdn muze osobé podavajici zadost o zapis sdélit
zpusob, jak chybéjici informace ¢i dokumenty poskytnout.

Ukinky zéapisu prava do rejsttiku by rovndz mély byt vylouteny
z oblasti plisobnosti tohoto nafizeni. Skute¢nost, zda ma zapis
napiiklad deklaratorni nebo konstitutivni ucinek, by tudiz méla
byt stanovena pravem clenského statu, v némz je rejstiik veden.
Pokud tedy napfiklad podle prava clenského statu, v némz je
rejstiik veden, musi byt nabyti prava k nemovitému majetku
zapsano do rejstiiku, aby byl zajistén UCinek erga ommnes nebo
byly ochranény pravni ukony, mél by se okamzik takového
nabyti Fidit pravem tohoto ¢lenského statu.

Toto nafizeni by meélo respektovat jednotlivé systémy vypofadani
dedickych véci, jez se uplatiuji v Clenskych statech. Pro ucely
tohoto nafizeni by proto mél byt pojem ,,soud” vykladan Siroce
tak, aby zahrnoval nejen soudy v pravém slova smyslu vykona-
vajici soudni funkce, ale také notatfe a rejstiikové urady v nékte-
rych clenskych statech, ktefi nebo které v urcitych dédickych
zalezitostech vykonavaji soudni funkce stejné jako soudy, a notare
a pravni odborniky, ktefi v n&kterych ¢lenskych statech vykona-
vaji v konkrétnich dédickych vécech soudni funkce na zakladé
zmocnéni soudu. Na vSechny soudy ve smyslu tohoto nafizeni by
se méla vztahovat pravidla prislusnosti, kterd jsou v ném stano-
vena. Naproti tomu by pojem ,,soud* nemél zahrnovat nesoudni
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organy cClenskych statd, které maji podle vnitrostatnich pravnich
predpisti pravomoc jednat v dédickych vécech, jako jsou napfii-
klad notafi ve vétsing Clenskych statd, v nichz v souladu s béznou
praxi nevykonavaji soudni funkce.

Toto nafizeni by mélo umoznit, aby vSichni notafi, ktefi maji
pravomoc jednat v ¢lenskych statech v dédickych vécech,
mohli tuto pravomoc vykondvat. Otazka, zda jsou notafi
v konkrétnim ¢lenském staté vazani pravidly pro uréeni pfislus-
nosti stanovenymi v tomto nafizeni, by méla zaviset na tom, zda
se na né pro ucely tohoto nafizeni vztahuje pojem ,,soud*.

Rozhodnuti vydana notafi v dédickych vécech v clenskych
statech by méla obihat podle tohoto nafizeni. Pokud notafi
vykonavaji soudni funkce, jsou vazani pravidly pro uréeni
pfislusnosti a jimi vydand rozhodnuti by méla obihat v souladu
s ustanovenimi o uzndvani, vykonatelnosti a vykonu rozhodnuti.
Pokud notafi nevykonavaji soudni funkce, nejsou pravidly pro
uréeni pfislusnosti vazani a jimi vydané vetejné listiny by mély
obihat v souladu s ustanovenimi o vefejnych listinach.

S ohledem na rostouci mobilitu obanti a za ucelem zajiSténi
fadného vykonu spravedlnosti v rdmci Unie, jakoz i zajisténi
toho, aby existovala skutena vazba mezi danou dédickou véci
a Clenskym statem, kde je prislusnost vykonavana, by mélo toto
nafizeni stanovit, Ze obecnym hrani¢nim urcovatelem pro ucely
urceni pfislusnosti i rozhodného prava by mél byt obvykly pobyt
zustavitele v dobé smrti. Pii urCovani mista obvyklého pobytu by
m¢él organ, ktery vede dédické fizeni, provést celkové posouzeni
zivotnich okolnosti zustavitele v prub¢hu let pted jeho smrti i v
dobé smrti a vzit pfitom v tvahu vSechny relevantni prvky
faktické povahy, zejména délku a pravidelnost pobytu zlstavitele
na uzemi dotyéného stitu a podminky a divody tohoto pobytu.
Takto urené misto obvyklého pobytu by mélo vykazovat tzky
a trvaly vztah k dotéenému statu, pficemz je nutné vzit v potaz
konkrétni cile tohoto nafizeni.

V nékterych pripadech mize byt urceni mista obvyklého pobytu
zlstavitele obtizné. Mize to byt zejména tehdy, kdy zistavitel
odesel z profesnich nebo ekonomickych divodd za praci do
jiného statu, a to nékdy i na dlouhou dobu, avsSak udrzoval
uzky a trvaly vztah ke statu svého pivodu. V takovém ptipadé
by bylo mozné povazovat za misto obvyklého pobytu ziistavitele,
v zavislosti na konkrétnich okolnostech, i nadale jeho stat
puvodu, v némz se nachazelo stfedisko zajmid jeho rodiny
a jeho spolecenského zivota. K dalSim slozitym piipadim muze
dojit, pobyval-li zistavitel stfidavé v nékolika statech nebo
premistoval-li se z jednoho stitu do druhého, aniz by se
v nékterém z nich usadil trvale. Byl-li zlstavitel statnim piislus-
nikem jednoho z téchto stati nebo nachézela-li se vétSina jeho
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majetku v jednom z téchto stati, mohly by byt jeho statni piislus-
nost nebo takové umisténi majetku povazovany za zvlastni faktor
v ramci celkového posouzeni vSech skutkovych okolnosti.

S ohledem na urceni rozhodného prava pro dédéni muze organ
projednavajici dédictvi ve vyjimeénych piipadech — kdy se zusta-
vitel naptiklad do statu svého obvyklého pobytu piestéhoval
pomérné nedlouho pfed svou smrti a kdy ze vSech okolnosti
vyplyva, ze mél zjevné uzsi vztah k jinému statu — dospét
k zavéru, ze pravem rozhodnym pro dédéni by nemélo byt
pravo statu obvyklého pobytu zlstavitele, nybrz pravo statu,
k némuz mél zustavitel zjevné uzsi vztah. Tento zjevné nejuzsi
vztah by vSak nemél byt vyuZivan jako ndhradni hraniéni urco-
vatel, kdykoli je urCeni obvyklého pobytu zlstavitele v dobé
smrti slozité.

Nic by v tomto nafizeni nemélo branit soudu uplatnit mecha-
nismy urcené pro feSeni obchazeni zékona, jako je fraude a la
loi v ramci mezinarodniho prava soukromého.

Pravidla tohoto nafizeni jsou navrzena tak, aby zajistila, Ze organ
projednavajici dédictvi bude ve vétSingé pfipadd pouzivat své
vlastni pravo. Toto nafizeni proto stanovi fadu mechanismu, jez
se uplatni za piedpokladu, Ze zlstavitel zvolil jako pravo
rozhodné pro dédéni svého majetku pravo Cclenského statu,
jehoz byl statnim pftislusnikem.

Jednim z téchto mechanismt by méla byt moznost, aby dotcené
strany uzaviely dohodu o volbé soudu ve prospéch soudu Clen-
ského statu zvoleného prava. Pfipad od pfipadu a zejména
v zavislosti na otazce, na niz se vztahuje dohoda o volbé soudu,
by pak bylo tfeba posoudit, zda by dohoda musela byt uzaviena
mezi vSemi stranami dot¢enymi danym dédictvim, nebo zda by se
nekteré z nich mohly dohodnout na tom, Ze urCitou konkrétni
otazku ptedlozi zvolenému soudu v situaci, kdy se rozhodnuti
tohoto soudu o takové otazce nedotkne prava ostatnich stran,
jez se deédictvi ucastni.

Pokud fizeni o dédictvi zahajil soud bez navrhu, jako je tomu
v nékterych Clenskych statech, by mél tento soud fizeni ukoncit,
pokud se strany dohodly na vypofadani dédictvi smirné mimo
soud v Clenském staté zvoleného prava. Nezahgjil-li soud fizeni
o dédictvi bez navrhu, nemélo by toto nafizeni stranam branit ve
smirném vypofadani dédictvi mimo soud, naptiklad pfed notafem
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v Clenském state, ktery si zvoli, pokud to pravo tohoto ¢lenského
staitu umoznuje. M¢lo by tomu tak byt i v pfipadé, Ze pravo
rozhodné pro dédéni neni prdvem uvedeného clenského statu.

V zajmu zaji$téni toho, aby soudy vsSech ¢lenskych stati mohly
ze stejnych divodi vykondvat pfislusnost ve vztahu k dédictvi
osob, které v dob¢é smrti nemély obvykly pobyt v zadném ¢len-
ském staté, by v tomto nafizeni mél byt uveden v hierarchickém
poradi taxativni vycet divodl, na jejichz zdkladé je mozno
zalozit podplrnou pfislusnost.

Zejména v zajmu napravit ptipady odepieni spravedlnosti by toto
natizeni mé€lo rovnéz stanovit forum necessitatis, jez by soudu
nékterého clenského statu ve vyjimecnych piipadech umoZnilo
rozhodnout o dédictvi, které ma tuzkou vazbu ke tfetimu statu.
Takovy vyjimecny ptipad mulize nastat, jestlize se ukaze, ze fizeni
v piislusném tretim stat€é neni mozné, naptiklad z davodu
obcanské valky, nebo pokud nelze od oprdvnéné osoby rozumné
ocekavat, ze v tomto stat¢ podd navrh nebo povede fizeni.
Ptislusnost zalozena na foru necessitatis by vSak méla byt
vykondvana pouze za predpokladu, Ze véc vykazuje dostatecnou
vazbu na Clensky stat, u jehoz soudu bylo zahdjeno fizeni.

Za tcelem usnadnéni situace dédicti a odkazovnikli s obvyklym
pobytem v jiném clenském staté, nez ve kterém se o dédictvi
rozhoduje nebo bude rozhodovat, by toto nafizeni mélo umoznit
kazdé osobé, jez ma dle prava rozhodného pro dédéni pravo
ucinit prohlaseni ohledné pfijeti ¢i odmitnuti dédictvi, odkazu
nebo povinného podilu nebo ohledné omezeni své odpovédnosti
za dluhy vaznouci na dédictvi, aby tato prohlaseni ucinila formou
stanovenou pravem clenského statu, v némz ma obvykly pobyt,
a pred soudy tohoto ¢lenského statu. To by nemélo branit tomu,
aby takova prohlaSeni byla ucin€na pied jinymi orgény v daném
Clenském staté, jez jsou pftislusné piijimat prohlaseni podle vnit-
rostatniho prava. Osoby, jez se rozhodnou vyuzit moznosti ucinit
prohlaSeni v Clenském stat€ svého obvyklého pobytu, by mély
samy uvédomit soud nebo organ, jenz o dédictvi rozhoduje nebo
rozhodovat bude, o existenci takovych prohlaseni, a to ve lhute
stanovené pravem rozhodnym pro dédéni.

Osoba, ktera si pfeje omezit svou odpoveédnost za dluhy vaznouci
na dédictvi, by nemé¢la mit moznost tak ucinit pouhym prohla-
Senim ucinénym za timto Gcelem pied soudy nebo jinymi piislus-
nymi organy clenského statu, v némz ma svij obvykly pobyt,
pokud pravo rozhodné pro dédéni pozaduje, aby u ptislusného
soudu zahgjila zvlaStni soudni fizeni, napiiklad fizeni o soupisu
majetku. Prohlaseni ucinéné za téchto okolnosti osobou v c¢len-
ském staté jejiho obvyklého pobytu formou stanovenou pro tyto
ucely pravem clenského statu by tedy pro ucely tohoto nafizeni
nemélo byt formalné platné. Stejné tak by pisemnosti, které pred-
stavuji ndvrh na zahdjeni fizeni, nemély byt povazZovany za
prohlaseni pro ucely tohoto natizeni.
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V z4jmu hladkého fungovani spravedlnosti by v riznych clen-
skych statech neméla byt vydavana vzajemné neslucitelna
rozhodnuti. Za timto ucelem by toho nafizeni mélo stanovit
obecna procesni pravidla podobna tém, jez jsou obsazena v jinych
nastrojich Unie v oblasti justiéni spoluprace v obcanskych
vécech.

Jednim z téchto procesnich pravidel je pravidlo litispendence, jez
se uplatni, pokud bude stejna dédicka véc predlozena riznym
soudim v rGznych c¢lenskych statech. Toto pravidlo tedy urdi,
ktery soud by mél danou dédickou véc projednat.

Vzhledem k tomu, Ze o dédickych vécech mohou v nékterych
Clenskych statech rozhodovat nesoudni organy, jako napiiklad
nelze vyloudit, ze v rGznych c¢lenskych statech bude paralelné
zahdjeno smirné mimosoudni vypotadani a soudni fizeni ohledné
téhoz dédictvi nebo dvé smirnd mimosoudni vyporadani ohledné
téhoz dédictvi. V takové situaci by se mély zicCastnéné strany
dohodnout na dal$im postupu, jakmile se o paraleln¢ vedenych
fizenich dozvédi. Pokud by dohody nedosahly, rozhodovaly by
o dédictvi soudy piislusné podle tohoto natizeni.

Aby obcané mohli za uplné pravni jistoty vyuzivat vyhod
vnitintho trhu, mélo by jim toto nafizeni umoznit, aby pfedem
veédéli, jaké pravo se na jejich dédictvi pouzije. V zajmu
zamezeni protichidnym vysledkiim by mély byt zavedeny harmo-
nizované kolizni normy. Hlavni pravidlo by mélo zajistit, Ze se
dédictvi bude ftidit pfedvidatelnym pravem, s nimz ma uzkou
vazbu. Z divodu pravni jistoty a s cilem zamezit $tépeni dédictvi
by se uvedenym pravem mélo fidit dédictvi jako celek, tedy
veskery majetek, ktery je soucasti poziistalosti, bez ohledu na
jeho povahu a bez ohledu na to, zda se nachézi v jiném clenském
staté nebo ve tfetim staté.

Toto natizeni by mélo obfaniim umoznit pfedem uspotadat jejich
deédictvi pomoci volby prava rozhodného pro jejich dédictvi. Tato
volba by méla byt omezena na pravo statu, jehoz jsou statnimi
piislusniky, nebot' je tfeba =zajistit vazbu mezi zlstavitelem
a zvolenym pravem a zamezit imysiné volbé takového prava,
jez zmafi legitimni oc¢ekdvani osob s prdvem na povinny podil.

Volba prava by méla byt uc¢inéna vyslovné v prohlaseni ve formé
potizeni pro ptipad smrti nebo by méla vyplyvat ze znéni tako-
vého potizeni. Volba prava by mohla byt povazovana za plynouci
z potizeni pro piipad smrti, jestlize naptiklad zlstavitel ve svém
potizeni odkéazal na konkrétni ustanoveni prava statu, jehoz byl
statnim pfislusnikem, nebo jestlize se o tomto pravu jinym
zpusobem zminil.
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Volba prava podle tohoto nafizeni by méla byt platnd i tehdy,
kdyZ zvolené pravo neupravuje volbu prava v dédickych vécech.
Zvolenym pravem by se vSak méla fidit vécna platnost ukonu,
jimz byla volba ucinéna, tedy otdzka, zda se lze domnivat, Ze
osoba volbu ¢inici porozuméla svému jednani a souhlasila s nim.
Stejné podminky by mély platit pro ukon, kterym se volba prava
méni ¢i zrusuje.

Pro ucely pouziti tohoto nafizeni by o urceni statni ptislusnosti
nebo vicenasobné statni ptislusnosti urcité osoby mélo byt rozho-
dovéano jakozto o predbézné otdzce. Otazka, kdy je urcita osoba
povazovana za statniho prislusnika uréitého statu, nespada do
oblasti plsobnosti tohoto nafizeni a podléhd vnitrostatnimu
pravu vcetné piipadnych mezinarodnich imluv, pfi plném respek-
tovani obecnych zasad Evropské unie.

Pravem, jez bylo urceno jako pravo rozhodné pro dédéni, by se
mélo dédictvi fidit od zahajeni dédického fizeni do prechodu
vlastnictvi k majetku, ktery je soucasti pozistalosti, opravnénym
osobam ve smyslu takového prava. Mélo by zahrnovat otazky
spojené se spravou pozustalosti a odpovédnosti za dluhy na
dédictvi vaznouci. Platba dluhti plynoucich z dédictvi muze
zejména v zavislosti na pravu rozhodném pro dédéni zahrnovat
zohlednéni konkrétniho potadi véfitelt.

Pravidla pro prislusnost stanovena timto nafizenim mohou
v nékterych pripadech vést k situaci, kdy soud pfislusny k rozho-
dovani o dédictvi nebude pouzivat své vlastni pravo. Dojde-li
k této situaci v Clenském stat€, jehoz pravo stanovi povinnost
ustavit spravce pozustalosti, mélo by toto nafizeni umoznovat
soudim tohoto c¢lenského statu, u nichz bylo zahajeno fizeni,
ustavit jednoho ¢i vice takovych spravct podle vlastniho prava.
Timto by vSak neméla byt dotéena moznost stran dohodnout se
na smirmém vypotfadani dédictvi mimo soud v jiném clenském
staté, pokud to pravo tohoto Clenského statu umoznuje. S cilem
zajistit plynulou koordinaci prava rozhodného pro dédéni
s pravem clenského statu soudu, ktery spravce ustavuje, by mél
soud ustavit spravcem osobu (¢i osoby), ktera by byla opravnéna
spravovat pozustalost na zakladé prava rozhodného pro dédéni,
jako je naptiklad vykonatel zavéti zlstavitele nebo ptimo jeho
dédici, nebo vyzaduje-li to pravo rozhodné pro dédeéni, treti
osoba. Soudy vsak ve specifickych ptipadech mohou, pokud to
jejich pravo vyZaduje, urcit tfeti stranu jako spravce i tehdy,
pokud to nestanovi pravo rozhodné pro dédéni. Ustavil-li zista-
vitel vykonatele zavéti, nelze takovou osobu jeji pravomoci
zprostit, ledaze pravo rozhodné pro dédéni umoznuje zbavit ji
jejiho povéieni.

Pravomoci vykonavané spravci ustavenymi v clenském staté
soudu, u néhoz bylo zahéjeno fizeni, by mély byt takové pravo-
moci spravee, které mohou vykonavat podle prava rozhodného
pro dédeéni. Je-li tedy naptiklad spravcem ustaven dédic, mél by
mit stejnou pravomoc spravovat pozustalost, jakou maji na
zakladé tohoto prava dédici. V pripad€, ze pravomoc spravovat
majetek, jiz lze vykonavat na zakladé prava rozhodného pro
dédéni, neni dostateCna pro ucely ochrany majetku tvoriciho
pozustalost nebo ochrany prav véfitell ¢i jinych osob, které se
zaruCily za dluhy zstavitele, mize spravce (Ci spravci), ktery byl
ustaven v Clenském stat€ soudu, u né&jz bylo zahajeno fizeni,
k tomuto ucelu zbytkové vykonavat pravomoc spravce majetku
stanovenou v pravu tohoto C¢lenského statu. Tato zbytkova
pravomoc by mohla zahrnovat napiiklad vypracovani soupisu



2012R0650 — CS — 05.07.2012 — 000.003 — 11

(45)

(46)

(47

(4%)

majetku a dluh@ vaznoucich na pozistalosti, informovani véfiteld
o zahajeni dédického fizeni a jejich vyzvani, aby oznamili své
naroky, a pfijimani pifipadnych piedbéznych a zajiStovacich
opatfeni uréenych k ochrané majetku zahrnutého do pozistalosti.
Ukony uéinéné spravecem vykonavajicim zbytkové pravomoci by
mély dodrzovat pravo rozhodné pro dédéni, pokud jde o prevod
vlastnictvi k majetku, ktery tvofi pozustalost, véetn¢ vSech tran-
sakci u€inénych opravnénymi osobami pfed jmenovanim spravce,
odpovédnosti za dluhy vaznouci na dédictvi a prav opravnénych
osob, pripadné i vcetn¢ prava prijmout ¢i odmitnout dédictvi.
Umoznuje-li to pravo rozhodné pro dédéni, tyto kroky by si
mohly vyZadovat napiiklad pfevod majetku nebo zaplaceni dluht.
Pokud pravo rozhodné pro dédéni stanovi, Ze ustaveni tietiho
spravce méni odpovédnost dédict, tato zména odpovédnosti by
méla byt respektovana.

Toto nafizeni by nemélo branit tomu, aby véfitelé mohli napfi-
klad prosttednictvim svého zastupce €init v zajmu ochrany svych
prav pfipadné dalsi kroky, které jim umoziluje vnitrostatni pravo
a které jsou v souladu s pfisluSnymi nastroji Unie.

Toto nafizeni by mélo umozinovat, aby byli potencialni véritelé
informovani o zahajeni dédického fizeni v jinych c¢lenskych
statech, kde se nachdzi majetek. V souvislosti s uplatiiovanim
tohoto nafizeni by proto méla byt zvazena moznost zavést mecha-
nismus — prostfednictvim portalu e-justice, bude-li to mozné —
ktery by potencialnim véfitelim v jiném clenském staté posky-
toval pfistup k relevantnim informacim tak, aby méli moznost
oznamit sv€ naroky.

Pravo rozhodné pro dédéni by mélo urcit, které osoby se
u konkrétni dédické véci povazuji za opravnéné. Pojem ,,oprav-
nénd osoba“ bude ve véEtSin€ pravnich tadd zahrnovat dédice
a odkazovniky a osoby opravnéné k povinnému podilu, ackoli
naptiklad pravni postaveni odkazovnikii neni ve vSech pravnich
tadech totozné. Podle nékterych pravnich tadd mize odkazovnik
ziskat pfimy podil na pozistalosti, zatimco podle jinych pravnich
fadt mize odkazovnik ziskat pouze narok vuci dédictim.

V z4jmu zajiSténi pravni jistoty pro osoby, jez si pieji upravit své
deédictvi s predstihem, by toto nafizeni mélo stanovit zvlastni
kolizni pravidlo ohledné piipustnosti a vécné platnosti pofizeni
pro pfipad smrti. Toto nafizeni by za Gcelem zajisténi jednotného
uplatiiovani tohoto pravidla mélo obsahovat vycet prvku, jez je



2012R0650 — CS — 05.07.2012 — 000.003 — 12

(49)

(50)

(51

(52)

(53)

tieba povazovat za prvky souvisejici s vécnou platnosti. Posou-
zeni vécné platnosti pofizeni pro piipad smrti by mohlo vést
k zéavéru, ze dané pofizeni pro pfipad smrti z pravniho hlediska
neexistuje.

Dédickd smlouva je druhem potizeni pro ptipad smrti, jehoz
ptipustnost a pfijimani se mezi ¢lenskymi staty liSi. V zajmu
usnadnéni piijeti dédickych prav nabytych na zdkladé dédické
smlouvy v Clenskych statech by toto nafizeni mélo stanovit,
kterym pravem se ma fidit pfipustnost téchto smluv, jejich
vécna platnost a zavazné ucinky mezi stranami, a to vcetné
podminek pro jejich ukonceni.

Pravem, jimz se bude podle tohoto nafizeni fidit pfipustnost
a vécna platnost pofizeni pro piipad smrti a v ptipad¢ dédickych
smluv téZ zavazné UCinky tohoto pofizeni mezi stranami, by
neméla byt dotcena prava osoby, jez ma podle prava rozhodného
pro dédéni narok na povinny podil nebo na jiné pravo, jehoz
nemuze byt zbavena osobou, jejiz majetek je dotcen.

Odkazuje-li se v tomto nafizeni na pravo, kterym by se bylo
fidilo dédéni po osobé, jez ucinila pofizeni, v pfipad¢ jeji smrti
v den, kdy bylo potizeni vyhotoveno, zménéno nebo odvolano, je
tento odkaz tfeba vykladat bud’ jako odkaz na pravo statu jejiho
obvyklého pobytu k danému dni, nebo — pokud provedla volbu
prava podle tohoto nafizeni — na pravo statu jeji statni pfislu§nosti
k danému dni.

Toto nafizeni by mélo upravovat formalni platnost vSech potizeni
pro piipad smrti vyhotovenych pisemné, a to pomoci pravidel, jez
budou v souladu s pravidly Haagské umluvy ze dne 5. fijna 1961
o pravu pouzitelném na formu zavéti. Pii urCovani, zda je urcité
pofizeni pro piipad smrti formaln€¢ platné podle tohoto nafizeni,
by piislusny organ nemél piihlizet k podvodnému vytvoreni
mezindrodniho prvku za Ucelem obchdzeni pravidel o formadlni
platnosti.

Pro ucely tohoto nafizeni by se jakékoli ustanoveni pravniho
fadu, jeZ omezuje povolené formy potizeni pro piipad smrti
odkazem na urcité prvky zpisobilosti osoby, jez €ini pofizeni,
jako naptiklad jeji ve€k, m€lo povazovat za pravidlo souvisejici
s otazkami formy. VySe uvedené by nemélo byt vykladano tak,
ze by pravo rozhodné pro formalni platnost pofizeni pro pripad
smrti podle tohoto nafizeni mélo urcovat, zda nezletila osoba ma
¢i nema zpusobilost poridit pro pfipad smrti. Uvedené pravo by
mélo urcit pouze to, zda by zpUsobilost osoby, jako napiiklad
nezletilost, méla osob¢ branit v pofizeni pro pfipad smrti v urcité
formé.
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Z cekonomickych, rodinnych nebo spoleCenskych dtvodi
podléhaji nékteré nemovitosti, né€které podniky a jiné zvlastni
druhy majetku v ¢lenském staté, v némz se nachazeji, zvlastnim
pravidlim, jeZz stanovi omezeni pro dédéni tohoto majetku nebo
na n¢j maji dopad. Toto nafizeni by mélo zajistit uplatilovani
téchto zvlastnich pravidel. Tato vyjimka z pouziti prava rozhod-
ného pro dédéni si ale zada presny vyklad, aby ztstala slucitelna
s vSeobecnymi cili tohoto nafizeni. Za zv1astni omezujici pravidla
tykajici se ¢i ovliviujici dédéni v souvislosti s nékterym
majetkem proto nelze povazovat ani pravidla mezinarodniho
prava soukromého, podle nichZ jsou nemovitosti posuzovany
podle jiného rozhodného prava nez véci movité, ani ustanoveni
o povinném dédickém podilu, podle nichZ by byl tento podil vétsi
nez podil stanoveny pravem rozhodnym pro dédéni podle tohoto
nafizeni.

V zajmu zajiSténi jednotného fteSeni situaci, kdy neni jisté,
v jakém poradi zemfely dvé osoby (nebo vice osob), jejichz
dédictvi by se fidilo riznym pravem, by toto nafizeni mélo
stanovit pravidlo, podle n&jz by zadny ze ztstaviteli nemél mit
prava ve vztahu k dédictvi toho druhého (nebo ostatnich).

V nékterych situacich miiZze pozistalost ziistat bez dédicli. Jedno-
tlivé pravni fady se s touto situaci vyrovnavaji rtizné. Podle
nékterych pravnich fadd si bude napiiklad volnou pozistalost
moci narokovat stat coby dédic bez ohledu na to, kde se majetek
nachazi. Podle jinych pravnich fada si bude stat moci piisvojit
pouze majetek, ktery se nachazi na jeho tizemi. Toto natfizeni by
proto mélo stanovit pravidlo, podle n¢hoz by uplatnéni prava
rozhodného pro dédéni nemélo vyloucit, aby si Clensky stat
podle vlastnich pravnich pfedpist pfisvojil majetek, ktery se
nachazi na jeho uzemi. Aby vSak toto pravidlo nepdsobilo na
ukor vefiteli zlstavitele, melo by byt doplnéno ustanoveni,
podle n¢hoz by véfitelé mohli pozadovat uspokojeni svych
narokt z veskerého majetku patiiciho do pozlstalosti bez ohledu
na to, kde se dany majetek nachazi.

Kolizni normy stanovené timto nafizenim mohou vést k pouziti
prava tretiho statu. V takovych pfipadech je treba zohlednit
pravidla mezinarodniho prava soukromého tohoto statu. Pokud
tato pravidla odkazuji bud’ na pravo clenského statu, nebo na
pravo tietiho statu, ktery by na dédictvi uplatnil své vlastni pravo,
mél by byt takovy odkaz pfijat, aby se zajistil soulad na mezi-
narodni trovni. Odkaz by vSak mél byt vyloucen v situacich, kdy
zistavitel ucinil volbu prava ve prospéch prava tfetiho statu.

Duvody vefejného zajmu by za vyjimeénych okolnosti mély
soudim a jinym pfislusSnym organtim, které se v clenskych
statech zabyvaji otazkami dédéni, dat moznost neuplatnit néktera
ustanoveni ciziho prava v pripadé, kdy by jejich uplatnéni v dané
veéci bylo zjevné neslucitelné s vetejnym potadkem (ordre public)
dotceného Clenského statu. Soudy a jiné piislusné organy by vsak
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nemély mit moznost pouzit vyhradu vetfejného pofadku, a nepo-
uzit tak pravo jiného statu, ani moznost odmitnout uznani —
nebo pripadné€ pfijeti — ¢€i vykonani rozhodnuti, vefejné listiny
¢i soudniho smiru vyhotovenych jinym statem, pokud by tim byla
porusena Listina zdkladnich prav Evropské unie, a zejména jeji
¢lanek 21, ktery zakazuje jakoukoli formu diskriminace.

S ohledem na obecny cil tohoto nafizeni, kterym je vzajemné
uznavani rozhodnuti vydanych v clenskych statech v oblasti
dédéni, bez ohledu na to, zda byla tato rozhodnuti vydana ve
spornych nebo nespornych fizenich, by toto nafizeni mélo
stanovit pravidla pro uznavani, vykonatelnost a vykon rozhodnuti
podobna tém, jez jsou obsaZzena v jinych unijnich ptedpisech pro
oblast justicni spoluprace v obcanskych vécech.

Aby byly zohlednény rizné systémy vypoifadani otdzek dédictvi
v Clenskych statech, m€lo by toto nafizeni zajistit pfijimani
a vykonatelnost vefejnych listin ve vécech dédictvi ve vsSech
Clenskych statech.

Vefejné listiny by v jiném clenském staté mély mit stejné nebo co
nejvice srovnatelné dikazni UCinky jako v clenském staté
puvodu. P#i urovani dikaznich nebo co nejvice srovnatelnych
ucinkll konkrétni vefejné listiny v jiném clenském staté by mél
byt ucinén odkaz na povahu a rozsah dikaznich ucinkd dané
vefejné listiny v ¢lenském staté pivodu. Bude proto zalezet na
pravu Clenského statu pavodu, jaké dikazni ucinky by konkrétni
vetejna listina méla mit v jiném clenském staté.

,»Pravost™ vefejné listiny by méla byt autonomnim pojmem, ktery
by mél zahrnovat prvky jako jeji pivodnost, splnéni formalnich
nalezitosti, pravomoc organu, jenz listinu vyhotovil, a postup,
jimz je vyhotovena. Zarovenn by mél zahrnovat faktické prvky
zapsané do vefejné listiny pfisluSnym organem, jako napiiklad
skute¢nost, ze uvedené strany se pied tento organ dostavily
v uvedeny den a ucinily uvedend prohldSeni. Strana, jez si
pfeje napadnout pravost vefejné listiny, by tak méla ucinit
u prislusného soudu v c¢lenském staté ptivodu této vefejné listiny
podle pravnich ptedpist tohoto ¢lenského statu.

Pojem ,pravni tkony nebo pravni vztahy zaznamenané ve
vetejné listing by mély byt vykladany jako odkaz na vécny
obsah zapsany v dané vefejné listin€. Pravnim tikonem zazname-
nanym ve vefejné listin€ mize byt naptiklad dohoda mezi stra-
nami o rozdé€leni pozistalosti, zavét’ nebo dédicka smlouva nebo
jiny projev ville. K pravnim vztahim muze patfit napfiklad urceni
dédict a jinych opravnénych osob dle prava rozhodného pro
dédeéni, jejich piislusnych podill, existence povinného dédického
podilu nebo jakykoli jiny prvek stanoveny podle prava rozhod-
ného pro dédéni. Strana, jeZ si pieje napadnout pravni ukony
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nebo pravni vztahy zaznamenané ve vefejné listing, by tak méla
ucinit u soudu ptislusnych podle tohoto nafizeni, které rozhodnou
v souladu s pravem rozhodnym pro dédéni.

Je-li pfi fizeni u soudu clenského stitu vznesena predbézna
otazka souvisejici s pravnimi ukony nebo pravnimi vztahy zazna-
menanymi ve vefejné listiné, mél by byt tento soud pfislusny o ni
rozhodnout.

Vefiejna listina, kterd byla napadena, by neméla az do rozhodnuti
o napadeni vyvolavat zadné dikazni ucinky v jiném c¢lenském
staté, nez je Clensky stat ptvodu. Tyka-li se napadeni pouze
urcité zalezitosti souvisejici s pravnimi tkony ¢i pravnimi vztahy
zaznamenanymi ve vefejné listiné, neméla by vefejna listina,
kterd byla napadena, az do rozhodnuti o napadeni vyvoladvat
zadné dikazni ucinky v jiném clenském staté, nez je Clensky
stat ptvodu, pokud jde o napadenou Cast. Vefejna listina, ktera
byla v dasledku napadeni prohldSena za neplatnou, by méla
pfestat vyvolavat jakékoli diikazni Gcinky.

Pokud byly organu v souvislosti s pouZitim tohoto nafizeni pred-
lozeny dvé neslucitelné vefejné listiny, mél by tento organ
posoudit otazku, které verejné listiné by méla byt dana prednost,
nebo rozhodnout o tom, Zze nepouzije zaddnou z nich, a to
s ohledem na okolnosti dané véci. Pokud neni z danych okolnosti
ziejmé, které vefejné listin¢ by méla byt dana piednost nebo neni
ziejmé, zda nema byt pouzita zddna z listin, rozhodnou o této
otazce soudy pfislusné podle tohoto nafizeni, nebo pokud je
otazka v ramci fizeni vznesena jako predbézna otazka, soud,
u n¢hoz toto fizeni probihd. V piipadé neslucitelnosti vetejné
listiny s rozhodnutim je tfeba zohlednit divody pro neuznani
rozhodnuti podle tohoto nafizeni.

Rychlé, usnadnéné a ucinné vyporadani dédictvi s preshrani¢nimi
dopady v Unii vyzaduje, aby dédicové, odkazovnici, vykonava-
telé dédictvi Ci spravci pozistalosti méli moznost snadno prokazat
své postaveni nebo prava a pravomoci v jiném clenském state,
napiiklad v clenském staté, kde se nachazi majetek, ktery je
pfedmétem dédictvi. To by jim mélo toto nafizeni umoznit usta-
novenim o vytvofeni jednotného osvédceni, evropského dédic-
kého osvédCeni (dale jen ,,osvédCeni®), jez se bude vydavat pro
pouziti v jiném clenském staté. Aby byla dodrzena zasada subsi-
diarity, toto osvédéeni by nemélo nahradit vnitrostatni
dokumenty, jez mohou pro podobné ucely existovat v ¢lenskych
statech.

Organ, ktery vydava osvédceni, by mél zohlednit formalni nale-
zitosti nezbytné pro zapis nemovitého majetku v ¢lenském staté,
v némz se nachazi piislusny rejstiik. Pro tyto Ucely by nafizeni
mélo zavést vyménu informaci o téchto formalnich nalezitostech
mezi Clenskymi staty.

Pouziti osvédceni by nemélo byt povinné. To znamend, zZe osoby
opravnéné k podani zadosti o osvédceni by nemély mit zadnou
povinnost tak ucinit, nybrz by mély mit moznost vyuZit ostatnich
nastroji dostupnych podle tohoto nafizeni (rozhodnuti, vefejnych
listin a soudnich smirtl). Zadny organ nebo osoba, kterému ¢&i
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které bylo predloZzeno osvédceni vydané v jiném clenském state,
by vSak neméla mit pravo pozadovat, aby namisto osvédceni bylo
pfedlozeno rozhodnuti, vefejna listina nebo soudni smir.

Osveédceni by se mélo vydavat v ¢lenském staté, jehoz soudy jsou
piisluiné podle tohoto natizeni. Clenské stity by mély ve svych
vnitrostatnich pravnich predpisech urcit, které organy maji
pravomoc osvédceni vydavat — zda se ma jednat o soudy ve
smyslu definice pro ucely tohoto nafizeni, nebo o jiné organy
pfislusné v dédickych vécech, jako jsou naptiklad notafi. Kazdy
Clensky stat by mél rovnéz ve svych vnitrostatnich pravnich pred-
pisech stanovit, zda vydavajici organ muize do procesu vydavani
zapojit dal$i pifisluSné organy, napfiklad organy piislusné pfijimat
mistopiiseZna prohlageni namisto piisahy. Clenské staty by mély
sdélit Komisi podstatné informace ohledné svych vydavajicich
organt, aby tyto informace mohly byt zpfistupnény vefejnosti.

Osvédceni by ve vSech Clenskych statech mélo vyvolavat stejné
ucinky. OsvédCeni by samo o sobé nemélo byt vykonatelnym
titulem, ale mélo by mit dikazni ucinky, a mélo by se ptredpo-
kladat, ze pravdivé doklada prvky, které byly stanoveny podle
prava rozhodného pro dédéni nebo podle jiného prava rozhod-
ného pro konkrétni prvky, jako je veécna platnost pofizeni pro
pripad smrti. Ditkazni G¢inky osvédceni by se nemély vztahovat
na prvky, které toto nafizeni neupravuje, jako je napiiklad otazka
rodicovstvi nebo to, zda byl urcity majetek ve vlastnictvi ziista-
vitele. Jakékoli osobé, ktera ucini platbu nebo predd majetek
z pozustalosti osobé uvedené v osvédceni jako osobé opravnéné
obdrzet tuto platbu nebo majetek jakozto dédic ¢i zavétni dédic,
by méla byt zaruCena odpovidajici ochrana, pokud jednala
v dobré vife a spoléhala se pii tom na pravdivost informaci
potvrzenych v osvédéeni. Stejnd ochrana by meéla byt zarucena
jakékoli osobé, kterd, spoléhajic se na pravdivost informaci
potvrzenych v osvédCeni, koupi ¢i obdrzi majetek z pozistalosti
od osoby uvedené v osvédceni jako osoba opravnénd s timto
majetkem nakladat. Tato ochrana by méla byt zarucena v ptipad¢,
ze jsou predlozeny dosud platné ovétené kopie osvédceni. Timto
nafizenim by nemélo byt stanoveno, zda takové nabyti majetku
tieti osobou je ¢i neni Géinné.

Piislusny organ by mél osvédceni vydavat na zadost. Origindl
osvédéeni by mél zdstat u vydavajiciho organu, ktery by mél
vydat jednu nebo vice ovéienych kopii osvédceni zadateli a jaké-
koli jiné osobé, ktera prokaze opravnény zajem. To by nemélo
vyluCovat, aby clensky stit v souladu se svymi vnitrostatnimi
pravidly pro pfistup vetejnosti k dokumentiim mohl povolit zpiis-
tupnéni kopii osvédéeni vefejnosti. Toto nafizeni by mélo
umoznit napravu vici rozhodnutim vydavajiciho organu, vcetné
rozhodnuti, jimz se odmitd vydani osvédceni. Je-li osvédéeni
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opraveno, pozménéno ¢i stazeno, mél by o tom vydavajici organ
informovat osoby, jimz byly vydany ovéfené kopie, s cilem
zamezit neopravnénému vyuziti téchto kopii.

Dodrzovani mezinarodnich zavazkt pfijatych Clenskymi staty
znamena, ze by timto nafizenim nemélo byt dotceno pouziti
mezindrodnich Gmluv, jejichz smluvni stranou je jeden nebo
vice Clenskych stath v dobé priijeti tohoto nafizeni. Zejména
pak Clenské staty, jez jsou smluvnimi stranami Haagské tmluvy
ze dne 5. fijna 1961 o pravu pouzitelném na formu zavéti, by
mély mit moznost pro otazku formalni platnosti zavéti a spolec-
nych zavéti nadale pouZivat ustanoveni uvedené imluvy namisto
ustanoveni tohoto nafizeni. Soulad s obecnymi cili tohoto nafi-
zeni nicméné vyzaduje, aby toto nafizeni mélo ve vzajemnych
vztazich Clenskych statd prednost pfed tmluvami uzavienymi
vyluéné mezi dvéma nebo vice ¢lenskymi staty, a to v rozsahu,
ve kterém se tyto umluvy tykaji oblasti upravenych timto nafize-
nim.

Toto nafizeni by nemélo branit ¢lenskym statim, jez jsou stra-
nami umluvy z 19. listopadu 1934 mezi Danskem, Finskem,
Islandem, Norskem a Svédskem o ustanovenich mezinarodniho
prava soukromého ve vécech dédéni, zavéti a spravy pozistalosti,
aby nadale uplatinovaly néktera ustanoveni této imluvy ve znéni
revize, kterd byla provedena mezivladni dohodou uvedenych
statl, jez jsou stranami dané Umluvy.

Aby bylo usnadnéno pouziti tohoto nafizeni, méla by byt clen-
skym statim stanovena povinnost oznamovat nékteré informace
o jejich pravnich pfedpisech a postupech vztahujicich se k dédéni
v ramci Evropské soudni sit€¢ pro obcanské a obchodni véci
vytvofené rozhodnutim Rady 2001/470/ES (!). Aby mohly byt
vSechny informace, které¢ jsou podstatné pro praktické uplatio-
véni tohoto nafizeni, v&as zvefejnény v Ufednim véstniku
Evropskeé unie, mély by je Clenské staty rovnéz predat Komisi
diive, nez se toto nafizeni stane pouzitelnym.

Aby bylo usnadnéno pouzivani tohoto nafizeni a umoznéno
pouzivani modernich komunikacnich technologii, mély by byt
rovnéz stanoveny standardni formulafe pro potvrzeni, ktera
bude tfeba ptedlozit spolu s zadosti o prohlaSeni vykonatelnosti
rozhodnuti, vefejné listiny ¢i soudniho smiru, a pro Zzadost
o evropské dédické osvédceni, jakoZ i pro samotné osvédceni.

Pii vypoétu lhiit a termin stanovenych v tomto nafizeni by se
mélo pouzit nafizeni Rady (EHS, Euratom) ¢. 1182/71 ze dne
3. Cervna 1971, kterym se urcuji pravidla pro lhity, data a termi-
ny ().

veést. L 174, 27.6.2001, s. 25.
vést. L 124, 8.6.1971, s. 1.
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Za ucelem zajisténi jednotnych podminek k provedeni tohoto
natizeni by mély byt Komisi svéfeny provadéci pravomoci,
pokud jde o vydavani a nasledné zmény potvrzeni a formulaie
prohlaseni vykonatelnosti rozhodnuti, soudnich smirti a vefejnych
listin a o evropské dédické osvédceni. Tyto pravomoci by mély
byt vykonavany v souladu s nafizenim Evropského parlamentu
a Rady (EU) ¢. 182/2011 ze dne 16. tnora 2011, kterym se
stanovi pravidla a obecné zasady zplsobu, jakym clenské staty
kontroluji Komisi pii vykonu provadécich pravomoci (1).

Pro pfijimani provadécich aktli, jimiz budou stanovena a nasledné
pozméinovana potvrzeni a formulaie na zaklad¢ tohoto nafizeni,
by mél byt pouzit poradni postup uvedeny v ¢lanku 4 nafizeni
(EU) ¢. 182/2011.

Jelikoz cilt tohoto nafizeni, kterymi jsou volny pohyb osob,
moznost pro obcany piedem uspofadat své dédictvi v ramci
Unie a ochrana prav dédicti a odkazovnikl a dalSich osob zlista-
viteli blizkych, jakoz i veéfiteli zistavitele, nemlze byt uspoko-
jivé dosazeno Clenskymi staty, a proto, z divodu rozsahu a ucinki
tohoto nafizeni, jich muze byt 1épe dosazeno na urovni Unie,
mize Unie pfijmout opatieni v souladu se zdsadou subsidiarity
stanovenou v clanku 5 Smlouvy o Evropské unii. V souladu se
zasadou proporcionality stanovenou v uvedeném ¢lanku neptekra-
Cuje toto nafizeni ramec toho, co je nezbytné pro dosaZeni téchto
cilt.

Toto nafizeni cti zakladni prava a dodrzuje zasady uznané
Listinou zékladnich prav Evropské unie. Soudy a dalsi pfislusné
organy clenskych statdh musi pii uplatiovani tohoto nafizeni
uvedena prava a zasady dodrzovat.

V souladu s ¢lanky 1 a 2 Protokolu €. 21 o postaveni Spojeného
kralovstvi a Irska s ohledem na prostor svobody, bezpecnosti
a prava, pfipojen¢ho ke Smlouvé o Evropské unii a ke Smlouvé
o fungovani Evropské unie, se tyto ¢lenské staty netcastni ptiji-
méni tohoto nafizeni a toto nafizeni pro né¢ neni zdvazné ani
pouzitelné. Timto vSak neni dotéena moznost, aby Spojené
kralovstvi a Irsko oznamily svlj zamér pfijmout toto nafizeni
po jeho prijeti v souladu s ¢lankem 4 uvedeného protokolu.

V souladu s ¢lanky 1 a 2 Protokolu ¢. 22 o postaveni Danska,
ptipojeného ke Smlouvé o Evropské unii a ke Smlouvé o fungo-
vani Evropské unie, se Dansko neucastni pfijimani tohoto nafi-
zeni a toto nafizeni pro né neni zdvazné ani pouzitelné,

(1) UF. vést. L 55, 28.2.2011, s. 13.



2012R0650 — CS — 05.07.2012 — 000.003 — 19

PRIJALY TOTO NARI{ZENI:

KAPITOLA I

OBLAST PUSOBNOSTI A DEFINICE

Clanek 1
Oblast piisobnosti

1.  Toto nafizeni se pouzije na dédéni majetku zemfelych osob. Nepo-
uzije se na danové, celni ¢i spravni véci.

2. Z oblasti puisobnosti tohoto nafizeni jsou vylouceny:

a) veéci osobniho stavu fyzickych osob, jakoz i rodinné vztahy a vztahy
povazované rozhodnym pravem za vztahy se srovnatelnymi ucinky;

b

—~

zpusobilost fyzickych osob k pravim a pravnim tkonim, aniz je
dotcen €l. 23 odst. 2 pism. c¢) a ¢lanek 26;

c) otazky vztahujici se ke zmizeni, nepfitomnosti nebo predpokladané
smrti fyzické osoby;

d

~

otazky vztahujici se k upravé majetkovych poméri v manzelstvi a k
majetkovym uspofadanim ve vztazich povazovanych rozhodnym
pravem za vztahy s U¢inky srovnatelnymi s manzelstvim;

e) jiné vyzivovaci povinnosti nez ty, které vyplynuly z divodu smrti;

f) formalni platnost ustné provedenych pofizeni pro piipad smrti;

g) prava a majetek vytvofené nebo pievedené jinym zplsobem nez
dédénim, jako napiiklad formou daru, spolecného vlastnictvi
s pravem dédit po spolumajiteli, dichodového pfipojisténi, pojistné
smlouvy a podobnych ujednani, aniz je dotcen €l. 23 odst. 2 pism. i);

h

=

otazky upravené pravem obchodnich spolecnosti, sdruzeni a jinych
pravnickych osob, jako ustanoveni v zékladajicich listindch a statu-
tech spolecnosti, sdruzeni a jinych pravnickych osob, ktera uréuji
nakladani s podily v pfipadé smrti jejich ¢lent;

i) zruSeni, zénik a fuze spoleCnosti, sdruzeni a jinych pravnickych
osob;

j) zakladani, sprava a ruSeni trusti;

k) povaha vécnych prav; a

1) jakykoli zapis prav k nemovitému ¢i movitému majetku do rejstiiku,
véetné pravnich pozadavkl pro takovy zapis, a ucinky zépisu nebo
neprovedeni zapisu téchto prav do rejstiiku.
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Clanek 2

Pravomoc v dédickych vécech v ramci ¢lenskych stati

Toto nafizeni se nedotykd pravomoci organi ¢lenskych statd zabyvat se
dédickymi vécmi.

Clének 3

Definice

1.  Pro ucely tohoto nafizeni se rozumi:

a) ,,dédénim* dédéni majetku zemielé osoby, které zahrnuje jakoukoli
formu ptrechodu majetku, prav a zavazkt z divodu smrti, at’ jiz se
jedna o ptechod jako projev vile v pofizeni pro pfipad smrti, nebo
o prechod na zakladé¢ dédeéni ze zakona;

b) ,,dédickou smlouvou* smlouva, vcetné smlouvy vyplyvajici ze
vzajemnych zavéti, ktera s protiplnénim nebo bez né&j vytvafi,
méni nebo rusi prava k budouci pozistalosti nebo k budoucim
pozustalostem jedné ¢i vice osob, které jsou smluvnimi stranami,

¢) ,.spole¢nou zaveéti™ zaveét ustanovend dvéma ¢i vice osobami v jediné
listing;

d) ,,pofizenim pro pfipad smrti“ zavet, spoleéna zaveét nebo dédicka
smlouva;

e) ,,Clenskym staitem puvodu“ Clensky stat, ve kterém bylo vydano
rozhodnuti, ve kterém byl schvalen nebo uzavien soudni smir, ve
kterém byla vystavena vetejna listina nebo ve kterém bylo vydano
evropské dédické osvédcent;

f) ,,Clenskym statem vykonu“ Clensky stat, v némz ma byt vydano
prohlaseni vykonatelnosti nebo proveden vykon rozhodnuti, soud-
niho smiru nebo vetejné listiny;

g) ,,rozhodnutim* kazdé rozhodnuti v dédickych vécech vydané soudem
Clenského statu bez ohledu na to, jak je toto rozhodnuti oznaceno,
véetné rozhodnuti o nakladech fizeni vydaného soudnim ufednikem;

h) ,,soudnim smirem“ smir v dédickych vécech, ktery byl schvalen
soudem nebo ktery byl v priibéhu fizeni pfed soudem uzavien;

i) ,vefejnou listinou”“ dokument v dédické véci, ktery byl formalné
vyhotoven nebo registrovan jako vefejna listina v nékterém clenském
staté¢ a jehoz pravost:

i) se vztahuje na podpis i na obsah vefejné listiny a

ii) byla ovéfena organem vefejné moci Ci jinym organem zmoc-
nénym pro tento Gcel Clenskym statem plvodu.
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2. Pro ucely tohoto nafizeni se ,,soudem® rozuméji veskeré soudni
organy a vSechny ostatni organy a pravni odbornici s pravomoci v dédic-
kych vécech, ktefi vykonavaji soudni funkce nebo jednaji na zakladé
zmocnéni soudnim organem nebo pod dohledem soudniho organu,
jestlize tyto ostatni organy a pravni odbornici nabizeji zaruky nestran-
nosti a prava vSech stran byt vyslechnut a jestlize jejich rozhodnuti
vydana podle prava ¢lenského statu, v némz putisobi:

a) mohou byt napadena pred soudnim organem nebo jim piezkoumana;
a

b) maji obdobnou silu a Gcinky jako rozhodnuti soudniho organu v téze
véci.

Clenské staty informuji Komisi o ostatnich organech a pravnich odbor-
nicich uvedenych v prvnim pododstavci v souladu s ¢lankem 79.

KAPITOLA 11
PRISLUSNOST

Clének 4

Obecna prislusnost

Soudy clenského statu, na jehoz uzemi mél zustavitel obvykly pobyt
v dobé¢ smrti, jsou ptislusné rozhodovat o dédictvi jako o celku.

Clének 5

Dohoda o volbé soudu

1.  Pokud pravo, které si zlstavitel dle ¢lanku 22 zvolil, aby se jim
fidilo jeho dédictvi, je pravem clenského statu, mohou se dotéené strany
dohodnout, ze soud ¢i soudy tohoto clenského statu jsou vylucné
piislusné k rozhodovani o kterékoli otazce souvisejici s dédictvim.

2. Uvedena dohoda o volbé soudu se sjednava pisemné s uvedenim
data a podpisu dotéenych stran. Pisemné formé jsou rovnocenna veskera
sdéleni elektronickymi prostfedky, kterd umoznuji trvaly zdznam
dohody.

Clének 6

Prohlaseni nepiisluSnosti v pripadé volby prava

Pokud pravo, které si zustavitel dle ¢lanku 22 zvolil, aby se jim fidilo
jeho dédictvi, je pravem ¢lenského statu, soud, ktery zahdjil fizeni podle
¢lanku 4 nebo ¢lanku 10:

a) muze na zadost jedné ze stran fizeni prohldsit, ze neni pfislusny,
pokud mé za to, ze soudy c¢lenského statu zvoleného prava jsou
vhodnéjsi pro rozhodnuti o dédictvi s ohledem na praktické okol-
nosti dédictvi, jako je misto obvyklého pobytu stran a misto, kde se
pozustalost nachazi, nebo
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b) prohlasi, Ze neni pfislusny, jestlize se strany fizeni v souladu
s ¢lankem 5 dohodly, Ze pfenesou pfislusnost k soudu nebo soudim
Clenského statu zvoleného prava.

Clanek 7

Prislusnost v pripadé volby prava

Soudy clenského statu, jehoz pravo si zlstavitel zvolil podle ¢lanku 22,
jsou prislusné pro rozhodovani o dédictvi, pokud:

a) soud, u n€hoZ bylo fizeni zahdjeno dfive, prohlasil ve stejné véci na
zakladé ¢lanku 6 svou nepfiislusnost,

b) se strany fizeni v souladu s ¢lankem 5 dohodly, Ze pfenesou prislus-
nost k soudu nebo soudum tam uvedeného ¢lenského statu, nebo

c) strany fizeni vyslovné uznaly pfislusnost soudu, u n¢hoz bylo
zahéjeno fizeni.

Clének 8

Ukonceni Fizeni zahajeného bez navrhu v pripadé volby prava

Soud, ktery na zdklad¢ ¢lanku 4 nebo Clanku 10 zahdjil bez navrhu
fizeni o dédictvi, toto fizeni ukonéi, pokud strany fizeni souhlasi
s vyporadanim dédictvi smirnym zpisobem mimo soud v clenském
staté, jehoz pravo bylo zvoleno zistavitelem podle ¢lanku 22.

Clének 9

PrisluSnost zaloZena na pritomnosti u soudu

1.  Pokud v priabéhu fizeni u soudu ¢lenského statu ptislusného podle
¢lanku 7 vyjde najevo, ze ne vSechny strany uvedeného fizeni byly
stranami dohody o volbé soudu, soud je i nadale piislusny, pokud se
strany fizeni, které nebyly stranami dohody, dostavi k jednani k tomuto
soudu, aniz by namitaly jeho nepfisluSnost.

2. Pokud je stranami fizeni, které nejsou stranami dohody, namitana
nepfislusnost soudu uvedeného v odstavci 1, uvedeny soud prohlési, Ze
neni prislusny.

V takovém pfipadé jsou piislusné pro rozhodnuti o dédictvi soudy
pfislusné podle ¢lanku 4 nebo ¢lanku 10.

Clének 10

Podpiirna prislusnost

1.  Nenachazi-li se misto obvyklého pobytu zistavitele v dob& smrti
na uzemi clenského statu, jsou soudy clenského statu, v némz se
majetek tvorici pozlstalost nachazi, pfesto piislusné k rozhodovani
o dédictvi jako celku, pokud:
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a) m¢l zustavitel v dob€ smrti statni prislusnost tohoto ¢lenského statu;
nebo pokud tomu tak neni,

b) se misto pfedchoziho obvyklého pobytu zistavitele nachazelo na
uzemi tohoto clenského statu, za podminky, Ze v dob¢ zahajeni
fizeni od zmény tohoto mista obvyklého pobytu neuplynulo obdobi
delsi nez pét let.

2. Pokud zadny soud v ¢lenském stat¢ neni piislusny podle odstavce
1, jsou k rozhodovani o majetku tvoficim pozustalost piesto ptislusné
soudy ¢lenského statu, v némz se tento majetek nachazi.

Clének 11

Forum necessitatis

Neni-li zadny soud c¢lenského statu ptislusny podle jinych ustanoveni
tohoto nafizeni, mohou soudy ¢lenského statu ve vyjimecnych piipadech
o dédictvi rozhodnout, jestlize ve tfetim staté, k némuz ma dana véc
uzkou vazbu, neni fizeni mozné nebo je v takovém tietim staté nelze
rozumné zahajit nebo vést.

Véc musi vykazovat dostateCnou vazbu na Clensky stat, u jehoz soudu
bylo fizeni zahajeno.

Clének 12

Omezeni Fizeni

1.  Pokud pozustalost zahrnuje majetek nachdzejici se v tfetim staté,
muze soud, u kterého bylo zahajeno fizeni o dédictvi, na zadost jedné ze
stran rozhodnout, Ze o jedné nebo vice ¢astech tohoto majetku nebude
rozhodovat, pokud lze ocekavat, ze jeho rozhodnuti ohledné daného
majetku nebude uznino a piipadné prohlaSeno vykonatelnym v tomto
tietim staté.

2. Odstavcem 1 neni dotéeno pravo stran omezit rozsah fizeni podle
prava clenského statu, u jehoz soudu bylo fizeni zahéjeno.

Clének 13

Prijeti ¢i odmitnuti dédictvi, odkazu nebo povinného dédického
podilu

Vedle soudu, ktery je pfislusny k rozhodovani o dédictvi podle tohoto
nafizeni, jsou i soudy Clenského statu, kde ma obvykly pobyt osoba, jez
podle prava rozhodného pro dédéni mize pred soudem ucinit prohlaseni
tykajici se pfijeti ¢i odmitnuti dédictvi, odkazu ¢i povinného podilu
nebo prohlaseni za wcelem omezeni odpovédnosti takové osoby,
pokud jde o zavazky pozistalosti, ptislusné k pfijeti takovych prohla-
Seni, pokud tato prohlaseni mohou byt ucinéna pred soudem podle
prava tohoto ¢lenského statu.

Cldanek 14
Zahajeni Fizeni
Pro ucely této kapitoly se za zahdjeni fizeni pfed soudem povazuje

okamzik, kdy:

a) byl navrh na zahajeni fizeni nebo jina rovnocenna pisemnost podan
k soudu za predpokladu, Ze navrhovatel néasledné¢ neopomene ucinit
kroky nezbytné k fadnému doruéeni pisemnosti odpurci,
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b) byla pisemnost pfedana utadu, ktery provadi dorucovani, pokud musi
byt pisemnost dorucena pied svym podanim k soudu, za ptredpo-
kladu, Ze navrhovatel nésledn€ neopomene ucinit kroky nezbytné
k fadnému podani pisemnosti u soudu, nebo

¢) soud rozhodl o zahdjeni fizeni, je-li fizeni zahajovano bez navrhu,
nebo, neni-li takové rozhodnuti vyzadovano, okamzik, kdy soud
provedl zaznam o podani v dané véci.

Clanek 15

Pi'ezkoumani prislusnosti

Pokud je u soudu nékterého Clenského statu zahajeno fizeni v dédické
véci, k niz neni pfislusny podle tohoto nafizeni, prohlasi tento soud
z vlastniho podnétu svou nepfislusnost.

Clének 16

Prezkoumani pripustnosti

1. Pokud se odpirce, ktery ma obvyklé bydlist¢ na Gzemi jiného
statu, nez je Clensky stat, ve kterém byl navrh podan, nedostavi k soudu,
prerusi pfislusny soud fizeni do doby, nez bude prokazano, Ze odpirce
mohl obdrzet navrh na zahajeni fizeni nebo jinou rovnocennou pisem-
nost v dostatecném piedstihu, jenZ mu umoziuje pfipravu na jednani
pfed soudem, nebo Ze za timto ucelem byly ucinény veskeré nezbytné
kroky.

2. Ma-li byt navrh na zahdjeni fizeni nebo jind rovnocenna pisemnost
podle tohoto nafizeni zaslan z jednoho c¢lenského statu do druhého,
pouZzije se misto odstavce 1 tohoto Clanku clanek 19 nafizeni Evrop-
ského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1393/2007 ze dne 13. listopadu 2007
o dorucovani soudnich a mimosoudnich pisemnosti ve vécech obcan-
skych a obchodnich v ¢lenskych statech (doru¢ovani pisemnosti) (1).

3. Pokud nelze pouzit natizeni (ES) ¢. 1393/2007, pouZije se ¢lanek
15 Haagské timluvy ze dne 15. listopadu 1965 o dorucovéni soudnich
a mimosoudnich pisemnosti v cizin¢ ve vécech obcanskych a obchod-
nich, bylo-li tfeba zaslat navrh na zahajeni fizeni nebo jinou rovno-
cennou pisemnost podle uvedené iimluvy do ciziny.

Clének 17

Litispendence

1. Je-li u soudt raznych c¢lenskych statli zahajeno fizeni v téze véci
mezi tymiZz stranami, prerusi soud, u n¢hoz bylo fizeni zahajeno pozdéji,
bez navrhu fizeni az do doby, nez se urci piislusnost soudu, ktery fizeni
zahéjil jako prvni.

2. Jakmile je urCena piislusnost soudu, u néhoz bylo fizeni zah4jeno
jako prvni, prohlasi se soud, u néhoz bylo fizeni zahdjeno pozdgji, za
nepiislusny ve prospéch prvniho soudu.

(") UF. vést. L 324, 10.12.2007, s. 79.
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Cléanek 18

Souvisejici Fizeni

1. Jsou-li u soudli ruznych clenskych stath zahajena fizeni, ktera
navzajem souviseji, mize soud, u néhoz bylo fizeni zahajeno pozdéji,
toto Tizeni prerusit.

2. Dokud nejsou fizeni o podanych Zzalobach skoncena v prvnim
stupni, miiZze soud, u n¢hoz byla Zaloba podédna pozdgji, na navrh strany
fizeni také prohlasit, Ze neni piislusny, jestlize soud, u nc¢hoz byla
zaloba podana dfive, je pfislusny pro fizeni o té€chto zalobach a spojeni
téchto fizeni je podle jeho prava piipustné.

3. Ve smyslu tohoto ¢lanku zaloby navzajem souviseji, pokud je
mezi nimi déan tak uzky vztah, Ze jejich spole¢né projednéni a rozhodnuti
je vhodné k tomu, aby se zabranilo vydani vzajemné si odporujicich
rozhodnuti v oddé€lenych fizenich.

Clanek 19
Predbézna a zajiStovaci opatieni
Predbézna opatieni, véetné zajistovacich opatieni, kterd jsou upravena
pravem jednoho Clenského statu, je mozné u soudt tohoto statu navrh-

nout i tehdy, kdy je pro rozhodnuti ve véci samé piislusny na zakladé
tohoto natizeni soud jiného ¢lenského statu.

KAPITOLA III
ROZHODNE PRAVO

Cldnek 20
Univerzalni pouZitelnost

Pravo urcené timto nafizenim se pouzije bez ohledu na to, zda je ¢i neni
pravem c¢lenského statu.

Clének 21

Obecné pravidlo

1. Nestanovi-li toto nafizeni jinak, je rozhodnym pravem pro dédéni
jako celek pravo statu, ve kterém mél zustavitel sviij obvykly pobyt
v dob¢& smrti.

2. Je-li ze vSech okolnosti véci ziejmé, Zze v dobé smrti mél zdstavitel
zjevné uz$i spojeni s jinym statem, nez je stat, jehoz pravo by se
pouzilo na zakladé¢ odstavce 1, bude pravem rozhodnym pro dédéni
vyjimecn¢ pravo tohoto jiného statu.

Clanek 22
Volba priva
1.  Kazda osoba si muze zvolit za pravo, jimz se ¥idi jeji dédictvi jako

celek, pravo statu, jehoz je statnim piisluSnikem v dobé uskutecnéni této
volby nebo v dob¢& smrti.
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Osoba s vicenasobnou statni piisluSnosti si mtize zvolit pravo kterého-
koli statu, jehoz je statnim ptisluSnikem v dobé uskutecnéni této volby
nebo v dob¢ smrti.

2. Tato volba musi byt ufinéna vyslovné v prohldSeni ve formé
pofizeni pro pifipad smrti nebo musi vyplyvat z ustanoveni takového
pofizeni.

3. Vécna platnost tkonu, jimz byla volba prava ucinéna, se Fidi
zvolenym pravem.

4.  Jakdkoliv zména nebo odvolani volby prava musi co do formy
splitovat pozadavky pro zménu nebo odvolani pofizeni pro pfipad smrti.

Clanek 23

Oblast piisobnosti rozhodného prava

1.  Pravem urCenym podle ¢lanku 21 nebo ¢lanku 22 se #idi dédictvi
jako celek.

2. Timto pravem se fidi zejména:
a) duvody, doba a misto zahdjeni dédického fizeni;

b) urceni opravnénych osob a jejich pfislusnych podili a povinnosti,
které jim mohou byt uloZeny zlstavitelem, a urceni dalSich dédic-
kych prav, véetné dédickych prav pozlstalého manzela ¢i partnera;

¢) deédicka zpusobilost;
d) vydédéni a dédicka nezpusobilost;

e) prechod majetku, prav a zavazkul, které jsou soucasti pozistalosti, na
dédice a pripadné na odkazovniky, véetné podminek a ucinkd pfijeti
¢i odmitnuti dédictvi ¢i odkazu;

f) pravomoci dédici, vykonavatelti zavéti a jinych spravel pozistalosti,
zejména pokud jde o prodej majetku a platby véfitelim, aniz jsou
dotceny pravomoci uvedené v ¢l. 29 odst. 2 a 3;

g) odpovédnost za dluhy plynouci z dédictvi;

h) cast poziistalosti, s niz je mozno nakladat, povinné podily a jinad
omezeni nakladat s majetkem po smrti, jakoz i pfipadné naroky,
jez osoby zustaviteli blizké mohou mit vi¢i pozistalosti ¢i vici
dédictm;

i) povinnost vratit nebo zapocist dary, zalohy na dédictvi nebo odkazy
pfi urovani podild jednotlivych opravnénych osob; a

j) rozde€leni pozustalosti.

Clének 24

Jina porizeni pro piipad smrti neZ dédické smlouvy

1. Jiné pofizeni pro pfipad smrti nez dédickd smlouvy se co do své
piipustnosti a vécné platnosti fidi pravem, které by se dle tohoto nafi-
zeni bylo pouzilo na dédéni majetku po osobé, ktera pofizeni ucinila,
pokud by tato osoba byla zemfiela v den, kdy bylo pofizeni ucinéno.
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2. Bez ohledu na odstavec 1 si osoba miize jako pravo, jimz se bude
pofizeni pro piipad smrti co do jeho ptipustnosti a vécné platnosti fidit,
zvolit pravo, které si osoba Cinici pofizeni pro pfipad smrti mohla zvolit
v souladu s ¢lankem 22 za podminek, jez jsou v tomto ¢lanku stano-
veny.

3. Odstavec 1 se pfiméfen¢ pouzije i pro zménu nebo odvolani
jinych pofizeni pro piipad smrti nez dédickych smluv. V ptipadé
volby prava podle odstavce 2 se zména nebo odvolani fidi zvolenym
pravem.

Clanek 25

Dédické smlouvy

1.  Dédicka smlouva tykajici se dédéni po jedné osob¢ se fidi, pokud
jde o jeji pfipustnost, vécnou platnost a zavazné ucinky mezi stranami
véetné podminek pro jeji zruSeni, pravem, které by se podle tohoto
nafizeni bylo pouzilo pro dédéni po této osobé v pripadé jeji smrti ke
dni uzavieni dané smlouvy.

2. Dédicka smlouva tykajici se dédéni po nckolika osobach je
pfipustna, pouze pokud je pfipustna podle vSech pravnich tada, které
by podle tohoto natizeni byly pouZily pro dédéni po vSech zicastnénych
osobach v pfipad¢ jejich smrti ke dni uzavieni dané smlouvy.

Dédicka smlouva, ktera je pfipustna podle prvniho pododstavce, se co
do své vécné platnosti a zavaznych ucinkd mezi stranami, vcetné
podminek pro zrusSeni, fidi pravem, k némuz ma nejuzsi vztah, pficemz
se musi jednat o jedno z prav uvedenych v prvnim pododstavci.

3.  Bez ohledu na odstavce 1 a 2 si strany mohou zvolit za pravo,
jimZ se bude jejich dédicka smlouva, co se tycCe jeji pfipustnosti, vécné
platnosti a zavaznych G¢inkli mezi stranami véetné¢ podminek pro jeji
zruseni fidit, pravo, které by si osoba nebo jedna z osob, jejichZ majetek
je dotcen, mohla zvolit podle ¢lanku 22, za podminek stanovenych
v tomto ¢lanku.

Clének 26

Vécna platnost porizeni pro pripad smrti

1. Pro ucely clanku 24 a 25 se vécné platnosti tykaji tyto prvky:

a) zpusobilost osoby Cinici pofizeni pro ptipad smrti takové pofizeni
udinit;

b) zvlaStni diivody branici osobé, kterd ¢ini pofizeni, pofidit ve
prospéch urcitych osob nebo branici jiné osobé obdrzet majetek
z dédictvi osoby, kterd pofizeni ucinila;

¢) pripustnost zastoupeni pro ucely ucinéni pofizeni pro piipad smrti;

d) vyklad pofizeni;
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e) podvod, natlak, omyl a dalsi otazky vztahujici se k souhlasu nebo
vili osoby Cinici pofizeni.

2. Ma-li osoba zpusobilost ucinit pofizeni pro pfipad smrti podle
prava rozhodného v souladu s ¢lankem 24 nebo ¢lankem 25, nedotkne
se naslednd zména rozhodného prava jeji zpisobilosti zménit ¢i odvolat
takové poftizeni.

Clének 27

Formalni platnost pisemné vyhotovenych pofizeni pro pripad smrti

1. Pisemné vyhotovené pofizeni pro pfipad smrti je platné co do
formy, pokud jeho forma vyhovuje pravnimu fadu:

a) statu, v némz bylo vyhotoveno pofizeni nebo uzaviena dédicka
smlouva;

b) statu, jehoz byl zistavitel nebo alespoii jedna z osob, jejichz dédictvi
se tyka dédicka smlouva, statnim ptislusSnikem bud’ v dobé vyhoto-
veni pofizeni nebo uzavieni smlouvy, nebo v dobé smrti;

¢) statu, v némz mél zlstavitel nebo alesponn jedna z osob, jejihoz
dédictvi se tyka dédickd smlouva, bydlisté bud’ v dobé vyhotoveni
pofizeni nebo uzavieni smlouvy, nebo v dob¢ smrti;

d) statu, v némz mél zlstavitel nebo alespoil jedna z osob, jejihoz
dédictvi se tyka dédicka smlouva, obvykly pobyt bud v dobé
vyhotoveni pofizeni nebo uzavieni smlouvy, nebo v dobé smrti;
nebo

e) pokud jde o nemovitosti, staitu, v némz se dané nemovitosti nacha-
zeji.

Stanoveni toho, zda zlstavitel nebo jakakoliv osoba, jejihoz dédictvi se
tykd dédicka smlouva, méli bydlist¢ v uritém staté, se fidi pravem
tohoto statu.

2. Odstavec 1 se uplatni i na pofizeni pro pfipad smrti, jimiz se méni
formy, pokud spliluje pozadavky kteréhokoli pravniho fadu, podle jehoz
ustanoveni by dle odstavce 1 bylo zménéné nebo zrusené pofizeni pro
pfipad smrti platné.

3. Pro tcely tohoto ¢lanku se kazdé pravni ustanoveni, které omezuje
povolené formy potizeni pro piipad smrti z hlediska véku, statni piislus-
nosti nebo jinych osobnich okolnosti ziistavitele nebo osob, jejichz
dédictvi se tyka dédicka smlouva, povazuje za formalni pozadavek.
Stejné pravidlo se uplatni i na urceni zpusobilosti sveédki, jiz je
podminéna platnost pofizeni pro piipad smrti.
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Clének 28

Platnost formy prohlaseni o prijeti ¢i odmitnuti dédictvi

ProhlaSeni o piijeti ¢i odmitnuti dédictvi, odkazu nebo povinného dédic-
kého podilu nebo prohlaseni, kterym se omezuje odpovédnost osoby
Cinici toto prohlaseni, je co do formy platné, pokud splituje pozadavky:

a) prava rozhodného pro dédéni podle ¢lanku 21 nebo ¢lanku 22, nebo

b) prava statu, ve kterém ma osoba Cinici toto prohlaseni obvykly
pobyt.

Clének 29

Zvlastni pravidla pro jmenovani a pravomoci spravce pozustalosti
v urditych situacich

1.  Stanovi-li pravo clenského statu, jehoz soudy jsou pfislusné
k rozhodovani o dédictvi na zakladé tohoto nafizeni, Ze ustaveni spravce
pozustalosti je povinné nebo je povinné na vyzadani, a je-li pravo
rozhodné cizim pravem, mohou soudy tohoto ¢lenského statu, u nichz
bylo zahdjeno fizeni, ustavit jednoho ¢i vice spravcl pozistalosti na
zéakladé vlastniho prava za podminek, jez jsou stanoveny v tomto
¢lanku.

Spravce (¢i spravci) ustanoveni podle tohoto odstavce jsou osoby oprav-
néné vykonavat zavét zlstavitele nebo spravovat pozustalost na zakladé
prava rozhodného pro dédéni. V ptipadé, ze toto pravo neumoziuje
spravu pozustalosti osobou, jez neni opravnénou osobou, mohou
soudy ¢lenského statu, v némz ma byt spravce ustaven, jmenovat tietiho
spravce podle vlastniho prava, pokud to vlastni pravo uklada a pokud
existuje vazny stfet zajml mezi opravnénymi osobami nebo mezi oprav-
nénymi osobami na jedné strané a véfiteli ¢i jinymi osobami, které se
zaruCily za dluhy zlstavitele, na stran¢ druhé, neschopnost opravnénych
osob dosahnout dohody o spravé dédictvi nebo pokud je dédictvi, jez
ma byt spravovano, komplexni s ohledem na povahu majetku.

Spravce (Ci spravci) ustaveni podle tohoto odstavce jsou jediné osoby
opravnéné k vykonu pravomoci uvedenych v odstavcich 2 a 3.

2. Osoba ¢i osoby, které byly podle odstavce 1 ustanoveny spravcem
¢i spravci, jsou opravnény vykondvat pravomoci pro spravu pozistalosti
na zéklad¢ prava rozhodného pro dédéni. Soud, ktery spravce ustavuje,
muize ve svém rozhodnuti stanovit zvlastni podminky pro vykon téchto
pravomoci v souladu s pravem rozhodnym pro dédéni.

V piipadé¢, Zze pravo rozhodné pro dédéni nestanovi dostatecné pravo-
moci pro ucely ochrany majetku tvoficiho pozistalost nebo ochrany
prav veéfitelll ¢i jinych osob, které maji zaruCené dluhy zlstavitele,
muize soud, ktery spravce ustavuje, povolit spravci ¢i spraveum
vykonavat zbytkové pravomoci spravce stanovené pravem tohoto Clen-
ského statu a ve svém rozhodnuti miZe stanovit zvlaStni podminky
vykonu této pravomoci v souladu s timto pravem.
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Spravce €i spravei, ktefi pfijimaji opatfeni na zaklad¢é zbytkové pravo-
moci, v8ak dodrzuji pravo rozhodné pro dédéni, pokud jde o ptevod
vlastnictvi k majetku, ktery tvofi pozustalost, pravni odpovédnost za
dluhy véaznouci na dédictvi, prava opravnénych osob, pfipadné i vcetné
prava pfijmout ¢i odmitnout dédictvi a prav vykonavatele zavéti ziista-
vitele.

3. Aniz je dotéen odstavec 2, mize soud, ktery ustavuje jednoho
nebo vice spravcl podle odstavce 1, ve vyjimecnych piipadech, kdy
je pravem rozhodnym pro dédéni pravo tietiho statu, rozhodnout, ze
témto spraveim svEéfi vSechny pravomoci spojené se spravou podle
prava ¢lenského statu, v némz jsou ustaveni.

Spravci vSak pfi vykonu takovych pravomoci musi predevsim respek-
tovat urceni opravnénych osob a jejich dédickych prav, véetné jejich
prava na povinny dédicky podil nebo naroku vici pozistalosti ¢i
dédicim podle prava rozhodného pro dédéni.

Clének 30

Zvlastni omezujici pravidla tykajici se ¢ ovliviiujici dédéni
v souvislosti s urcitymi aktivy

Pokud pravo statu, ve kterém se nachazeji urcité nemovitosti, podniky
nebo dal$i zvlaStni druhy majetku, obsahuje zvlastni pravidla, ktera
z ekonomickych, rodinnych ¢i spolecenskych divodd stanovi omezeni
tykajici se ¢i ovliviiujici dédéni takového majetku, pouziji se pro dédéni
tato zvlastni pravidla, pokud jsou podle prava tohoto statu pouzitelna
nezavisle na pravu rozhodném pro dédéni.

Clének 31

Piizpusobeni vécnych prav

Dovolava-li se osoba vécného prava, které ji nalezi na zakladé prava
rozhodného pro dédéni, a dané vécné pravo neexistuje v pravnim fadu
Clenského statu, v némz se tohoto prava dovolava, bude toto vécné
pravo v piipadé potfeby a v mozném rozsahu pfizptisobeno nejbliz§imu
rovnocennému vécnému pravu v ramci pravniho fadu daného statu,
pfiemz bude zohlednén ucel a zijem, které toto konkrétni vécné
pravo sleduje, jakoz i ucinky, jez jsou s nim spojeny.

Clanek 32

Osoby soucasné zemi‘elé

Pokud dvé nebo vice osob, jejichz dédéni se fidi rozdilnymi pravnimi
predpisy, zemifou za podminek, v nichZ neni jisté pofadi jejich smrti,
a pokud tyto pravni ptedpisy upravuji situaci rozdilné€ nebo ji neupravuji
vubec, zadny z téchto zistaviteli nema dédicka prava vaci druhému ¢i
druhym.
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Clének 33

Poziistalost bez dédicu

Pokud podle prava rozhodného pro dédéni podle tohoto nafizeni neexis-
tuje pro zadny majetek ani dédic, ani odkazovnik podle pofizeni pro
pfipad smrti, ani zddnd fyzickd osoba neni dédicem ze zékona, pouZiti
takto ureného prava nevylucuje pravo Clenského statu nebo subjektu
ur¢eného danym clenskym stitem za timto ucelem ujmout se podle
svého prava vlastnictvi majetku z dédictvi, ktery se nachdzi na jeho
uzemi, maji-li véfitelé pravo narokovat uspokojeni svych pohledavek
z majetku tvoficiho pozilistalost.

Cldnek 34
Zpétny a dalsi odkaz

1. Pouzitim prava tietiho statu uréeného na zakladé tohoto nafizeni se
rozumi pouziti pradvnich norem platnych v tomto statu vcetné jeho
norem mezinarodniho prava soukromého, pokud odkazuji:

a) na pravo nékterého ¢lenského statu, nebo

b) na pravo jiné¢ho tretiho statu, ktery by uplatnil své vlastni pravo.

2. Zpétny a dalsi odkaz se neuplatni v souvislosti s pravem
uvedenym v €l. 21 odst. 2, ¢lanku 22, ¢lanku 27, ¢l. 28 pism. b) a ¢lanku
30.

Cldnek 35
Verejny poradek (ordre public)

Pouziti nékterého ustanoveni prava kteréhokoli statu urceného na
zéaklad¢ tohoto nafizeni mlze byt odmitnuto pouze v piipadé, ze by
bylo zjevné neslucitelné s vetejnym poradkem (ordre public) mista
soudu.

Clének 36

Staty s vice pravnimi systémy — kolize pravnich norem z hlediska
uzemniho

1. Pokud pravo urCené na zakladé tohoto nafizeni je pravem statu,
ktery je sloZzen z vice uzemnich jednotek, z nichz kazdd ma vlastni
pravni normy upravujici dédéni, uréi se piislusnd uzemni jednotka,
jejiz pravni normy se uplatni, na zakladé vnitrostatnich koliznich prav-
nich pfedpistt daného statu.

2. 'V pripadé neexistence danych vnitrostatnich koliznich pravnich
piedpisut:

a) jakykoli odkaz na pravo statu uvedené¢ho v odstavci 1 je pro ucely
stanoveni prava rozhodného na zakladé ustanoveni odkazujicich na
obvykly pobyt zlstavitele odkazem na pravo tizemni jednotky, v niz
m¢él zdstavitel obvykly pobyt v dobé smrti;
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b) jakykoli odkaz na pravo statu uvedené¢ho v odstavci 1 je pro ucely
stanoveni prava rozhodného na zakladé ustanoveni odkazujicich na
statni piisluSnost zlstavitele odkazem na pravo Uzemni jednotky,
k niz mél zustavitel v dobé smrti nejuzsi vztah;

¢) jakykoli odkaz na pravo statu uvedené¢ho v odstavci 1 je pro ucely
stanoveni prava rozhodného na zéklad¢ jinych ustanoveni, podle
nichZ jsou hrani¢nimi urcovateli jiné prvky, odkazem na pravo
uzemni jednotky, v niz se pfislusny prvek nachazi.

3. Aniz je dotcen odstavec 2, je jakykoli odkaz na pravo statu uvede-
ného v odstavei 1 pro ucely stanoveni pfislusného prava podle ¢lanku
27, v piipadé neexistence vnitrostatnich koliznich pravnich piedpist
v tomto staté, odkazem na pravo uzemni jednotky, k niz mé&l zdstavitel
nebo osoby, jejichz dédictvi se tyka dédicka smlouva, nejuzsi vztah.

Clének 37

Staty s vice pravnimi systémy — kolize pravnich norem z hlediska
osobniho

Ve vztahu ke statu, ve kterém dva nebo vice pravnich systémid nebo
souborti pravidel pouzitelnych pro rizné kategorie osob upravuji dédeéni,
se odkazem na pravo tohoto statu rozumi odkaz na pravni systém nebo
soubor pravidel, ktery je urCen platnymi pravidly tohoto statu. Neexis-
tuji-li takovéd pravidla, pouZije se pravni systém nebo soubor pravidel,
k némuz mé¢l zlstavitel nejuzsi vztah.

Cldnek 38
Nepouziti tohoto narizeni v piipadé vnitrostatni kolize pravnich

norem

Clensky stat, ktery méa vice uzemnich jednotek, z nichz kazda ma
vlastni pravni normy upravujici dédéni, neni povinen uplatiovat toto
nafizeni pii kolizich pravnich predpist, jez se tykaji vyhradné téchto
jednotek.

KAPITOLA IV
UZNAVANI, VYKONATELNOST A VYKON ROZHODNUTI

Clanek 39
Uznavani

1. Rozhodnuti vydand v nékterém clenském staté jsou v ostatnich
¢lenskych stitech uzndvéna, aniZ by bylo vyZzadovano zvlastni fizeni.

2. Stane-li se spornym, zda rozhodnuti ma byt uznano, muze kazda
strana, ktera uplatituje uznani jako hlavni véc v daném sporu, v fizeni
podle ¢lankd 45 az 58 navrhnout, Ze soudni rozhodnuti ma byt uznano.



2012R0650 — CS — 05.07.2012 — 000.003 — 33

3. Je-li otazka uznani rozhodnuti vznesena u soudu ¢lenského statu
jako predbézna otazka, mize o ni tento soud rozhodnout.

Clanek 40

Divody pro neuznani

Rozhodnuti se neuzna:

a) je-li takové uznani zjevné v rozporu s vefejnym potadkem (ordre
public) Clenského statu, v némz se o uznani zada;

b) jestlize odpurci, v jehoz nepfitomnosti bylo rozhodnuti vydéno,
nebyl dorucen navrh na zahajeni fizeni nebo jina rovnocenna pisem-
nost v dostateném casovém piedstihu a takovym zplisobem, ktery
mu umoziuje piipravu na jednani pred soudem, ledaze Zzalovany
nevyuzil zadny opravny prosttedek proti rozhodnuti, i kdyz
k tomu mél moznost;

c) jestlize je neslucitelné s rozhodnutim vydanym v fizeni v téze véci
mezi tymiz stranami v Clenském staté, v némz se o uznani zada,

nezbytné pro uznani v Clenském staté, v némz se o uznani zada.

Clanek 41
Vylouceni prezkumu ve véci samé

Rozhodnuti vydané v clenském staté nesmi byt v zadném piipadé
prezkoumavano ve véci samé.

Cldnek 42
PreruSeni Fizeni o uznani
Soud ¢lenského statu, v némz se zada o uznani rozhodnuti vydaného

v jiném clenském staté, mize fizeni prerusit, jestlize byl proti rozhod-
nuti podan fadny opravny prostiedek v Clenském staté ptivodu.

Cldnek 43
Vykonatelnost
Rozhodnuti vydana v nékterém clenském staté a vykonatelna v tomto
staté jsou vykonatelnd v jiném ¢lenském staté, pokud tam byla na zadost

kterékoli dotéené strany prohlasena vykonatelnymi v souladu s postupem
stanovenym v ¢lancich 45 az 58.

Clanek 44
Urceni bydlisté
Pro posouzeni, zda ma strana fizeni bydlist¢ na tizemi ¢lenského statu

vykonu pro ucely fizeni podle ¢lanka 45 az 58, pouzije soud, u néjz
bylo fizeni zahajeno, pravo tohoto statu.
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Cldanek 45
PiisluSnost mistnich soudii
1. Navrh na prohlaSeni vykonatelnosti se podava u soudu nebo

pfislusného organu c¢lenského statu vykonu, o kterém tento Clensky
stat informoval Komisi v souladu s ¢lankem 78.

2. Mistni pfisluSnost se urcuje podle bydlisté strany, vaci niz je
vykon navrhovan, nebo podle mista vykonu.

Cldanek 46
Postup

1. Postup pro podani ndvrhu se fidi prdvem c¢lenského statu vykonu.

2. Navrhovatel neni povinen mit v ¢lenském stat€¢ vykonu ani
postovni adresu, ani povéfen¢ho zastupce.

3. K navrhu musi byt pfiloZzeny tyto dokumenty:

a) jedno vyhotoveni rozhodnuti, které spliiuje podminky nezbytné pro
uznani jeho pravosti;

b) potvrzeni vydané soudem nebo pfislusnym organem clenského statu
pivodu za pouziti formulafe stanovené¢ho poradnim postupem podle
¢l. 81 odst. 2, aniz je dotcen Clanek 47.

Clének 47

NepredloZeni potvrzeni

1.  Pokud neni pfedlozeno potvrzeni uvedené v ¢l. 46 odst. 3 pism.
b), mize soud nebo piislusny organ urcit Ihiitu pro jeho predlozeni,
pfijmout rovnocennou pisemnost nebo, pokud nepovazuje za potiebné
dalsi objasnéni, jeho ptedloZeni prominout.

2. Na pozadani soudu nebo pfislusného organu je tieba predlozit
pieklad takovych pisemnosti. Pfeklad musi byt vyhotoven osobou
opravnénou k prekladatelské Cinnosti v nékterém z Clenskych statd.

Clének 48

Prohlaseni vykonatelnosti

Rozhodnuti se prohlasi za vykonatelné bez prezkumu podle ¢lanku 40,
jakmile jsou splnény formalni nalezitosti uvedené v €lanku 46. Strana,
vuci niz je vykon navrhovan, neni v této Casti fizeni opravnéna Cinit
k navrhu jakakoli podani.
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Clének 49

Sdéleni rozhodnuti 0o navrhu na prohlaseni vykonatelnosti

1.  Rozhodnuti o navrhu na prohlaseni vykonatelnosti se bez odkladu
sdéli navrhovateli postupem stanovenym pravem c¢lenského statu
vykonu.

2. ProhlédSeni vykonatelnosti se doruci strané, vuci niz je vykon navr-
hovan, spolu s rozhodnutim, pokud ji toto rozhodnuti jiz nebylo
doruceno.

Cléanek 50

Opravny prostifedek proti rozhodnuti o navrhu na prohlaseni
vykonatelnosti

1.  Proti rozhodnuti o navrhu na prohlaseni vykonatelnosti muze
kterakoli strana podat opravny prostiedek.

2. Opravny prostiedek se podava u soudu, o kterém dotyény clensky
stat informoval Komisi v souladu s ¢lankem 78.

3. Opravny prostiedek se projednava v souladu s predpisy upravuji-
cimi sporna fizeni.

4.  Jestlize se strana, vuci niz je vykon navrhovan, nedostavi k fizeni
o opravném prostiedku zahajeného navrhovatelem u odvolaciho soudu,
pouzije se ¢lanek 16, i kdyz strana, vici niz je vykon navrhovan, nema
bydlisté¢ v zadném clenském state.

5. Opravny prostiedek proti prohlaSeni vykonatelnosti musi byt
podan ve lhut¢ 30 dnd od dorudeni tohoto prohlaseni. Ma-li strana,
vici niz je vykon navrhovan, bydlisté v jiném clenském staté, nez ve
kterém bylo prohlaSeni vykonatelnosti vydano, ¢ini lhtta pro podani
opravného prostfedku 60 dni a pocind bézet dnem jeho doruceni strané
osobné nebo do mista jejiho pobytu. Prodlouzeni této lhtty z divodu
vzdalenosti je vylouceno.

Clének 51

Postup pro napadeni rozhodnuti o opravném prostiredku

Rozhodnuti o opravném prostiedku mize byt napadeno pouze postu-
pem, o némz doty¢ny clensky stat informoval Komisi v souladu
s ¢lankem 78.

Clanek 52
Zamitnuti ¢i zruSeni prohliSeni vykonatelnosti
Soud, u n¢hoz byl opravny prostfedek podle ¢lanku 50 nebo ¢lanku 51

podan, zamitne nebo zrusi prohlaseni vykonatelnosti pouze na zaklade
diavodii uvedenych v ¢lanku 40. Rozhodnuti soud vyda neprodlené.
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Clének 53

PreruSeni Fizeni

Soud, u néhoz byl podan opravny prostiedek podle ¢lanku 50 nebo
¢lanku 51, pferusi na navrh strany, vici niz je vykon navrhovan, fizeni,
jestlize je odloZena vykonatelnost rozhodnuti v ¢lenském staté ptivodu
z divodu podani opravného prostiedku.

Clének 54

PiedbéZna opatieni vietné opatieni zajistovacich

1. Musi-li byt rozhodnuti uznano v souladu s touto kapitolou, neni
navrhovatel omezen v podavani navrhi na pfijeti predbéznych nebo
zajiStovacich opatfeni v souladu s pravem clenského statu vykonu,
aniz by bylo nezbytné prohlaseni vykonatelnosti podle ¢lanku 48.

2. ProhldSeni vykonatelnosti s sebou ze zakona nese moznost
pfijmout jakakoli zajistovaci opatieni.

3. Dokud bézi lhita k podani opravného prostiedku proti prohlaseni
vykonatelnosti stanovena v ¢l. 50 odst. 5 a dokud neni o tomto
opravném prostfedku rozhodnuto, nesmi byt ucinéna jina opatfeni nez
opatfeni k zajiSténi majetku strany, vici niZ je vykon navrhovan.

Clanek 55

Casteéna vykonatelnost

1. Bylo-li vydano rozhodnuti o vice narocich a nemiize-li byt prohla-
Seni vykonatelnosti vydano pro vSechny z téchto narokd, vyda soud
nebo piislusny organ prohlaseni vykonatelnosti pro jeden nebo vice
téchto narok.

2. Navrhovatel mize pozadat, aby bylo prohldSeni vykonatelnosti
omezeno pouze na Cast narokul.

Clének 56

Pravni pomoc

Navrhovatel, jemuz se v Clenském staté pivodu dostava vyhod uplné
nebo ¢astetné pravni pomoci nebo ktery je osvobozen od uhrady
nékladd nebo vydaji, poziva v jakémkoli fizeni o prohlaSeni vykona-

uhrady nédkladi a vydajii podle prava ¢lenského statu vykonu.

Clének 57

Zadna jistota, kauce & ziloha

Po strané, kterd v jednom ¢lenském staté navrhuje uznani, vykonatelnost
nebo vykon rozhodnuti vydaného v jiném clenském staté, nesmi byt na
zakladé skuteCnosti, ze je cizim statnim piislusnikem nebo ze nema
bydlisté nebo pobyt v ¢lenském staté, v némz se vykon navrhuje, poza-
dovéana zadna jistota, kauce ¢i zaloha, jakkoli oznacené.
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Clanek 58
Bezplatnost

V fizeni o prohldSeni vykonatelnosti nemlzZe byt ve staté¢ vykonu
vybiran Zadny poplatek stanoveny podle hodnoty predmétu sporu.

KAPITOLA V
VEREJNE LISTINY A SOUDNIi SMIRY

Clének 59

Prijimani verejnych listin

1. Vefejna listina vyhotovena v jednom c¢lenském stat€ méd v jiném
Clenském staté stejné dikazni ucinky jako ve staté puvodu, popfipadé
ucinky co nejvice srovnatelné, pokud to neni zjevné v rozporu
s vefejnym potadkem (ordre public) dotéeného Clenského statu.

Osoba, jez ma v imyslu pouzit vetejnou listinu v jiném ¢lenském staté,
muze pozadat organ, ktery listinu vyhotovil v Clenském staté ptavodu,
aby vyplnil formulaf stanoveny poradnim postupem podle ¢l. 81 odst. 2
a popsal v ném dikazni Géinky, které dana vefejna listina vyvolava
v Clenském staté ptvodu.

2. Jakékoli napadeni pravosti verejné listiny se provede u soudu ¢len-
ského statu pivodu a rozhodne se o ném podle prava tohoto statu.
Vefejna listina, ktera byla napadena, nevyvolava do rozhodnuti pfislus-
ného soudu zadné dikazni ucinky v jiném Clenském staté.

3. Jakékoli napadeni pravnich ukonil nebo pravnich vztahi zazname-
nanych ve vefejné listiné se provede u soudu pfislusnych podle tohoto
nafizeni a rozhodne se o ném podle prava rozhodného podle kapitoly
III. Vetejna listina, ktera byla napadena, nevyvolava do rozhodnuti
pfislusného soudu zadné dikazni uCinky v jiném clenském stateé, nez
je Clensky stat piivodu, pokud jde o napadenou cast.

4. Pokud vysledek fizeni u soudu clenského statu zavisi na uréeni
predbézné otazky souvisejici s pravnimi ukony nebo pravnimi vztahy
zaznamenanymi ve vefejné listin€ pofizené v dédickych vécech, je tento
soud pfislusny o ni rozhodnout.

Cléanek 60

Vykonatelnost vefejnych listin

1. Vefejna listina, ktera je vykonatelna v ¢lenském staté pivodu, se
prohlasi za vykonatelnou v jiném clenském staté na navrh kterékoli
dotcené strany v souladu s postupem stanovenym v ¢lancich 45 az 58.

2. Pro ucely €l. 46 odst. 3 pism. b) vyda organ, ktery vefejnou listinu
vyhotovil, na navrh kterékoli zuCastnéné strany potvrzeni za pouziti
formulafe stanoveného poradnim postupem podle ¢l. 81 odst. 2.
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3. Soud, ke kterému je podan opravny prostfedek podle ¢lanku 50
nebo ¢lanku 51, zamitne nebo zrusi prohlaseni vykonatelnosti jen tehdy,
pokud by vykon této vetejné listiny byl zjevné v rozporu s vefejnym
poradkem (ordre public) ¢lenského statu vykonu.

Clének 61

Vykonatelnost soudnich smiri

1.  Soudni smir, ktery je vykonatelny v ¢lenském staté pivodu, se
prohlasi za vykonatelny v jiném clenském stat€¢ na navrh kterékoli
dotcené strany v souladu s postupem stanovenym v ¢lancich 45 az 58.

2. Pro ucely ¢l. 46 odst. 3 pism. b) vyda soud, ktery smir schvalil
nebo pfed nimz byl smir uzavien, na navrh kterékoli dotéené strany
potvrzeni za pouziti formulafe stanoveného poradnim postupem podle
¢l. 81 odst. 2.

3. Soud, ke kterému je podan opravny prostfedek podle ¢lanku 50
nebo ¢lanku 51, zamitne nebo zru$i prohlaseni vykonatelnosti jen tehdy,
pokud by vykon soudniho smiru byl zjevné v rozporu s vefejnym
pofadkem (ordre public) ¢lenského statu vykonu.

KAPITOLA VI

EVROPSKE DEDICKE OSVEDCENI

Clének 62

Vytvoreni evropského dédického osvédceni

1.  Toto nafizeni zavadi evropské dédické osvédceni (dale jen ,,0svéd-
¢eni®), které se vyda za ucelem pouziti v jiném Clenském staté a vyvola
ucinky uvedené v c¢lanku 69.

2. Pouziti osvédceni neni povinné.

3. Osvédceni nenahrazuje vnitrostatni dokumenty pouzivané v clen-
skych statech pro obdobné ucely. Osvédceni, které jiz bylo vydano za
ucelem pouziti v jiném clenském stat€, nicméné vyvolava UCinky
uvedené v clanku 69 i v clenském staté, jehoz organy je vydaly
v souladu s touto kapitolou.

Clanek 63

Ucel osvédceni

1.  Ugelem osvédéeni je jeho vyuziti dédici, odkazovniky majicimi
piima prava k dédictvi a vykonavateli zavéti nebo spravcei pozistalosti,
kteti v jiném clenském staté potiebuji prokazat svij status nebo
vykonavat bud’ sva prava jako dédicové ¢i odkazovnici, nebo své pravo-
moci jako vykonavatelé zavéti ¢i spravci pozistalosti.

2. Osvédceni mize byt zejména pouzito k prokézani jednoho nebo
vice z téchto prvki:

a) statusu nebo prav jednotlivych dédicti, poptipadé jednotlivych odka-
zovnikll uvedenych v osvédCeni a jejich pfislusnych podild na
pozustalosti;
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b) pridéleni konkrétni polozky nebo polozek, které jsou soucasti pozls-
talosti, dédici (¢i dédiciim), popiipadé odkazovniku (¢i odkazovni-
ktim), uvedenym v osvédceni;

¢) pravomoci osob uvedenych v osvédceni vykonavat zavét Ci spra-
vovat pozistalost.

Clanek 64

Pravomoc vydat osvédceni

Osvédceni se vydava v ¢lenském staté, jehoz soudy jsou piislusné podle
¢lankd 4, 7, 10 nebo 11. Vydavajicim organem je:

a) soud ve smyslu ¢l. 3 odst. 2, nebo

b) jiny organ, ktery ma podle vnitrostatniho prava pravomoc zabyvat se
dédickymi vécmi.

Clének 65

Zadost o osvédéeni

1.  Osvédceni se vydava na zadost kterékoli osoby uvedené v ¢l. 63
odst. 1 (dale jen ,,zadatel).

2. Pro ucely podani zadosti miize Zadatel vyuzit formuladf stanoveny
poradnim postupem podle ¢l. 81 odst. 2.

3. Zadost musi obsahovat niZe uvedené informace, pokud ma Zadatel
takové informace k dispozici a jsou pro vydavajici organ nezbytné
k tomu, aby mohl osvéd¢it prvky pozadované zadatelem, pficemz,
aniz je dotCen €l. 66 odst. 2, se spolu s zadosti predkladaji veskeré
relevantni dokumenty, a to v origindle nebo kopii, jeZ spliiuji podminky
nezbytné pro ovéfeni pravosti:

a) udaje o zlstaviteli: pfijmeni (pfipadné rodné pftijmeni), jméno (Ci
jména), pohlavi, datum a misto narozeni, stav, statni pfislusnost,
identifikacni c¢islo (pokud existuje), adresa v dobé smrti, datum
a misto smrti;

b) tudaje o zadateli: piijmeni (pfipadné rodné piijmeni), jméno (¢i
jména), pohlavi, datum a misto narozeni, stav, statni pfislusnost,
identifikaéni ¢islo (pokud existuje), adresa a vztah k zustaviteli,
pokud existoval;

¢) udaje o ptipadném =zastupci zadatele: piijmeni (ptipadné rodné
pfijmeni), jméno (¢i jména), adresa a zpUsobilost k zastupovani;

d) Udaje o manZelovi/manZelce ¢i partnerovi/partnerce zistavitele,
popiipadé o byvalych manzelech/manzelkach ¢i byvalych partne-
rech/partnerkach: piijmeni (pfipadné rodné piijmeni), jméno (Ci
jména), pohlavi, datum a misto narozeni, stav, stitni pfislusnost,
identifikacni ¢islo (pokud existuje) a adresa;
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e) udaje o dalsich pfipadnych opravnénych osobach na zaklad¢ pofi-
zeni pro piipad smrti nebo ze zakona: pfijmeni, jméno (¢i jména)
nebo nazev organizace, piipadné identifikacni Cislo a adresa;

f) zamysSleny ucel osvédceni v souladu s Clankem 63;

g) pfipadné kontaktni daje soudu nebo jiného pfislusného organu,
ktery se zabyva nebo zabyval dédickou véci jako takovou;

h) prvky, na nichz zadatel odpovidajicim zplGsobem zaklada své naro-
kované pravo na dédictvi jako opravnéna osoba nebo pravo
vykonavat zavet zistavitele nebo pravo spravovat majetek ziistavi-
tele;

i) udaj o tom, zda zGstavitel ucinil pofizeni pro pifipad smrti; neni-li
ptiloZen original ani kopie, iidaj o misté, kde se original nachazi;

j) udaj o tom, zda zistavitel uzaviel manzelskou smlouvu nebo
smlouvu v souvislosti se vztahem, ktery by mohl mit obdobné
ucinky jako manzelstvi; neni-li pfiloZzen original ani kopie této
smlouvy, udaj o misté, kde se original nachazi;

k) udaj o tom, zda né€kterd z opradvnénych osob ucinila prohldSeni
ohledné pfiijeti nebo odmitnuti dédictvi;

1) prohlaseni o tom, Zze podle nejlepSiho védomi zadatele neprobiha
zadny spor ohledné prvkul, o jejichz osvédceni zada;

m) jakékoli dalsi informace, jez zadatel povazuje za uzite¢né pro ucely
vydani osvédceni.

Cléanek 66

Piezkoumani Zadosti

1. Vydavajici organ po obdrzeni zadosti oveti informace, prohlaSeni,
listiny a dalsi dikazy, které zadatel poskytl. Provede z vlastniho
podnétu Setfeni nezbytna pro ovéfeni, pokud to stanovi nebo umoziuje
jeho pravni predpisy, nebo Zzadatele vyzve k poskytnuti jakéhokoli
dalsiho dukazu, ktery povaZuje za nezbytny.

2. Pokud Zadatel nebyl u piislusnych dokument schopen piedlozit
kopie, které spliuji podminky nezbytné pro ovéfeni pravosti, muze
vydavajici organ rozhodnout, ze pfijme jinou formu dikazd.

3.  Pokud tak stanovi jeho pravni pfedpisy a za splnéni podminek
v nich uvedenych, mize vydavajici organ pozadovat, aby byla prohla-
Seni ucinéna pod piisahou nebo mistopiiseznym prohlaSenim namisto
prisahy.

4.  Vydavajici organ podnikne veskeré kroky nezbytné k tomu, aby
vSechny opravnéné osoby byly informovany o Zadosti o osvédceni. Je-li
to nezbytné pro zjisténi prvkid, jez maji byt osvédceny, vyslechne
zuCastnéné osoby a piipadné vykonavatele nebo spravce a zvetejni
ozndmeni, jejichz cilem je umoznit dalSim piipadnym opravnénym
osobam uplatnit jejich prava k dédictvi.
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5. Pro ucely tohoto clanku poskytne na zadost piislusny organ
jednoho c¢lenského statu vydavajicimu organu jiného clenského statu
informace uchovavané zejména v rejstiicich nemovitosti, v matrikdch
a rejstiicich, které uchovavaji listiny a skute¢nosti vyznamné pro dédéni
nebo Upravu majetkovych poméri v manzelstvi nebo v obdobnych
majetkovych rezimech zlstavitele, pokud by piislusny organ byl
opravnén takové informace podle vnitrostatniho prava poskytnout
jinému vnitrostdtnimu organu.

Cldnek 67
Vydavani osvéd¢eni
1.  Vydavajici organ vyda osvédceni neprodlené v souladu s postupem
stanovenym v této kapitole, pokud prvky, které maji byt osvédceny,
byly stanoveny podle prava rozhodného pro dédéni nebo podle jiného

prava rozhodného pro konkrétni prvek. PouZzije k tomu formuléf stano-
veny poradnim postupem podle ¢l. 81 odst. 2.

Vydavajici organ osvédéeni nevyda, zejména pokud:

a) prvky, jez maji byt osvédceny, byly napadeny, nebo

b) by osvédceni nebylo v souladu s rozhodnutim, které se tyka stejnych
prvki.

2. Vydavajici organ piijme veskeré kroky nezbytné k tomu, aby
opravnéné osoby byly informovany o vydani osvédceni.

Clének 68

Obsah osvédceni

Osvédceni obsahuje nasledujici informace v mife poZadované pro ucel,
za nimz je vydavano:

a) nazev a adresa vydavajiciho organu;

b) referencni ¢islo spisu;

¢) prvky, na jejichz zakladé ma vydavajici organ za to, ze je pfislusny
k vydani osvédcenti;

d) datum vydani;

e) udaje o zadateli: pfijmeni (pfipadné rodné piijmeni), jméno (¢i
jména), pohlavi, datum a misto narozeni, stav, statni pfislusnost,
identifikaéni ¢islo (pokud existuje), adresa a vztah k zustaviteli,
pokud existoval;

f) udaje o zlstaviteli: pfijmeni (pfipadné rodné piijmeni), jméno (Ci
jména), pohlavi, datum a misto narozeni, stav, statni pfislusnost,
identifikacni Cislo (pokud existuje), adresa v dobé smrti, datum
a misto smrti;

g) udaje o opravnénych osobach: pfijmeni (pfipadné rodné pfijmeni),
jméno (¢i jména) a piipadné identifikacni cislo;
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h) informace ohledné¢ manzelské smlouvy uzaviené zlstavitelem,
popiipadé smlouvy uzaviené zlstavitelem v souvislosti se vztahem,
ktery méa podle platnych pravnich pfedpisti obdobné ucinky jako
manzelstvi; dale pak informace o upravé majetkovych poméria
v manzelstvi nebo obdobném majetkovém rezimu;

i) pravo rozhodné pro dédéni a prvky, na jejichz zékladé bylo toto
pravo stanoveno;

j) informace o tom, zda se jedna o dédéni ze zakona nebo na zakladé
potizeni pro pfipad smrti, a to vcetné informaci ohledné prvka
zakladajicich prava nebo pravomoci dédicti, odkazovnikt, vykona-
vateltl zavéti nebo spravel pozustalosti;

k) pripadné u kazdé opravnéné osoby informace o povaze prijeti nebo
odmitnuti dédictvi;

1) pfislusny podil kazdého z dédici a ptipadné seznam prav nebo
majetku pfisluSejicich jednotlivym dédictim;

m) seznam prav nebo majetku pfislusejicich jednotlivym odkazovni-
ktim;

n) omezeni prav dédice (nebo dédict) a piipadné odkazovnika (nebo
odkazovnikid) podle prava rozhodného pro dédéni nebo podle pofi-
zeni pro pfipad smirti;

0) pravomoci vykonavatele zavéti nebo spravce pozustalosti a omezeni
téchto pravomoci podle prava rozhodného pro dédéni nebo podle
pofizeni pro pfipad smrti.

Cléanek 69

U¢inky osvédceni

1. Osvédceni vyvolava ucinky ve vsech ¢lenskych statech, aniz by se
vyZzadoval jakykoli zvlastni postup.

2.  Pfedpoklada se, ze osvédceni pravdivé doklada prvky, které byly
stanoveny podle prava rozhodného pro dédéni nebo podle jiného prava
rozhodného pro konkrétni prvky. Pfedpokldadd se, Zze osoba uvedend
v osvédceni jako dédic, odkazovnik, vykonavatel zavéti nebo spravce
poziistalosti je v postaveni uvedeném v osvédceni nebo disponuje tam
uvedenymi pravy ¢i pravomocemi, pfiCemz uvedena prava nebo pravo-
moci nejsou pfedmétem jinych podminek nebo omezeni, neZ stanovi
samotné osvédceni.

3. U kazdé osoby, kterd na zaklad¢ informaci osvédcenych v osvéd-
Ceni vyplati ¢i pfeda majetek osobé uvedené v osvédceni jako osobé
opravnéné k piijeti platby ¢i majetku, se ma za to, Ze uzaviela transakci
s osobou opravnénou k pfijeti platby ¢i majetku, ledaze ji bylo znamo,
ze obsah osvédCeni neodpovida skute¢nosti, nebo o tomto rozporu se
skutecnosti nevédéla z diivodu hrubé nedbalosti.

4.  Pokud urcitd osoba uvedend v osvédceni jako osoba, jez smi
nakladat s majetkem z pozstalosti, s timto majetkem nakladad ve
prospéch jiné osoby, ma se za to, Ze tato jind osoba uzaviela transakci
s osobou opravnénou nakladat s dot¢enym majetkem, pokud jednala na
zaklad¢ informaci osvédCenych v osvédceni, ledaze ji bylo znamo, ze
obsah osvédceni neodpovidd skutecnosti, nebo o tomto rozporu se
skuteCnosti nevédéla z divodu hrubé nedbalosti.
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5. Osvédceni predstavuje platny dokument k zapisu majetku z pozis-
talosti do ptislusného rejstiiku ¢lenského statu, aniz je dotcen €l. 1 odst.
2 pism. k) a 1).

Cléanek 70

Ovérené kopie osvédceni

1. Vydavajici organ si ponecha original osvédceni a vyda jednu nebo
vice ovétenych kopii zadateli a jakékoli osobé¢, ktera prokaze opravnény
zajem.

2. Vydavajici organ vede pro ucely ¢l. 71 odst. 3 a ¢l. 73 odst. 2
seznam osob, jimz byly vydany ovéfené kopie podle odstavce 1.

3. Vydané ovétené kopie jsou platné po omezenou dobu Sesti
meésicl, coz se uvede v ovéfené kopii vyznacenim doby platnosti. Ve
vyjimeénych a nalezit¢ zdivodnénych piipadech mize vydavajici organ
odchylné rozhodnout o prodlouzeni doby platnosti. Jakmile toto obdobi
uplyne, musi kazdd osoba disponujici ovétenou kopii k tomu, aby
mohla osvédéeni pouzit pro ucely uvedené v ¢lanku 63, pozadat
o prodlouzeni doby platnosti ovéfené kopie nebo pozadat vydavajici
organ o novou ovéfenou kopii.

Clének 71

Oprava, zména nebo staZeni osvédceni

1. 'V piipadé vyskytu formalni chyby vydavajici organ na zadost
kterékoli osoby, ktera prokdze opravnény zajem, nebo z vlastniho
podnétu toto osvédceni opravi.

2. Vydavajici organ na zadost kterékoli osoby, ktera prokaze oprav-
nény zajem, nebo je-li to mozné dle vnitrostadtniho prava, z vlastniho
podnétu zméni nebo stdhne osvédCeni, pokud bylo zjisténo, Ze toto
osvédceni nebo jeho jednotlivé prvky neodpovidaji skutecnosti.

3. Vydavajici organ vSechny osoby, jimz byly podle ¢l. 70 odst. 1
vydany ovéfené kopie osvédCeni, neprodlen¢ uvédomi o jakékoli
opravé, zméné nebo stazeni tohoto osvédceni.

Cldnek 72
Opravné prostiredky

1.  Rozhodnuti pfijata vydavajicim organem podle ¢lanku 67 muze
napadnout kazdd osoba opravnéna k podani zadosti o osvédceni.

Rozhodnuti pfijata vydavajicim organem podle ¢lanku 71 a ¢l. 73 odst.
1 pism. a) mlze napadnout kazd4d osoba, kterd prokdze opravnény
zajem.

Opravny prostiedek se poddvd u soudniho organu v clenském staté
vydavajiciho organu v souladu s pravnimi ptedpisy daného statu.

2. Pokud je v diasledku napadeni uvedeného v odstavci 1 zjisténo, ze
vydané osvédéeni neodpovida skutecnosti, ptislusny soudni organ
osvédceni opravi, zméni nebo stdhne, popfipadé zajisti, aby jej opravil,
zménil nebo stahl vydavajici organ.
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Pokud je v disledku napadeni uvedeného v odstavci 1 prokazano, ze
odmitnuti vydat osvéd¢eni bylo neodivodnéné, vyda osvédceni
pfislusny soudni organ, nebo zajisti, aby vydavajici organ véc piehod-
notil a vydal nové rozhodnuti.

Clének 73

Pozastaveni ucinka osvédéeni

1.  Uginky osvédéeni mohou byt pozastaveny:

a) vydavajicim organem na Zzadost kterékoli osoby, kterd prokaze
opravnény zéajem, a to do rozhodnuti o zméné nebo stazeni osvéd-
¢eni podle ¢lanku 71, nebo

b) soudnim organem na zadost kterékoli osoby opravnéné na zakladé
¢lanku 72 k napadeni rozhodnuti piijatého vydavajicim organem,
a to az do rozhodnuti o opravném prostredku.

2. Vydavajici nebo soudni organ vSechny osoby, jimz byly podle ¢l.
70 odst. 1 vydany ovéfené kopie osvédCeni, neprodlené¢ uvédomi
o jakémbkoli pozastaveni UCinkl tohoto osvédceni.

Po dobu pozastaveni ucinkii osvédceni nelze vydavat dalsi jeho ovérené
kopie.

KAPITOLA VII
OBECNA A ZAVERECNA USTANOVENI]

Clének 74

Legalizace nebo obdobné formalni pozadavky

U dokumentt vydanych v ¢lenskych statech v ramci tohoto nafizeni se
nevyzaduje legalizace ¢i obdobny formalni pozadavek.

Clének 75

Vztah ke stavajicim meziniarodnim umluvam

1. Timto nafizenim neni dotéeno uplatiiovani mezinarodnich umluv,
jejichz smluvnimi stranami je v okamziku pfijeti tohoto nafizeni jeden
nebo vice Clenskych stati a které se tykaji oblasti upravenych timto
nafizenim.

Zejména pak Clenské staty, jez jsou smluvnimi stranami Haagské
umluvy ze dne 5. fijna 1961 o pravu pouzitelném na formu zavéti,
pouzivaji pro formalni platnost zavéti a spoleCnych zavéti i nadale
namisto ¢lanku 27 tohoto nafizeni ustanoveni uvedené umluvy.

2. Aniz je dotCen odstavec 1, ma toto nafizeni ve vzdjemnych vzta-
zich CElenskych statii pfednost pfed umluvami uzavienymi vyluéné mezi
dvéma nebo vice z nich, a to v rozsahu, ve kterém se tyto imluvy tykaji
oblasti upravenych timto natizenim.
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3. Toto nafizeni nebrani uplatiovani umluvy z 19. listopadu 1934
mezi Danskem, Finskem, Islandem, Norskem a Svédskem o ustanove-
nich mezinarodniho prava soukromého ve vécech dédeéni, zavéti a spravy
pozustalosti ve znéni revize, ktera byla provedena mezivladni dohodou
uvedenych stati ze dne 1. cervna 2012, ¢lenskymi staty, jez jsou stra-
nami dané imluvy, a v rozsahu, v némz tato umluva stanovi:

a) pravidla tykajici se procesnich aspektil spravy pozistalosti ve smyslu
definice uvedené v timluvé a souvisejici pomoc ze strany organi
statd, které jsou stranami umluvy, a

b) zjednodusené a rychlejSi postupy uzndni a vykonu rozhodnuti
v dédickych vécech.

Clének 76
Vztah k nafizeni Rady (ES) ¢ 1346/2000

Timto nafizenim neni dotéeno wuplatiovani nafizeni Rady (ES)
¢. 1346/2000 ze dne 29. kvétna 2000 o upadkovém fizeni (1).

Clének 77

Zvetejiiované informace

Clenské staty za Gcelem zpfistupnéni informaci pro vefejnost poskytuji
v ramci Evropské soudni sit¢ pro obCanské a obchodni véci Komisi
kratké shrnuti svych vnitrostatnich pravnich predpisti a postupd vztahu-
jicich se k dédéni, véetné informaci o druhu orgénu pfislusného v dédic-
kych vécech a informaci o druhu organu pfislusného k ptijimani prohla-
Seni o pfijeti ¢i odmitnuti dédictvi, odkazu nebo povinného dédického
podilu.

Clenské stity rovnéz poskytnou zakladni piehled, v némz budou
uvedeny vSechny dokumenty a informace obvykle potifebné k zapisu
nemovitého majetku, ktery se nachazi na jejich uzemi.

Clenské staty tyto informace neustale aktualizuji.

Clének 78

Informace o kontaktnich udajich a postupech

1. Do 16. listopadu 2014 sdéli ¢lenské staty Komisi:

a) nazvy a kontaktni tdaje soudii nebo organi piislusnych pro rozho-
dovéani o navrzich na prohlaseni vykonatelnosti podle ¢l. 45 odst. 1
a o opravnych prostiedcich proti rozhodnutim o téchto navrzich
podle ¢l. 50 odst. 2;

b) fizeni o opravnych prostiedcich uvedenych v ¢lanku 51;

(1) UFt. vést. L 160, 30.6.2000, s. 1.
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¢) podstatné informace o organech piislusnych k vydavani osvédceni
podle ¢lanku 64; a

d) opravné prostiedky uvedené v ¢lanku 72.
Clenské stty sdéli Komisi veskeré nasledné zmény téchto informaci.

2. Informace sdélené¢ v souladu s odstaveem 1 zvefejni Komise
v Urednim véstniku Evropské unie, s vyjimkou adres a dalSich kontakt-
nich udaju soudii a organti uvedenych v odst. 1 pism. a).

3. VSechny informace sdélené v souladu s odstavcem 1 Komise
zpfistupni vefejnosti za pouziti jakéhokoliv dalsitho vhodného
prostiedku, zejména prostrednictvim Evropské soudni sité pro obCanské
a obchodni véci.

Clének 79

Stanoveni a nasledné zmény seznamu obsahujici informace uvedené
v ¢l. 3 odst. 2

1. Komise na zaklad¢ informaci clenskych statd stanovi seznam
ostatnich organti a pravnich odbornikt podle ¢l. 3 odst. 2.

2. Clenské staty oznami Komisi viechny nasledné zmény informaci
uvedenych na tomto seznamu. Komise seznam odpovidajicim zptsobem
zmeéni.

3.  Komise zvefejni seznam a vSechny nasledné zmény v Urednim
vestniku Evropské unie.

4. Vsechny informace oznamené v souladu s odstavci 1 a 2 Komise
zptistupni  vefejnosti za pouziti jakéhokoliv dalsiho vhodného
prostfedku, zejména prostiednictvim Evropské soudni sité pro obcanské
a obchodni véci.

Clanek 80
Stanoveni a nasledné zmény potvrzeni a formulaiti uvedenych

v ¢lancich 46, 59, 60, 61, 65 a 67

Komise pfijme provadéci akty, jimiz budou stanoveny a nasledné
pozménovany potvrzeni a formulafe uvedené v ¢lancich 46, 59, 60,
61, 65 a 67. Tyto provadéci akty se pfijimaji poradnim postupem
podle ¢l. 81 odst. 2.

Clének 81
Vybor

1. Komisi je napomocen vybor. Tento vybor je vyborem ve smyslu
nafizeni (EU) ¢. 182/2011.

2. Odkazuje-li se na tento odstavec, pouzije se ¢lanek 4 nafizeni
(EU) ¢. 182/2011.
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Clanek 82

Prrezkum

Komise do 18. srpna 2025 piedlozi Evropskému parlamentu, Radé
a Evropskému hospodatskému a socialnimu vyboru zpravu o uplatiovani
tohoto natizeni, jeZ bude obsahovat hodnoceni jakychkoli praktickych
obtizi ve vztahu k paralelnim mimosoudnim fizenim v dédickych
vécech v riznych Elenskych statech nebo kdy je soucasné s mimo-
soudnim fizenim v jednom cClenském staté vedeno fizeni pfed soudem
v jiném c¢lenském staté. Ke zpravé budou pfipadné piipojeny navrhy
zmén.

Clének 83

Piechodna ustanoveni

1.  Toto nafizeni se pouzije na dédictvi osob, které zemiely 17. srpna
2015 nebo pozdéji.

2. Pokud zistavitel zvolil pfede dnem pouzitelnosti tohoto nafizeni
pravo rozhodné pro dédéni po ném 17. srpna 2015, je tato volba platna,
vyhovuje-li podminkam stanovenym v kapitole III nebo je-li platna
podle pravidel mezinarodniho prava soukromého, jez byla v dobé
provedeni volby v platnosti ve staté, kde mél zdstavitel obvykly pobyt,
nebo v kterémkoli ze statll, jichz byl statnim piisluSnikem.

3. Potizeni pro ptipad smrti u¢inéné pied 17. srpna 2015 je ptipustné
a platné co do obsahu a formy, vyhovuje-li podminkam stanovenym
v kapitole III nebo je-li pfipustné a platné co do obsahu a formy podle
pravidel mezinarodniho prava soukromého, jez byla v dobé vyhotoveni
pofizeni v platnosti ve staté, kde mél zlstavitel obvykly pobyt, nebo
v kterémkoli ze statd, jichz byl statnim pfisluSnikem, nebo v ¢lenském
staté¢, v némz sidli organ, ktery se dédictvim zabyva.

4. Bylo-li pofizeni pro ptipad smrti u¢inéno pied 17. srpna 2015 a je-
li v souladu s pravem statu, které by si byl zistavitel mohl zvolit
v souladu s timto nafizenim, pak se toto prdvo povazuje za zvolené
rozhodné pravo pro dédéni.

Clanek 84
Vstup v platnost
Toto nafizeni vstupuje v platnost dvacatym dnem po vyhlaseni
v Urednim vestniku Evropské unie.

Pouzije se ode dne 17. srpna 2015, »C1 s vyjimkou ¢lanka 77 a 78,
které se pouziji ode dne 16. listopadu 2014, <« a ¢lanka 79, 80 a 81,
které se pouziji ode dne 5 Cervence 2012.

Toto nafizeni je zavazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné v ¢lenskych
statech v souladu se Smlouvami.



