DOM AF 17. 5. 1994 — SAG C-416/92

DOMSTOLENS DOM
17. maj 1994~

I sag C-416/92,

H. ved advokat Georges Vandersanden, Bruxelles, og med valgt adresse i Luxem-
bourg hos advokat Alex Schmitt, 62, avenue Guillaume,

sags@ger,

mod

Revisionsretten for De Europziske Fzxllesskaber ved Jean-Marie Stenier og Jan
Inghelram, Revisionsrettens Juridiske Tjeneste, som befuldmegtigede, og med
valgt adresse i Revisionsretten, 12, rue Alcide de Gasperi, Kirchberg,

sagsogt,

angiende en pistand om annullation af Revisionsrettens afgerelse af 12. okto-
ber 1992 angdende fastszttelse af efterladtepension til hende og hendes born ved
egtefzllens ded, der indtraf i den periode, hvor han gjorde tjeneste som medlem af
Revisionsretten,

har

#* Processprog: fransk.
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DOMSTOLEN

sammensat af prasidenten, O. Due, afdelingsformzndene G. F. Mancini (refereren-
de dommer), J. C. Moitinho de Almeida og M. Diez de Velasco samt dommerne
C. N. Kakouris, R. Joliet, F. A. Schockweiler, G. C. Rodriguez Iglesias, M. Zuleeg,
P.J. G. Kapteyn og J. L. Murray,

generaladvokat: C. O. Lenz
justitssekretar: assisterende justitssekretzer H. von Holstein,

pé grundlag af retsmoederapporten,

efter at parterne har afgivet mundtlige indleg i retsmedet den 13. oktober 1993,

og efter at generaladvokaten har fremsat forslag til afgerelse den 19. januar 1994,

afsagt folgende

Dom

Ved stevning indleveret til Domstolens Justitskontor den 14. december 1992 har
fru H., enke efter H., i medfor af E@F-traktatens artikel 173 anlagt sag med
pastand om annullation af Revisionsrettens afgerelse af 12. oktober 1992, hvorved
hendes ret til enkepension samt hendes forsergelsesberettigede berns ret til ber-
nepension blev endeligt fastsat.
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H. var medlem af Revisionsretten. Han tiltrdte sin stilling den 17. oktober 1987.
Den 15. marts 1992 omkom han ved en ferdselsulykke under udevelsen af sit
hverv.

Artikel 16, stk. 1 og 2, i Ridets forordning (E@F, Euratom, EXSF) nr. 2290/77 af
18. oktober 1977 om lenningsregulativ for Revisionsrettens medlemmer (EFT
L 268, s. 1), som @ndret ved Ridets forordning (Euratom, EKSF, EQF) nr. 1416/81
af 19. maj 1981 (EFT L 142, s. 1), har folgende ordlyd:

» 1. Enken og de forsergelsesberettigede born efter et medlem eller tidligere med-
lem af Revisionsretten, som havde opniet pensionsret ved sin ded, oppebarer
efterladtepension.

Denne pension udger:

— til enken 60%
— til hvert faderlgst barn 10%
— til hvert forzldrelost barn 20%

af den pension, som medlemmet eller det tidligere medlem af Revisionsretten
ihenhold til artikel 10 havde krav pd ved sin ded.

Hvis medlemmet af Revisionsretten er afgiet ved deden under tjenesteperioden,

— udgor efterladtepension til enken 36% af den pd tidspunktet for deden
oppebérne grundlen;

— m3 bornepension til det farste forzldrelose barn ikke veere mindre end 12% af
den p3 tidspunktet for deden oppebirne grundlen. Sifremt der er flere
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forzldrelose bern, fordeles den samlede bernepension ligeligt mellem de
berettigede forzldrelase born.

2. Summen af de siledes tillagte pensionsydelser til de efterladte kan ikke overstige
, den pension, som medlemmet eller det tidligere medlem af Revisionsretten havde
ret til, og pd grundlag af hvilken de er beregnet. I givet fald fordeles
maksimumsbelobet af de pensionsydelser til de efterladte, der kan tillegges,
forholdsmassigt mellem de pigweldende pi grundlag af de ovenfor angivne
procentsatser.«

Den pension, som medlemmet eller det tidligere medlem havde ret til, fastsattes i
henhold til artikel 10, stk. 1, der har felgende ordlyd:

»Pensionen udger for hvert fulde tjenestedr 4,5% af den sidst oppebarne grundleon
og for hver fuld méned 1/12 af dette belob. Den maksimale pension udger 70% af
den sidst oppebérne grundlen.«

I den anfagtede afgerelse konstaterede Revisionsretten for det forste, at afdede,
idet han havde udevet sit hverv i fire 4r og fire maneder, ville have haft ret til en
bruttopension pa 19,5% af sin sidste grundlen, hvori der skulle fradrages bidrag til
sygekasse og skat. P4 grundlag af dette belab beregnede Revisionsretten i henhold
til artikel 16, stk. 1, andet afsnit, i forordning nr. 2290/77 det ménedlige beleb, som
skulle udbetales til afdedes to bern i bernepension. Da H. var afgict ved deden
under tjenesteperioden, fastsatte Revisionsretten efterladtepensionen til hans enke i
henhold til forordningens artikel 16, stk. 1, tredje afsnit, forste led. Fra dette belob
trak Revisionsretten derefter bidrag til sygekasse og skat.
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Da summen af efterladtepensionsydelser oversteg den pension, som H. havde
opniet ret til i lobet af de fire ar og fire méneders tjeneste, anvendte Revisionsret-
ten artikel 16, stk. 2, i forordning nr. 2290/77 og afkortede forholdsmessigt enkens
og de efterladte berns pension.

Til statte for pastanden har fru H. gjort gzldende, at der er sket en fejlagtig anven-
delse af artikel 16 i forordning nr. 2290/77 og en tilsideszttelse af forbuddet mod
forskelsbehandling.

Ifolge sagsogeren skal hendes enkepension beregnes i henhold til de szrlige
bestemmelser i artikel 16, stk. 1, tredje afsnit, der finder anvendelse, nir et medlem
afgir ved deden under tjenesteperioden. Pensionsberegningen skal sdledes baseres
pa »den pa tidspunktet for deden oppebdrne grundlen« og ikke pa »pensionen,
som medlemmet eller det tidligere medlem af Revisionsretten havde ret til« efter
artikel 16, stk. 2. Felgelig skulle der ikke foretages den i artikel 16, stk. 2, omhand-
lede afkortning ved fastszttelsen af hendes rettigheder til efterladtepension.

Ifolge Revisionsretten derimod finder artikel 16, stk. 2, anvendelse pa »summen af
de saledes tillagte pensionsydelser«, dvs. i henhold til stk. 1. Afkortningen skal
efter Revisionsrettens opfattelse siledes finde anvendelse p4 alle efterladtepensions-
ydelser til enker og efterladte bern, uanset om medlemmet er afgiet ved deden
under tjenesteperioden.

Ingen af de losninger, der er fremfert af sagens parter, forer til et acceptabelt resul-
tat.

Pi den ene side medfarer den konsekvente anvendelse af artikel 16, stk. 2 — selv 1
de tilfzlde, hvor medlemmet er afgiet ved deden under tjenesteperioden — for
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eksempel, at der vil blive negtet de efterladte enhver form for pension, hvis med-
lemmet afgir ved deden, for han har opniet ret til pension. Det kan vel antages, at
denne ulempe gradvist forsvinder i lobet af tjenestetiden, men det forholder sig
dog stadig sidan, at den ikke vil forsvinde fuldstendigt for efter det ottende tje-
nestedr, nemlig nir medlemmet i henhold til artikel 10 fir ret til en pension, der
udger otte gange 4,5%, dvs. 36%, af den sidste grundlen, den samme procentsats
som den, der for enkens vedkommende er fastsat i artikel 16, stk. 1, tredje afsnit.

P4 den anden side ville, hvis man fulgte fru H.’s opfattelse — hvorefter artikel 16,
stk. 2, kun finder anvendelse i det omfang, hvori efterladtepensionen beregnes p3
grundlag af artikel 16, stk. 1, andet afsnit — denne bestemmelse kun f3 betydning,
som generaladvokaten har pavist i punkt 39 i sit forslag til afgerelse, i det tilfzlde,
hvor det afdede medlem for cksempel efterlader sig en zgtefzlle og over ti
forsergelsesberettigede bern. Det er kun i sidanne tilfzlde, at sammenlzgningen af
de 10% for hvert efterladt barn kunne overstige den wvre graense for det
pensionsbeleb, det afdede medlem ville have ret til.

I lyset af disse betragtninger og pi baggrund af tilblivelsen af artikel 16 bliver
spergsmalet, hvad der er formalet med bestemmelserne i styllee 1, tredje afsnit, og
stykke 2.

Det fremgir ved en gennemgang af de forskellige 2ndringer, der er foretaget 1 den
pagzldende forordning, at lovgiver har ensket at tage szrligt hensyn til enken i
tilfelde af et medlems ded under tjenesteperioden. Det fremgér imidlertid af de
efterfolgende @ndringer i pensionssatserne, at koncipisten af disse bestemmelser
pvrigt altid har serget for, at summen af de berettigedes ydelser ikke kan overstige
maksimumsbelobet, som afdede kunne have gjort krav pa efter tjenestens opher.
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Udviklingen af reglerne om aflonning af medlemmer og tidligere medlemmer af de
europziske institutioner viser, at bestemmelser sisom artikel 16, stk. 2, i forord-
ning nr. 2290/77 fra begyndelsen havde til formal at finde anvendelse pd samtlige
tilfxlde af beregning af efterladtepension og at sikre, at summen af disse pensions-
ydelser ikke overstiger medlemmets maksimale pension.

Da H. afgik ved deden under sin tjenestetid, er den gvre granse for summen af de
pensionsydelser, der er tillagt de berettigede efter ham, »den maksimale pension« i
henhold til forordningens artikel 10, dvs. 70% af den sidste grundlen.

Idet Revisionsretten har betragtet den pension, H. ville have haft ret ¢l pa tids-
punktet for sin ded, som maksimumsbelobet, og siledes har begranset de pensio-
ner, der skulle tillzegges de berettigede, har den tilsidesat bestemmelserne i arti-
kel 10 og 16 i forordning nr. 2290/77.

Revisionsrettens afgarelse af 12. oktober 1992 skal derfor annulleres.

Sagens omkostninger

Revisionsretten har tabt sagen og palegges derfor at betale sagens omkostninger i
medfer af procesreglementets artikel 69, stk. 2.
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Pa grundlag af disse premisser

udtaler og bestemmer

DOMSTOLEN

1) Revisionsrettens afgerelse af 12. oktober 1992 om fastszttelse af fru H.’s ret
til enkepension og hendes borns ret til bornepension annulleres.

2) Revisionsretten betaler sagens omkostninger.

Due Mancini Moitinho de Almeida
Diez de Velasco Kakouris Joliet
Schockweiler Rodriguez Iglesias Zuleeg
Kapteyn Murray

Afsagt i offentligt retsmede i Luxembourg den 17. maj 1994.

R. Grass O. Due

Justitssekretar Prasident
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