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ΣΥΝΟΠΤΙΚΗ ΠΑΡΟΥΣΙΑΣΗ

Η παρούσα έκθεση εκπονήθηκε δυνάµει του άρθρου 16, στοιχείο β), της οδηγίας 98/44/ΕΚ
για την έννοµη προστασία των βιοτεχνολογικών εφευρέσεων, σύµφωνα µε το οποίο η
Επιτροπή πρέπει να διαβιβάζει "εντός προθεσµίας δύο ετών µετά την έναρξη ισχύος της [εν
λόγω] οδηγίας, έκθεση που αποσκοπεί στην αξιολόγηση των επιπτώσεων στον τοµέα της
βασικής έρευνας για τη γενετική µηχανική λόγω µη δηµοσίευσης ή καθυστερηµένης
δηµοσίευσης εργασιών σχετικά µε αντικείµενο το οποίο θα µπορούσε να κατοχυρωθεί µε
δίπλωµα ευρεσιτεχνίας".

Το Συµβούλιο της Στοκχόλµης αναγνώρισε τη βιοτεχνολογία, και ειδικότερα τη γενετική
µηχανική, ως νέα πρωτοποριακή τεχνολογία. Την τελευταία δεκαετία, στις χώρες του ΟΟΣΑ
ο αριθµός εκδόσεων στον τοµέα της βιοτεχνολογίας υπερδιπλασιάστηκε. Κατά την ίδια
περίοδο, οι αιτήσεις για τη χορήγηση διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας στον κλάδο της
βιοτεχνολογίας οι οποίες υποβλήθηκαν στην Υπηρεσία εµπορικών σηµάτων και διπλωµάτων
ευρεσιτεχνίας των ΗΠΑ και στο Ευρωπαϊκό Γραφείο ∆ιπλωµάτων Ευρεσιτεχνίας
παρουσίασαν µέση αύξηση κατά 13-15% ανά έτος, έναντι της συνολικής ετήσιας αύξησης
ύψους µόνο 5%.

Ερευνητικά ιδρύµατα, πανεπιστήµια και µικρές βιοτεχνολογικές επιχειρήσεις, που προωθούν
σηµαντικά την καινοτοµία στον τοµέα των βιολογικών επιστηµών, ενδέχεται να θελήσουν να
υποβάλουν αίτηση για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας, αλλά ταυτόχρονα να
επιθυµούν να αποκαλύψουν το συντοµότερο δυνατό τα αποτελέσµατα των ερευνών τους
στην επιστηµονική κοινότητα και/ή στους επενδυτές. Οι αντικρουόµενες στρατηγικές
"προστασίας" και "δηµοσίευσης" µπορεί να καθυστερήσουν την ανακοίνωση επιστηµονικών
αποτελεσµάτων και να παρεµποδίσουν την ταχεία διάδοση της επιστηµονικής γνώσης,
επιβραδύνοντας, ως εκ τούτου, την επιστηµονική πρόοδο. Από την άλλη πλευρά, το σύστηµα
διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας διασφαλίζει τη δηµοσιοποίηση αποτελεσµάτων που, διαφορετικά,
θα ήταν δυνατόν να αποσιωπηθούν.

∆ιενεργήθηκε σφυγµοµέτρηση µεταξύ δηµόσιων και ιδιωτικών ερευνητών και ιδρυµάτων
που δραστηριοποιούνται στον τοµέα της βιοµηχανικής και δηµόσιας έρευνας, καθώς και
µεταξύ φορέων που ασχολούνται µε ζητήµατα δικαιωµάτων πνευµατικής ιδιοκτησίας (π.χ.,
πληρεξούσιοι διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας), προκειµένου να διερευνηθεί το θέµα της
καθυστέρησης των δηµοσιεύσεων. Τα βασικότερα αποτελέσµατα της εν λόγω
σφυγµοµέτρησης είναι τα ακόλουθα:

� µόνο ένα µικρό ποσοστό ερευνητών και φορέων αντιµετωπίζουν πράγµατι σηµαντικές
καθυστερήσεις όσον αφορά τη δηµοσίευση ερευνητικών αποτελεσµάτων που αποτελούν
αντικείµενο αίτησης για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας· το ποσοστό αυτό,
µάλιστα, είναι εξαιρετικά χαµηλό για τους πλέον πεπειραµένους χρήστες (10%) και
ιδιαίτερα υψηλό για τους λιγότερο πεπειραµένους χρήστες του συστήµατος διπλωµάτων
ευρεσιτεχνίας (40%)·

� ο τοµέας της δηµόσιας έρευνας υποστηρίζει ένθερµα την εφαρµογή περιόδου χάριτος, ενώ
οι µεγάλες εταιρείες αντιτίθενται σθεναρά σε αυτό το ενδεχόµενο· στις µικροµεσαίες
επιχειρήσεις παρατηρούνται και οι δύο τάσεις. ∆εν υπάρχει σαφής τοποθέτηση µεταξύ των
πληρεξουσίων για διπλώµατα ευρεσιτεχνίας, γεγονός που αντικατοπτρίζει την πολυµορφία
των πελατών τους·



5

� η δυνατότητα υποβολής προσωρινής αίτησης για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας
προσλαµβάνει επίσης ιδιαίτερη σηµασία, τόσο για τον βιοµηχανικό όσο και για τον
ακαδηµαϊκό κόσµο, ενώ το στοιχείο αυτό έχει, εύλογα, ελάχιστη αξία για τους
πληρεξουσίους διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας. Οι ακαδηµαϊκοί ερευνητές θεωρούν σηµαντική
την υποστήριξη της υποβολής αιτήσεων για τη χορήγηση διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας, ενώ
ο βιοµηχανικός κλάδος και οι πληρεξούσιοι διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας εκτιµούν ότι οι
δράσεις ευαισθητοποίησης έχουν αρκετή αξία.

Η σφυγµοµέτρηση επιβεβαιώνει, αφενός, τις θέσεις του ακαδηµαϊκού και του βιοµηχανικού
κόσµου ως προς την ενδεχόµενη εφαρµογή περιόδου χάριτος, οι οποίες παρουσιάστηκαν
κατά την ακρόαση σχετικά µε την περίοδο χάριτος που διοργανώθηκε από την Ευρωπαϊκή
Επιτροπή τον Οκτώβριο του 1998 και, αφετέρου, τις απόψεις εµπειρογνωµόνων οι οποίες
δηµοσιεύθηκαν προσφάτως στον ιστοχώρο του Ευρωπαϊκού Γραφείου ∆ιπλωµάτων
Ευρεσιτεχνίας (ΕΓ∆Ε).

Παρά τις µελέτες που πραγµατοποιήθηκαν, δεν υπάρχουν διαθέσιµα αριθµητικά στοιχεία που
να αξιολογούν ποσοτικά τις οικονοµικές συνέπειες στη βιοµηχανία ή τα οποία να αποτιµούν,
σε πρακτικούς όρους, την αξία που προσλαµβάνει η εφαρµογή περιόδου χάριτος για την
ακαδηµαϊκή κοινότητα. Μεταξύ των κρατών µελών της Παγκόσµιας Οργάνωσης
Πνευµατικής Ιδιοκτησίας (ΠΟΠΙ) έχουν αναπτυχθεί διαφορετικές αντιλήψεις ως προς την
"περίοδο χάριτος" (π.χ., στις ΗΠΑ και στην Ιαπωνία), οι οποίες πρέπει να διερευνηθούν
σχολαστικά όσον αφορά την ισορροπία που παρέχουν µεταξύ των συµφερόντων του
ακαδηµαϊκού και του βιοµηχανικού κλάδου. Η αντίληψη των ΗΠΑ για την "περίοδο
χάριτος", σε συνδυασµό µε το σύστηµα "πρώτος εφευρέτης", θεωρείται ότι παρέχει τη
µέγιστη "έλλειψη ασφάλειας δικαίου" και δεν πρέπει να λειτουργεί ως παράδειγµα "βέλτιστης
πρακτικής". ∆εδοµένης της εντεινόµενης διεθνοποίησης της έρευνας, τόσο του δηµόσιου όσο
και του ιδιωτικού τοµέα, και του σηµαντικού ρόλου που διαδραµατίζουν για την καινοτοµία,
καθώς και του γεγονότος ότι ο τοµέας της δηµόσιας έρευνας έχει καταστεί περισσότερο
έµπειρος και σηµαντικός χρήστης του συστήµατος διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας, πρέπει να
εξεταστεί το ενδεχόµενο καταβολής προσπαθειών προκειµένου να καθοριστεί και να
εναρµονιστεί η έννοια της "περιόδου χάριτος". Ωστόσο, η έννοια αυτή θα λειτουργήσει σε
παγκόσµιο επίπεδο µόνο εάν παράσχει "ασφάλεια δικαίου", το οποίο αποτελεί το κυριότερο
µέληµα των βιοµηχανικών χρηστών του συστήµατος διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας. Τούτο
πρέπει να ληφθεί υπόψη από τη Μόνιµη Επιτροπή για το ∆ίκαιο περί ∆ιπλωµάτων
Ευρεσιτεχνίας του ΠΟΠΙ κατά τη διάρκεια των συνοµιλιών που διεξάγονται σχετικά µε την
πιθανή εφαρµογή περιόδου χάριτος.

Οι συνθήκες-πλαίσιο πρέπει να βελτιωθούν περαιτέρω, ώστε να διευκολυνθεί η χρήση του
συστήµατος διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας από την ακαδηµαϊκή κοινότητα και τις µικροµεσαίες
επιχειρήσεις (ΜΜΕ). Οι συνθήκες αυτές πρέπει να καλύπτουν, µεταξύ άλλων, τα εξής:

� την εισαγωγή προσωρινής αίτησης για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας σε όλα τα
κράτη µέλη, σύµφωνα µε το άρθρο 5 της συνθήκης για το δίκαιο περί διπλωµάτων
ευρεσιτεχνίας, που εγκρίθηκε στη Γενεύη στις 2 Ιουνίου 2000·

� παροχή στήριξης και πληροφοριών στα πανεπιστήµια και στις ΜΜΕ για την ορθή χρήση
του συστήµατος διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας και για τη στρατηγική χρήση των
δικαιωµάτων πνευµατικής ιδιοκτησίας, καθώς και σχετικής εκπαίδευσης και επιµόρφωσης·

� ένα απλό και οικονοµικά αποδοτικό σύστηµα διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας, όπως θα
προκύψει από το προτεινόµενο κοινοτικό δίπλωµα ευρεσιτεχνίας.
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ΕΙΣΑΓΩΓΗ

Η οδηγία 98/44/ΕΚ για την έννοµη προστασία των βιοτεχνολογικών εφευρέσεων1 εγκρίθηκε
από το Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο και το Συµβούλιο στις 6 Ιουλίου 1998. Βάσει του άρθρου 16,
στοιχείο β), της εν λόγω οδηγίας απαιτείται από την Επιτροπή να διαβιβάζει "εντός
προθεσµίας δύο ετών µετά την έναρξη ισχύος της [εν λόγω] οδηγίας, έκθεση που αποσκοπεί
στην αξιολόγηση των επιπτώσεων στον τοµέα της βασικής έρευνας για τη γενετική µηχανική
λόγω µη δηµοσίευσης ή καθυστερηµένης δηµοσίευσης εργασιών σχετικά µε αντικείµενο το
οποίο θα µπορούσε να κατοχυρωθεί µε δίπλωµα ευρεσιτεχνίας".

Η έκθεση αυτή εκπονήθηκε από κοινού από τη Γενική ∆ιεύθυνση Εσωτερικής Αγοράς (Γ∆
Εσωτερική Αγορά) και από τη Γενική ∆ιεύθυνση Έρευνας (Γ∆ Έρευνας) της Ευρωπαϊκής
Επιτροπής, µε την πλήρη διαβούλευση άλλων σχετικών υπηρεσιών της Επιτροπής.

Σκοπός της συγκεκριµένης έκθεσης ήταν να διερευνηθεί:

� κατά πόσον καθυστερούν οι επιστηµονικές δηµοσιεύσεις σχετικά µε την έρευνα στον
τοµέα της γενετικής µηχανικής επί αντικειµένων που θα µπορούσαν να κατοχυρωθούν µε
δίπλωµα ευρεσιτεχνίας·

� ποιες είναι οι πιθανές επιπλοκές της καθυστέρησης αυτής, εάν είναι αξιόλογη, στη βασική
έρευνα της γενετικής µηχανικής·

� ποια µέτρα ενδέχεται να ληφθούν για την εξάλειψη των αρνητικών επιπτώσεων, εάν είναι
σηµαντικές, στις επιµέρους πρωτοβουλίες πολιτικής σε επίπεδο Κοινότητας ή κρατών
µελών.

Η βιοτεχνολογία, και ειδικότερα η γονιδιωµατική, θεωρείται πρωτοποριακή τεχνολογία της
κοινωνίας που βασίζεται στη γνώση, µε τεράστιες δυνατότητες για τους τοµείς της υγείας,
των τροφίµων και του περιβάλλοντος. Στο τµήµα 1 παρατίθενται στοιχεία σχετικά µε τον
αυξανόµενο αριθµό των αιτήσεων για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας και των
δηµοσιεύσεων στην ΕΕ, καθώς και συγκρίσεις µε τα αντίστοιχα δεδοµένα των ΗΠΑ. Το
τµήµα 2 παρουσιάζει επισκόπηση του γενικού ρόλου της κατοχύρωσης µε δίπλωµα
ευρεσιτεχνίας και των επιστηµονικών δηµοσιεύσεων για την έρευνα και την καινοτοµία. Το
τµήµα 3 περιλαµβάνει τα αποτελέσµατα σφυγµοµέτρησης µέσω ερωτηµατολογίου για το
ζήτηµα της κατοχύρωσης µε δίπλωµα ευρεσιτεχνίας και της καθυστερηµένης δηµοσίευσης, η
οποία διενεργήθηκε µεταξύ ερευνητών από την ΕΕ και φορέων της βιοµηχανικής και της
πανεπιστηµιακής κοινότητας που συµµετέχουν στη βασική έρευνα γενετικής µηχανικής,
καθώς και µεταξύ αρκετών βιοµηχανικών, ιδιωτικών και ακαδηµαϊκών φορέων που
ασχολούνται µε την κατοχύρωση των σχετικών αποτελεσµάτων µε δίπλωµα ευρεσιτεχνίας.
Το τµήµα 4 παρουσιάζει συνοπτικά τις τρέχουσες συνοµιλίες σχετικά µε τα ενδεχόµενα
πλεονεκτήµατα και µειονεκτήµατα της "περιόδου χάριτος" και εξετάζει άλλες εναλλακτικές
λύσεις και πιθανά µέτρα πολιτικού χαρακτήρα, µε σκοπό να αποφευχθούν και/ή να
ελαχιστοποιηθούν οποιεσδήποτε καθυστερήσεις στη δηµοσίευση επιστηµονικών εργασιών
που περιέχουν επιστηµονικά αποτελέσµατα τα οποία είναι πιθανό να αποτελέσουν
αντικείµενο αίτησης για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας.

                                                
1 ΕΕ L 213 της 30.07.1998.
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1. ΒΙΟΤΕΧΝΟΛΟΓΙΑ ΚΑΙ ΓΟΝΙ∆ΙΩΜΑΤΙΚΗ

1.1. Βιοτεχνολογία και γονιδιωµατική – µια πρωτοποριακή τεχνολογία της τρίτης
χιλιετίας

Κατά τις τελευταίες δεκαετίες συντελέστηκε θεµελιώδης πρόοδος όσον αφορά την
κατανόηση της βιολογίας, της µοριακής δοµής, της γενετικής βάσης και της οικολογίας όλων
των έµβιων όντων. Η γνώση σχετικά µε τις νέες βιολογικές επιστήµες ενθάρρυνε σειρά
τεχνολογικών καινοτοµιών, ευρέως γνωστών ως βιοτεχνολογία, οι οποίες περιλαµβάνουν
τεχνικές όπως η γενετική µηχανική, η κλωνοποίηση, η βιοκατάλυση, ο γονιδιακός έλεγχος, η
γονιδιακή θεραπεία και τα µονοκλωνικά αντισώµατα. Οι τεχνικές αυτές µπορούν να
εφαρµοστούν σε πολλές από τις προκλήσεις που αντιµετωπίζουν οι τοµείς της υγείας, των
τροφίµων και του περιβάλλοντος – όπως, π.χ, νέα φάρµακα για τη θεραπεία πρώην ανίατων
νόσων και ανανεώσιµες πηγές ενέργειας που βασίζονται στη ζύµωση βιοµάζας
("βιοκαύσιµο").

Το Ευρωπαϊκό Συµβούλιο της Στοκχόλµης2 αναγνώρισε τη βιοτεχνολογία ως πρωτοποριακή
τεχνολογία. Η έρευνα, η επιχειρηµατικότητα και η θέσπιση κανονιστικού πλαισίου που να
ευνοεί την καινοτοµία θεωρήθηκαν οι σηµαντικότεροι παράγοντες που επιτρέπουν στις
επιχειρήσεις της ΕΕ να ενστερνιστούν τις νέες τεχνολογίες και να εκµεταλλευθούν πλήρως
τις δυνατότητές τους.

1.2. Προώθηση της γνωστικής βάσης και της ανταγωνιστικότητας της βιοµηχανίας

Η γνωστική βάση στον τοµέα της βιοτεχνολογίας χαρακτηρίζεται από έντονη επιστηµονική
αντιπαλότητα και ισχυρό βιοµηχανικό ανταγωνισµό σε παγκόσµιο επίπεδο, καθώς και από
ταχείς ρυθµούς. Τυπικά, η ταχύτητα νουκλεοτιδικής αλληλουχίας του γονιδιώµατος
διπλασιάζεται κάθε χρόνο, ενώ το κόστος µειώνεται σηµαντικά. Η επιστηµονική και
τεχνολογική πρόοδος στη γενετική µηχανική εξαρτάται σε µεγάλο βαθµό από την ταχεία
διάδοση και την ευχερή πρόσβαση σε επιστηµονικά δεδοµένα, ιδίως σε ανεπεξέργαστα
στοιχεία σχετικά µε το γονιδίωµα. Τούτο επισηµάνθηκε, µεταξύ άλλων, στη δήλωση που
εξέδωσαν στις 14 Μαρτίου 2000 ο βρετανός πρωθυπουργός κ. Blair και ο τότε πρόεδρος των
ΗΠΑ κ. Clinton:

"Για να αξιοποιηθούν πλήρως οι δυνατότητες της έρευνας (ανθρώπινου
γονιδιώµατος), πρέπει τα ανεπεξέργαστα θεµελιώδη δεδοµένα που προκύπτουν, ….,
να διατίθενται ευχερώς στους επιστήµονες σε οποιοδήποτε µέρος του κόσµου. Η
απρόσκοπτη πρόσβαση στις εν λόγω πληροφορίες θα προωθήσει τις ανακαλύψεις,
γεγονός που θα µειώσει το βάρος των ασθενειών, θα βελτιώσει την υγεία
παγκοσµίως και θα αναβαθµίσει την ποιότητα ζωής ολόκληρης της ανθρωπότητας."

Στη δήλωση Blair-Clinton αναγνωρίζεται επίσης ότι "η προστασία της πνευµατικής
ιδιοκτησίας για τις εφευρέσεις που βασίζονται σε γονιδιώµατα θα διαδραµατίσει σηµαντικό
ρόλο και στην προώθηση της δηµιουργίας αξιόλογων νέων προϊόντων υγειονοµικής
περίθαλψης". Ως εκ τούτου, προσλαµβάνει µεγάλη σηµασία η ταχεία διάδοση των νέων
γνώσεων µέσω επιστηµονικών δηµοσιεύσεων, παράλληλα µε τη διασφάλιση αρραγούς και
αποτελεσµατικής προστασίας της πνευµατικής ιδιοκτησίας για την ανάπτυξη νέων
τεχνολογιών και προϊόντων.

                                                
2 Ευρωπαϊκό Συµβούλιο της Στοκχόλµης - 23 και 24 Μαρτίου 2001· τα συµπεράσµατα της Προεδρίας

βρίσκονται στη διεύθυνση http://ue.eu.int/en/Info/eurocouncil/index.htm
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1.3. Η ανάπτυξη της βασικής έρευνας στον τοµέα της γενετικής µηχανικής:
στατιστικά στοιχεία για τα διπλώµατα ευρεσιτεχνίας και τις επιστηµονικές
δηµοσιεύσεις

Η αυξηµένη σηµασία των βιοτεχνολογικών επιστηµών, και ειδικότερα της γενετικής
µηχανικής, καθίσταται προφανής από τον αριθµό διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας και από την
εκδοτική δραστηριότητα που αναπτύσσεται στον συγκεκριµένο τοµέα. Την περίοδο 1990-
1999, η χορήγηση διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας3 στον βιοτεχνολογικό τοµέα αυξήθηκε ετησίως
κατά περίπου 15% για το Γραφείο ∆ιπλωµάτων Ευρεσιτεχνίας και Σηµάτων των ΗΠΑ
(USPTO) και κατά 13% για το Ευρωπαϊκό Γραφείο ∆ιπλωµάτων Ευρεσιτεχνίας (EΓ∆Ε),
έναντι της συνολικής αύξησης ύψους µόνο 5% για όλα τα διπλώµατα ευρεσιτεχνίας, τόσο για
το USPTO όσο και για το EΓ∆Ε. Όπως προκύπτει από τις στατιστικές του USPTO4, στον
τοµέα της γενετικής µηχανικής το µέσο ποσοστό αύξησης µεταξύ 1985 και 1997 ήταν
περίπου 30% ετησίως, µε µέσες τιµές περίπου 60% τα τελευταία χρόνια.

Ωστόσο, η ΕΕ υστερεί έναντι των ΗΠΑ όσον αφορά την κατοχύρωση των βιοτεχνολογικών
εφευρέσεων µε δίπλωµα ευρεσιτεχνίας. Όπως προκύπτει από τον πίνακα 1, το µερίδιο των
διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας στον τοµέα της βιοτεχνολογίας, τόσο ως προς τα διπλώµατα που
χορηγήθηκαν το 2000 από το USPTO όσο και ως προς τις αιτήσεις διπλωµάτων
ευρεσιτεχνίας που υποβλήθηκαν το 1997 στο ΕΓ∆Ε, είναι µικρότερο για τους αιτούντες που
προέρχονται από κράτη µέλη της ΕΕ απ’ ό,τι για τους αντίστοιχους αιτούντες των ΗΠΑ. Οι
κυβερνητικοί οργανισµοί και οι φορείς δηµόσιας έρευνας είναι από τους κυριότερους
αποδέκτες διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας στον τοµέα της γενετικής µηχανικής στις ΗΠΑ. Κατά
την περίοδο 1977 - 1997, το υπουργείο Υγείας και Ανθρωπίνων Υπηρεσιών των ΗΠΑ και το
Πανεπιστήµιο της Καλιφόρνιας απέκτησαν τα περισσότερα διπλώµατα ευρεσιτεχνίας στον
τοµέα της βιοτεχνολογίας τα οποία χορηγήθηκαν από τις ΗΠΑ, ακολουθούµενα από την
εταιρεία Genentech που εδρεύει στην Καλιφόρνια.

% διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας
στη βιοτεχνολογία από το
USPTO για το 2000

% αιτήσεων διπλωµάτων
ευρεσιτεχνίας στη βιοτεχνολογία
προς το EΓ∆Ε για το 1997

ΗΠΑ 65,5 48

ΕΕ 18,7 33

Ιαπωνί
α

7,5 10

Πίνακας 1: Μερίδιο αιτούντων διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας στον τοµέα της βιοτεχνολογίας
από τις ΗΠΑ, την ΕΕ και την Ιαπωνία προς το USPTO και το EΓ∆Ε

Από το 1986 έως το 1997, οι επιστηµονικές εκδόσεις σχετικά µε τη βιοτεχνολογία
υπερδιπλασιάστηκαν: από 1.574 σε 3.261 µελέτες. Τα κράτη µέλη της ΕΕ συνολικά
αντιπροσώπευαν το µεγαλύτερο µερίδιο (34%), ενώ οι ΗΠΑ αντιστοιχούσαν σε 23,9%, αν
και, κατά µέσον όρο, υπήρχαν περισσότερες παραποµπές σε αµερικανικές µελέτες απ’ ό,τι σε
ευρωπαϊκές5.

                                                
3 Πηγές: ΟΟΣΑ, USPTO, ΕΓ∆Ε.
4 "Technology Profiling Report: Genetic Engineering 1977-1997", USPTO, Αύγουστος 1998.
5 Πηγή: ΟΟΣΑ, βάσει στοιχείων της NUTEK, της σουηδικής υπηρεσίας επιχειρηµατικής ανάπτυξης.
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Από τα παραπάνω στατιστικά στοιχεία προκύπτει ότι η Ευρώπη διαθέτει, κατά µέσον όρο,
υψηλής ποιότητας επιστηµονική βάση (υπολογιζόµενη µε γνώµονα το ποσοστό
δηµοσιεύσεων), αλλά εµφανίζει αδυναµίες ως προς τη σχετική τεχνολογική και οικονοµική
αξιοποίηση που επιτυγχάνει (όπως αποδεικνύεται από τη δραστηριότητα στον τοµέα των
διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας). Αυτό το "ευρωπαϊκό παράδοξο", το οποίο είναι χαρακτηριστικό
και σε άλλους τοµείς και µάλλον µαρτυρά αδυναµία του κοινοτικού συστήµατος καινοτοµίας,
έχει ήδη αναλυθεί και εξεταστεί διεξοδικά6.

2. Ο ΡΟΛΟΣ ΤΩΝ ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΩΝ ∆ΗΜΟΣΙΕΥΣΕΩΝ ΚΑΙ ΤΩΝ ∆ΙΠΛΩΜΑΤΩΝ
ΕΥΡΕΣΙΤΕΧΝΙΑΣ

2.1. ∆ιαφορετικές στρατηγικές για την πνευµατική ιδιοκτησία: δηµοσίευση –
δίπλωµα ευρεσιτεχνίας - αποσιώπηση

Ο τρόπος διαχείρισης της πνευµατικής ιδιοκτησίας που προκύπτει από τη δηµόσια και
ιδιωτική έρευνα ενδέχεται να επηρεάσει σηµαντικά την επιστηµονική πρόοδο και την
ανταγωνιστικότητα της βιοµηχανίας. Ουσιαστικά, υπάρχουν τρεις διαφορετικές στρατηγικές:

� δηµοσίευση των αποτελεσµάτων και, συνεπώς, απόκτηση "δικαιωµάτων πνευµατικής
ιδιοκτησίας" ή άλλων "δικαιωµάτων δηµιουργού" επί του δηµοσιευµένου υλικού,
αφήνοντας, τις περισσότερες φορές, απροστάτευτες τις ίδιες τις εφευρέσεις (προσέγγιση
του δηµόσιου τοµέα). Οι φορείς δηµόσιας έρευνας και η επιστηµονική κοινότητα
εφαρµόζουν κατά κανόνα αυτή τη στρατηγική ταχείας δηµοσίευσης και ο κατάλογος
"δηµοσιεύσεων" συνήθως καθορίζει τη φήµη του ερευνητή, την ποιότητα της εργασίας του
και τη σταδιοδροµία του·

� κατοχύρωση των αποτελεσµάτων µε δίπλωµα ευρεσιτεχνίας ή απόκτηση άλλης µορφής
δικαιωµάτων βιοµηχανικής ιδιοκτησίας. Με αντάλλαγµα περιορισµένη περίοδο
αποκλειστικής προστασίας στην οικεία χώρα ή στις οικείες χώρες, ο εφευρέτης συµφωνεί
µε τη δηµοσίευση λεπτοµερειών της εφεύρεσής του, συνήθως µετά την πάροδο 18 µηνών.
Τούτο παρέχει τη δυνατότητα σε τρίτους να βελτιώσουν την κατοχυρωµένη µε δίπλωµα
ευρεσιτεχνίας εφεύρεση ή να εφεύρουν εναλλακτικές λύσεις, προωθώντας, ως εκ τούτου,
τη στάθµη της τεχνικής. Η στρατηγική αυτή χρησιµοποιείται ευρέως από εµπορικούς
φορείς ώστε να προστατευθούν οι επενδύσεις για τη διεξαγωγή περαιτέρω έρευνας και
ανάπτυξης ή για την εµπορία της κατοχυρωµένης µε δίπλωµα ευρεσιτεχνίας εφεύρεσης.
Επιπροσθέτως, χρησιµοποιείται διαρκώς περισσότερο από ιδρύµατα δηµόσιας έρευνας µε
σκοπό την αξιοποίηση ερευνητικών αποτελεσµάτων µέσω της χορήγησης αδειών
εκµετάλλευσης ή της δηµιουργίας παράγωγων δραστηριοτήτων·

� αποσιώπηση των αποτελεσµάτων (κοινώς, "στρατηγική µυστικότητας"), περιορίζοντας
σηµαντικά τη χρήση και τη διάδοση αυτών των αποτελεσµάτων. Η µέθοδος αυτή
χρησιµοποιείται συνήθως για τα αποτελέσµατα που δεν µπορούν να προστατευθούν
καθόλου ή επαρκώς, µέσω της επίκλησης δικαιωµάτων πνευµατικής ιδιοκτησίας. Η
στρατηγική αυτή χρησιµοποιείται κατά κανόνα από εµπορικούς φορείς προκειµένου να
αποκτήσουν και να διατηρήσουν ανταγωνιστικά πλεονεκτήµατα.

                                                
6 Ευρωπαϊκή Επιτροπή, "2η ευρωπαϊκή έκθεση για τους δείκτες επιστήµης και τεχνολογίας", ∆εκέµβριος

1997.
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2.2. Προστασία δηµιουργικών εφευρέσεων και διάδοση των γνώσεων – οι δύο
στόχοι του συστήµατος διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας

Το σύστηµα διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας προστατεύει τις εφευρέσεις που παρουσιάζουν
µεγάλες εµπορικές δυνατότητες για τη βιοµηχανία και, ταυτόχρονα, συµβάλλουν ιδιαίτερα
στην επιστηµονική και τεχνολογική πρόοδο. Η υποχρεωτική δηµοσίευση της αίτησης για τη
χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας (µετά την πάροδο 18 µηνών στα κράτη µέλη της ΕΕ)
διασφαλίζει τη διάδοση των πληροφοριών σχετικά µε σηµαντικές τεχνολογικές εφευρέσεις,
ιδίως του βιοµηχανικού τοµέα, οι οποίες διαφορετικά θα µπορούσαν να αποσιωπηθούν. Η
καθυστερηµένη δηµοσίευση θεωρείται αποδεκτή σε σύγκριση µε τις επιπτώσεις της
εναλλακτικής στρατηγικής "µυστικότητας", η οποία θα συνεπαγόταν τη µη δηµοσίευση.
Συνεπώς, αν και η χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας ενδέχεται να επιφέρει καθυστέρηση
στη δηµοσίευση, αποτρέπει τη µη δηµοσίευση των αποτελεσµάτων επιστηµονικών ερευνών.

2.3. Ο ρόλος των διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας στην εµπορία δηµοσίως
χρηµατοδοτούµενης έρευνας

Από τη δεκαετία του ’70, ο τοµέας της δηµόσιας έρευνας εφαρµόζει τη "στρατηγική
διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας" για να στηρίξει την εµπορία των ερευνητικών αποτελεσµάτων
του µέσω της έρευνας επί συµβάσει, της χορήγησης αδειών εκµετάλλευσης και της
δηµιουργίας εταιρειών παράγωγων δραστηριοτήτων. Οι δηµόσιες πολιτικές, ιδίως στις ΗΠΑ
και, προσφάτως, στα κράτη µέλη της ΕΕ, υποστήριξαν την εµπορία των αποτελεσµάτων που
προκύπτουν από δηµοσίως χρηµατοδοτούµενες µελέτες, µε τη διαµόρφωση ευνοϊκού
κανονιστικού πλαισίου και κατάλληλης υποδοµής· π.χ., εταίροι σε προγράµµατα έρευνας και
τεχνολογικής ανάπτυξης (Ε&ΤΑ) τα οποία χρηµατοδοτούνταν από τα πολυετή προγράµµατα-
πλαίσια των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων ενδέχεται, σε εξαιρετικές περιπτώσεις, να αποκτούν
δικαιώµατα αποκλειστικής εκµετάλλευσης των ερευνητικών αποτελεσµάτων τους ενόψει του
υψηλού κινδύνου της αγοράς και των σηµαντικών επενδύσεων που απαιτούνται για την
πραγµατοποίηση (επιτυχούς) εµπορίας. Οι ερευνητικοί εταίροι στα συγκεκριµένα δηµοσίως
χρηµατοδοτούµενα προγράµµατα έχουν επίσης την υποχρέωση να προστατεύουν και/ή να
χρησιµοποιούν τα αποτελέσµατα των ερευνών τους. Παρόµοιοι κανόνες ισχύουν για τα
εθνικά προγράµµατα Ε&ΤΑ στα περισσότερα κράτη µέλη της ΕΕ.

Στις Ηνωµένες Πολιτείες, τα µέτρα πολιτικής που ελήφθησαν στις αρχές της δεκαετίας του
’80 οδήγησαν στη δηµιουργία γραφείων για τη χορήγηση αδειών εκµετάλλευσης στον τοµέα
της τεχνολογίας σε όλα τα σηµαντικά πανεπιστήµια, νοσοκοµεία και µεγάλα ερευνητικά
ιδρύµατα των ΗΠΑ. Τα εν λόγω γραφεία υπάγονται σε έναν εθνικό φορέα, το Association of
University Technology Managers (AUTM). Η τεράστια επιτυχία των εν λόγω µέτρων
αποδεικνύεται από τα στοιχεία της τελευταίας ετήσιας έκθεσης του AUTM7, όπου
αποκαλύπτονται τα έσοδα από τα τέλη αδειών εκµετάλλευσης και λεπτοµέρειες σχετικά µε
τις εταιρείες παράγωγων δραστηριοτήτων που δηµιουργήθηκαν στο πλαίσιο φορέων
δηµόσιας έρευνας των ΗΠΑ το 1999:

� το 1999, υποβλήθηκαν 5.545 αιτήσεις διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας στις ΗΠΑ και
χορηγήθηκαν 3.914 νέες άδειες εκµετάλλευσης και επιλογές·

� δηµιουργήθηκαν 344 νέες επιχειρήσεις βασιζόµενες σε πανεπιστηµιακές εφευρέσεις·

                                                
7 AUTM Licensing Survey, FY 1999 Survey Summary: http://www.autm.net/surveys/99/survey99A.pdf
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� οι βιολογικές επιστήµες συνέβαλαν κατά 86% στα συνολικά έσοδα από τις άδειες
εκµετάλλευσης ύψους 862 εκατ. δολαρίων ΗΠΑ· ποσοστό συγκρίσιµο µε του 5ου
κοινοτικού προγράµµατος-πλαισίου Ε&ΤΑ που είναι αφιερωµένο στις βιολογικές
επιστήµες.

Η εκµετάλλευση κατοχυρωµένων µε δίπλωµα ευρεσιτεχνίας εφευρέσεων που προέκυψαν
µέσω δηµοσίως χρηµατοδοτούµενης έρευνας µπορεί, ως εκ τούτου, να επηρεάσει σηµαντικά
την ανταγωνιστικότητα και την οικονοµική ανάπτυξη. Η επιρροή αυτή µπορεί να ενταθεί
περαιτέρω στο µέλλον ως συνέπεια του σηµαντικού ρόλου που διαδραµατίζει η ακαδηµαϊκή
έρευνα και η συνεργασία πανεπιστηµιακής και βιοµηχανικής κοινότητας για την προώθηση
της "κοινωνίας που βασίζεται στη γνώση" και των νέων τεχνολογιών. Τούτο ισχύει ιδίως για
τους τοµείς της βιοτεχνολογίας και της γενετικής µηχανικής.

2.4. Ενδεχόµενες συγκρούσεις µεταξύ στρατηγικών "δηµοσίευσης" και
"κατοχύρωσης µε δίπλωµα ευρεσιτεχνίας"

Οι βιοµηχανικές στρατηγικές για τη διαχείριση της πνευµατικής ιδιοκτησίας εστιάζονται
περισσότερο στην αποτελεσµατική προστασία και λιγότερο στην ταχεία δηµοσίευση των
επιστηµονικών αποτελεσµάτων, τα οποία µπορεί να προκύψουν ή να µην προκύψουν πριν
από την περίοδο των 18 µηνών που προβλέπεται στο πλαίσιο του συστήµατος διπλωµάτων
ευρεσιτεχνίας στην Ευρώπη. Η πρόωρη αποκάλυψη ερευνητικών και αναπτυξιακών
αποτελεσµάτων ενδέχεται να αποβεί σηµαντική για ορισµένες νεοσύστατες βιοτεχνολογικές
εταιρείες στην προσπάθειά τους να προσελκύσουν επενδυτές.

Ειδικότερα όσον αφορά τους ερευνητές του τοµέα δηµόσιας έρευνας, οι οποίοι είναι
υποχρεωµένοι να αποκαλύπτουν σύντοµα τα αποτελέσµατά τους στην επιστηµονική
κοινότητα, µπορεί να προκύψει σύγκρουση µεταξύ της στρατηγικής "ταχείας δηµοσίευσης"
και της στρατηγικής "προστασίας µέσω διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας". Στα περισσότερα εθνικά
συστήµατα διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας, τα οποία ορίζουν αυστηρές απαιτήσεις περί του νέου
χαρακτήρα και βασίζονται στο σύστηµα "προτεραιότητας υποβολής αίτησης" χωρίς περίοδο
χάριτος, η εν λόγω σύγκρουση είναι πιθανό να οδηγήσει σε καθυστέρηση της επιστηµονικής
δηµοσίευσης. Η σύγκρουση αυτή µπορεί να οφείλεται σε µια σειρά λόγων, όπως:

� η δηµοσίευση µπορεί να µην πραγµατοποιηθεί πριν από την υποβολή αίτησης για τη
χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας·

� η διαδικασία υποβολής αίτησης για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας µπορεί να
ανασταλεί λόγω καθυστερήσεων στην εξασφάλιση χρηµατοδότησης της αίτησης·

� η έλλειψη τεχνογνωσίας εκ µέρος του εφευρέτη σχετικά µε το σύστηµα διπλωµάτων
ευρεσιτεχνίας και/ή απουσία βοηθητικών υποδοµών που να συµβουλεύουν και να
στηρίζουν τους δηµόσιους ερευνητές όσον αφορά την απόκτηση προστασίας µέσω
διπλώµατος ευρεσιτεχνίας µπορεί να καθυστερήσει την αίτηση για τη χορήγηση
διπλώµατος ευρεσιτεχνίας και, ως εκ τούτου, την επιστηµονική δηµοσίευση.

Η πολιτική δηµόσιας έρευνας που να υποστηρίζει τόσο την ταχεία διάδοση για την
επιτάχυνση της επιστηµονικής προόδου όσο και την κατοχύρωση µέσω διπλώµατος
ευρεσιτεχνίας για την υποστήριξη της αξιοποίησης των αποτελεσµάτων δηµοσίως
χρηµατοδοτούµενης έρευνας πρέπει να διαµορφώσει συνθήκες πλαισίου που να
διευκολύνουν τους ερευνητές στην αποφυγή αντικρουόµενων συµφερόντων, π.χ.
διασφαλίζοντας την ταχεία δηµοσίευση παράλληλα µε την προστασία των αποτελεσµάτων.
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2.5. Η κατοχύρωση µέσω διπλώµατος ευρεσιτεχνίας καθυστερεί τις επιστηµονικές
δηµοσιεύσεις;

Η κατοχύρωση των βιοτεχνολογικών εφευρέσεων µέσω διπλώµατος ευρεσιτεχνίας υπήρξε
εφικτή στην Ευρώπη πριν από την έγκριση της οδηγίας 98/44/ΕΚ. Ωστόσο, το βασικό
αποτέλεσµα της εν λόγω οδηγίας ήταν η παροχή µεγαλύτερης ασφάλειας δικαίου σχετικά µε
τα διπλώµατα ευρεσιτεχνίας που αφορούν βιοτεχνολογικές εφευρέσεις. Ως εκ τούτου,
δύναται να συναχθεί ότι η οδηγία 98/44/ΕΚ δεν επηρέασε σηµαντικά τις στρατηγικές
προστασίας ή δηµοσίευσης που ακολουθεί η βιοµηχανία. Ωστόσο, η προστασία των
επιστηµονικών αποτελεσµάτων που προκύπτουν από τη βασική έρευνα στη γενετική
µηχανική η οποία διενεργείται από τον τοµέα δηµόσιας έρευνας και η αξιοποίησή τους µέσω
της έρευνας επί συµβάσει, των αδειών εκµετάλλευσης στη βιοµηχανία ή της δηµιουργίας
εταιρειών παράγωγων δραστηριοτήτων, τείνει να καταστεί σηµαντικός παράγοντας για την
ανταγωνιστικότητα των βιοµηχανιών της ΕΕ. Οι στρατηγικές δηµοσίευσης των δηµόσιων
ερευνητών ενδέχεται, συνεπώς, να συγκρουστούν µε τα εµπορικά συµφέροντα των εταίρων
τους στον τοµέα της βιοµηχανικής έρευνας ή των κατόχων αδειών εκµετάλλευσης. Η
καθυστερηµένη δηµοσίευση των αποτελεσµάτων επιστηµονικής έρευνας, τα οποία µπορεί να
αποτελέσουν αντικείµενο αίτησης για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας βάσει της
οδηγίας 98/44/ΕΚ, ενδέχεται να παρεµποδίζει την ταχεία διάδοση της επιστηµονικής γνώσης
και, ως εκ τούτου, να επιβραδύνει την περαιτέρω πρόοδο στον επιστηµονικό και στον
τεχνολογικό τοµέα.

3. ΚΑΤΟΧΥΡΩΣΗ ΜΕΣΩ ∆ΙΠΛΩΜΑΤΟΣ ΕΥΡΕΣΙΤΕΧΝΙΑΣ ΚΑΙ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΗ
ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΩΝ ∆ΗΜΟΣΙΕΥΣΕΩΝ – ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΣΦΥΓΜΟΜΕΤΡΗΣΗΣ

Προκειµένου να καθοριστεί κατά πόσον η κατοχύρωση µέσω διπλώµατος ευρεσιτεχνίας των
αποτελεσµάτων που προκύπτουν από τη βασική έρευνα στη γενετική µηχανική πράγµατι
καθυστερεί την επιστηµονική δηµοσίευση των εν λόγω αποτελεσµάτων, οι υπηρεσίες της
Επιτροπής διενήργησαν σφυγµοµέτρηση µεταξύ επιστηµόνων και φορέων που
δραστηριοποιούνται στη βασική έρευνα στον τοµέα της γενετικής µηχανικής. Πρωταρχικός
σκοπός της συγκεκριµένης σφυγµοµέτρησης ήταν να διερευνηθεί κατά πόσον υφίσταται
καθυστέρηση και, εάν ναι, κατά πόσον η καθυστέρηση αυτή είναι οριακή ή σηµαντική και
πώς µπορεί να ελαχιστοποιηθεί.

3.1. Ερωτηµατολόγιο – στοχοθετηµένο κοινό και απαντήσεις

Η σφυγµοµέτρηση διενεργήθηκε µέσω ερωτηµατολογίου, το οποίο ταχυδροµήθηκε σε δύο
στοχοθετηµένες οµάδες: µε την πρώτη (και µεγαλύτερη) οµάδα, που αφορούσε τους
εργαζόµενους στον τοµέα της γενετικής έρευνας, ήρθε σε επαφή η Γ∆ Έρευνα, ενώ µε τη
δεύτερη οµάδα, που αφορούσε τους αρµοδίους για την υποβολή αιτήσεων και την ανανέωση
των διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας, ήρθε σε επαφή η Γ∆ Εσωτερική Αγορά. Τούτο κατέστησε
υποχρεωτική τη διατύπωση των ερωτήσεων προς αµφότερες τις οµάδες κατά έναν ελαφρώς
διαφορετικό τρόπο. Παραδείγµατα του ερωτηµατολογίου που διανεµήθηκε από τη Γ∆
Έρευνα (µε την ονοµασία "QRES") και εκείνου που διανεµήθηκε από τη Γ∆ Εσωτερική
Αγορά (µε την ονοµασία "QPAT") επισυνάπτονται στο παράρτηµα I της παρούσας έκθεσης.
Και στις δύο οµάδες τέθηκαν οι ίδιες ερωτήσεις για τις τυχόν καθυστερήσεις που
παρατηρούνται κατά τη δηµοσίευση επιστηµονικών αποτελεσµάτων που είναι επίσης
αντικείµενο αίτησης για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας, καθώς και για τη συχνότητα
αυτών των καθυστερήσεων. Η ίδια ερώτηση τέθηκε επίσης και στις δύο οµάδες σχετικά µε τα
ενδεχόµενα µέτρα για την αποφυγή τέτοιων καθυστερήσεων.
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Το ερωτηµατολόγιο QRES αποστάλθηκε σε περίπου 1.500 επιστήµονες από τον ακαδηµαϊκό
και τον βιοµηχανικό χώρο οι οποίοι δραστηριοποιούνται στον τοµέα της γενετικής
µηχανικής. Τα στοιχεία για τις εν λόγω επαφές προήλθαν από τη βάση δεδοµένων για τα
κοινοτικά προγράµµατα Ε&ΤΑ του 4ου και 5ου πολυετούς προγράµµατος-πλαισίου για την
έρευνα και την τεχνολογική ανάπτυξη, κατόπιν επιλογής ειδικών προσκλήσεων υποβολής
προτάσεων σχετικά µε τη γενετική µηχανική και/ή µε τον εντοπισµό, µέσω αναζήτησης
λέξεων-κλειδιών στον τίτλο, κατάλληλων προγραµµάτων στον συγκεκριµένο τοµέα.
Ελήφθησαν περίπου 240 απαντήσεις, κάτι που αντιστοιχεί σε ποσοστό ανταπόκρισης περίπου
16%. Από τις απαντήσεις αυτές, οι 191 προέρχονταν από µεµονωµένα άτοµα ή από
ιδιωτικούς ή δηµόσιους φορείς που χρησιµοποιούσαν ήδη το σύστηµα διπλωµάτων
ευρεσιτεχνίας και/ή σκόπευαν να το χρησιµοποιήσουν στο µέλλον. Τα στοιχεία που
συγκεντρώθηκαν από αυτές τις 191 απαντήσεις, καθώς και τα στοιχεία που συλλέχθηκαν από
11 απαντήσεις µεγάλων βιοµηχανιών µέσω του ερωτηµατολογίου QPAT χρησιµοποιήθηκαν
για στατιστική ανάλυση. Συνολικά, 48 (24%) από τις απαντήσεις αυτές προέρχονταν από τον
βιοµηχανικό κλάδο (µεγάλες βιοµηχανίες, ΜΜΕ και νεοϊδρυόµενες επιχειρήσεις) και οι
υπόλοιπες 154 (76%) από την ακαδηµαϊκή κοινότητα (φορείς δηµόσιας έρευνας,
πανεπιστήµια και νοσοκοµεία). Το 50% των ερωτηµατολογίων που χρησιµοποιήθηκαν για
στατιστική ανάλυση απαντήθηκαν σε προσωπικό επίπεδο και το άλλο 50% σε θεσµικό
επίπεδο.

Το ερωτηµατολόγιο QPAT αποστάλθηκε σε περίπου 150 ιδιώτες, εταιρείες και οργανισµούς
που εντοπίστηκαν σε βάση φορέων οι οποίοι δραστηριοποιούνται στον τοµέα απόκτησης
δικαιωµάτων πνευµατικής ιδιοκτησίας. Ελήφθησαν συνολικά 34 απαντήσεις, από τις οποίες
οι 30 προέρχονταν από φορείς που είχαν πράγµατι χρησιµοποιήσει το σύστηµα διπλωµάτων
ευρεσιτεχνίας και κρίνονταν κατάλληλες να συµπεριληφθούν στην ανάλυση. Τούτο
αντιστοιχεί σε ποσοστό ανταπόκρισης 20%. Από τις εν λόγω απαντήσεις, 13 (43%)
προέρχονταν από τα τµήµατα διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας ή πνευµατικών δικαιωµάτων
µεγάλων εταιρειών· 11 (37%) από ανεξάρτητα γραφεία διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας,
µεµονωµένους συµβούλους σε θέµατα διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας ή τους φορείς
εκπροσώπησής τους· 4 (13%) προέρχονταν από φορείς που συµµετείχαν στην παροχή
υπηρεσιών πνευµατικής ιδιοκτησίας στην ακαδηµαϊκή κοινότητα (φορείς δηµόσιας έρευνας,
πανεπιστήµια, νοσοκοµεία ή ιδρύµατα υγειονοµικής προστασίας) και 1 από καθεµία (7%)
ελήφθησαν από οργανισµό εφευρετών και από δηµόσιο φορέα για τη δεοντολογία των
διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας στον τοµέα της βιοτεχνολογίας. Η συντριπτική πλειονότητα των
απαντήσεων δόθηκε σε θεσµικό επίπεδο και µόνο 2 απαντήσεις δόθηκαν σε ατοµικό επίπεδο.

3.2. Στατιστική ανάλυση των απαντήσεων της σφυγµοµέτρησης

3.2.1. Καθυστέρηση δηµοσίευσης µε αντικείµενο κατοχυρώσιµο µε δίπλωµα ευρεσιτεχνίας

Οι συµµετέχοντες ρωτήθηκαν κατά πόσον υπήρξε (ή θα µπορούσε να υπάρξει) καθυστέρηση
σε επιστηµονική δηµοσίευση σχετικά µε αποτελέσµατα που ήταν (ή µπορούσαν να είναι)
αντικείµενο αίτησης για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας (ερωτήσεις 3a και 3b των
ερωτηµατολογίων QRES και ερωτήσεις 2d και 2e του ερωτηµατολογίου QPAT). Οι πιθανές
απαντήσεις κυµαίνονταν από "καµία καθυστέρηση", "οριακή καθυστέρηση", "σηµαντική
καθυστέρηση" έως "∆εν ξέρω/δεν απαντώ". Στο σχήµα 1 εµφανίζεται η κατανοµή των
απαντήσεων (σε ποσοστό επί του συνόλου) για τις τρεις οµάδες: "Βιοµηχανία", "Ακαδηµαϊκή
κοινότητα µε πείρα στην κατοχύρωση µέσω διπλώµατος ευρεσιτεχνίας" και "Ακαδηµαϊκή
κοινότητα χωρίς πείρα στην κατοχύρωση µέσω διπλώµατος ευρεσιτεχνίας".
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βιοµηχανία

Σχήµα 1: Πραγµατική (και αναµενόµενη) καθυστέρηση δηµοσίευσης

Από τα αποτελέσµατα που παρουσιάζονται στο σχήµα 1 προκύπτει σαφώς ότι οι
συγκεκριµένοι επιστήµονες και φορείς της βιοµηχανικής και της ακαδηµαϊκής κοινότητας
που έχουν ήδη χρησιµοποιήσει το σύστηµα διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας αντιµετωπίζουν καµία
ή ελάχιστη καθυστέρηση περίπου στο 80-90% των περιπτώσεων. Η εκτιµώµενη
καθυστέρηση δηµοσίευσης από τους ακαδηµαϊκούς φορείς που δεν έχουν ακόµη
χρησιµοποιήσει το σύστηµα διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας είναι πολύ υψηλότερη (40%) απ’ ό,τι
των ακαδηµαϊκών ή των βιοµηχανικών φορέων που είναι εξοικειωµένοι µε το σύστηµα
διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας (20% και 8% αντιστοίχως).

3.2.2. Μέτρα για την αποφυγή καθυστερήσεων

Οι απαντώντες που είχαν πράγµατι αντιµετωπίσει (ή ανέµεναν) καθυστερήσεις κλήθηκαν να
σχολιάσουν τη σηµασία των µέτρων για την αποφυγή ή την ελαχιστοποίηση των
καθυστερήσεων (ερώτηση 3c του ερωτηµατολογίου QRES και ερώτηση 2f του
ερωτηµατολογίου QPAT). ∆όθηκαν οι εξής δυνατότητες απάντησης:

1. αναθεώρηση της στρατηγικής/πολιτικής του επιχειρηµατικού/πανεπιστηµιακού
τοµέα για την πνευµατική ιδιοκτησία,

2. εφαρµογή περιόδου χάριτος,

3. παροχή στήριξης και βοήθειας για την υποβολή αιτήσεων διπλωµάτων
ευρεσιτεχνίας,

4. δυνατότητα "προσωρινής αίτησης για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας" (βλ.
ενότητα 4.2),

5. εισαγωγή µέτρων ευαισθητοποίησης ή

6. άλλα µέτρα.
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Οι απαντώντες κλήθηκαν να κατατάξουν τα παραπάνω µέτρα βάσει της σηµασίας τους. Οι
απαντήσεις παρουσίασαν έντονες αποκλίσεις στις διάφορες οµάδες (βιοµηχανία, ακαδηµαϊκή
κοινότητα) και, συνεπώς, εξετάστηκαν ξεχωριστά για κάθε οµάδα.

1,00

2,00

3,00

4,00

5,00

αλλαγή
στρατηγικής πν.

ιδ.

περίοδος χάριτος µέτρα στήριξης προσ. αίτηση ευαισθητοποίηση

βιοµηχανία ακαδ. κοιν.

Σχήµα 2: Σηµασία των µέτρων για την αποφυγή καθυστέρησης στις δηµοσιεύσεις:
βιοµηχανία έναντι ακαδηµαϊκής κοινότητας

Στο σχήµα 2 αποτυπώνεται η µέση σηµασία που αποδίδουν οι απαντώντες από τον
βιοµηχανικό και ακαδηµαϊκό χώρο σε κάθε µέτρο (από 1, το χαµηλότερο, έως 5, το
υψηλότερο). Επιπροσθέτως, εξετάστηκαν συγκεκριµένες οµάδες και αναλύθηκε η ποικιλία
απαντήσεων µεταξύ των διαφόρων οµάδων. Τα αποτελέσµατα συνοψίζονται ως εξής:

Απάντηση της βιοµηχανίας

� Όλοι οι τύποι βιοµηχανίας, είτε πρόκειται για εταιρείες είτε για ερευνητές ή
πληρεξούσιους διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας εντός της βιοµηχανίας, υποστηρίζουν την
προσωρινή αίτηση για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας ως το σηµαντικότερο µέτρο
για την αποφυγή καθυστερήσεων σε επιστηµονικές δηµοσιεύσεις αποτελεσµάτων που
αποτελούν αντικείµενο αίτησης διπλώµατος ευρεσιτεχνίας. Ωστόσο, η σηµασία που
αποδίδεται ανέρχεται µόλις σε 3,68 σε πενταβάθµια κλίµακα.

� Οι µεγάλες βιοµηχανίες αντιτίθενται κατηγορηµατικά στην "περίοδο χάριτος" (επίπεδο
1,7) και τάσσονται αναφανδόν υπέρ την προσωρινής αίτησης για τη χορήγηση διπλώµατος
ευρεσιτεχνίας (επίπεδο 4,3), παράλληλα µε µέτρα ευαισθητοποίησης (3,9 από 5).

� Η συναίνεση εντός του βιοµηχανικού τοµέα σχετικά µε την προσωρινή αίτηση για τη
χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας είναι πολύ εντονότερη απ’ ό,τι για την περίοδο
χάριτος· ορισµένες ΜΜΕ και νεοϊδρυόµενες επιχειρήσεις υποστηρίζουν την εφαρµογή
περιόδου χάριτος.

Απάντηση δηµόσιων ερευνητών και ερευνητικών φορέων

� Ο ακαδηµαϊκός κλάδος ευνοεί σαφώς την περίοδο χάριτος ως το σηµαντικότερο µέτρο για
την ελαχιστοποίηση καθυστερήσεων στις επιστηµονικές δηµοσιεύσεις.
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� Η υποστήριξη και η παροχή συµβουλών για την υποβολή αιτήσεων διπλωµάτων
ευρεσιτεχνίας καταλαµβάνει τη δεύτερη θέση όσον αφορά τα µέτρα για την αποφυγή
καθυστερήσεων στις δηµοσιεύσεις, ακολουθούµενη από το µέτρο της "προσωρινής αίτηση
για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας". (Η βιοµηχανία αποδίδει ανάλογη σηµασία
στο τελευταίο µέτρο!)

� Επιστήµονες του ακαδηµαϊκού χώρου αποδίδουν στις "ενέργειες ευαισθητοποίησης" τη
µικρότερη σηµασία όσον αφορά τα µέτρα που πρέπει να ληφθούν για την αποφυγή
καθυστερήσεων στις δηµοσιεύσεις. Η βιοµηχανία, που τοποθετεί τις ενέργειες αυτές στη
δεύτερη θέση, θεωρεί ότι οι επιστήµονες δεν γνωρίζουν επαρκώς το εν λόγω ζήτηµα.

Οι απόψεις ανεξαρτήτων πληρεξουσίων για διπλώµατα ευρεσιτεχνίας αντικατοπτρίζουν την
πολυµορφία των πελατών τους

Παρά το γεγονός ότι ελήφθησαν ελάχιστες µόνο απαντήσεις από ανεξάρτητους
πληρεξουσίους διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας και, ως εκ τούτου, δεν περιλαµβάνονται στις
στατιστικές αναλύσεις, οι απαντήσεις αυτές αξίζει να εξεταστούν. Καθώς οι περισσότερες
µεγάλες εταιρείες έχουν δικά τους τµήµατα για τα διπλώµατα ευρεσιτεχνίας και για ζητήµατα
πνευµατικής ιδιοκτησίας, εκείνοι που χρησιµοποιούν συνήθως τις υπηρεσίες ανεξάρτητων
πληρεξουσίων διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας είναι οι ΜΜΕ, ο ακαδηµαϊκός χώρος
[συµπεριλαµβανοµένων νοσοκοµείων/υγειονοµικών ιδρυµάτων, φορέων δηµόσιας έρευνας
(PRO), πανεπιστηµίων], οι νεοϊδρυόµενες επιχειρήσεις και οι ιδιώτες. Ωστόσο, από τις
απαντήσεις των ανεξάρτητων πληρεξουσίων για διπλώµατα ευρεσιτεχνίας δεν προκύπτει
καµία συνεκτική άποψη ως προς τα πλεονεκτήµατα της περιόδου χάριτος ή της προσωρινής
αίτησης για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας. Εκείνοι που παρέχουν συµβουλές
σχετικά µε διπλώµατα ευρεσιτεχνίας σε όλες τις κατηγορίες αιτούντων θεώρησαν ότι η
µεγαλύτερη ευαισθητοποίηση για ζητήµατα πνευµατικής ιδιοκτησίας, η υποστήριξη και
βοήθεια για την υποβολή αίτησης διπλώµατος ευρεσιτεχνίας, καθώς και η αναθεώρηση της
στρατηγικής/πολιτικής για την πνευµατική ιδιοκτησία συνιστούν σηµαντικότερα µέτρα απ’
ό,τι η περίοδος χάριτος ή η προσωρινή αίτηση για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας.

3.2.3. Πρόσθετα αποτελέσµατα

Υποβολή αίτησης διπλώµατος ευρεσιτεχνίας από τον ακαδηµαϊκό και βιοµηχανικό τοµέα

Τα 49 ακαδηµαϊκά ιδρύµατα που προσκόµισαν στοιχεία σχετικά τον αριθµό αιτήσεων για τη
χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας κατά την περίοδο 1996-2000 υπέβαλαν, κατά µέσο όρο,
57 σχετικές αιτήσεις (συνολικά 2.779) για την υπό εξέταση περίοδο, ενώ το 50% των εν λόγω
ιδρυµάτων υπέβαλαν λιγότερες από 10 αιτήσεις διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας. Αντιθέτως, µία
και µόνο µεγάλη εταιρεία υπέβαλε 5.320 αιτήσεις για τη χορήγηση διπλώµατος
ευρεσιτεχνίας, αν και ένας σηµαντικός φορέας δηµόσιας έρευνας είχε επίσης υποβάλει
περίπου 900 σχετικές αιτήσεις κατά την ίδια περίοδο.

Τα στοιχεία που συγκεντρώθηκαν µέσω του ερωτηµατολογίου επιβεβαιώνουν το γεγονός ότι
οι µεγάλες επιχειρήσεις υποβάλλουν τις περισσότερες αιτήσεις για τη χορήγηση διπλώµατος
ευρεσιτεχνίας στον τοµέα της βιοτεχνολογίας. Σύµφωνα µε τις στατιστικές του USPTO για τα
διπλώµατα ευρεσιτεχνίας στη γενετική µηχανική από το 1984 έως το 1997, περίπου το 91%
όλων των διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας ιδιοκτησίας ΗΠΑ χορηγούνται σε αµερικανικούς
οµίλους, ενώ το εναποµείναν 9% χορηγείται στην αµερικανική κυβέρνηση και σε ιδιώτες.
Ωστόσο, οι µεγάλοι φορείς δηµόσιας έρευνας είναι από εκείνους που αποκτούν τα
περισσότερα διπλώµατα ευρεσιτεχνίας, όπως προκύπτει από την ενότητα 1.3.
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Το σύστηµα διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας προωθεί τη δηµοσίευση αποτελεσµάτων

Περίπου το 25% του βιοµηχανικού τοµέα και το 8% του ακαδηµαϊκού χώρου απάντησαν
θετικά στο ερώτηµα κατά πόσον "… η µεταβολή του νοµικού πλαισίου διευκόλυνε τη
δηµοσίευση επιστηµονικών αποτελεσµάτων (µέσω επιστηµονικών δηµοσιεύσεων και/ή
αιτήσεων για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας), τα οποία θα αποσιωπούνταν χωρίς την
προστασία των διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας;" Οι περισσότερες περιπτώσεις παρατηρήθηκαν
στις µεγάλες βιοµηχανίες και στους σηµαντικούς φορείς δηµόσιας έρευνας. Τούτο
αποδεικνύει κάπως ότι, ενίοτε, το σύστηµα διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας πράγµατι διευκόλυνε
τη δηµοσίευση επιστηµονικών αποτελεσµάτων.

Συνεταιρική υποβολή αίτησης για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας

Οι αποδέκτες διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας κλήθηκαν να απαντήσουν κατά πόσον οι σχετικές
αιτήσεις υποβλήθηκαν σε συνεργασία µε άλλους εταίρους και, εάν ναι, κατά πόσον οι κύριοι
εταίροι ανήκαν στον ακαδηµαϊκό ή στον βιοµηχανικό τοµέα ή και στους δύο. Από τα
αποτελέσµατα προκύπτει ότι περίπου τα ¾ µεγάλων βιοµηχανιών (76,5%) υποβάλλουν
αιτήσεις διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας σε συνεργασία µε τον ακαδηµαϊκό χώρο και/ή τη
βιοµηχανία. Το ποσοστό των ακαδηµαϊκών ιδρυµάτων που συνεργάζονται µε τρίτους είναι
µόνο ελάχιστα χαµηλότερο (73,4%). Οι ΜΜΕ και οι νεοϊδρυόµενες επιχειρήσεις υποβάλλουν
αιτήσεις διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας τόσο ανεξάρτητα (50%) όσο και σε συνεργασία µε την
ακαδηµαϊκή κοινότητα (40%). Συνεπώς, οι εφευρέσεις στις ΜΜΕ και στις νεοϊδρυόµενες
επιχειρήσεις φαίνεται ότι προκύπτουν εντός της επιχείρησης ή µέσω συνεργασίας µε τον
ακαδηµαϊκό χώρο, αλλά σε πολύ µικρότερο βαθµό σε συνεργασία µε µεγάλες επιχειρήσεις.
Τούτο αποδεικνύει τη σηµασία του ακαδηµαϊκού τοµέα για τις ΜΜΕ και τις νεοϊδρυόµενες
επιχειρήσεις, ειδικότερα όσον αφορά τη µεταφορά και/ή τη δηµιουργία νέων γνώσεων.

3.2.4. Συνοπτική παρουσίαση σχολίων των απαντώντων

Ελήφθησαν πολλά γραπτά σχόλια· τα περισσότερα επισηµαίνουν τα ζητήµατα που
εξετάστηκαν στο πλαίσιο της παραπάνω ανάλυσης, αλλά ανέκυψαν επιπλέον σηµαντικά
θέµατα. Μεταξύ εκείνων που αναφέρθηκαν επανειληµµένως είναι τα εξής:

� η αναγκαιότητα οικονοµικά αποδοτικού ευρωπαϊκού συστήµατος διπλωµάτων
ευρεσιτεχνίας,

� η διεθνής εναρµόνιση του δικαίου περί διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας,

� η ανάγκη υποδοµών για την παροχή συµβολών και υποστήριξης σε πανεπιστήµια,
συµπεριλαµβανοµένων των βελτιώσεων στη διδασκαλία του δικαίου περί διπλωµάτων
ευρεσιτεχνίας στους πανεπιστηµιακούς.

Ανέκυψαν και ορισµένα άλλα σηµαντικά ζητήµατα, όπως:

� η ανάγκη διάδοσης των πληροφοριών σχετικά µε τις ευρωπαϊκές κανονιστικές ρυθµίσεις
και το ευρωπαϊκό δίκαιο, π.χ., µέσω κεντρικού ευρωπαϊκού ιστοχώρου·

� η υποβολή προσωρινής αίτησης για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας δεν είναι
υποχρεωτική στην Ευρώπη, καθώς ισχύουν ήδη χαµηλού κόστους ή δωρεάν διαδικασίες
εφαρµογής σε χώρες όπως το Ηνωµένο Βασίλειο και η Σουηδία.
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Τέλος, αναφέρθηκε σε ορισµένες απαντήσεις ότι το πρόβληµα των καθυστερήσεων στις
δηµοσιεύσεις θα µπορούσε να επιλυθεί µε τη µεγαλύτερη εξοικείωση µε το σύστηµα
διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας, γιατί το επίπεδο λεπτοµερών στοιχείων που απαιτείται στην
αίτηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας – κοινώς, να δοθεί η "απόδειξη της σύλληψης" – έχει
µικρότερη αξία από εκείνο που απαιτείται για µια επιτυχή επιστηµονική δηµοσίευση.
Εποµένως, οι επιστήµονες µε εµπειρία και των δύο διαδικασιών πρέπει, κατά κανόνα, να
προετοιµάζουν την αίτηση για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας πριν από την
κατάθεση επιστηµονικής µελέτης προς έκδοση, προκειµένου να εξαλειφθούν οι
καθυστερήσεις δηµοσιεύσεων που προκύπτουν από την υποβολή της σχετικής αίτησης.

4. ΜΕΤΡΑ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΠΟΦΥΓΗ ΚΑΘΥΣΤΕΡΗΣΕΩΝ ΣΤΙΣ ∆ΗΜΟΣΙΕΥΣΕΙΣ

4.1. Η περίοδος χάριτος

4.1.1. Πιθανά πλεονεκτήµατα και µειονεκτήµατα της περιόδου χάριτος – Αποτελέσµατα
ακρόασης της ΕΚ

Η περίοδος χάριτος θεωρήθηκε από τον ακαδηµαϊκό χώρο ως το σηµαντικότερο µέτρο για
την αποφυγή καθυστερήσεων στις δηµοσιεύσεις. Ωστόσο, µεγάλες επιχειρήσεις αντιτίθενται
σθεναρά στην εισαγωγή περιόδου χάριτος στο εθνικό ή κοινοτικό σύστηµα διπλωµάτων
ευρεσιτεχνίας.

Παρόµοιες απόψεις παρουσιάστηκαν κατά τη διάρκεια ακρόασης σχετικά µε την περίοδο
χάριτος που διοργανώθηκε από την Ευρωπαϊκή Επιτροπή τον Οκτώβριο του 1998, στην
οποία συµµετείχαν 150 άτοµα. Τα επιχειρήµατα που προβλήθηκαν από τα διάφορα µέρη
τεκµηριώνονται στα συνοπτικά πρακτικά της εν λόγω συνεδρίασης8. Οι υποστηρικτές της
περιόδου χάριτος επισήµαναν ότι, µε το ισχύον σύστηµα, οποιαδήποτε αποκάλυψη από
αµέλεια συνεπάγεται την πλήρη απώλεια των δικαιωµάτων πνευµατικής ιδιοκτησίας.
Ωστόσο, ακαδηµαϊκοί ερευνητές και µικρές επιχειρήσεις ίσως χρειάζεται να αποκαλύψουν
την εφεύρεση σε δυνητικούς µελλοντικούς εταίρους (βιοµηχανία, χρηµατοδότες κ.λπ.) ώστε
να την αναπτύξουν περαιτέρω. Οι µεγάλες βιοµηχανίες δηλώνουν ότι η περίοδος χάριτος θα
προκαλέσει έλλειψη ασφάλειας δικαίου η οποία ενδέχεται να αποτελέσει αντικίνητρο για τη
βιοµηχανία όσον αφορά τις επενδύσεις σε τοµείς όπου είναι αβέβαιο κατά πόσον γίνονται ή
θα γίνουν σεβαστά τα δικαιώµατα πνευµατικής ιδιοκτησίας. Κατά τη συζήτηση εντοπίστηκαν
επίσης πιθανές εναλλακτικές λύσεις, ιδίως η δυνατότητα υποβολής προσωρινής αίτησης για
τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας ή η διεύρυνση των εξαιρέσεων που ισχύουν στην
αρχή του εντελώς νέου χαρακτήρα της εφεύρεσης, που προς το παρόν ισχύει µόνο στην
περίπτωση "προφανούς κατάχρησης" και "αποκάλυψης σε διεθνείς εκθέσεις". Αναφέρθηκε
επίσης η ανάγκη διεθνούς εναρµόνισης.

4.1.2. Απόψεις εµπειρογνωµόνων υπέρ και κατά της περιόδου χάριτος

Η διακυβερνητική διάσκεψη των κρατών µελών του Ευρωπαϊκό Γραφείο ∆ιπλωµάτων
Ευρεσιτεχνίας για τη µεταρρύθµιση του συστήµατος διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας στην
Ευρώπη (Παρίσι, 24-25 Ιουνίου 1999) εξουσιοδότησε το ΕΓ∆Ε να εξετάσει, υπό ποιες
συνθήκες τα αποτελέσµατα της αποκάλυψης πριν από την υποβολή αίτησης θα µπορούσαν να
συνυπολογιστούν στο ευρωπαϊκό δίκαιο περί διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας. Τούτο
πραγµατοποιήθηκε λαµβάνοντας υπόψη τα εξής:

                                                
8 http://europa.eu.int/comm/internal_market/fr/intprop/430.htm
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� οι φορείς δηµόσιας έρευνας, τα πανεπιστήµια και ορισµένες εταιρείες µπορεί να προτιµούν
τη δυνατότητα να υποβάλουν αίτηση για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας ενώ,
ταυτόχρονα, θα είναι υποχρεωµένες να προβαίνουν σε ορισµένες αποκαλύψεις·

� επιπροσθέτως, ορισµένες µορφές επικοινωνίας, π.χ., το ∆ιαδίκτυο, αυξάνουν τον κίνδυνο
ενδεχόµενης ακούσιας αποκάλυψης των ερευνητικών αποτελεσµάτων·

� στην Ευρώπη και σε άλλες χώρες, τέτοιες αποκαλύψεις δεν επιτρέπουν στους εφευρέτες
να αποκτούν προστασία µέσω διπλώµατος ευρεσιτεχνίας για τις εφευρέσεις τους.

Το ΕΓ∆Ε ζήτησε την άποψη δύο εµπειρογνωµόνων, του κ. Jan Galama και του καθηγητή ∆ρ
Joseph Straus9, σχετικά µε τα πλεονεκτήµατα και τα µειονεκτήµατα της λεγόµενης "περιόδου
χάριτος", όσον αφορά την προστασία του εφευρέτη από επιζήµια αποκάλυψη της εφεύρεσής
του πριν από την υποβολή αίτησης για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας. Οι απόψεις
αυτές γνωστοποιούνται στο ενδιαφερόµενο κοινό µέσω του ιστοχώρου του ΕΓ∆Ε9

προκειµένου να τονωθεί η τρέχουσα συζήτηση για το εν λόγω αντιφατικό ζήτηµα και να
δοθεί βάση για ευρεία δηµόσια διαβούλευση σε ευρωπαϊκό και σε εθνικό επίπεδο. Τα
επιχειρήµατά τους παρουσιάζονται συνοπτικά στο πλαίσιο 1 και 2 αντίστοιχα.

                                                
9 βλ. λεπτοµέρειες για τις απόψεις στη διεύθυνση http://www.european-patent-

office.org/news/headlns/2000_07_25_e.htm
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Πλαίσιο 1: Επιχειρήµατα κατά της περιόδου χάριτος – περίληψη της άποψης του κ.
Galama

Το ουσιαστικό σηµείο της άποψης του κ. Galama είναι ότι η εισαγωγή περιόδου χάριτος στο
ευρωπαϊκό δίκαιο περί διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας θα απέβαινε επιζήµια και δεν πρέπει να
υποστηριχθεί διότι θα περιόριζε την ασφάλεια δικαίου για τους τρίτους και θα µπορούσε να
προκαλέσει σύγχυση στους µεµονωµένους εφευρέτες, παρέχοντάς τους εσφαλµένη αίσθηση
ασφάλειας. Η παγκόσµια ταχεία επικοινωνία µέσω του ∆ιαδικτύου, η αυξανόµενη
οικονοµική σηµασία των διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας, καθώς και ο διεθνής ανταγωνισµός
απαιτούν σαφές σύστηµα διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας στο οποίο ο καθένας θα µπορεί και θα
πρέπει να βασίζεται. Οι ανεξάρτητοι εφευρέτες θα αντιµετωπίσουν τους περισσότερους
κινδύνους από την εφαρµογή περιόδου χάριτος, εφόσον οι τρίτοι ενδέχεται να αντλήσουν
δικαιώµατα παρέµβασης από την πρόωρη αποκάλυψη. Τούτο θα περιόριζε πράγµατι τα
δικαιώµατα του εφευρέτη, ιδίως σε έντονα ανταγωνιστικούς τοµείς όπως η τεχνολογία της
πληροφορίας και η βιοτεχνολογία. Εάν ο ακαδηµαϊκός χώρος επιθυµεί να είναι
ανταγωνιστικός στον οικονοµικό κόσµο, πρέπει να είναι προετοιµασµένος να εγκαταλείψει
ορισµένες παλιές συνήθειες, όπως είναι η πρόωρη δηµοσίευση.

� Η εισαγωγή γενικής περιόδου χάριτος µε αναθεώρηση της Σύµβασης για το Ευρωπαϊκό
∆ίπλωµα Ευρεσιτεχνίας (ΣΕ∆Ε) θα έφερνε τους ευρωπαίους εφευρέτες σε µειονεκτική
θέση επειδή δεν θα υπήρχε καµία εγγύηση αµοιβαιότητας από άλλες χώρες.

� Η εισαγωγή περιόδου χάριτος στο πλαίσιο διεθνούς συνθήκης χωρίς ουσιαστική
εναρµόνιση του δικαίου περί διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας θα διατηρήσει το πρόβληµα που
επισηµάνθηκε κατά τις διαπραγµατεύσεις σχετικά µε την "παλιά" συνθήκη για το δίκαιο
περί διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας στις αρχές της δεκαετίας του ’90: κοινώς, λόγω των
ιδιαιτεροτήτων του αµερικανικού συστήµατος "πρώτος εφευρέτης", η έννοια "περίοδος
χάριτος" δεν γίνεται αντιληπτή κατά τον ίδιο τρόπο από τις ΗΠΑ και την Ευρώπη.
Ειδικότερα το ζήτηµα των δικαιωµάτων προηγούµενου χρήστη και η ευρωπαϊκή επιµονή
σχετικά µε το ότι οι αποκαλύψεις κατά την περίοδο χάριτος δεν πρέπει να θεωρείται ότι
δηµιουργούν ηµεροµηνία προτεραιότητας ενδέχεται να αποδειχθούν "ασυµβίβαστες" µε τη
θέση των ΗΠΑ.

� Η εισαγωγή περιόδου χάριτος ως µέρος της ευρείας διεθνούς εναρµόνισης του δικαίου
περί διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας παραµένει κάπως υποθετική, δεδοµένου ότι οι ΗΠΑ δεν
εµφανίζουν καµία προθυµία να εγκαταλείψουν το σύστηµα "πρώτος εφευρέτης"· ακόµη κι
αν το έκαναν, όµως, θεωρείται πιθανόν ότι σε οποιαδήποτε διαπραγµάτευση θα παρέµεναν
στοιχεία του συστήµατος "πρώτος εφευρέτης", απειλώντας να "θέσουν σε κίνδυνο" την
ακεραιότητα του σαφούς και εύρυθµου συστήµατος "πρώτης καταχώρισης".

� Ο κ. Galama συµπεραίνει ότι, ακόµη κι αν οι ΗΠΑ προτίθεντο να εγκαταλείψουν το
σύστηµα "πρώτος εφευρέτης", δεν θα δικαιολογείτο επαρκώς η έγκριση περιόδου χάριτος
λόγω της αβεβαιότητας και των πιθανών παρερµηνειών που θα προέκυπταν.

Jan E. Galama, Corporate Intellectual Properrty, Philips International B.V., Eindhoven
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Πλαίσιο 2: Επιχειρήµατα υπέρ της περιόδου χάριτος – περίληψη της άποψης του
καθηγητή Straus

Ο καθηγητής Straus αναφέρει ότι η εισαγωγή γενικής περιόδου χάριτος στο ευρωπαϊκό δίκαιο
περί διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας είναι ευπρόσδεκτη εφόσον ήδη προβλέπεται κάποια µορφή
περιόδου χάριτος στη νοµοθεσία περί διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας 38 χωρών παγκοσµίως,
συµπεριλαµβανοµένων τριών χωρών (Εσθονία, Ρουµανία και Σλοβενία) οι οποίες ενδέχεται
να καταστούν συµβαλλόµενα µέρη της ΣΕ∆Ε το 2002. Η απουσία τέτοιας διάταξης στην
Ευρώπη θα ήταν δυνατόν να επιφέρει αρνητικές οικονοµικές επιπτώσεις, όπως τη µετατόπιση
των επενδύσεων και της τεχνολογικής ανάπτυξης εκτός Ευρώπης, προς χώρες όπου οι
αποκαλύψεις που πραγµατοποιούνται πριν από την υποβολή αίτησης για τη χορήγηση
διπλώµατος ευρεσιτεχνίας δεν βλάπτουν απαραίτητα την εν λόγω υποβολή.

� Τόσο το Ηνωµένο Βασίλειο όσο και η Γερµανία προέβλεπαν ήδη περίοδο χάριτος στις
νοµοθεσίες τους περί διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας και τούτο δεν είχε προκαλέσει καµία
δυσκολία. Ούτε προκύπτει από τη νοµολογία, π.χ., του Καναδά και της Ιαπωνίας ότι µια
τέτοια διάταξη, που χρησιµοποιείται πρωτίστως ως "δίκτυ ασφαλείας", δηµιουργεί
προβλήµατα.

� Ακόµη και το ισχύον ευρωπαϊκό δίκαιο περί διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας δεν δύναται να
εγγυηθεί απόλυτη ασφάλεια δικαίου. Στις διαδικασίες για τη χορήγηση διπλωµάτων
ευρεσιτεχνίας πρέπει να λαµβάνονται υπόψη οι προφορικές αποκαλύψεις και η δηµόσια
χρήση για τον καθορισµό της στάθµης της τεχνικής. Η κατάσταση θα επιδεινωθεί µε την
αυξηµένη χρήση του ∆ιαδικτύου. Ως εκ τούτου, η ασφάλεια δικαίου συνιστά σχετική
έννοια και δεν βασίζεται στην ύπαρξη ή µη περιόδου χάριτος.

� Επιπροσθέτως, οι τρίτοι καλούνται ήδη να αντεπεξέλθουν σε ένα βαθµό αβεβαιότητας. Οι
αιτήσεις για τη χορήγηση διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας δεν δηµοσιεύονται πριν από την
πάροδο 18 µηνών από την ηµεροµηνία προτεραιότητας και, ακόµη και τότε, δεν
καθίσταται σαφές πριν από την ολοκλήρωση της διαδικασίας χορήγησης διπλωµάτων
ευρεσιτεχνίας ποια ακριβώς θα είναι η φύση των αποκλειστικών δικαιωµάτων που
προβάλλονται.

� Πρέπει να συνυπολογιστεί η αυξανόµενη σηµασία των ακαδηµαϊκών και ερευνητικών
ιδρυµάτων ως αιτούντων δίπλωµα ευρεσιτεχνίας και ως φορέων γνώσης σχετικά µε την
καινοτοµία. Πρέπει να διευκολυνθεί η ταχεία δηµοσίευση ερευνητικών αποτελεσµάτων. Η
αποκάλυψη ταυτόχρονα ή µόνο µετά την υποβολή αίτησης διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας δεν
ικανοποιεί πλήρως την εν λόγω ανάγκη, εφόσον δεν είναι πάντα εφικτό να υποβληθεί
νωρίς µια τέτοια αίτηση και, εν πάση περιπτώσει, η πλήρης απαγόρευση υποβολής
αίτησης για τη χορήγηση διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας σχετικά µε ήδη δηµοσιευµένες
εφευρέσεις είναι δυσανάλογη προς οποιαδήποτε αµέλεια από την πλευρά του εφευρέτη.
∆εν πλήττονται µόνο οι εφευρέτες κάθε φορά που µια χρήσιµη εφεύρεση αποκλείεται από
την προστασία µέσω διπλώµατος ευρεσιτεχνίας, αλλά ολόκληρη η κοινωνία. Από τα
στατιστικά στοιχεία της Ιαπωνίας, των ΗΠΑ και της Γερµανίας προκύπτει σαφώς ότι η
ταχεία αποκάλυψη έχει ιδιαίτερη σηµασία για τα ακαδηµαϊκά/ερευνητικά ιδρύµατα και για
τους ανεξάρτητους εφευρέτες· οι δε ανάγκες του συγκεκριµένου τοµέα πρέπει να τύχουν
µεγαλύτερης αναγνώρισης στην Ευρώπη. Ωστόσο, οι στατιστικές της Ιαπωνίας, όπου η
περίοδος χάριτος πρέπει να αποτελέσει αντικείµενο επίκλησης, αποδεικνύουν εξίσου
σαφώς τη σηµασία της για τις µεγάλες επιχειρήσεις: το 47% των αιτήσεων µε επίκληση
περιόδου χάριτος που υποβλήθηκαν το 1999 προερχόταν από µεγάλες επιχειρήσεις.
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� Οι προσωρινές αιτήσεις δεν παρέχουν ικανοποιητική θεραπεία διότι δεν εξετάζουν
καθόλου τις αποκαλύψεις από αµέλεια και, ακόµη και σε άλλες περιπτώσεις, θέτουν τον
κίνδυνο η αρχική αποκάλυψη να αποδειχθεί ακατάλληλη βάση για οποιαδήποτε
µεταγενέστερη αίτηση.

Καθηγητής ∆ρ. Joseph Straus, Ίδρυµα Max-Planck για το αλλοδαπό και διεθνές δίκαιο περί
διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας, δικαιωµάτων πνευµατικής ιδιοκτησίας και ανταγωνισµού,
Μόναχο

4.1.3. Οι εργασίες που αναλαµβάνονται υπό την αιγίδα του ΠΟΠΙ (Παγκόσµια Οργάνωση
Πνευµατικής Ιδιοκτησίας)

Στο πλαίσιο της Μόνιµης Επιτροπής για το ∆ίκαιο περί διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας του
ΠΟΠΙ, έχουν αρχίσει συνοµιλίες ώστε να εναρµονιστεί ουσιαστικά το δίκαιο περί
διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας σε παγκόσµιο επίπεδο. Οι εν λόγω συνεχιζόµενες εργασίες
καλύπτουν σηµαντικά ζητήµατα όπως το νέο της εφεύρεσης, την εφευρετική δραστηριότητα
ή τον µη προφανή χαρακτήρα και τη βιοµηχανική εφαρµογή ή χρησιµότητα. Έχει επίσης
εξεταστεί το ενδεχόµενο σχεδίου άρθρου για την εισαγωγή περιόδου χάριτος στην εθνική
νοµοθεσία. Αξίζει να επισηµανθεί ότι δεν έχει ακόµη ληφθεί απόφαση για την έγκριση
περιόδου χάριτος. Οι διατάξεις του εν λόγω άρθρου µοιάζουν πολύ µε εκείνες που
προτάθηκαν το 1991 (πρώτο σχέδιο συνθήκης για την εναρµόνιση του δικαίου περί
διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας, το οποίο απέτυχε).

Οι βασικές αρχές είναι οι εξής:

� εισαγωγή περιόδου χάριτος για οποιαδήποτε αποκάλυψη της εφεύρεσης (από τον
εφευρέτη, από τρίτο ή από εθνικό γραφείο διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας) εντός 12 µηνών
πριν από την ηµεροµηνία υποβολής της αίτησης ή 12 µηνών πριν από την ηµεροµηνία
προτεραιότητας·

� ο εφευρέτης δύνανται πάντα να επικαλείται την περίοδο χάριτος·

� ο εφευρέτης πρέπει να αποδείξει ότι η αποκάλυψη πραγµατοποιήθηκε λιγότερο από 12
µήνες πριν από την ηµεροµηνία υποβολής (ή, εάν ζητείται προτεραιότητα, πριν από την
ηµεροµηνία προτεραιότητας της αίτησης).

Οι συζητήσεις τόσο επί της αρχής της εισαγωγής περιόδου χάριτος όσο και επί του
περιεχοµένου της θα συνεχιστούν κατά τις προσεχείς συνεδριάσεις της Μόνιµης Επιτροπής
για το ∆ίκαιο περί διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας.

4.2. Η προσωρινή αίτηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας

Η συνθήκη για το δίκαιο περί διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας (Σ∆∆Ε)10 εγκρίθηκε στη Γενεύη
στις 2 Ιουνίου 2000, µε σκοπό να εναρµονιστούν οι επίσηµες επιταγές του δικαίου περί
διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας. Μία από τις σηµαντικότερες διατάξεις εξετάζει τη δυνατότητα
του αιτούντα να αποκτά ηµεροµηνία υποβολής χωρίς να πληροί τις επίσηµες προϋποθέσεις
που απαιτούνται κατά κανόνα για την εξέταση της αίτησης, ιδίως την υποχρέωση του
αιτούντα να παράσχει περιγραφή και ορισµένες αξιώσεις, καθώς και να υποβάλει την αίτηση
σε µία από τις γλώσσες που αποδέχεται το Γραφείο.

                                                
10 http://www.wipo.int/treaties/ip/plt/treaty.html
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Σύµφωνα µε το νέο άρθρο 5 της Σ∆∆Ε, κάθε αιτών έχει το δικαίωµα να αποκτήσει
ηµεροµηνία υποβολής, µε τον όρο ότι η αίτηση µεταβιβάστηκε στο Γραφείο σε έντυπη µορφή
ή µε οποιοδήποτε άλλο µέσο (συµπεριλαµβανοµένου του ηλεκτρονικού)11 και ότι
συνοδευόταν από τα εξής:

� σαφή ή συγκεκαλυµµένη ένδειξη ότι τα στοιχεία πρόκειται να αποτελέσουν αίτηση·

� ενδείξεις που καθιστούν εφικτή την εξακρίβωση των στοιχείων του αιτούντα ή που
επιτρέπουν στο Γραφείο να έρθει σε επαφή µε τον αιτούντα·

� ένα τµήµα που, εκ πρώτης όψεως, φαίνεται περιγραφή (οποιοδήποτε συµβαλλόµενο µέρος
µπορεί να επιτρέψει την υποβολή σχεδίου αντί του προαναφερόµενου τµήµατος).
Επιπλέον, δεν είναι απαραίτητο το εν λόγω τµήµα να έχει συνταχθεί σε µία από τις
επίσηµες γλώσσες του Γραφείου.

Το ενδιαφέρον στοιχείο της συγκεκριµένης διάταξης έγκειται στην παροχή ηµεροµηνίας
υποβολής προς τον αιτούντα. Εφεξής, ο αιτών θα έχει το δικαίωµα να αποκαλύπτει την
εφεύρεσή του χωρίς να θίγει τη δυνατότητα κατοχύρωσης µε δίπλωµα ευρεσιτεχνίας.

Οι ανωτέρω διατάξεις είναι καινούργιες στην ευρωπαϊκή νοµοθεσία. Ωστόσο, οι κανόνες
αυτοί ισχύουν ήδη στις ΗΠΑ. Η Σύµβαση για το Ευρωπαϊκό ∆ίπλωµα Ευρεσιτεχνίας
τροποποιήθηκε προκειµένου να συνυπολογιστούν οι νέες αυτές προϋποθέσεις για την
απόκτηση ηµεροµηνίας υποβολής (∆ιπλωµατική ∆ιάσκεψη, Μόναχο, 20-29 Νοεµβρίου
2000)12.

4.3. ∆ράσεις στήριξης και ευαισθητοποίησης, ιδίως για δηµόσιους ερευνητές

Μεγάλος αριθµός µικρών επιχειρήσεων και φορέων δηµόσιας έρευνας δεν διαθέτουν ούτε το
προσωπικό ούτε τους οικονοµικούς πόρους ώστε να διαχειριστούν την πνευµατική ιδιοκτησία
τους.

Όσον αφορά τους δηµόσιους ερευνητές, αυτή καθαυτή η περιπλοκότητα των κανονιστικών
ρυθµίσεων σχετικά µε εφευρέσεις των εργαζοµένων (όπως η κυριότητα, το "προνόµιο των
καθηγητών", οι ρυθµίσεις για τα δικαιώµατα πρόσβασης σε πνευµατική ιδιοκτησία δηµοσίως
χρηµατοδοτούµενης, συνεταιριστικής έρευνας, κ.λπ. και την κυριότητα επί των δικαιωµάτων
αυτών) συνιστά εµπόδιο στην αίτηση προστασίας πνευµατικής ιδιοκτησίας των ερευνητικών
αποτελεσµάτων τους. Παρά το γεγονός ότι οι µεγάλοι ερευνητικοί φορείς µπορεί να
διαθέτουν τους απαραίτητους πόρους για να χαράξουν πολιτική σχετικά µε την πνευµατική
ιδιοκτησία και για να παράσχουν βοηθητική υποδοµή σε επιστήµονες, ανάλογες υποδοµές
και πολιτικές πνευµατικής ιδιοκτησίας απουσιάζουν σε σηµαντικό βαθµό από τα
πανεπιστήµια. Σε ιδανικές περιπτώσεις, οι εν λόγω βοηθητικές υποδοµές πρέπει να
παράσχουν, µεταξύ άλλων, τα εξής:

� συµβουλές και εµπειρογνωµοσύνη σχετικά µε την αξιολόγηση της πνευµατικής
ιδιοκτησίας και τη βέλτιστη στρατηγική προστασίας·

                                                
11 Η Ευρωπαϊκή Κοινότητα, µετά την εισαγωγή αποτελεσµατικού κοινοτικού συστήµατος διπλωµάτων

ευρεσιτεχνίας, θα µπορούσε να καταστεί συµβαλλόµενο µέρος της συνθήκης για το δίκαιο περί
διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας.

12 Οι εν λόγω διατάξεις θα τεθούν σε ισχύ δύο έτη µετά την υποβολή, εκ µέρους του 15ου
συµβαλλόµενου κράτους, του µέσου κύρωσης που επέλεξε.
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� νοµικές συµβουλές σχετικά µε το δίκαιο περί εφευρέσεων των εργαζόµενων, το δίκαιο
πνευµατικής ιδιοκτησίας και τις κανονιστικές ρυθµίσεις για την πνευµατική ιδιοκτησία·

� βοήθεια και χρηµατοοικονοµική ενίσχυση για την υποβολή αίτησης διπλώµατος
ευρεσιτεχνίας· και

� υποστήριξη για την αξιοποίηση της πνευµατικής ιδιοκτησίας (άδειες εκµετάλλευσης,
νεοϊδρυόµενες επιχειρήσεις).

Η Ευρωπαϊκή Επιτροπή και τα κράτη µέλη υποστηρίζουν ή αρχίζουν να πραγµατοποιούν
σειρά δραστηριοτήτων µε σκοπό να αυξηθεί η ευαισθητοποίηση σε θέµατα κατοχύρωσης
µέσω διπλώµατος ευρεσιτεχνίας ή να παρασχεθεί άµεση στήριξη σε ερευνητές για την
προετοιµασία, την υποβολή και τη χρηµατοδότηση αίτησης για τη χορήγηση διπλώµατος
ευρεσιτεχνίας, καθώς και για την εκµετάλλευση δικαιωµάτων διπλώµατος ευρεσιτεχνίας. Στις
εν λόγω δραστηριότητες συµπεριλαµβάνονται το γραφείο συνδροµής για τα δικαιώµατα
πνευµατικής ιδιοκτησίας (IPR-Helpdesk), το οποίο χρηµατοδοτείται από τη Γ∆ Επιχειρήσεις
της Ευρωπαϊκής Επιτροπής13, και η νέα πρωτοβουλία "Ακαδηµία διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας"
που πρόκειται να εφαρµοστεί από την ίδια Γενική ∆ιεύθυνση. Η εν λόγω πρωτοβουλία
αποβλέπει στη δηµιουργία δικτύου γραφείων για την έκδοση αδειών εκµετάλλευσης στον
τοµέα της τεχνολογίας των ευρωπαϊκών ερευνητικών φορέων, µε σκοπό την ανταλλαγή
βέλτιστων πρακτικών και εµπειριών όσον αφορά την προστασία και την αξιοποίηση
δηµοσίως χρηµατοδοτούµενης έρευνας. Η Ευρωπαϊκή Επιτροπή υποστηρίζει επίσης τα
εθνικά γραφεία διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας στη δηµιουργία πρωτοβουλιών και υπηρεσιών για
την υποστήριξη της κατοχύρωσης µέσω διπλώµατος ευρεσιτεχνίας, ιδίως στον ακαδηµαϊκό
τοµέα και στις ΜΜΕ.

4.4. Νοµικό πλαίσιο, κανονιστικές ρυθµίσεις και άλλες πολιτικές σχετικά µε τα
δικαιώµατα πνευµατικής ιδιοκτησίας

Σειρά άλλων παραγόντων ενδέχεται να συµβάλλει στην καθυστέρηση της δηµοσίευσης
εργασιών µε αντικείµενο που µπορεί να κατοχυρωθεί µε δίπλωµα ευρεσιτεχνίας:

� Η έλλειψη οικονοµικά αποδοτικού και απλού κοινοτικού διπλώµατος ευρεσιτεχνίας
µπορεί να προκαλέσει καθυστερήσεις λόγω της δύσκολης εξεύρεσης χρηµατοδότησης για
την αίτηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας. Ενδέχεται να µην υποβληθεί αίτηση για ορισµένες
εφευρέσεις εξαιτίας του υψηλού κόστους που συνεπάγεται η προστασία τους µέσω
διπλώµατος ευρεσιτεχνίας και µπορεί, µάλιστα, να αποσιωπηθούν, ιδίως στις ΜΜΕ.

� Ορισµένες κανονιστικές ρυθµίσεις σχετικά µε την κυριότητα και τη χρήση εφευρέσεων,
όπως οι διατάξεις σχετικά µε τους εργαζοµένους, και η έλλειψη γνώσης του εν λόγω
νοµικού πλαισίου, ιδίως στις ΜΜΕ και τα πανεπιστήµια, µπορεί να περιπλέξουν και να
καθυστερήσουν τη διαδικασία λήψης απόφασης σχετικά µε την υποβολή αίτησης για τη
χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας και, ως εκ τούτου, να καθυστερήσουν τη
δηµοσίευση.

� Οι εφευρέσεις που προκύπτουν κατά τη διάρκεια ερευνητικών συνεργασιών µεταξύ
πανεπιστηµίων και βιοµηχανίας µπορεί να καθυστερήσουν επειδή δεν έχουν έχουν
επιτευχθεί προηγουµένως σαφείς συµφωνίες σχετικά µε τη βέλτιστη διαχείριση της
πνευµατικής ιδιοκτησίας που δηµιουργείται στο πλαίσιο τέτοιων οµίλων, ενώ πρέπει να

                                                
13 http://www.ipr-helpdesk.org
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συνυπολογιστούν τα διαφορετικά συµφέροντα και οι διαφορετικές στρατηγικές των
εταίρων. Ενίοτε, οι ακαδηµαϊκοί εταίροι δεν διαθέτουν σαφή άποψη και/ή πολιτική
σχετικά µε θέµατα πνευµατικής ιδιοκτησίας, καθώς και τα απαραίτητα διαπραγµατευτικά
προσόντα για την επίτευξη των στόχων τους κατά τη σύναψη συµφωνιών συνεργασίας. Οι
βιοµηχανικοί εταίροι δεν λαµβάνουν πάντα υπόψη τη σηµασία της ταχείας δηµοσίευσης
επιστηµονικών αποτελεσµάτων για τους ακαδηµαϊκούς εταίρους τους.

Ενώ ορισµένα από τα εν λόγω ζητήµατα πολιτικής εξετάζονται ήδη σε επίπεδο ΕΕ ή κρατών
µελών (δηλ., το κοινοτικό δίπλωµα ευρεσιτεχνίας14, το δίκαιο για τις εφευρέσεις των
εργαζοµένων στη Γερµανία15, κ.λπ.), πρέπει να εξεταστούν αναλυτικότερα ορισµένα άλλα
ζητήµατα και να επισηµανθούν ενδεχόµενα µέτρα πολιτικής για τα ζητήµατα αυτά.

5. ΣΥΝΟΠΤΙΚΗ ΠΑΡΟΥΣΙΑΣΗ ΚΑΙ ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ

� Η προστασία µέσω διπλώµατος ευρεσιτεχνίας των ερευνητικών αποτελεσµάτων στον
τοµέα της γενετικής µηχανικής συνήθως διευκολύνει τη δηµοσίευση και αποτρέπει τις
στρατηγικές αποσιώπησης. ∆ηµοσιεύονται µελέτες µετά την υποβολή αίτησης για τη
χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας ή, το αργότερο, µέσω της δηµοσίευσης της εν λόγω
αίτησης (έως 18 µήνες µετά την ηµεροµηνία υποβολής της αίτησης).

� Ο τοµέας δηµόσιας έρευνας χρησιµοποιεί συχνά το σύστηµα διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας.
Η αντιπαράθεση µεταξύ της στρατηγικής της επιστηµονικής "δηµοσίευσης και διάδοσης"
και της στρατηγικής "προστασίας και εκµετάλλευσης" ενδέχεται να προκαλέσει
καθυστερήσεις στη δηµοσίευση επιστηµονικών αποτελεσµάτων που µπορεί να
αποτελέσουν αντικείµενο αίτησης για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας.

� Από σφυγµοµέτρηση που πραγµατοποιήθηκε µεταξύ κοινοτικών ερευνητών και
ερευνητικών φορέων, τόσο από τη βιοµηχανία όσο και από τον ακαδηµαϊκό χώρο,
προκύπτει ότι πράγµατι παρατηρούνται καθυστερήσεις στις δηµοσιεύσεις, αλλά η
συχνότητα των καθυστερήσεων αυτών είναι αντιστρόφως ανάλογη της εξοικείωσης των
χρηστών µε το σύστηµα διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας. Όσον αφορά τους πεπειραµένους
χρήστες, σηµαντικές καθυστερήσεις συµβαίνουν σε λιγότερο από το 20% των
περιπτώσεων (20% σε ακαδηµαϊκά ιδρύµατα και 8% στη βιοµηχανία).

� Περίπου το 50% των ερωτηθέντων ερευνητών από τον ακαδηµαϊκό χώρο οι οποίοι δεν
έχουν καµία προηγούµενη εµπειρία µε το σύστηµα διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας αλλά
προτίθενται να το χρησιµοποιήσουν µελλοντικά πιστεύει ότι θα υπάρξουν σηµαντικές
καθυστερήσεις. Πρέπει να αναληφθούν ενέργειες ευαισθητοποίησης και ενισχυτικές
δραστηριότητες ώστε οι εν λόγω ερευνητές να ανατρέψουν αυτές τις (ανακριβείς)
αντιλήψεις και να βοηθήσουν τους ερευνητές να εξοικειωθούν περισσότερο µε το ίδιο το
σύστηµα διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας. Τούτο πρέπει να γίνει σε κάθε επίπεδο -
περιφερειακό, εθνικό και ευρωπαϊκό.

                                                
14 Πρόταση κανονισµού του Συµβουλίου για το κοινοτικό δίπλωµα ευρεσιτεχνίας, COM (2000) 0412

τελικό, ΕΕ C 337 E, 28/11/2000, σ. 278.
15 Νοµοσχέδιο (14/5975 της 09.052001: http://dip.bundestag.de/btd/14/059/1405975.pdf) κατατέθηκε από

µέλη του γερµανικού κοινοβουλίου για την κατάργηση του "προνοµίου των καθηγητών", το οποίο
παρείχε στους καθηγητές πλήρη κυριότητα και δικαιώµατα επί εφευρέσεων που πραγµατοποιήθηκαν
κατά τη διάρκεια της εργασίας τους, και εκχωρούσε δικαιώµατα στα πανεπιστήµια, ώστε να τονώσει τη
δηµιουργία υποδοµών στα πανεπιστήµια για τη χορήγηση αδειών εκµετάλλευσης και µεταφοράς
τεχνολογίας.
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� Από τη σφυγµοµέτρηση προκύπτει ότι ο ακαδηµαϊκός τοµέας προτιµά σαφώς την περίοδο
χάριτος για να αποφύγει και/ή να ελαχιστοποιήσει οποιεσδήποτε καθυστερήσεις στη
δηµοσίευση ερευνητικών αποτελεσµάτων που ενδέχεται να αποτελέσουν αντικείµενο
αίτησης για τη χορήγηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας. Αντιθέτως, οι µεγάλες βιοµηχανίες
αντιτίθενται σθεναρά στην περίοδο χάριτος και ευνοούν µάλλον την εισαγωγή προσωρινής
αίτησης διπλώµατος ευρεσιτεχνίας στην ευρωπαϊκή νοµοθεσία. Από τις απαντήσεις των
µεσαίων επιχειρήσεων και των ανεξάρτητων πληρεξουσίων για διπλώµατα ευρεσιτεχνίας
δεν προκύπτει καµία συνεκτική άποψη ως προς τα πλεονεκτήµατα της περιόδου χάριτος.
Ειδικότερα οι πληρεξούσιοι διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας τόνισαν την ανάγκη ανάληψης
δραστηριοτήτων ευαισθητοποίησης, παροχής βοήθειας και εφαρµογής µέτρων στήριξης.
Τόσο η βιοµηχανία όσο και ο ακαδηµαϊκός χώρος αποδίδουν εξίσου υψηλή σηµασία στην
προσωρινή αίτηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας.

� Σύµφωνα µε την πείρα που έχει αποκτηθεί, το ποσοστό λεπτοµερών στοιχείων που
απαιτούνται για την αίτηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας – δηλ. να προσκοµιστεί η "απόδειξη
της σύλληψης" – έχει µικρότερη αξία από εκείνο που απαιτείται για µια επιτυχή
επιστηµονική δηµοσίευση. Εποµένως, οι επιστήµονες που διαθέτουν εµπειρία και των δύο
διαδικασιών πρέπει να µάθουν να υποβάλλουν την αίτηση διπλώµατος ευρεσιτεχνίας πριν
από την κατάθεση επιστηµονικής µελέτης προς έκδοση και, ως εκ τούτου, να αποφεύγουν
οποιαδήποτε καθυστέρηση στη δηµοσίευση των επιστηµονικών µελετών.

� Παρά τον µεγάλο αριθµό σχετικών µελετών, δεν υπάρχουν σαφή στοιχεία που να
υπολογίζουν ποσοτικώς τις οικονοµικές συνέπειες που θα επιφέρει η εισαγωγή περιόδου
χάριτος στη βιοµηχανία, ή που να αποτιµούν, σε πρακτικούς όρους, την αξία του µέτρου
αυτού για την ακαδηµαϊκή κοινότητα. Σε όλα τα κράτη µέλη του ΠΟΠΙ έχουν αναπτυχθεί
διαφορετικές έννοιες για την "περίοδο χάριτος" (π.χ., στις ΗΠΑ και στην Ιαπωνία)· όλες
αυτές οι αντιλήψεις πρέπει να εξεταστούν λεπτοµερώς ως προς την ισορροπία που
παρέχουν µεταξύ των συµφερόντων του ακαδηµαϊκού κλάδου και της βιοµηχανίας. Η
αντίληψη των ΗΠΑ περί "περιόδου χάριτος", παράλληλα µε το σύστηµα "πρώτος
εφευρέτης" δηµιουργεί τη µεγαλύτερη "έλλειψη ασφάλειας δικαίου" και δεν πρέπει να
λειτουργεί ως παράδειγµα "βέλτιστης πρακτικής".

� Ενόψει της εντεινόµενης διεθνοποίησης της έρευνας, ιδίως στον κλάδο της γενετικής
µηχανικής (τόσο της δηµοσίως όσο και της ιδιωτικώς χρηµατοδοτούµενης έρευνας) και
δεδοµένου ότι ο τοµέας της δηµόσιας έρευνας έχει καταστεί πιο πεπειραµένος και
σηµαντικός χρήστης του συστήµατος διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας, πρέπει να εξεταστεί το
ενδεχόµενο να καταβληθούν προσπάθειες για τον καθορισµό και την εναρµόνιση της
αντίληψης περί "περιόδου χάριτος". Ωστόσο, η έννοια αυτή θα λειτουργήσει µόνο σε
παγκόσµιο επίπεδο και θα είναι αποτελεσµατική µόνο εάν παράσχει "ασφάλεια δικαίου",
το οποίο συνιστά το κυριότερο µέληµα της βιοµηχανίας. Τούτο πρέπει να συνυπολογιστεί
κατά τις τρέχουσες συνοµιλίες της Μόνιµης Επιτροπής για το ∆ίκαιο περί ∆ιπλωµάτων
Ευρεσιτεχνίας του ΠΟΠΙ σχετικά µε την πιθανή εφαρµογή περιόδου χάριτος.

� Το 1991, ο ΠΟΠΙ εξέτασε το ενδεχόµενο ενσωµάτωσης άρθρου στο πρώτο σχέδιο της
"Συνθήκης για την εναρµόνισης του δικαίου περί διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας" σχετικά µε
την εισαγωγή περιόδου χάριτος στις εθνικές νοµοθεσίες. Τούτο απορρίφθηκε µε το
επιχείρηµα ότι η περίοδος χάριτος θα εξουδετέρωνε τις εκστρατείες εκπαίδευσης και
ευαισθητοποίησης µεταξύ των ακαδηµαϊκών ερευνητών σχετικά µε την ορθή χρήση του
συστήµατος διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας. Σαφώς τα επιχειρήµατα αυτά δεν ευσταθούν
πλέον.
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� Οι συνθήκες-πλαίσιο πρέπει να βελτιωθούν περαιτέρω ώστε να διευκολύνουν τη χρήση
του συστήµατος διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας από τους ακαδηµαϊκούς φορείς και τις ΜΜΕ.
Οι συνθήκες αυτές πρέπει να περιλαµβάνουν, µεταξύ άλλων, τα εξής:

– εισαγωγή προσωρινής αίτησης διπλώµατος ευρεσιτεχνίας σε όλα τα κράτη
µέλη, σύµφωνα µε το άρθρο 5 της συνθήκης για το δίκαιο περί διπλωµάτων
ευρεσιτεχνίας, που εγκρίθηκε στη Γενεύη στις 2 Ιουνίου 2000·

– παροχή υποστήριξης και συµβουλών στον ακαδηµαϊκό χώρο και στις ΜΜΕ
σχετικά µε την ορθή χρήση του συστήµατος διπλωµάτων ευρεσιτεχνίας και τη
στρατηγική χρήση των δικαιωµάτων πνευµατικής ιδιοκτησίας, καθώς και
σχετική διδασκαλία και κατάρτιση·

– εφαρµογή απλού και οικονοµικά αποδοτικού συστήµατος διπλωµάτων
ευρεσιτεχνίας, όπως θα προκύψει από το προτεινόµενο κοινοτικό δίπλωµα
ευρεσιτεχνίας.


