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A BIROSAG ITELETE (harmadik tandcs)
2011. marcius 10.*

A C-497/09., C-499/09., C-501/09. és C-502/09. sz. egyesitett tigyekben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelmek targya-
ban, amelyeket a Bundesfinanzhof (Németorszag) a Birdsidghoz 2009. december 3-4n
érkezett, 2009. oktober 15-i és 27-i hatdrozataival terjesztett el§ az el6tte

a Finanzamt Burgdorf (C-497/09)

és

Manfred Bog,

a CinemaxX Entertainment GmbH & Co. KG, kordbban Hans-Joachim Flebbe
Filmtheater GmbH & Co. KG (C-499/09)

és

a Finanzamt Hamburg-Barmbek-Uhlenhorst,

* Az eljaras nyelve: német.
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Lothar Lohmeyer (C-501/09)

és

a Finanzamt Minden,

valamint

a Fleischerei Nier GmbH & Co. KG (C-502/09)

és

a Finanzamt Detmold

kozott folyamatban 1évé eljarasokban,

A BIROSAG (harmadik tandcs),

tagjai: K. Lenaerts tandcselnok, D. Svéby (el6adb), Juhész E., G. Arestis és
T. von Danwitz birdk,

f6tandcsnok: E. Sharpston,
hivatalvezetd: K. Malacek tanécsos,
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tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2010. november 24-i targyalasra,

figyelembe véve a kovetkezdk altal elGterjesztett észrevételeket:

— M. Bog képviseletében H. Apking és T. Mittrach Rechtsanwilte,

— a CinemaxX Entertainment GmbH & Co. KG, korabban Hans-Joachim Flebbe
Filmtheater GmbH & Co. KG képviseletében G. Dzieyk és A. Miiller Rechtsanwilte,
valamint A. Lukat Steuerberater,

— L. Lohmeyer képviseletében K. Meger Steuerberater,

— aFleischerei Nier GmbH & Co. KG képviseletében M. Becker Rechtsanwalt,

— anémet kormany képviseletében J. Moller és C. Blaschke, meghatalmazotti min6-
ségben,

— az Eurdpai Bizottsdg képviseletében D. Triantafyllou, meghatalmazotti min§ség-
ben,

tekintettel a f6tandcsnok meghallgatdsat kovetéen hozott hatdrozatra, miszerint az
tigyek elbirdldséara a fétanacsnok inditvanya nélkiil keril sor,
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meghozta a kovetkez6

itéletet

Az el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmek az 1992. december 14-i 92/111/EGK ta-
ndcsi irdnyelvvel (HL L 384., 47. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadas 9. fejezet, 1. kotet,
224. o.) médositott, a tagallamok forgalmi adéra vonatkozé szabalyainak 6sszehan-
golasardl — kozos hozzaadottértékadd-rendszer: egységes addalap-megallapitdsardl
sz016, 1977. méjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145, 1. o.; magyar
nyelvii killonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 23. o.; a tovabbiakban: hatodik iranyelv) 2. cik-
kének, 5. cikke (1) bekezdésének és 6. cikke (1) bekezdésének, valamint az emlitett
irdnyelv H. mellékletének 1. kategéridjaban szerepl$ ,élelmiszerek” fogalmanak az
értelmezésére vonatkoznak.

E kérelmeket a Finanzamt Burgdorf (burgdorfi adéhivatal) és M. Bog kozott (C-
497/09. sz. iigy), a CinemaxX Entertainment GmbH & Co. KG, kordbban Hans-
Joachim Flebbe Filmtheater GmbH & Co. KG (a tovabbiakban: CinemaxX) és a
Finanzamt Hamburg-Barmbek-Uhlenhorst (Hamburg-Barmbek-Uhlenhorst-i adé-
hivatal) kozott (C-499/09. sz. iigy), L Lohmeyer és a Finanzamt Minden (mindeni
addhivatal) kozott (C-501/09. sz. {igy), valamint a Fleischerei Nier GmbH & Co. KG (a
tovdbbiakban: Fleischerei Nier) és a Finanzamt Detmold (detmoldi adéhivatal) k6zott
(C-502/09. sz. tigy) azon kérdés targyaban folyamatban 1évé négy eljaras keretében
terjesztették eld, hogy az azonnali fogyasztisra kész ételek vagy élelmiszerek arusi-
tasahoz kapcsolddo kiillonbozd tevékenységek a hatodik irdnyelv 5. cikke értelmében
vett termékértékesitésnek vagy ezen iranyelv 6. cikke értelmében vett szolgaltatas-
nyGjtasnak minésiilnek-e, és abban az esetben, ha termékértékesitésekrdl van szd,
azok mint az emlitett irdnyelv H. mellékletének 1. kategdridja értelmében vett ,élelmi-
szer”-értékesitések a német jogszabélyban el6irt kedvezményes hozzdadottértékado-
mérték (a tovabbiakban: HEA) alé tartoznak-e.
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Jogi hattér

Az unids jog

A hatodik irdnyelv 2. cikkének 1. pontja értelmében:

»A [HEA] al4 tartozik:

1. az addalany altal belfoldon ellenszolgéltatas fejében teljesitett termékértékesités
és szolgéltatasnyujtas”

A hatodik irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdése kimondja:

»Termékértékesités«: a materidlis javak feletti tulajdonjog dtengedése”

A hatodik irdnyelv 6. cikkének (1) bekezdése a kovetkez6képpen rendelkezik:

»Szolgéltatdsnydjtas« minden olyan tevékenység, amely az (5) cikk szerint nem
mindsil termékértékesitésnek.
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A hatodik irdnyelv 12. cikke (3) bekezdésének a) pontja el6irja:

,A felszamitand6 [HEA] 4ltaldnos mértékét minden tagallam az adéalap egy megha-
tdrozott szdzalékdban éllapitja meg, amelynek mértéke azonos a termékértékesitésre
és a szolgdltatdsnyujtésra. |...]

A tagillamok alkalmazhatnak egy vagy két kedvezményes adémértéket is. Ezen adé-
mértékeket, amelyek nem lehetnek 5%-ndl kisebbek, az adéalap szdzalékiban hata-
rozzak meg, és csak a H. mellékletben meghatarozott termékértékesitések és szolgdl-
tatdsnyudjtasok kategéridira lehet alkalmazni”

A hatodik irdnyelv ,,Az olyan termékek és szolgaltatasok jegyzéke, amelyek értékesi-
tésére kedvezményes [HEA]-mértéket lehet alkalmazni” cim(i H. melléklete az 1. ka-
tegoéridban a kovetkezbket emliti: ,emberi és dllati fogyasztasra szolgalé élelmiszerek
(beleértve az italok is, de az alkoholos italok kivételével); dltaldban élelmiszer-készi-
tésre szolgdld [...] Osszetevdk; dltaldban élelmiszer kiegészitésére vagy helyettesitésé-
re szolgal6 termékek”

A 2006/112/EK iranyelvnek a hozzaadottérték-adé kedvezményes mértéke tekin-
tetében torténd mddositasardl szolo, 2009. méjus 5-i 2009/47/EK tandcsi irdnyelv
(HL L 116., 18. 0.) felhatalmazza a tagdllamokat, hogy az ,éttermi és étkeztetési szol-
galtatasok” esetében kedvezményes adémértéket vezessenek be. Ezen irdnyelv azon-
ban még nem volt hatdlyban a kiilonb6z6 alapiigybeli tényallasok id6pontjdban.
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A nemzeti jog

A hozzdadottérték-adorol szolo torvény (Umsatzsteuergesetz, a tovdbbiakban: UStG)
1. §-a (1) bekezdésének 1. pontja a kovetkez6képpen rendelkezik:

»A kovetkezd tigyletek tartoznak a forgalmi ad6 hatélya ala:

1) a belfoldon ellenszolgdltatis fejében valamely vallalkozé altal véllalkozasi tevé-
kenysége keretében végzett termékértékesités és egyéb szolgaltatasnyujtas”

Az UStG 3. §-dnak (1) bekezdése értelmében ,valamely véllalkozas termékértékesité-
se olyan tigylet, amelyen keresztiil a véllalkozds vagy egy dltala megbizott harmadik
fél az dtvevét vagy az ezen utébbi dltal megbizott harmadik felet képessé tesz arra,
hogy a dologgal sajatjaként rendelkezzen (a dolog feletti rendelkezési jog dtruhdzasa)”.

Az UStG 3. §-dnak (9) bekezdése kimondja:

»Egyéb szolgdltatasoknak tekintend6k azok az iigyletek, amelyek nem minésiilnek ér-
tékesitésnek. [...] Etelek és italok helyben val6 fogyasztas céljabdl torténd arusitisa
egyéb szolgaltatdsnak mindsiil. Az ételeket és italokat helyben valé fogyasztas céljabdl
arusitjak, ha figyelembe véve az arusitas koriilményeit, azokat az arusitds helyéhez
térben kapcsolddod helyen torténé elfogyasztdsra szanjak, és ha azok helyben valé el-
fogyasztasa céljabol killonleges berendezésekrsl gondoskodnak”
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Az UStG 12. cikke (2) bekezdésének 1. pontjabdl kovetkezik, hogy kedvezményes
HEA-mérték alkalmazandé tobbek kozott ,a hiis- és halkészitményekre [stb.]’, ,a
gabona-, liszt-, keményité- vagy tejalapi készitményekre, [valamint] a péksiitemé-
nyekre’; ,a zoldség- és gylimolcs- [stb.] készitményekre” és ,a kiillonb6z6 élelmiszer-
készitményekre” (amelyek az emlitett rendelkezésben hivatkozott melléklet 28. és
31-33. pontjaban szerepelnek).

Az alapeljarasok és az el6zetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdések

A C-497/09. sz. iigy

M. Bog a heti vasarokon harom egyforma biifékocsiban italokat és fogyasztasra kész
ételeket (kiillonosen kiillonb6z6 kolbdszokat, hasdbburgonyat) drusitott. A biifékocsik
egy elarusité pulttal, egy tivegbdl késziilt cseppvédbvel és egy az ala rogzitett, a keres-
kedelmi forgalomban ,resopal” néven kaphat6 anyagbdl allé korbefuté ,deszkaval”
rendelkeznek, amely az ételek helyben torténé fogyasztisira hasznalhaté. Az emlitett
jarmiivek oldalain a vondhorog felett egy kihajthat6 ,nyelv” taldlhat6, amely asztal-
ként szolgalva a korbefuté , deszkdval” azonos magassigban taldlhato, és annak anya-
géaval azonos anyagbol késziilt. A teriiletet, amelyen a vendégek fogyasztds céljabdl
tartézkodhatnak, egy kihajthato tet6 védi az es6tol.

A 2004. évre vonatkozé HEA-bevallasaban M. Bog az italdrusitési {igyleteket az 4lta-
lanos HEA-mérték ald, az ételdrusitdsi iigyleteket pedig a kedvezményes adémérték
ald tartozé iigyletekként vallotta be. Egy eseti HEA-ellenérzés soran az adéellendr
megéllapitotta, hogy M. Bog tigyfelei az drukat rendszerint helyben fogyasztottak
el. Mivel M. Bog nem kozolt adatokat a biifékocsikndl torténé fogyasztds mértékére
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vonatkozdan, az ételek dltalanos adomérték ald tartozé arusitdsit az ezen tigyletek
Osszességének 70%-ara becsiilték.

Kovetkezésképpen 2006. december 27-én az adéhivatal a 2004. év vonatkozdsiban
mddositott adémegallapité hatdrozatot hozott. M. Bog kifogdst nyujtott be az emli-
tett hatdrozattal szemben.

Az illetékes Finanzgericht (ad6tigyi birésag) helyt adott M. Bog keresetének, mivel 1é-
nyegében ugy vélte, hogy az élelmiszer-arusitasra vonatkozé, rendes HEA-mérték és
kedvezményes adomérték ald tartozé tigyletek elhatiroldsdanak megallapitdsa szem-
pontjabdl az a kérdés, hogy a szolgéltatasnyujtasi elemek minéségileg tulsulyban van-
nak-e. Marpedig a jelen tigyben termékértékesitésekrdl van sz6, mivel az ételek elké-
szitése mellett az alapligy felperese csak olyan fedett helyet bocsatott a biifékocsijaindl
rendelkezésre, ahol az ételeket el lehetett fogyasztani, és ahol szemetesvodrok all-
tak rendelkezésre. Ezzel szemben hidnyoznak mads olyan szolgéltatasnyujtasi elemek
(tobbek kozott a felszolgalds, az tiléalkalmatossag, a zart és dllandé hémérsékleten
tartott helyiségek, illetve a teraszon torténd fogyasztas lehetdsége, a ruhatér és a mos-
ddk biztositasa), amelyek meghatarozzak az étteremben torténé fogyasztas sordn a
vendéglaté altal kinalt szolgaltatasokkal kapcsolatban alkotott 6sszképet.

Az adéhivatal feltlvizsgélat irdnti kérelmet nydjtott be a Bundesfinanzhofhoz (sz6-
vetségi addiigyi birdsdg) a Finanzgericht hatdrozatéval szemben azzal érvelve, hogy
az élelmiszer-drusitds a puszta eladdson tulmutaté szolgéltatidsokkal (ételek készitése
és a fogyasztast lehet6vé tévé fedett berendezések rendelkezésre bocsatasa) kapcso-
lodott ossze.

A kérdést elSterjesztd birdsag emlékeztet arra, hogy a készételek és italok drusitésa te-
rilletén a termékértékesités és szolgaltatasnyujtas kozotti kiillonbséggel kapcsolatban
a Birdsig a C-231/94. sz., Faaborg-Gelting Linien tigyben 1996. majus 2-an hozott
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itéletében (EBHT 1996., 1-2395. 0.) megkiilonboztette az éttermi tigyleteket és az elvi-
telre szant ételekre vonatkozé tigyleteket. Igy az éttermi iigyleteket (szolgaltatdsnyj-
tas) ,olyan, az ételkészitéstdl a tényleges felszolgalasig tart6 elemek és tevékenységek
csoportja jellemzi’;, amelynek csak egy alkotdeleme az ételértékesités, és amelyben a
szolgaltatasok nagymértékben domindlnak, mig elvitelre szant ételekrdl (termékérté-
kesités) van sz6, amennyiben az ételértékesitéshez ,nem kapcsolédnak olyan szolgal-
tatdsok, amelyek a megfelel$ koriilmények kozott, helyben torténd fogyasztast teszik

7

kellemesebbé”.

Tovabba a Bundesfinanzhof dllando jelleggel megéllapitotta, hogy nem a vendéglatas
szolgéltatasnyujtasi elemeinek az ételek elGallitdsahoz és azok értékesitéséhez kap-
csolddd elemekhez viszonyitott mennyiségbeli jelentésége a meghatdrozd, hanem
az, hogy egy atfogé értékelés keretében a jellemz6 szolgéltatasnydjtasok mindségileg
legyenek tulsulyban. Ezenkiviil a mennyiségi értékelés a ténydllasok sokoldalusaga
folytan, vagyis az ételeknek és azok felszolgalasi formainak a véltozatossdga és Ossze-
tettsége, megoldhatatlan elhatarolasi problémakhoz vezetne.

Az ételek vevék dltal megszabott, meghatdrozott id6pontban torténd elkészitésének
folyamatat a Bundesfinanzhof alapvetd szolgaltatasi elemként vette figyelembe, amely
mas szolgaltatdsi elemekkel, mint példdul a jelen tigyben a pultok vagy az azonnali
fogyasztast lehet6vé tévé mas berendezési targyak rendelkezésre bocsatdsa, a szolgal-
tatasok mindségi tulsalyara enged kovetkeztetni.

A HEA-ra vonatkozé uniés jog jelenlegi fejleményei fényében a kérdést elSterjesz-
t6 birdsig azonban azt kérdezi, hogy az tigyletet nem jellemzi-e mar 6nmagaban az
ételek azonnali fogyasztasra torténd elkészitése oly mddon, hogy irrelevans az, hogy
egyéb szolgéltatdsok is jarulnak hozza.
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Ezzel szemben, ha az ételek drusitdsat kizarolag abban az esetben kellene szolgalta-
tdsnydjtasnak mindsiteni, ha ahhoz egyéb szolgaltatdsok is jarulnak, agy a kérdést
elSterjesztd birdsag hangsilyozza, hogy az alapiigy alperese rendelkezésre bocsatott
olyan kiegészité berendezési targyakat, amelyek a helyben torténé fogyasztast teszik
lehetévé. Megjegyzi azonban, hogy a jelen tigyben az tigyfelek egy része az elkészitett
ételeket csak elvitelre vdsdrolta, igy nem élt a helyben torténd fogyasztas szamukra
felkinalt lehet&ségével.

Végiil a kérdést elGterjeszté birdsag megjegyzi, hogy amennyiben az azonnali fo-
gyasztasra készitett ételek nem mindsiilnek a hatodik irdnyelv H. mellékletének 1. ka-
tegoridja értelmében vett ,élelmiszereknek’, a tagillamoknak nincs joguk — még ha
termékértékesitésrél is van sz6 — ezen ételekre kedvezményes HEA-t kivetni.

Ilyen koriilmények kozott a Bundesfinanzhof Ggy hatarozott, hogy az eljarast felfiig-
geszti, és a kovetkezo kérdéseket terjeszti a Birdsag elé el6zetes dontéshozatalra:

»1) A[...] hatodik tandcsi irdnyelv 5. cikke értelmében vett termékértékesitésrél van-e
sz6 akkor, ha azonnali fogyasztasra készitett ételeket arusitanak?

2) Attol fugg-e az 1. kérdésre adand¢ vélasz, hogy nyudjtanak-e jarulékos szolgéltata-
sokat (a helyben torténé fogyasztist lehetévé tévé berendezési targyak rendelke-
zésre bocsatdsa)?

3) Az 1. kérdésre adandé igenlé valasz esetén: ugy kell-e értelmezni a [...] hatodik
tandcsi iranyelv H. mellékletének 1. kategoridja szerinti »élelmiszerek« fogalmat,
hogy az csak a jellemz8en az élelmiszer-kereskedelemben arusitott »elvitelre
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szant« ételeket oleli fel, vagy az magdban foglalja a f6zés, siités révén vagy mas
modon azonnali fogyasztasra készitett ételeket is?”

A C-499/09. sz. iigy

A CinemaxX Németorszag kiillonbo6z6 telepiilésein mozikat iizemeltet.

E mozik el6csarnokaiban a mozildtogatdk a kilonféle édességek és italok mellett kii-
16nb6z6 méretii pop-cornt és ,tortilla”-chipset (,nachost”) is vasarolhatnak. Az el-
arusit6é helyeken nincsenek étkezdpultok elhelyezve. Egyes mozik el6csarnokaiban
azonban kiillonb6z6 szdma alldasztal, barszék, részben pad, szék, asztal és részben
ugynevezett falipult taldlhat6. Nem minden moziban taldlhaté meg azonban e be-
rendezési targyak mindegyike. Egyes mozitermekben a moziszékeken italtartékat he-
lyeztek el.

A pop-cornt Ggy készitik, hogy cukrot, kukoricat, st és zsirt meghatarozott arany-
ban egy pop-corn-készité gépbe toltenek. Az aru egy része ezt koveten rogton az
elarusitd helyen taldlhaté melegitépultba keriil. Rendelés esetén a pop-cornt e pult-
bol kisebb lapattal kiillonb6z6 méret(i papirzacskékba mérik. Az dru maradékat nagy
zacskékban vagy kadakban taroljdk, majd igény szerint e melegitépultba toltik at. A
»stortilla”-chipset rendszerint 500 grammos kiszerelésben rendelik meg a beszallit6tol.
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Az dru egy része szintén egy melegité edénybe keriil, amelyben azt langyosan tartjak.
A chipshez kiillonb6z6 szészokat (,dips”) kinalnak. Ezeket tartékban, felszolgaldsra
készen szallitjak. E szészokat felmelegitik, és kis adagokban drusitjak.

2005. juniusi HEA-bevalldsdban a CinemaxX a pop-corn és a ,tortilla”-chips arusita-
sat kedvezményes HEA-mérték ala tartozé tigyletként vallotta be. Az adéhivatal vitat-
ta ezt a bevalldst, és olyan hatdrozatot hozott, amelyben ezen tigyleteket az dltaldnos
adomérték ala vetette.

A CinemaxX-nak az emlitet hatdrozattal szemben az ad6hivatalnal el6terjesztett ki-
fogéasat és az illetékes Finanzgerichthez benyujtott keresetét elutasitottak. Ez utéb-
bi Ggy vélte, hogy az érintett ligyletek nem termékértékesitésnek, hanem az UStG
3. §-dnak (9) bekezdése értelmében vett ,egyéb szolgaltatdsoknak” mindsiilnek, mi-
vel a CinemaxX nem elvitelre szant, hanem azonnali fogyasztasra készitett ételeket
arusitott.

A CinemaxX felulvizsgalati kérelmet nyujtott be a kérdést el6terjeszté birésdghoz,
amelyben azzal érvel, hogy az ételek drusitdsaval kapcsolatban altalanos HEA-mérték
ala es6 éttermi tigyletrdl csak akkor lehet sz6, ha a szolgaltatasnyujtasi elem tulsuly-
ban van. Igy ez nem vonatkozik a pop-corn és a ,tortilla”’-chips melegen tartasara,
mivel pusztdn ezen élelmiszerek megfelel6 taroldsardl, illetve az optimdlis h6mér-
sékleten torténd arusitas biztositasarél van szd. Hasonléképpen, az elvitelre torténd
csomagolas hidnya sem relevins, mert ez nem pétolhatja a szolgaltatasnyujtasi elem-
nek és a helyben torténé fogyasztis megfelel6 koriilményeinek a hidnyat. Ezenkiviil
a mozitermek takaritdsa sem veheté figyelembe a CinemaxX terhére. Az édllaszta-
lok, a barszékek és mas berendezési tirgyak nem a pop-corn vagy a ,tortilla’-chips
fogyasztasara szolgalnak, mivel a moziban ezen élelmiszereket vasarlé személyek
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tobbsége azokat nem az elcsarnokban, hanem a moziteremben fogyasztja el. Rdada-
sul a CinemaxX altal végzett tigyletek nem kilonb6znek azoktdl, amelyeket a szuper-
marketekben vagy kozértekben élelmiszerek arusitdsaval osszefiiggésben végeznek.
Azilyen tipusu drusitas az dtlagos mozildtogatd szemszgébdl csupan a mozilatogatas
kiegészitéséiil szolgal. A CinemaxX nem nyujt olyan éttermi szolgaltatdsokat, mint
példaul a moziteremben torténé felszolgalés.

A jelen itélet 18—23. pontjaban a C-497/09. sz. tigy keretében kifejtettekkel azonos
megfontolasokbdl a Bundesfinanzhof Ggy hatarozott, hogy az eljarast felfiiggeszti, és
a kovetkezd kérdéseket terjeszti a Birdsag elé el6zetes dontéshozatalra:

»1) A[...] hatodik tandcsi irdnyelv 5. cikke értelmében vett termékértékesitésrél van-e
sz6 akkor, ha azonnali fogyasztasra készitett ételeket arusitanak?

2) Attdl fiigg-e az 1. kérdésre adand¢ valasz, hogy nyujtanak-e jarulékos szolgalta-
tasokat (asztalok, székek és a fogyasztast lehet6vé tévé mas berendezési targyak
rendelkezésre bocsitdsa, mozifilm-vetités)?

3) Az 1. kérdésre adandé igenlé vilasz esetén: ugy kell-e értelmezni a [...] hatodik
tandcsi iranyelv H. mellékletének 1. kategéridja szerinti »élelmiszerek« fogalmat,
hogy az csak a jellemz8en az élelmiszer-kereskedelemben arusitott »elvitelre
szant« ételeket oleli fel, vagy az magdban foglalja a f6zés, siités révén vagy mas
modon azonnali fogyasztdsra készitett ételeket is?”
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A C-501/09. sz. iigy

L. Lohmeyer 1996 és 1999 kozott tobb falatozot és egy grillt tizemeltetett. E falatozok-
ban fogyasztdsra kész ételeket (stlt kolbaszt, currys kolbészt, hot dogot, hasdbburgo-
nyét, steaket, szalonndt, nyarsonsiiltet, siilt bordét stb.) rult. Az drusitdssal kapcso-
latos dsszes iizleti forgalmét kedvezményes HEA-mérték ala tartozé tevékenységként
vallotta be.

A Finanzamt azonban megéllapitotta, hogy e falatozékban pultokat helyeztek el, és
ugy vélte, hogy ezek tekintetében kiilonleges berendezésekrél van sz6, amelyeket éte-
lek helyben torténé fogyasztasa céljabdl helyeztek el, ezért az érintett iigyletek f6sza-
bély szerint az 4ltaldnos HEA-mérték ala tartoznak. Mivel a Finanzamt nem zarta ki,
hogy a vasarlok egy része e pultokat nem hasznalja étkezés céljabdl, hanem az ételeket
elvitelre vasarolja, az altalanos HEA-mérték ald esé ligyletek ardnyét az 6sszes iigylet
80%-ara becsiilte.

A Finanzamt 2002. méjus 28-4n az 1996—1999. évek vonatkozasiban mdédositott add-
megéllapité hatdrozatot hozott. L. Lohmeyer ezzel szemben benyujtott kifogasat és
keresetét elutasitottdk.

L. Lohmeyer feliillvizsgélati kérelmet nyujtott be a kérdést elSterjeszté birdsighoz,
amelyben lényegében azzal érvel, hogy egy falatozéban elhelyezett pult nem minésiil
a Birésag itélkezési gyakorlata értelmében vett infrastruktaranak.

A fent hivatkozott Faaborg-Gelting Linien tigyben hozott itéletre hivatkozva a
Bundesfinanzhof egy 2008. december 18-i itéletben ugy hatdrozott, hogy az ételek-
nek a mindenkori tigyfél dltal meghatarozott id6pontban torténd elkészitési folyama-
ta alapvetd szolgaltatdsnyujtasi elemnek mindésiil. Figyelembe véve azonban az ezen
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itélkezési gyakorlattal szemben megfogalmazott kritikakat, a kérdést el6terjeszt6 bi-
rosag ugy véli, hogy nem 4ll fenn kell bizonyossag arra vonatkozdan, hogy valamely
ételnek egy meghatdrozott idépontban torténd elkészitését olyan alapvet$ elemnek
kell tekintetni, amely — akdr elszigetelten véve, akar az tigyfélnek torténé drusitds so-
ran egy nem elhanyagolhaté kiegészit6 szolgéltatdssal egytittvéve — lehet6vé teszi an-
nak megallapitasat, hogy 0sszességében valdban szolgaltatasnyujtdsrél van szo.

Ilyen koriilmények kozott a Bundesfinanzhof ugy hatdrozott, hogy az eljarast felfiig-
geszti, és a kovetkezd kérdéseket terjeszti a Birdsag elé el6zetes dontéshozatalra:

,1) Ugy kell-e értelmezni a [...] hatodik irdnyelv H. mellékletének 1. kategéridja sze-
rinti »élelmiszerek« fogalmat, hogy az csak a jellemz8en az élelmiszer-kereske-
delemben drusitott »elvitelre szant« ételeket Oleli fel, vagy az magédban foglalja a
f6zés, siités révén vagy mas modon azonnali fogyasztdsra készitett ételeket is?

2) Ha a hatodik irdnyelv H. mellékletének 1. kategdridja szerinti »élelmiszerek« fo-
galma az azonnali fogyasztdsra szant ételeket is feloleli[,] [a]gy kell-e értelmezni
a hatodik irdnyelv 6. cikke (1) bekezdésének els6 mondatat, hogy annak hatalya
az olyan frissen készitett ételek drusitdsdra is kiterjed, amelyeket a vasarl6 az ét-
kezésre szolgdl6 berendezési targyakat, mint példaul pultokat, dlléasztalokat vagy
ehhez hasonldkat igénybe véve helyben elfogyaszt, és nem visz magaval?”
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A C-502/09. sz. iigy

A Fleischerei Nier egy betéti tarsasag, amely hentesiizletet lizemeltet, valamint étel-
hazhozszallitast végez. E tevékenység keretében a megrendelt ételeket zart ételter-
moszban szillitja ki, és az tigyfelek kivinsigara étkészletet és eveszkozoket, alldasz-
talokat, valamint személyzetet is rendelkezésre tud bocsatani.

A Fleischerei Nier a szdmldin az étkészlet, az ev6eszkozok, az alléasztalok és a sze-
mélyzet rendelkezésre bocsatdsdnak ellenértékét az ltalénos HEA-mérték ald, az éte-
lek ellenértékét pedig a kedvezményes HEA-mérték ala sorolta be.

Az adéhivatal azonban megallapitotta, hogy az ételértékesitést az altalanos HEA-
mérték ala kell vetni, amennyiben azzal 6sszefiiggésben étkészletet és eveszkozoket,
alldasztalokat vagy személyzetet is rendelkezésre bocsatottak, kovetkezésképpen mo-
dositott adomegallapit6 hatarozatot hozott.

A kifogdssal kapcsolatos eljardsban a felek egyetértésre jutottak abban, hogy az ételek
értékesitésébdl szarmazé jovedelmek az dltalinos HEA-mérték ald tartoznak azok-
ban az esetekben, amelyekben a Fleischerei Nier felszolgalé személyzetet bocsét ren-
delkezésre. A moédositott hatdrozattal szemben el6terjesztett kifogast és keresetet
elutasitottak.

A Fleischerei Nier az 4ltala benyujtott feliillvizsgalati kérelem keretében lényegében
arra hivatkozik, hogy az étkészlet és evéeszkozok rendelkezésre bocsédtdsa az étel-
értékesitéshez kapcsolddé jarulékos szolgéltatds, ami nem indokolja, hogy az ligylet
egészét szolgaltatasnyujtasnak mindsitsék. Az étel-hazhozszéllitas esetében az iigyfél
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vendégeit altaldban otthondban kivdnja megvendégelni, tehat ez a tipust tigylet nem
hasonlithat6 az éttermi tigylethez.

A Bundesfinanzhof, utalva a Faaborg-Gelting Linien {igyben hozott itéletre, megélla-
pitotta, hogy az étel-hazhozszallitassal foglalkozé vallalkozas szolgaltatdsai egységet
képezé szolgaltatasnak mindsiilnek, amennyiben az elkészitett ételek drusitdsa mel-
lett étkészletet és evieszkozoket is rendelkezésre bocsat, majd azokat utébb elmos-
sak, és hogy az ételeknek a mindenkori {igyfél dltal meghatarozott idépontban torténd
elkészitési folyamata alapvetd szolgéltatasnyujtasi elemnek mindsiil. Azonban, figye-
lembe véve a Fleischerei Nier érvelését és a jogirodalom éltal megfogalmazott kritika-
kat, a kérdést elSterjeszté birdsag ugy véli, hogy tobbé nem all fenn kell§ bizonyossag
annak megallapitasdhoz, hogy az emlitett itélkezési gyakorlat valéban Osszeegyeztet-
het6 az unids jog elveivel.

A kérdést el6terjeszté birdsag ugy véli, hogy az étel-hdzhozszallitassal foglalkozé val-
lalkozds a vevéivel szemben egységet képezd szolgdltatast, nem pedig tobb 6nall6 8-
szolgaltatast végez, mégpedig attdl fiiggetlentll, hogy a vevd az ételek kiszéllitasan ki-
viil igénybe vesz-e egy vagy tobb, lehetéségként felkinalt kiegészitd szolgéltatast, mint
példaul evieszkozok, étkészlet, dlldasztalok vagy személyzet rendelkezésre bocsatésa.

A kérdést elSterjeszts birdsag szerint tisztazni kell, hogy 6sszeegyeztethetd-e az unids
joggal az, ha az étel-hazhozszallitassal foglalkozé véllalkozas egységet képezé szol-
galtatdsdnak a minésitésekor a kiilonboz6 élelmiszerekbdl alld ételek elkészitésének
folyamatat szolgéltatasnyujtasi elemnek tekintik.

A kérdést elSterjeszté birdsag ugy véli, hogy gyakorlatban alkalmazhaté kritériumo-
kat kell meghatdrozni annak érdekében, hogy e szolgaltatasok mindsitése sordn el6-
relathaté eredményre lehessen jutni, és hogy valamennyi érintett vallalkozés szamad-
ra garantéljak a jogbiztonsagot. E birdsg szerint nincs semmi kétség afeldl, hogy az
egységet képezd szolgaltatast mindig szolgaltatasnyujtasnak kell mindsiteni, ha fel-
szolgalé személyzetet bocsatanak rendelkezésre, mig mas, széba johet6 szolgdaltatast
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nem lehet jellemzének vagy meghatdrozénak tekinteni akkor, ha azok 9sszes tényle-
ges koltsége messze a felszolgdldsra készitett és kész ételekhez kapcsol6dé tényleges
koltségek alatt marad.

A Kkérdést elGterjeszté birdsdg azonban azt kérdezi, hogy e megkozelités valod-
ban Osszeegyeztethet6-e a Birdsag itélkezési gyakorlatival, és megjegyzi, hogy a
C-41/04. sz., Levob Verzekeringen és OV Bank {igyben 2005. oktéber 27-én hozott
itélet (EBHT 2005., I-9433. 0., 28. pont) szerint egy Osszetett szolgaltatds domindns
elemeinek a meghatdrozasakor figyelembe vehet6k kiilonosen a felmeriilt koltségek,
azonban a C-111/05. sz. Aktiebolaget NN iigyben 2007. marcius 29-én hozott itélet
(EBHT 2007.,1-2697. 0., 37. pont) szerint egy Osszetett tigylet mindsitésekor kizardlag
a koltségeknek nem lehet kiemelked§ jelentéséget tulajdonitani.

Ilyen korilmények kozott a Bundesfinanzgericht ugy dontott, hogy az eljarast felfig-
geszti, és a kovetkezd kérdéseket terjeszti a Birdsag elé el6zetes dontéshozatalra:

,1) Ugy kell-e értelmezni a [...] hatodik irdnyelv H. mellékletének 1. kategéridja sze-
rinti »élelmiszerek« fogalmat, hogy az csak a jellemzGen az élelmiszer-kereske-
delemben arusitott »elvitelre szant« ételeket Oleli fel, vagy az magdban foglalja a
f6zés, siités révén vagy mas mdédon azonnali fogyasztasra készitett ételeket is?

2) Ha a hatodik irdnyelv H. mellékletének 1. kategdridja szerinti »élelmiszerek« fo-
galma az azonnali fogyasztdsra szant ételeket is feldleli[,] [s]zolgdltatasnyujtési
elemként kell-e figyelembe venni az ételek elkészitésének folyamatat annak el-
dontése céljabol, hogy egy iinnepekhez és rendezvényekhez kapcsolddo étel-haz-
hozszallitdssal foglalkozé vallalkozds egységet képezd szolgdltatisat (fogyasztds-
ra kész ételek atadasa, szallitasa és adott esetben evéeszkozok és étkészlet és/
vagy all6asztalok rendelkezésre bocsatasa, valamint a hasznalatba adott targyak
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elszallitasa) élelmiszerek adokedvezmény ald tartozo értékesitésének (ezen irany-
elv H. mellékletének 1. kategdridja) vagy adokedvezmény ald nem tartozé szolgal-
tatdsnyugjtasnak (ugyanezen iranyelv 6. cikkének (1) bekezdése) kell-e mingsiteni?

A 2. kérdésre adandé nemleges valasz esetén|[,] Osszeegyeztethet6-e a hatodik
irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdésével és 6. cikkének (1) bekezdésével 6sszefiiggés-
ben értelmezett 2. cikkének 1. pontjaval, ha az étel-hazhozszallitassal foglalkozé
vallalkozds egységet képezd szolgaltatisinak termékértékesitésként vagy meg-
hatdrozott tipusa szolgaltatasnytjtasként torténé mindsitése sordn kizarélag és
kiillonosen a szolgaltatasnyujtasi jelleggel rendelkezd elemeknek (kettd vagy tobb)
a termékértékesitési elemekhez viszonyitott szamat veszik alapul, vagy a szolgal-
tatasnyujtasi jelleggel rendelkez6 elemeket azok szamatdl fiiggetleniil kell-e érté-
kelni, és ha igen, milyen ismérvek alapjan?”

A Birésag elnoke 2010. februdr 3-i végzésével az irasbeli és a szébeli szakasz lefoly-
tatdsa, valamint az {télethozatal céljabol a Bir6sag eljarasi szabdlyzatianak 43. cikke

alapjan a C-497/09., a C-499/09., a C-501/09. és a C-502/09. sz. tigyeket a koztiik 1év
Osszefiiggés miatt egyesitette.

Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésekrol

A C-497/09. és C-499/09. sz. tigyben feltett elsé két kérdéssel, a C-501/09. sz. iigy-
ben feltett masodik kérdéssel és a C-502/09. sz. tigyben feltett masodik és harmadik
kérdéssel, amelyeket egyiittesen kell vizsgélni, a kérdést elSterjesztd birdsag lényegé-
ben azt szeretné megtudni a Bir6sagtol, hogy az azonnali fogyasztdsra készitett ételek
arusitasaval kapcsolatos, a négy alapiigy targyat képezé kiilonb6z6 tevékenységek a

I - 1479



51

52

53

2011. 03. 10-1 ITELET — C-497/09., C-499/09., C-501/09. ES C-502/09. SZ. EGYESITETT UGYEK

hatodik iranyelv 5. cikke értelmében vett termékértékesitésnek vagy az emlitett irany-
elv 6. cikke értelmében vett szolgédltatdsnydjtasnak minésiilnek-e, és hogy e tekintet-
ben milyen hatdsuk lehet a kiegészit6 szolgaltatasnyujtasi elemeknek.

Elbzetes észrevételek

Elézetesen meg kell 4llapitani, hogy az egyes alapiigyekben sz6ban forgé kiilénb6z6
tevékenységeket a HEA szempontjabdl két elkiiloniilt addkoteles tigyletnek vagy tobb
elembdl all6 egységet képezd Osszetett tigyletnek kell-e tekinteni.

Amint a Birdsdg itélkezési gyakorlatabdl kitlinik, ha valamely tigylet tobb muveletbél,
illetve cselekménybdl 4ll, az adott tigyletre irdnyadé valamennyi koriilményt figyelem-
be kell venni annak eldontéséhez, hogy egyfeldl két, illetve tobb vagy egységet képezd
szolgéltatasroél van-e sz6, és masfeldl, hogy ez utébbi esetben ezen egységet képezd
szolgéltatast termékértékesitésnek vagy szolgdltatdsnyujtasnak kell-e tekinteni (ldsd
a fent hivatkozott Levob Verzekeringen és OV Bank {igyben hozott itélet 19. pontjat,
valamint a fent hivatkozott Aktiebolaget NN tigyben hozott itélet 21. pontjat).

A Birésag azt is megéllapitotta, hogy egyrészt a hatodik irdnyelv 2. cikkébdl az kovet-
kezik, hogy altalaban valamennyi tigyletet elkiiloniiltnek és fiiggetlennek kell tekinte-
ni, és masrészt a gazdasagi szempontbdl egyetlen szolgaltatasbél 4ll6 iigyletet a HEA-
rendszer miikod6képességének megérzése miatt nem szabad mesterségesen elemekre
bontani. Meg kell dllapitani, hogy egységet képez6 szolgéltatds 4ll fenn, amennyiben
az adoalany két vagy tobb, az tigyfél részére teljesitett mivelete, illetve cselekménye
annyira szorosan kapcsolédik egymdshoz, hogy azok objektive egyetlen oszthatatlan
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gazdasagi lgyletet alkotnak, amelynek elemekre bontisa mesterséges lenne (a fent
hivatkozott Levob Verzekeringen és OV Bank tigyben hozott itélet 20. és 22. pontja,
valamint a fent hivatkozott Aktiebolaget NN tigyben hozott itélet 22. és 23. pontja).

Ezenkivill egységet képezd szolgaltatasrdl van szd, amennyiben egy vagy tobb elem
egyetlen f6szolgaltatast alkot, mig a tobbi elemet Ggy kell tekinteni, mint amelyek egy
vagy tobb, a f6szolgdltatas addjogi sorsat oszto jarulékos szolgdltatist képeznek. Kiilo-
nosen, valamely szolgaltatdst akkor kell jarulékosnak tekinteni a f6szolgaltatashoz ké-
pest, ha nem 6nallé célként jelenik meg az tigyfelek szdmara, hanem arra szolgal, hogy
a szolgaltatdsnyujto f6szolgaltatasat a lehet6 legjobb feltételek mellett tudjak igénybe
venni (lasd tobbek kozott a C-349/96. sz. CPP-tigyben 1999. februir 25-én hozott
itélet [EBHT 1999., I-973. 0.] 30. pontjat; a fent hivatkozott Levob Verzekeringen és
OV Bank iigyben hozott itélet 21. pontjat; a C-572/07. sz. RLRE Tellmer Property
tigyben 2009. junius 11-én hozott itélet [EBHT 2009., I-4983. 0.] 18. pontjat, valamint
a C-276/09. sz. Everything Everywhere iigyben 2010. december 2-an hozott itélet
[EBHT 2010., I-12359. 0.] 24—25. pontjat).

Az EUMSZ 267. cikkel bevezetett egyiittmiikodés keretében a nemzeti birésagok fel-
adata annak megitélése, hogy az adott iigyben ez az eset éll-e fenn, valamint az, hogy
e tekintetben érdemben elvégezzék a tények értékelését (lasd ebben az értelemben
a fent hivatkozott CPP-ligyben hozott itélet 32. pontjit, valamint a fent hivatkozott
Levob Verzekeringen és OV Bank tigyben hozott itélet 23. pontjat).

A jelen esetben valamennyi alapligyben fenndll egy, termék vagy termékek értéke-
sitésébdl és kiilonbo6z6 szolgaltatasnyujtasi elemekbdl allé6 kombinécio, és a kérdést
eléterjeszté birésag gy véli, hogy ezen értékesités és e szolgaltatdsnydjtas a HEA
szempontjabdl egységet képezb iigyletet alkot. Sem az elézetes dontéshozatalra utal6
hatarozatokbdl, sem a Birésighoz benyujtott észrevételekbdl nem deril ki, hogy e
mindsitést nem a fent emlitett kritériumoknak megfelelen végezték el.
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Az étel-hazhozszdllitassal foglalkozo véllalkozds azon tevékenységének a keretébe
tartozo szolgaltatasokkal kapcsolatban, mint amelyekrél a C-502/09. sz. tigyben szé
van, tobbek kozott azt kell figyelembe venni, hogy az egységet képez6 tigylet fennalla-
sa fliggetlen azon koriilménytdl, hogy az étel-hazhozszallitéssal foglalkozé véllalkozas
egyetlen, az Osszes elemet feltiintetd szamlat allit-e ki, vagy az ételek értékesitésére
kiillon szamlat 4llit ki (1asd ebben az értelemben a fent hivatkozott CPP-iigyben hozott
itélet 31. pontjat, a fent hivatkozott Levob Verzekeringen és OV Bank tigyben hozott
itélet 25. pontjat, valamint a fent hivatkozott Everything Everywhere tigyben hozott
itélet 29. pontjat).

A termékértékesitésként vagy szolgdltatdsnyujtdsként torténd mindsitésrél

Emlékeztetni kell arra, hogy a hatodik iranyelv a HEA ko6z6s, tobbek kozott az ado-
koteles tevékenység egységes meghatdrozasin alapulé rendszerét allitja ol (ldsd a
C-255/02. sz., Halifax és tarsai tigyben 2006. februdr 21-én hozott itélet [EBHT 2006.,
[-1609. 0., 48. pontjat).

A termékértékesités” fogalmat illetéen a hatodik irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdése
ugy rendelkezik, hogy ilyen termékértékesitésnek tekintendé a materialis javak feletti
tulajdonjog dtengedése. E tekintetben a Birdsdg itélkezési gyakorlata meghatdrozza,
hogy ez a fogalom az anyagi javak egyik fél dltali minden olyan dtruhdzasit magédban
foglalja, amely feljogositja a masik felet, hogy a dologgal ténylegesen annak tulajdo-
nosaként rendelkezzen (lasd tobbek kozott a fent hivatkozott Halifax és térsai tigyben
hozott itélet 51. pontjat).

Ami a ,szolgdltatasnyujtas” fogalmat illeti, a hatodik iranyelv 6. cikkének (1) bekez-
désébdl kovetkezik, hogy az minden olyan tigyletet magaban foglal, amely az ezen
irdnyelv 5. cikke szerint nem mindsiil termékértékesitésnek.
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Annak eldontéséhez, hogy az olyan egységet képezd Osszetett szolgdltatist, mint
amelyek az alapiigyekben szerepelnek, ,termékértékesitésnek” vagy ,szolgaltatds-
nyudjtasnak” kell-e mindsiteni, figyelembe kell venni az Osszes olyan koriilményt,
amelyek kozott az tigylet zajlik, hogy megkeressék az tigylet jellemz6 elemeit, és hogy
meghatarozzak a dominans elemeket (lasd ebben az értelemben tobbek kozott a fent
hivatkozott Faaborg-Gelting Linien tigyben hozott itélet 12. és 14. pontjét; a fent hi-
vatkozott Levob Verzekeringen és OV Bank iigyben hozott itélet 27. pontjat; a fent
hivatkozott Aktiebolaget NN {igyben hozott itélet 27 pontjat, valamint a C-88/009. sz.
Graphic Procédé tigyben 2010. februar 11-én hozott itélet [EBHT 2010., I-1049. o.]
24. pontjat).

Meg kell azt is allapitani, hogy a domindns elemet az atlagos fogyaszté szempontja-
bél (lasd ebben az értelemben a fent hivatkozott Levob Verzekeringen és OV Bank
igyben hozott itélet 22. pontjat, valamint a fent hivatkozott Everything Everywhere
tigyben hozott itélet 26. pontjét) és egy atfogd értékelés keretében a szolgaltatdsnydj-
tasi elemeknek a termékértékesitési elemekhez viszonyitott mindségi és nem csupan
mennyiségi jelentéségére tekintettel kell meghatarozni.

E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy mivel a termék forgalomba hozatala mindig
valamilyen minimadlis szolgaltatasnytjtdssal, mint a termékek polcon torténé elhelye-
zésével, szamla kidllitasaval jar, a kizardlag a dolog forgalomba hozatalaval sziikség-
szerlien egylitt jaro szolgaltatasoktol eltéré szolgaltatasokat lehet annak megitélésénél
figyelembe venni, hogy a szolgaltatdsnydjtds a termékértékesitést is magdban foglalé
Osszetett tigylet egészéhez képest milyen jelentéséggel bir (a C-491/03. sz. Hermann-
tigyben 2005. marcius 10-én hozott itélet [EBHT 2005., I-2025. 0.] 22. pontja).

A Birésag a fent hivatkozott Faaborg-Gelting Linien tigyben hozott itélet 14. pontja-
ban kiillonosen azt dllapitotta meg, hogy az éttermi tigyletet olyan elemek és mtivele-
tek sora jellemzi, amelyeknek csak az egyik része maga az ételértékesités, és amelye-
ken beliil a szolgéltatdsok nagymértékben tulsulyban vannak. Kovetkezésképpen azt a
hatodik irdnyelv 6. cikkének (1) bekezdése értelmében vett szolgaltatdsnydjtasnak kell
tekinteni. Ezzel szemben ettdl kiilonbozik az, amikor az tgylet élelmiszer elvitelére
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vonatkozik, és az nem jir a megfelel6 korilmények kozott, helyben torténé fogyasz-
tast kellemesebbé tévé szolgaltatasokkal.

"oz

Igy a komphajék fedélzetén torténd éttermi tigyletekkel kapcsolatban a Birésag hang-
sulyozta, hogy az azonnali fogyasztdsra készitett fogdsok és italok drusitdsa egy sor
szolgaltatds eredménye, amely az elkészitéstdl a fogdsok talaldsdig tart, tovabba ma-
géaban foglalja az tigyfél részére megfelel$ infrastruktira, mint a vendéglaté helyiség
és a hozzd tartozé mellékhelyiségek (61t6z6 stb.), butorok és étkészlet rendelkezésre
bocsatasat. Adott esetben azok a személyek, akiknek a munkdja ezen éttermi iigyletek
végrehajtasabol all, megteritenek, tanicsot adnak a vendégnek, a felkinélt ételekre
vagy italokra vonatkozé felvildgositast nyujtanak, felszolgalnak, és végiil az étkezés
utan leszedik az asztalokat (a fent hivatkozott Faaborg-Gelting Linien tigyben hozott
itélet 13. pontja).

A jelen esetben a kérdést elGterjeszt6 birdsig altal adott tdjékoztatds alapjan a
C-497/09. és a C-501/09. sz. alapiigyek térgyat képezé tevékenységek az azonna-
li, melegen torténé fogyasztisra készitett kolbdsz, hasabburgonya és mads ételek
btifékocsikban vagy falatozékban torténé drusitasat foglaljak magukban.

E tekintetben mindenekel6tt meg kell dllapitani, hogy az ilyen termékek drusitasa fel-
tételezi azok f6zését vagy felmelegitését, amely olyan szolgéltatdsnak mindsiil, ame-
lyet figyelembe kell venni a sz6ban forgé tigyletnek a termékértékesitésként vagy szol-
galtatasnyujtasként torténé mindsitése céljabol torténé atfogé értékelése keretében.
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Mairpedig a meleg végtermék elkészitése, amely alapvetGen olyan egyszer( és azonos
miveletekre korlatozddik, amelyek legtobbszor nem egy meghatdrozott tigyfél meg-
rendelésére, hanem az dltalaban eldrelathato kereslet alapjan dllandéan vagy rendsze-
res id6kozonként torténnek, nem mindsiil a széban forgé tigylet tulstlyos elemének,
és onmagaban ezen iigyletnek nem tulajdonithat szolgaltatdsnyujtasi jelleget.

Ezenkiviil az éttermi ligyletekre jellemz6 olyan szolgaltatasnyujtasi elemekkel kap-
csolatban, mint amelyek a jelen itélet 63—65. pontjdban hivatkozott itélkezési gyakor-
latbdl kitlinnek, meg kell dllapitani, hogy a C-497/09. és a C-501/09. sz. alapiigyek-
ben széban forgé e tevékenységek keretében nincs pincér, nincs valédi tandcsadds
a vendégek részére, tulajdonképpen nincs olyan szolgéltatds, amely a rendelésnek a
konyhdba torténd tovabbitasabol, az ételek késSbbi tdlalasabdl és azoknak az tigyfelek
részére asztalndl torténd felszolgaldsabdl dll, nincsenek zart és allandé hdmérsékleten
tartott, kimondottan a felszolgdlt étel elfogyasztasara szolgdl6 helyiségek, nincs 61t6-
z6, mosdd és alapvetGen nincs étkészlet, butor vagy evéeszkoz.

A kérdést el6terjesztb birdsdg altal emlitett szolgaltatasnyujtasi elemek ugyanis csak
olyan kezdetleges berendezések rendelkezésre bocsatasabdl dllnak, mint az tiléalkal-
matossag nélkiili egyszeri étkezési pult, amely korlatozott szdmu iigyfél szdmara teszi
lehetévé a helyben, szabadban torténé fogyasztast. Ilyen kezdetleges berendezések
csak csekély emberi kozbenjarast tesznek sziikségessé. Ilyen koriilmények kozott az
emlitett elemek csak minimalis jarulékos szolgaltatasnak mindsiilnek, amelyek nem
modosithatjak a fészolgaltatas, vagyis a termékértékesités meghatarozé jellegét.

A fenti megéllapitdsok hasonléképpen érvényesek a pop-corn és a ,tortilla’-chips
mozi-eldcsarnokokban torténd drusitdsaval kapcsolatos olyan tevékenységekre, mint
amelyekrdl a C-499/09. sz. alaptigyben is szé van.

I - 1485



72

73

74

2011. 03. 10-1 ITELET — C-497/09., C-499/09., C-501/09. ES C-502/09. SZ. EGYESITETT UGYEK

Amint a tényalldsnak a kérdést elbterjesztd birdsag altali leirdsabdl kitlinik, a pop-
corn elkészitése, amely egybeesik annak eléallitdséval, valamint annak és a tortilla-
chipsnek a csomagoldsban torténé arusitisa e termékek értékesitésének szerves ré-
szét képezik, tehat nem mindsiilnek attdl fiiggetlen tigyleteknek. Ezenkiviil, mind az
élelmiszerek elkészitése, mind azok meghatdrozott hémérsékleten valé tartdsa rend-
szeres médon, és nem egy meghatdrozott iigyfél megrendelésére torténik.

Meg kell tovabba éllapitani, hogy a butorok (alléasztalok, barszékek, székek és padok)
rendelkezésre bocsatasa azonkiviil, hogy nem minden moziban talalhaték meg, alta-
laban fiiggetlen a pop-corn és tortilla-chips drusitdsatél, és hogy az ilyen butorokkal
felszerelt helyiségek éppen ugy szolgalnak varéteremként, mint taldlkozési pontként.
A fogyasztds gyakorlatilag mashol, a mozitermekben torténik. E célbdl egyes ter-
mekben a székeket pohdartartéval latték el, amelyek célja a termek tisztantartdsanak
a biztositasa. Ezen, nem kizdrdlag az ilyen élelmiszerek fogyasztisinak a lehetséges
megkonnyitését szolgalé bitorzat puszta jelenléte nem tekinthetd olyan jellegii szol-
galtatasnyujtasi elemnek, amely az egész tigyletnek szolgaltatdsnydjtisi minéséget
kolcsonoz.

A fenti megallapitasokbdl kitlinik, hogy olyan tevékenységekkel kapcsolatban, mint
amelyekrdl a C-497/09., a C-499/09. és a C-501/09. sz. alapiigyekben szé van, az
érintett tigyletek — azokat teljes egésziikben figyelembe véve — tulstlyos elemének
az azonnali fogyasztasra szant ételek vagy élelmiszerek értékesitése mindsiil, mivel
azoknak a mivoltukhoz kapcsolédé egyszerl és azonos mdédon torténd elkészitése
és kezdetleges berendezéseknek az tigyfelek korlatozott szdmadra a helyben valé6 fo-
gyasztas céljabodl torténd rendelkezésre bocsatasa tisztan jarulékos jellegl és csekély
jelent6ségl. Nem relevans az a korillmény, hogy az tigyfelek hasznéljdk-e az emlitett
kezdetleges berendezéseket, vagy sem, mivel azéltal, hogy a helyben torténé azonnali
fogyasztds nem minésil az érintett tigylet alapvet6 jellemz6jének, e korilmény nem
hatirozza meg az tgylet jellegét.
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Az étel-hazhozszallitassal foglalkozé vallalkozas tinnepek és rendezvények keretében
végzett olyan tevékenységeivel kapcsolatban, mint amelyekrél a C-502/09. sz. tigyben
sz6 van, mindenekel6tt hangsulyozni kell, hogy amint a jelen itélet 38. pontjabol kit-
nik, az tigyfelek kivansdga szerint tigyletek tobb kombindcidja is elképzelhets, amely
az ételek egyszer(i elkészitésétdl és kiszallitasatol kezdve egészen egy atfogé szolgal-
tatasig terjedhet, amely ezek mellett magaban foglalja az étkészlet, butorok (asztalok
és székek) rendelkezésre bocsatasat, a fogdsok talaldsat, a dekoracidt, a felszolgélast
végz6 személyzet rendelkezésre bocsatasat, valamint a menii osszedllitasara és adott
esetben az italvdlasztékra vonatkozé tandcsadast.

Ezt kovetben emlékeztetni kell arra, hogy mivel egységet képezd szolgaltatdsrél van
sz0, az ugylet termékértékesitésként vagy szolgaltatasnyujtasként valé mindsitése a
tényleges koriilmények Osszességétdl fiigg, amelynek sordn a fogyaszté szempontja-
bél mindségileg meghatirozo elemeket kell figyelembe venni.

Az étel-hazhozszéllitassal foglalkozé vallalkozas altal kiszallitott ételekkel kapcsolat-
ban meg kell jegyezni, hogy a falatozékban, biifékocsikban és mozikban értékesitett
ételekkel szemben ezek ltaldban nem csupdn egy azonos médon torténd ételkészités
eredményei, hanem tartalmaznak egy nyilvinvaldan jelentésebb szolgaltatasnytjtasi
mértéket, valamint tobb munkat és szakértelmet igényelnek. A fogdsok minGsége, a
kreativitds, valamint a tlalds ebben az esetben olyan elemek, amelyek a legtobb eset-
ben donté fontossdguak az tigyfél szdméra. Gyakran az tigyfél szamara nemcsak fel-
ajanljak azt a lehetdséget, hogy mentiijét osszedllitsa, hanem kérésére egyedi ételeket
is elkészitenek. A szolgaltatas ilyen mértéke amigy a terminolégiaban is kifejezésre
jut, mivel a hétkoznapi nyelvben altalaban ,étel-hazhozszallitasi szolgaltatasrol’, és

»

hasonléképpen hazhoz széllitdsra ,megrendelt” és nem ,vasérolt” ételekrél beszéliink.

Az ételeket ezt kovetben az étel-hdzhozszéllitassal foglalkoz6 vallalkozés zart étel-
termoszokban kiszallitja, vagy a helyszinen felmelegiti. Az tigyfél szamdara alapvet6
fontossagu, hogy e kiszallitds egy pontosan meghatdrozott idépontban torténjen.
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Ezenkivil az étel-hazhozszallitassal foglalkozé vallalkozds tevékenysége magdban
foglalhat olyan elemeket, mint az étkészlet, ev8eszkozok, sét buitorok rendelkezésre
bocsatésa, amelyek lehet6vé teszik a fogyasztast. Ezen elemek — a csupan kezdetle-
ges infrastruktdra falatozdk, biifékocsik és mozik esetében torténé rendelkezésre bo-
csatasaval szemben — az anyagok odaszallitasara, elszallitasara és adott esetben azok
tisztitasara tekintettel tovabbi meghatdrozott emberi kozbenjarast feltételeznek.

E megéllapitdsok fényében meg kell allapitani, hogy az étel-hazhozszallitassal foglal-
koz6 véllalkozds tevékenysége szolgaltatasnytjtasnak mindsiil, kivéve ha e vallalkozas
csupan azonos mddon készitett ételeket mas kiegészitd szolgaltatasi elem nélkiil aru-
sit, vagy ha mas kiilonleges koriilmények bizonyitjak, hogy az ételértékesités az tigylet
meghatéarozé eleme.

A fentiekbdl kovetkezik, hogy a C-497/09. és C-499/09. sz. iigyben feltett elsé két
kérdésre, a C-501/09. sz. iigyben feltett masodik kérdésre és a C-502/09. sz. tigyben
feltett masodik és harmadik kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a hatodik iranyelv
5. és 6. cikkét a kovetkez6képpen kell értelmezni:

— afrissen készitett, azonnali fogyasztasra szant ételek és élelmiszerek falatozékban,
biifékocsikban vagy moziel6csarnokokban torténd arusitisa az emlitett 5. cikk ér-
telmében vett termékértékesitésnek mindsiil, amennyiben az tigylet egészére ki-
terjedé mindségi vizsgalat azt mutatja, hogy nem meghatarozdak az élelmiszerek
értékesitését megel6z6 és kisérd szolgaltatdsnyujtasi elemek;

— az étel-hdzhozszéllitassal foglalkozé vallalkozés tevékenysége az emlitett 6. cikk
értelmében vett szolgéltatdsnydjtasnak mindsiil, kivéve ha e vallalkozas csupan
azonos médon készitett ételeket mas kiegészit szolgaltatdsi elem nélkiil arusit,
vagy ha mds kiilonleges koriilmények bizonyitjdk, hogy az ételértékesités az tigy-
let meghatarozé eleme.
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A hatodik irdnyelv H. mellékletének 1. kategoridjaban szerepld ,élelmiszerek” fogalma

A C-497/09. és C-499/09. sz. ugyben feltett harmadik kérdéssel, valamint a
C-501/09. és C-502/09. sz. tigyben feltett elsé kérdéssel, amelyeket egyiitt kell vizsgal-
ni, a kérdést elSterjesztd birdsag azt szeretné megtudni a Birésagtol, hogy — abban az
esetben, ha a kiillonboz6 alapiigyekben széban forgé tigyletek termékértékesitéseknek
mindsiilnek — a hatodik irdnyelv H. mellékletének 1. kategéridjaban szerepl§ ,élel-
miszerek” fogalma magéban foglalja-e az azonnali fogyasztasra szant készételeket is.

Mivel a hatodik irdnyelv nem hatdrozza meg az élelmiszerek e fogalmat, azt a ha-
todik irdnyelv 0sszefiiggéseit figyelembe véve kell értelmezni (ldsd analdgia Utjan a
C-83/99. sz., Bizottsag kontra Spanyolorszag tigyben 2001. janudr 18-an hozott itélet
[EBHT 2001., I-445. 0.] 17. pontjat és a C-3/09. sz. Erotic Center tigyben 2010. marci-
us 18-4n hozott itélet [EBHT 2010., [-2361. 0.] 14. pontjét).

E tekintetben a hatodik irdnyelv 12. cikke (3) bekezdésének a) pontjabdl az kovetkezik,
hogy a tagallamok szdmadra elismert lehet6ség, hogy egy vagy két kedvezményes add-
mértéket alkalmazzanak azon elvtdl vald eltérésként, miszerint az altaldnos mérték
az alkalmazandé. Tovabba e rendelkezés szerint a kedvezményes HEA-mértékeket
kizarélag az ezen irdnyelv H. mellékletében szerepld termékértékesitések és szolgal-
tatdsnyujtasok tekintetében lehet alkalmazni (lasd a fent hivatkozott Bizottsag kontra
Spanyolorszag tigyben hozott itélet 18. pontjit és a fent hivatkozott Erotic Center
tigyben hozott itélet 15. pontjat). Marpedig az dllandé itélkezési gyakorlatbdl kovet-
kezik, hogy a HEA teriiletén szigortian kell értelmezni az olyan rendelkezéseket, ame-
lyek eltérést engedélyeznek valamely elvtél, tigyelve arra, hogy az eltérést ne fosszdk
meg a hatékony érvényesiilésétdl (lasd tobbek kozott a C-581/08. sz., EMI Group
tigyben 2010. szeptember 30-dn hozott itélet [EBHT 2010., I-8607. o.] 20. pontjat
és a C-175/09. sz. AXA UK tgyben 2010. oktéber 28-an hozott itélet [EBHT 2010.,
[-10701. o.] 25. pontjat).
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E tekintetben meg kell dllapitani, hogy az érintett rendelkezés dltalaban emliti az élel-
miszereket, és nem tesz semmiféle kiillonbséget vagy korlatozast a kereskedelem tipu-
sa, az értékesités mddja, a csomagolds, az elkészités vagy a h6mérséklet alapjan.

Ezenkivil az emlitett rendelkezés emliti az ,altaldban élelmiszer-készitésre szolgdld
Osszetevéket”, valamint az ,altaldban élelmiszer kiegészitésére vagy helyettesitésére
szolgald termékeket” is.

Végiil ezen ételek az azonnali fogyasztdsuk szempontjabdl a fogyasztok taplalékaként
szolgalnak.

Ezért a C-497/09. és C-499/09. sz. iigyben feltett harmadik kérdésre, valamint a
C-501/09. és C-502/09. sz. iigyben feltett elsé kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy
termékértékesités esetén a hatodik irdnyelv H. mellékletének 1. kategéridjiaban sze-
repld ,élelmiszerek” fogalmat ugy kell értelmezni, hogy az magéaban foglalja a f6z¢s,
siités révén vagy mas modon azonnali fogyasztasra készitett ételeket is.

A koltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljarasban részt vevd felek szamdra a kérdést el6terjesztéd
birdsag el6tt folyamatban 1év6 eljards egy szakaszat képezi, ez a birdsag dont a koltsé-
gekrol. Az észrevételeknek a Birdséag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltsé-
gek, az emlitett felek koltségeinek kivételével, nem térithet6k meg.
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BOG ES TARSAIL

A fenti indokok alapjan a Birdsag (harmadik tandcs) a kovetkez6képpen hatdrozott:

1) Az 1992. december 14-i 92/111/EGK tanacsi iranyelvvel médositott, a tag-
allamok forgalmi adéra vonatkozé szabalyainak 6sszehangolasardl — kozos
hozzaadottértékado-rendszer: egységes addalap-megallapitasardl szolo,
1977. majus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi iranyelv 5. és 6. cikkét a kovet-
kezoképpen kell értelmezni:

— a frissen készitett, azonnali fogyasztasra szant ételek és élelmiszerek
falatozokban, biifékocsikban vagy moziel6csarnokokban torténd arusi-
tasa az emlitett 5. cikk értelmében vett termékértékesitésnek mindsiil,
amennyiben az iigylet egészére kiterjedd mindségi vizsgalat azt mutatja,

hogy nem meghatarozoéak az élelmiszerek értékesitését megel6z6 és kisé-
ré szolgaltatasnyujtasi elemek;

— az étel-hazhozszallitassal foglalkozé vallalkozas tevékenysége az emli-
tett 6. cikk értelmében vett szolgaltatasnydjtasnak mindsiil, kivéve ha e
vallalkozas csupan azonos modon készitett ételeket mas kiegészito szol-
galtatasi elem nélkiil arusit, vagy ha mas kiilonleges koriilmények bizo-
nyitjak, hogy az ételértékesités az iigylet meghatarozoé eleme.

2) Termékértékesités esetén a 92/111 iranyelvvel méodositott 77/388 hatodik
iranyelv H. mellékletének 1. kategdridjaban szerepl6 ,élelmiszerek” fogalmat
ugy kell értelmezni, hogy az magaban foglalja a f6zés, siités révén vagy mas
moddon azonnali fogyasztasra készitett ételeket is.

Aldirdsok
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