2011. GADA 10. MARTA SPRIEDUMS — APVIENOTAS LIETAS C-497/09, C-499/09, C-501/09 UN C-502/09

TIESAS SPRIEDUMS (tresa palata)
2011. gada 10. marta*

Apvienotas lietas C-497/09, C-499/09, C-501/09 un C-502/09

par laigumiem sniegt prejudicialu nolémumu atbilsto$i LESD 267. pantam, kurus
Bundesfinanzhof (Vacija) iesniedza ar lémumiem, kas pienemti 2009. gada 15. un
27. oktobri un kas Tiesa registréti 2009. gada 3. decembri, tiesvedibas

Finanzamt Burgdorf (C-497/09)

pret

Manfred Bog,

CinemaxX Entertainment GmbH & Co. KG, agrak — Hans-Joachim Flebbe Filmthe-
ater GmbH & Co. KG, (C-499/09)

pret

Finanzamt Hamburg-Barmbek-Uhlenhorst,

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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Lothar Lohmeyer (C-501/09)

pret

Finanzamt Minden

un

Fleischerei Nier GmbH & Co. KG (C-502/09)

pret

Finanzamt Detmold.

TIESA (tresa palata)

$ada sastava: palatas priek3sédétajs K. Lénartss [K. Lenaerts], tiesnesi D. Svabi
[D. Sviby] (referents), E. Juhass [E. Juhdsz], Dz. Arestis [G. Arestis] un T. fon Danvics
[T von Danwitz],

generaladvokate E. Sarpstone [E. Sharpston],
sekretars K. Malaceks [K. Malacek], administrators,
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nemot véra rakstveida procesu un 2010. gada 24. novembra tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— M. Boga [M. Bog] varda — H. Apkings [H. Apking] un T. Mitrahs [T. Mittrach],
Rechtsanwiilte,

— CinemaxX Entertainment GmbH & Co. KG, agrak — Hans-Joachim Flebbe
Filmtheater GmbH & Co. KG, varda — G. Dziejks [G. Dzieyk] un A. Millers
[A. Miiller], Rechtsanwdlte, ka ari A. Lukate [A. Lukat], Steuerberater,

— L. Lohmeijera [L. Lohmeyer] varda — K. Megers [K. Meger], Steuerberater,

— Fleischerei Nier GmbH & Co. KG varda — M. Bekers [M. Becker], Rechtsanwalt,

— Vacijas valdibas varda — J. Mellers [J. Méller] un K. Blaske [C. Blaschke], parstavji,

— Eiropas Komisijas varda — D. Triandafilu [D. Triantafyllou], parstavis,

nemot véra péc generaladvokates uzklausisanas pienemto lémumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinajumiem,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagumi sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét 2. pantu, 5. panta
1. punktu un 6. panta 1. punktu Padomes 1977. gada 17. maija Sestaja direktiva 77/388/
EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Ko-
péja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. lpp.),
kura grozijumi izdariti ar Padomes 1992. gada 14. decembra Direktivu 92/111/EEK
(OV L 384, 47. Ipp.; turpmak teksta — “Sesta direktiva”), ka ari $is direktivas H pieli-
kuma 1. kategorija ietverto jédzienu “partikas produkti”.

Sie lagumi ir iesniegti cetras tiesvedibas, proti, Finanzamt Burgdorf [Burgdorfas fi-
nan$u parvalde] pret M. Bogu (lieta C-497/09), CinemaxX Entertainment GmbH &
Co. KG, agrak — Hans-Joachim Flebbe Filmtheater GmbH & Co. KG (turpmak teksta —
“CinemaxX”), pret Finanzamt Hamburg-Barmbek-Uhlenhorst [Hamburgas—Barm-
bekas—Ulenhorstas finansu parvaldi] (lieta C-499/09), L. Lohmeijers pret Finanzamt
Minden [Mindenes finans$u parvaldi] (lieta C-501/09) un Fleischerei Nier GmbH &
Co. KG (turpmak teksta — “Fleischerei Nier”) pret Finanzamt Detmold [Detmoldes
finans$u parvaldi] (lieta C-502/09), lai noskaidrotu, vai dazadu édienu vai maltisu,
kas pagatavoti talitéjam patérinam, pasniegSana ir precu piegade Sestas direktivas
5. panta nozimeé vai arl pakalpojumu snieg$ana §is direktivas 6. panta nozimé un, ja
$is darbibas ir uzskatamas par precu piegadém, vai tam ir piemérojams Vacijas tiesibu
aktos paredzétais samazinatas likmes pievienotas vértibas nodoklis (turpmak teksta
— “PVN?”) attieciba uz “partikas produktu” tirdzniecibu $is direktivas H pielikuma
1. kategorijas nozime.
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Atbilstosas tiesibu normas

Eiropas Savienibas tiesibas

Sestas direktivas 2. panta 1. punkta ir noteikts:

“[PVN] jamaksa:

1. Par precu piegadi vai pakalpojumu snieg$anu, ko par atlidzibu attiecigas valsts
teritorija veicis nodoklu maksatajs, kas ka tads rikojas”

Sestas direktivas 5. panta 1. punkta ir noteikts:

“Precu piegade” nozime tiesibu nodosanu rikoties ar materialu ipasumu [kermenis-
ku lietu] ka ipasniekam.

Sestas direktivas 6. panta 1. punkta ir noteikts:

w

Pakalpojumu snieg$ana” nozimé jebkuru darijumu, kas nav precu piegade 5. panta
izpratne.



BOGU.C.

Sestas direktivas 12. panta 3. punkta a) apak$punkta ir noteikts:

“[PVN] standartlikmi katra dalibvalsts nosaka procentos no summas, kurai uzliek no-
dokli; precu piegadei un pakalpojumu snieg$anai standartlikme ir vienada. [...]

Dalibvalstis var piemérot ari vienu vai divas samazinatas likmes. Sis likmes nosaka ka
procentualo dalu no apliekamas summas, tas nevar bt mazakas par 5%, un tas pie-
meéro tikai to kategoriju precém un pakalpojumiem, kas noraditi H pielikuma”

Sestas direktivas H pielikuma ar nosaukumu “Piegadajamo precu un sniedzamo pa-
kalpojumu saraksts, uz kuriem var attiecinat pazeminatas PVN likmes” 1. kategorija
ir minéti “partikas produkti (ieskaitot dzérienus, bet ne alkoholiskus dzérienus) cil-
véku un dzivnieku patérinam; [...] sastavdalas, ko parasti izmanto partikas produk-
tu razo$ana; produkti, kurus parasti izmanto partikas produktu papildinasanai vai
aizstasanai”

Ar Padomes 2009. gada 5. maija Direktivu 2009/47/EK, ar ko Direktivu 2006/112/
EK groza attieciba uz samazinatam pievienotas vértibas nodokla likmém (OV L 116,
18. Ipp.), dalibvalstim ir atlauts ieviest samazinatu likmi “restoranu un sabiedriskas
édinasanas pakalpojumiem” Tacu §i direktiva nebija spéka dazado pamata lietu faktu
rasanas laika.
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Valsts tiesibas

Likuma par apgrozijuma nodokli (Umsatzsteuergesetz, turpmak teksta — “UStG”)
1. panta 1. punkta 1) apak$punkta ir noteikts:

“Apgrozijuma nodoklis ir jamaksa par $adiem darijjumiem:

1) par precu piegadi un pakalpojumu snieg$anu, ko par atlidzibu attiecigas valsts te-
ritorija savas uznéméjdarbibas ietvaros veicis uznéméjs”

Saskana ar UStG 3. panta 1. punktu “uznéméja piegades ir darfjjumi, ar kuriem tas
vai ta pilnvarota tre$a persona pircéjam vai ta pilnvarotai tresai personai dod tiesibas
rikoties ar lietu ka ar savu (tiesibu rikoties nodosana)”.

UStG 3. panta 9. punkta ir noteikts:

“Citi pakalpojumi ir darijumi, kas nav piegades. [...] Edienu un dzérienu nodo$ana
patérinam uz vietas ir cits pakalpojums. Edieni un dzérieni patérinam uz vietas tiek
nodoti tad, ja atbilstosi nodosanas apstakliem tos ir paredzéts patérét vieta, kura ir
telpiski saistita ar nodo$anas vietu, un tiek nodro$inatas ipasas iekartas patérinam uz
vietas”
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No UStG 12. panta 2. punkta 1) apak$punkta izriet, ka samazinata PVN likme ir pie-
mérojama tostarp “galas, zivju [utt.] izstradajumu’, “graudu, miltu, cietes vai piena,
[ka ari] maizes izstradajumu’, “darzenu, auglu [utt.]” vai “dazadu partikas produktu
izstradajumu” piegadém (Sis preces attiecigi ir noraditas $aja norma minétajos pieli-
kumos Nr. 28 un Nr. 31-33).

Pamata pravas un prejudicialie jautajumi

Lieta C-497/09

M. Bogs iknedélas tirdzinos pardod talitéjam patérinam dzérienus un gatavus édie-
nus (it ipasi desinas un fritétus kartupelus) trijas vienadas autobufetés (Imbisswagen).
Sis autobufetes ir aprikotas ar tirdzniecibas leti, aizsargstiklu un zem ta eso$u apjoztu
leti, kas razota no “Resopal” laminata un kuru var izmantot $o malti$u é$anai uz vie-
tas. So autobufe$u sanos uz stativa atrodas izvelkama “méle’, kas veidota galda forma,
atrodas tada pasa augstuma un ir izgatavota no tada pasa materiala ka apjozta lete.
Estuvi no lietus pasarga izvelkams jumts.

2004. gada PVN deklaracija M. Bogs dzérienu tirdzniecibu deklaréja atbilstosi PVN
standartlikmei, bet malti$u tirdzniecibu atbilsto$i samazinatajai likmei. Ipasa PVN
audita laika inspektors konstatéja, ka M. Boga klienti preces parasti patéré uz vietas.
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Ta ka netika noradits patérina apjoms pie autobufetes, ar standartlikmi apliekamie
maltisu tirdzniecibas darijumi tika novértéti 70 % apjoma no visiem darijumiem.

Lidz ar to 2006. gada 27. decembri nodoklu administracija izdeva korigétu pazinoju-
mu par nodokli attieciba uz 2004. gadu. M. Bogs $o lémumu parsadzéja.

Kompetenta Finanzgericht (Finansu tiesa) apmierinaja M. Boga stadzibu, butiba
uzskatidama, ka, lai noskirtu partikas piegades darijumus, kam piemérojama PVN
standartlikme, un darijjumus, kam piemérojama samazinata likme, janoskaidro, vai
pakalpojumu snieg$anas elementiem ir kvalitativs parsvars. Saja gadijuma runa esot
par precu piegadi, jo papildus édienu pagatavosanai prasitajs pamata lieta savas auto-
bufetes ir aprikojis tikai ar parsegtu vietu, kura var pasniegt édienus un kura atrodas
atkritumu grozi. Savukart taja nav citu pakalpojumu snieg$anas elementu, kas veido
édinasanas uznémuma sniegto pakalpojumu kopainu (tostarp apkalposana, galdinu
ieradisana, slégtas un ar gaisa kondicionieri aprikotas telpas vai é$anai piemérotas
artelpas, gérbtuve un tualetes).

Nodoklu administracija par minéto Finanzgericht spriedumu iesniedza Bundesfinanz-
hof (Federala finans$u tiesa) kasacijas (“Revision”) sadzibu, apgalvodama, ka partikas
piegade esot bijusi saistita ar pakalpojumiem (partikas sagatavo$ana maltitém un par-
segtas vietas nodro$inasana patérinam), kas esot vairak neka vienkarsa tirdznieciba.

Iesniedzéjtiesa atgadina, ka, runajot par atskiribu starp precu piegadi un pakalpoju-
mu snieg$anu gatavu édienu un dzérienu pasnieg$anas joma, Tiesa 1996. gada 2. mai-
ja sprieduma lieta C-231/94 Faaborg-Gelting Linien (Recueil, 1-2395. Ipp.) ir noteikusi
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atskiribu starp édinasanas darjjumiem un darijumiem, kas attiecas uz partiku lidz-
nems$anai. Tadéjadi édinasanas darjjumiem (pakalpojumu snieg$ana) ir “raksturigi
tas, ka tos veido virkne tadu elementu un darbibu no édienu gatavos$anas lidz to pa-
snieg$anai’, no kuram partikas piegade ir tikai viena sastavdala un kura pakalpojumu
sniegSanai lielakoties ir galvena nozime, bet runa par partiku lidznemsanai (precu
piegade) ir tad, ja papildus partikas piegadei “netiek sniegts neviens pakalpojums,
kura meérkis ir nodrosinat piemérotus apstaklus patérinam uz vietas”.

Papildus tam Bundesfinanzhof vienmér ir uzskatijusi, ka nav batisks kvantitativais
édinasanas pakalpojumu elementu parsvars attieciba pret édienu gatavosanas un pie-
gades elementiem, bet butiski ir tas, ka, veicot visaptvero$u vértéjumu, édinasanai
raksturiga pakalpojumu sniegsana kvalitativa zina ir galvena. Turklat kvantitativs vér-
tejums lietu faktisko apstaklu daudzveidibas, proti, édienu un to pasnieg$anas veidu
dazadibas un sarezgitibas, dé| praksé raditu neparvaramas nodalisanas problémas.

Edienu un malti$u pagatavosanas procesu konkréta klientu izraudzita laika Bundes-
finanzhof uzskatija par butisku pakalpojuma elementu, kas, budams saistits ar citiem
pakalpojuma elementiem, pieméram, $aja gadijuma — augstu galdu vai citu virsmu
nodrosinasanu, lai veicinatu talitéju patérinu, lauj uzskatit, ka pakalpojumi kvalitativa
zina ir galvenie.

Nemot véra Savienibas tiesibu PVN joma pasreizéjo attistibu, iesniedzéjtiesa to-
mér jauta, vai nav ta, ka édienu vai maltiSu pagatavo$ana tulitéjam patérinam jau
pati par sevi raksturo darijjumu, un tadél nav nozimes, vai papildus tiek sniegti citi
pakalpojumi.
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Savukart, ja maltiSu pasnieg$ana ir jauzskata par pakalpojumu sniegsanu tikai tad,
ja papildus tiek sniegti citi pakalpojumi, iesniedzéjtiesa uzsver, ka atbildétajs pamata
lieta ir sagadajis papildu iekartas, nodrosinot patérinu uz vietas. Tomér ta norada, ka
$aja gadijuma dala klientu édienus vai maltites ir pirkusi tikai lidznemsanai un lidz ar
to nav izmantojusi viniem piedavato iespéju ést uz vietas.

Visbeidzot, iesniedzéjtiesa norada, ka, ja talitéjam patérinam pagatavotie édieni vai
maltites nav “partikas produkti” Sestas direktivas H pielikuma 1. kategorijas nozimé,
dalibvalstim nebitu tiesibu piemérot $iem édieniem vai maltitém samazinatu PVN
likmi, pat ja runa bitu par precu piegadi.

Sados apstaklos Bundesfinanzhof noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus
prejudicialus jautajumus:

“1) Vairunair par [precu] piegadi Sestas direktivas [...] 5. panta izpratné, ja tiek tirgoti
édieni vai maltites, kas pagatavoti talitéjam patérinam?

2) Vai atbilde uz pirmo jautdjumu ir atkariga no ta, vai tiek sniegti papildu pakalpo-
jumu elementi (iespéju nodrosinasana patérinam uz vietas)?

3) Ja atbilde uz pirmo jautajumu butu apstiprinosa, vai Sestas direktivas H pieliku-
ma 1. kategorija ietvertais jédziens “partikas produkti” ir interpretéjams tadéjadi,
ka taja ietilpst tikai partikas produkti “lidznemsanai’; ka tie parasti tiek pardoti
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partikas tirdzniecibas vietas, vai ari taja ietilpst ari édieni vai maltites, kuri, varot,
cepot vai gatavojot ka citadi, ir pagatavoti talitéjam patérinam?”

Lieta C-499/09

CinemaxX vairakas vietas Vacija apsaimnieko kinoteatrus.

Papildus saldumiem un dzérieniem kinoteatra apmeklétaji foajé var iegadaties arl

“« : ” N “ ” Vo= . o= v . . -
popkornu un “tortilla” ¢ipsus (“nachos”) dazada lieluma porcijas. Pasi tirdzniecibas
stendi nav aprikoti ar letém maltiSu ieturésanai, bet dazu kinoteatru foajé atrodas
dazads skaits stavgaldu, bara taburetes, reizém soli, krésli, galdi un sienas letes. To-
mér ne visos kinoteatros ir visi ieprieks minétie iekartas priek§meti. Dazas kinoteatru
zalés pie sédvietam ir piestiprinati dzérienu turétaji.

Popkorns tiek razots, popkorna masina noteiktas proporcijas ievietojot cukuru, ku-
kurtzu, popkorna sali un e]lu. Dala precu uzreiz tiek izlikta pardosanai paredzétajos
apsildamajos plauktos. Péc klientu velmém popkorns tiek iepildits ar mazu lapstinu
un pasniegts dazada izméra papira maisinos. Paréja prece tiek uzglabata lielos maisos
vai vannas un vélak vajadzibas gadijuma tiek ievietota apsildamajos traukos. “Tor-

v

tilla” ¢ipsi parasti no piegadatajiem tiek pasutiti 500 g pacinas. Tie ari tiek novietoti

I - 1471



28

29

30

2011. GADA 10. MARTA SPRIEDUMS — APVIENOTAS LIETAS C-497/09, C-499/09, C-501/09 UN C-502/09

termiskajos plauktos, kuros tie tiek uzturéti mérena siltuma. Klat tiek piedavatas da-
zadas mérces (“dips”). Tas tiek piegadatas traukos un ir gatavas pasnieg$anai. Sis mér-
ces tiek uzsilditas un sadalitas porcijas.

2005. gada janija PVN deklaracija CinemaxX popkorna un “tortilla” ¢ipsu tirdznie-
cibas apgrozijumu deklaréja ka apgrozijumu, kam piemérojama samazinata PVN lik-
me. Nodoklu iestade nepiekrita $ai deklaracijai un pienéma léemumu, ar kuru siem
darijjumiem tika piemérota standartlikme.

Gan nodoklu administracija iesniegta CinemaxX sudziba par $o lémumu, gan kom-
petentaja Finanzgericht celta prasiba tika noraiditas. Finanzgericht uzskatija, ka attie-
cigie darfjumi ir bijusi nevis precu piegade, bet gan “citi pakalpojumi” UStG 3. panta
9. punkta izpratné, jo CinemaxX esot piedavajusi nevis partiku lidznemsanai, bet gan
édienus talitéjam patérinam.

CinemaxX iesniedza kasacijas (“Revision”) sidzibu iesniedzéjtiesa, apgalvodama, ka,
runajot par édienu vai malti$u pasniegSanu, ar PVN standartlikmi apliekams édinasa-
nas darijums ir tikai tad, ja galvena nozime ir pakalpojuma elementam. Tas neizrietot
no popkorna un “tortilla” ¢ipsu mérenas temperatiiras uzturésanas, jo $aja zina runa
esot tikai par $o partikas produktu atbilstosu uzglabasanas metodi un/vai optimalas
temperatiras nodro$inasanu pardosanai. Negativas nozimes neesot ari faktam, ka
nav iepakojuma lidznemsanai, jo $ads konstatéjums nevarot kompensét pakalpoju-
ma neesamibu un atbilsto$us apstaklus patérinam uz vietas. Turklat kinoteatru zalu
tiriS$anu nevarot uzskatit par CinemaxX nelabvéligu pazimi. Stavgaldi, taburetes un
cits aprikojums neesot paredzéti popkorna vai “tortilla” ¢ipsu é$anai, jo vairums cil-
veku, kas $os partikas produktus iegadajas kinoteatri, éd tos kinoteatra zalé, nevis
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foajé. Papildus tam CinemaxX veiktie darijumi neatskiroties no tiem, kas attieciba uz
partikas tirdzniecibu tiek veikti lielveikalos vai kioskos. Vidusméra kinoteatra apmek-
létajam $ads tirdzniecibas veids esot tikai kinoseansa apmekléjuma papildinajums.
CinemaxX nepiedavajot tadus édinasanas pakalpojumus ka apkalposana édamzalé.

Nemot véra lidzigos §1 sprieduma 18.—-23. punkta izklastitos apsvérumus saistiba ar
lietu C-497/09, Bundesfinanzhof noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus
prejudicialus jautajumus:

“1) Vairuna ir par [precu] piegadi Sestas direktivas [...] 5. panta izpratné, ja tiek tir-
goti édieni vai maltites, kas pagatavoti talitéjam patérinam?

2) Vai atbilde uz pirmo jautajumu ir atkariga no ta, vai tiek sniegti papildu pakalpo-
jumu elementi (galdu, kréslu, cita éSanai paredzéta aprikojuma nodro$inasana,
kino radisana)?

3) Ja atbilde uz pirmo jautajumu butu apstiprinosa, vai Sestas direktivas H pieliku-
ma 1. kategorija ietvertais jédziens “partikas produkti” ir interpretéjams tadéjadi,
ka taja ietilpst tikai partikas produkti “lidznemsanai’; ka tie parasti tiek pardoti
partikas tirdzniecibas vietas, vai ari taja ietilpst ari édieni vai maltites, kuri, varot,
cepot vai gatavojot ka citadi, ir pagatavoti talitéjam patérinam?”
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Lieta C-501/09

L. Lohmeijers no 1996. gada lidz 1999. gadam apsaimniekoja vairakus uzkodu sten-
dus, ka ari grilu. Tajos vins$ tirgoja patérinam gatavus édienus (grilétas desinas, karija
desinas, hotdogus, fritétus kartupelus, galas steikus, kratinas, iesmus, ribinas u.c.).
Visu ar tirdzniecibu saistito apgrozijumu vins deklaréja ka apgrozijumu, kam piemeé-
rojama samazinata PVN likme.

Tomeér nodoklu administracija konstatéja, ka sie stendi ir aprikoti ar letém, un uzska-
tija, ka runa ir par ipasu aprikojumu, kas ir paredzéts édienu patérinam uz vietas, ka
rezultata attiecigajiem darijumiem principa ir japieméro PVN standartlikme. Ta ka
nodoklu administracija neizslédza, ka dala klientu letes patérinam uz vietas neizman-
to, bet gan partiku pérk lidznemsanai, ta uzskatija, ka 80 % no visiem darijumiem ir
japieméro PVN standartlikme.

Lidz ar to ta 2002. gada 28. maija izdeva korigétu pazinojumu par nodokli attieciba
uz 1996.-1999. gadu. L. Lohmeijera iesniegta sidziba un prasiba pret $o léemumu tika
noraiditas.

Tad vin$ iesniedzéjtiesa iesniedza kasacijas (“Revision”) sudzibu, kura buatiba ap-
galvoja, ka pie édinasanas stenda ierikota lete nav infrastruktira Tiesas judikatiras
izpratne.

Atsaukdamas uz iepriek$s minéto spriedumu lieta Faaborg-Gelting Linien, Bundes-
finanzhof 2008. gada 18. decembra sprieduma noléma, ka édienu un maltiSu paga-
tavosanas process noteikta laika atbilstosi katra klienta vélmém ir butisks pakal-
pojumu snieg$anas elements. Tacu, nemot véra pret $o judikatiru pausto kritiku,
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iesniedzéjtiesa uzskatija, ka nav pietiekamas parliecibas, lai édiena pagatavo$anu no-
teikta laika uzskatitu par butisku elementu, kas, skatot to atseviski vai papildus saisti-
ba ar nebut nenozimigu pakalpojumu bridi, kad édiens tiek pasniegts klientam, lautu
uzskatit, ka ta kopuma ir pakalpojuma snieg$ana.

Sados apstaklos Bundesfinanzhof noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus
prejudicialus jautajumus:

“1) Vai Sestas direktivas [...] H pielikuma 1. kategorija ietvertais jédziens “partikas

produkti” ir interpretéjams tadéjadi, ka taja ietilpst tikai partikas produkti “lidz-
nemsanai’, ka tie parasti tiek tirgoti partikas produktu tirdzniecibas vietas, vai
ari taja ietilpst ari édieni vai maltites, kuri, varot, cepot vai gatavojot ka citadi, ir
pagatavoti talitéjam patérinam?

Ja Sestas direktivas H pielikuma 1. kategorijas izpratné “partikas produkti” ir ari
édieni vai maltites talitéjam patérinam, vai Sestas direktivas 6. panta 1. punkta
pirma dala ir interpretéjama tadéjadi, ka ta ir piemérojama svaigi pagatavotu
édienu vai maltiSu piedavasanai, kuras pircéjs nenem lidzi, bet patéré uz vietas,
izmantojot é$anai paredzétu aprikojumu, pieméram, novieto$anas virsmas, stav-
galdus vai tamlidzigas iekartas?”
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Lieta C-502/09

Fleischerei Nier ir komanditsabiedriba, kas apsaimnieko galas izstradajumu veikalu
un sniedz izbraukuma édinasanas pakalpojumus. Sis darbibas ietvaros sabiedriba pa-
sttitos édienus piegada noslégtos siltumtraukos, un atkariba no klientu vélmém tiek
nodrosinati ari galda piederumi, trauki, stavgaldi un apkalpojosais personals.

Savos rékinos Fleischerei Nier ienakumiem no galda piederumu, trauku, stavgaldu
un apkalpojo$a personala nodrosinasanas pieméroja PVN standartlikmi, bet ienaku-
miem no édiena piegades — samazinatu PVN likmi.

Tacu nodoklu administracija uzskatija, ka ari édiena piegadém ir japieméro PVN
standartlikme, jo tas ir saistitas ar galda piederumu, trauku, stavgaldu un personala
nodrosinasanu, un lidz ar to ta izdeva korigétu pazinojumu par nodokli.

Sudzibas izskatisanas procesa lietas dalibnieki vienojas, ka ienémumiem no édiena
piegades ir japieméro PVN standartlikme gadijumos, kad Fleischerei Nier ir nodro-
$inajusi ari personalu. Sidziba un prasiba pret korigéto pazinojumu par nodokli tika
noraiditas.

Kasacijas (“Revision”) sudzibas ietvaros ta butiba apgalvoja, ka galda piederumu un
trauku nodrosinasana ir édiena piegadi papildinoss pakalpojums, kas neesot pa-
mats, lai visu darfjjumu kvalificétu ka pakalpojuma snieg$anu. Parasti izbraukuma
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édinasanas pakalpojumu gadijuma klients vélas, lai vina viesi tiktu apkalpoti majas,
tadéjadi s$adu darbibas veidu nevar pielidzinat restorana darbibai.

Bundesfinanzhof, atsaukdamas uz ieprieks minéto spriedumu lieta Faaborg-Gelting
Linien, ir nospriedusi, ka édinasanas uznémuma pakalpojumi ir vienots pakalpojums,
ja papildus pagatavotu édienu piegadei tiek piedavati un péc tam nomazgati ari galda
piederumi un trauki, un ka édienu un maltiSu pagatavosanas process noteikta laika
atbilstosi katra klienta vélmém ir butisks pakalpojuma snieg$anas elements. Tacu, ne-
mot véra Fleischerei Nier argumentus un doktrina pausto kritiku, $i tiesa uzskata, ka
vairs nav pietiekamas parliecibas, kas lautu apstiprinat, ka $1 judikatira atbilst Savie-
nibas tiesibu principiem.

Iesniedzéjtiesa uzskata, ka édinasanas uznémums sniedz saviem pircéjiem vienotu
pakalpojumu, nevis vairakus patstavigus pamatpakalpojumus, turklat neatkarigi no
fakta, vai pircéjam ir vai nav iespéja papildus édienu piegadei sanemt vienu vai vaira-
kus brivpratigi piedavatus papildpakalpojumus, pieméram, galda piederumu, trauku,
stavgaldu vai personala nodros$inasanu.

Péc iesniedzéjtiesas domam, janoskaidro, vai tas ir atbilstosi Savienibas tiesibam,
ka, kvalificéjot édinasanas uznémuma vienoto pakalpojumu, édienu pagatavosanas
process no dazadiem partikas produktiem tiek uzskatits par pakalpojuma snieg$anas
elementu.

Iesniedzéjtiesa uzskata, ka ir janosaka praksé izmantojami kritériji, lai, kvalificéjot
$adus pakalpojumus, iegiitu paredzamus rezultatus un visiem iesaistitajiem uznémé-
jiem garantétu tiesisko drosibu. Péc tas domam, nav nekadu $aubu, ka vienots pakal-
pojums vienmeér ir jakvalificé ka pakalpojuma snieg$ana, ja tiek nodrosinati viesmili,
bet paréjie izvértéjamie pakalpojumi nav jauzskata par raksturigiem vai galvenajiem,
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ja to faktiskas kopéjas izmaksas ir daudz mazakas par patérinam pagatavoto édienu
faktiskajam izmaksam.

Tacu iesniedzéjtiesa jauta, vai $ada pieeja ir saderiga ar Tiesas judikataru, un norada,
ka saskana ar 2005. gada 27. oktobra spriedumu lieta C-41/04 Levob Verzekeringen un
OV Bank (Krajums, I-9433. Ipp., 28. punkts), nosakot kompleksa pakalpojuma galve-
nos elementus, atbilstoss raditajs it ipasi var bat izmaksas, bet saskana ar 2007. gada
29. marta spriedumu lieta C-111/05 Aktiebolaget NN (Krajums, 1-2697. Ipp.,
37. punkts), kvalificéjot kompleksu darjjumu, izmaksas pasas par sevi nedrikstétu bit
noteicosais faktors.

Sados apstaklos Bundesfinanzhof noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus
prejudicialus jautajumus:

“1) Vai Sestas direktivas [...] H pielikuma 1. kategorija ietvertais jédziens “partikas
produkti” ir interpretéjams tadéjadi, ka taja ietilpst tikai partikas produkti “lidz-
nemsanai’, ka tie parasti tiek tirgoti partikas produktu tirdzniecibas vietas, vai
ari taja ietilpst arl édieni vai maltites, kuri, varot, cepot vai gatavojot ka citadi, ir
pagatavoti talitéjam patérinam?

2) Ja Sestas direktivas [...] H pielikuma 1. kategorijas izpratné “partikas produkti”
ir ari édieni vai maltites talitéjam patérinam, vai édienu vai maltiSu pagatavosa-
nas process ir uzskatams par pakalpojumu sniegSanas elementu, izvértéjot, vai
banketu un svinibu apkalpo$anas uznémuma vienotais pakalpojums (talitéjam
patérinam gatavu édienu vai malti$u tirdznieciba kopa ar piegadi un, ja nepiecie-
$ams, galda piederumu un trauku un/vai stavgaldu nodrosinasana, ka ari lieto$a-
nai nodoto priek$metu atpakalsavaksana) ir kvalificéjams ka partikas produktu
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piegade, kam piemérojama samazinata nodokla likme (sis direktivas H pielikuma
1. kategorija), vai ari ka pakalpojumu snieg$ana, kam nav piemérojama samazina-
ta nodokla likme ($is direktivas 6. panta 1. punkts)?

Ja atbilde uz otro jautajumu butu noliedzosa, vai tas, ka, kvalificéjot banketu un
svinibu apkalpo$anas uznémuma visaptvero$o pakalpojumu vai nu ka precu pie-
gadi, vai ari ka ipasa rakstura pakalpojumu snieg$anu, $is kvalificésanas noluka
tiek nemts véra tikai pakalpojumu snieg$anai raksturigo elementu skaits (divi vai
vairak) salidzinajuma ar precu piegadém raksturigo elementu skaitu, ir saderigi
ar Sestas direktivas 2. panta 1. punktu, skatot to kopa ar 5. panta 1. punktu un
6. panta 1. punktu, vai ari pakalpojumu snieg$anai raksturigie elementi ir izvérté-
jami neatkarigi no to skaita un, ja ta — saskana ar kadiem kritérijiem?”

Ar Tiesas priek$sédétaja 2010. gada 3. februara rikojumu lietas C-497/09, C-499/09,
C-501/09 un C-502/09, nemot véra to saistibu un pamatojoties uz Tiesas Reglamen-
ta 43. pantu, tika apvienotas rakstveida un mutvardu procesam, ka ari sprieduma
taisiSanai.

Par prejudicialajiem jautajumiem

Ar pirmajiem diviem jautajumiem lietas C-497/09 un C-499/09, otro jautajumu lieta
C-501/09 un otro un tre$o jautdgjumu lietda C-502/09, kuri ir jaizskata kopa, iesnie-
dzéjtiesa butiba jauta Tiesai, vai Cetras pamata lietas izskatamas dazadas talitéjam
patérinam pagatavotu édienu vai maltiSu pasnieg$anas darbibas ir precu piegade
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Sestas direktivas 5. panta nozimé vai pakalpojumu snieg$ana $is direktivas 6. panta
nozimé un kada ietekme $aja zina var bat pakalpojumu snieg$anu papildinosajiem
elementiem.

levada apsverumi

Vispirms ir janosaka, vai no PVN viedokla dazadas izskatamas darbibas katra pamata
lieta ir javérté ka atskirigi darijumi, kas ar nodokli ir apliekami atseviski, vai ari ka
vienoti kompleksi darijumi, kurus veido vairaki elementi.

Ka tas izriet no Tiesas judikatiras, ja darjjums sastav no virknes elementu un darbibu,
ir janem veéra visi apstakli, kuros attiecigais darijums tiek veikts, lai, pirmkart, noteik-
tu, vai pastav divi vai vairaki atseviski pakalpojumi vai vienots pakalpojums un, otr-
kart, vienota pakalpojuma gadijuma — vai $is vienotais pakalpojums ir atzistams par
precu piegadi vai pakalpojumu snieg$anu (skat. iepriek$ minétos spriedumus lieta Le-
vob Verzekeringen un OV Bank, 19. punkts, ka ari lieta Aktiebolaget NN, 21. punkts).

Tiesa ir ari nospriedusi, ka, pirmkart, atbilstosi Sestas direktivas 2. pantam katrs da-
rijums parasti ir uzskatams par atsevisku un neatkarigu un, otrkart, darijumu, kas
ir tikai ekonomiska rakstura pakalpojums, nedrikst maksligi sadalit, lai neizkroplotu
PVN sistémas darbibu. Jauzskata, ka vienots pakalpojums ir tad, ja divi vai vairaki ele-
menti vai darbibas, ko nodoklu maksatajs veicis patérétaja interesés, ir tik ciesi saisti-
ti, ka tie objektivi veido vienotu, ekonomiski nedalamu pakalpojumu, kura sadalisana
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buatu maksliga (iepriek§ minétie spriedumi lieta Levob Verzekeringen un OV Bank,
20. un 22. punkts, ka ari lieta Aktiebolaget NN, 22. un 23. punkts).

Turklat vienots pakalpojums ir tad, ja viens vai vairaki elementi ir jauzskata par ta-
diem, kas veido pamatpakalpojumu, turpreti paréjie elementi ir jauzskata par tadiem,
kas veido vienu vai vairakus papildpakalpojumus, kuri ir apliekami ar nodokli tapat ka
pamatpakalpojums. It ipasi pakalpojums ir uzskatams par pamatpakalpojuma papil-
dinajumu, ja tas pats par sevi nav klienta mérkis, bet veids, ka visértak sanemt pakal-
pojumu sniedzéja pamatpakalpojumu (it ipasi skat. 1999. gada 25. februara spriedumu
lieta C-349/96 CPP, Recueil, 1-973. lpp., 30. punkts; ieprieks minéto spriedumu lieta
Levob Verzekeringen un OV Bank, 21. punkts; 2009. gada 11. janija spriedumu lieta
C-572/07 RLRE Tellmer Property, Krajums, 1-4983. Ipp., 18. punkts, ka ari 2010. gada
2. decembra spriedumu lieta C-276/09 Everything Everywhere, Krajums, I-12359. Ipp.,
24. un 25. punkts).

Saskana ar LESD 267. pantu izveidotas sadarbibas ietvaros valsts tiesam pasam ir
janosaka, vai konkrétaja lieta ir $ads gadijums, un $aja zina javeic galigs vértéjums par
faktiem ($aja zina skat. ieprieks minétos spriedumus lieta CPP, 32. punkts, ka ari lieta
Levob Verzekeringen un OV Bank, 23. punkts).

Saja gadijuma visas pamata lietas ir salikums, ko veido vienas preces vai vairaku precu
piegade un dazadi pakalpojumu sniegSanas elementi, un iesniedzéjtiesa uzskata, ka
$ada piegade un pakalpojumu sniegsana PVN zina veido vienotu darijumu. Ne no
lémumiem par prejudicialo jautajumu uzdosanu, ne no Tiesa iesniegtajiem apsvéru-
miem neizriet, ka sada kvalifikacija nav tikusi veikta atbilstosi iepriek$ minétajiem
kritérijiem.
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Runajot par pakalpojumiem, kas ietilpst izbraukuma édinasanas uznémuma darbiba,
ka tas ir pamata tiesvediba lieta C-502/09, nozime turklat ir tam, ka vienota dariju-
ma esamiba nav atkariga no apstakla, ka édinasanas uznémums izraksta tikai vienu
rékinu par visiem elementiem vai, gluzi pretéji, izraksta atsevisku rékinu par édienu
piegadi (Saja zina skat. iepriek§ minétos spriedumus lieta CPP, 31. punkts; lieta Levob
Verzekeringen un OV Bank, 25. punkts, ka ari lieta Everything Everywhere, 29. punkts).

Par preéu piegades vai ka pakalpojumu sniegsanas kvalifikaciju

Jaatgadina, ka ar Sesto direktivu ir izveidota kopéja PVN sistéma, kas ir balstita uz
vienotu ar nodokli apliekamo darijumu definiciju (it ipasi skat. 2006. gada 21. februa-
ra spriedumu lieta C-255/02 Halifax u.c., Krajums, I-1609. Ipp., 48. punkts).

Runajot par jédzienu “precu piegade’; Sestas direktivas 5. panta 1. punkta ir noteikts,
ka precu piegade nozimé tiesibu nodosanu rikoties ar kermenisku lietu ka ipasnie-
kam. Tiesas judikatara $aja zina ir precizéts, ka $is jédziens ietver visus darijumus,
ar kuriem viena persona nodod kermenisku lietu otrai personai, dodot tai tiesibas to
faktiski izmantot ta, it ka §1 pédéja minéta persona butu $is lietas ipasniece (it ipasi
skat. ieprieks minéto spriedumu lieta Halifax u.c., 51. punkts).

Attieciba uz jédzienu “pakalpojumu sniegsana” no Sestas direktivas 6. panta 1. punkta
izriet, ka taja ietilpst jebkur$ darijums, kas nav precu piegade $is direktivas 5. panta
nozime.
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Lai noteiktu, vai vienots komplekss darijums, ka, pieméram, dazadas pamata lietas
aplukojamie darijumi, ir kvalificéjams ka “precu piegade” vai “pakalpojumu sniegsa-
na’; ir janem veéra visi apstakli, kados notiek darijums, lai rastu raksturigos elementus
un no tiem identificétu galvenos elementus ($aja zina skat. iepriek$ minétos spriedu-
mus lieta Faaborg-Gelting Linien, 12. un 14. punkts; lieta Levob Verzekeringen un OV
Bank, 27. punkts, un lieta Aktiebolaget NN, 27. punkts, ka ari 2010. gada 11. februara
spriedumu lieta C-88/09 Graphic Procédé, Krajums, 1-1049. Ipp., 24. punkts).

Japrecizé arj, ka galvenais elements ir janosaka, pamatojoties uz vidusméra patérétaja
viedokli ($aja zina it ipasi skat. ieprieks minétos spriedumus lieta Levob Verzekeringen
un OV Bank, 22. punkts, ka ari lieta Everything Everywhere, 26. punkts) un $aja visap-
tveros$aja vértéjuma nemot véra pakalpojumu sniegsanas elementu kvalitativo, nevis
tikai kvantitativo nozimi salidzinajuma ar precu piegades elementiem.

Saja zina ir jaatgadina, ka, ta ka preces tirdznieciba vienmeér ir saistita ar minimalu
pakalpojumu snieg$anu, ka, pieméram, precu izvieto$anu plauktos vai rékina izsnieg-
$anu, tad, lai novértétu, kadu dalu visa kompleksaja darijuma, kas ietver ari preces
piegadi, ienem pakalpojumu sniegs$ana, var nemt véra tikai tadus pakalpojumus, kas ir
atskirigi no pakalpojumiem, kuri ir nedalami saistiti ar preces tirdzniecibu (2005. gada
10. marta spriedums lieta C-491/03 Hermann, Krajums, [-2025. Ipp., 22. punkts).

Konkreétak, Tiesa ieprieks minéta sprieduma lieta Faaborg-Gelting Linien 14. punkta
ir nospriedusi, ka édinasanas darijumam ir raksturigi, ka to veido virkne tadu elemen-
tu un darbibu, no kuriem partikas piegade ir tikai viena sastavdala un kuros pakalpo-
jumu sniegs$anai lielakoties ir galvena nozime. Lidz ar to tas ir jauzskata par pakalpo-
jumu snieg$anu Sestas direktivas 6. panta 1. punkta nozimé. Savukart pavisam citadi
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ir tad, ja darijums attiecas uz partiku lidznemsanai un papildus netiek sniegts neviens
pakalpojums, kura mérkis batu nodrosinat piemérotus apstaklus patérinam uz vietas.

Ta, runajot par sabiedriskas édinasanas darbibam uz pramjiem, Tiesa ir uzsvérusi,
ka pagatavotu édienu un dzérienu pasnieg$ana talitéjam patérinam ir vairaku pakal-
pojumu rezultats, sakot no édiena gatavosanas lidz ta pasnieg$anai, un ka papildus
tam klienta riciba tiek nodota infrastruktira, kas ietver gan restorana zali ar tai pie-
gulosam telpam (garderobe utt.), gan mébeles un galda piederumi. Vajadzibas ga-
dijjuma fiziskas personas, kuru profesionala darbiba ietver $adu édinasanas darbibu
veiksana, apkalpos galdinus, sniegs klientam padomus un paskaidrojumus par pie-
davajuma eso$ajiem édieniem vai dzérieniem, pasniegs Sos édienus un, visbeidzot,
apkops galdus péc maltites (ieprieks$ minétais spriedums lieta Faaborg-Gelting Linien,
13. punkts).

Pasreizéja gadijuma, nemot véra iesniedzéjtiesas sniegtas zinas, pamata tiesvedibas
lieta C-497/09 un lieta C-501/09 izskatamas darbibas ietver desinu, fritétu kartupelu
un citu siltu partikas produktu tirdzniecibu talitéjam patérinam autobufetés vai uz-
kodu stendos.

Saja zina vispirms ir jakonstaté, ka $adu produktu pasnieg$ana ieprieks paredz to pa-
gatavosanu vai uzsildiSanu, kas ir tads pakalpojums, kas ir janem véra visaptverosa
noveértéjuma par attiecigo darijumu, lai to kvalificétu ka precu piegadi vai pakalpoju-
mu sniegSanu.
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Ta ka silta galaprodukta pagatavosana butiba ietver tikai vienkar$as un standartizétas
darbibas, kuras vairuma gadijumu nenotiek péc konkréta klienta pasitijuma, bet gan
pastavigi vai regulari atkariba no vispariga ieprieks paredzama pieprasijuma, ta nav
attieciga darijuma galvenais elements un pati par sevi $im darjjumam nevar pieskirt
pakalpojumu snieg$anas raksturiezimi.

Turklat, runajot par sabiedriskas édinasanas darijumiem raksturigajiem pakalpojumu
sniegSanas elementiem, kas izriet no $1 sprieduma 63.—65. punkta minétas judika-
taras, jakonstaté, ka pamata tiesvedibas lieta C-497/09 un lieta C-501/09 izskatamo
darbibu ietvaros nav viesmila, nav istena padoma klientiem, nav apkalpo$anas $i var-
da patiesa nozimeé, kas ietvertu pasutijuma nodosanu virtuvé, édienu vélaku noformeé-
$anu un pasniegsanu klientiem pie galdina, nav ari slégtu un kondicionétu telpu, kas
ir ipasi paredzétas piedavata édiena ésanai, nav ne gérbtuves, ne tualesu un vairuma
gadijumu nav ne trauku, ne mébelu, ne galda piederumu.

Iesniedzéjtiesas minétie pakalpojumu snieg$anas elementi ietver tikai elementaras ie-
kartas, proti, vienkarsas letes bez sédésanas iespéjam, kas ierobezotam skaitam klien-
tu dod iespéju ieturét maltiti ara uz vietas. Sadam elementaram iekartam ir vajadziga
tikai nieciga personala lidzdaliba. Sados apstaklos $adi elementi veido tikai minimalus
papildpakalpojumus un tie péc batibas nemaina pamatpakalpojuma galveno rakstur-
iezimi, kas ir precu piegade.

Ve -

Ieprieks minétie apsvérumi tapat attiecas ari uz popkorna un “tortilla” ¢ipsu pardosa-
nu kinoteatru foajé, ka tas ir pamata tiesvediba lieta C-499/09.
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No iesniedzéjtiesas iesniegta faktu apraksta izriet, ka popkorna pagatavosana, kas
atbilst ta razo$anai, ka ari popkorna un “tortilla” ¢ipsu izplatisana iepakojuma vei-
do $o produktu pardosanas neatnemamu sastavdalu un tadé] tie nav no pardosanas
neatkarigi darijumi. Turklat partikas produktu pagatavo$ana un uzturésana noteikta
temperatara ir regularas darbibas, kas netiek veiktas péc konkréta klienta pasatijuma.

Jakonstateé ari, ka mébelu (stavgaldu, taburesu, kréslu un solu), kuru turklat nav visos
kinoteatros, esamiba parasti nav saistita ar popkorna un “tortilla” ¢ipsu pardo$anu un
ar $adam meébelém aprikotas telpas var biit domatas gan ka uzgaidamas telpas, gan
ka satik$anas vietas. Turklat praksé patérin$ notiek kinozalé. Saja zina dazu kinozalu
sédvietas ir aprikotas ar dzérienu turétajiem, kuru mérkis ir nodros$inat ari tiribu zale.
Sadu mébelu esamiba, kuras nav paredzétas tikai tapéc, lai veicinatu $adu partikas
produktu iespéjamo patérinu, nav uzskatama par tada rakstura pakalpojumu snieg$a-
nas elementu, kas darijumam kopuma pieskirtu pakalpojuma statusu.

No ieprieks minétajiem apsvérumiem izriet, ka, runajot par izskatamajam darbibam
pamata tiesvedibas lieta C-497/09, lieta C-499/09 un lieta C-501/09, attiecigo dari-
jumu galveno elementu, vértéjot $os darjjumus kopuma, veido talitéjam patérinam
paredzétu édienu vai maltisu piegade, bet péc bitibas ar tam saistitajai vienkarsai un
standartizétai pagatavosanai un elementaru iekartu esamibai, kas noteiktam skaitam
klientu dod iespéju ieturét maltiti uz vietas, ir tikai papildino$a un nenozimiga rak-
sturiezime. Apstaklim, vai klienti izmanto $is elementaras iekartas, nav nozimes, jo,
ta ka talitéjs patérins uz vietas nav batiska attieciga darijuma raksturiezime, tas nevar
noteikt darijuma butibu.
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Rungjot par tadam édinasanas uznémuma darbibam banketu un svinibu ietvaros
ka pamata tiesvediba lieta C-502/09, vispirms jauzsver, ka tas izriet no $i sprieduma
38. punkta, ka atkariba no klienta vélmém ir iedomajamas vairakas darjjumu kombi-
nacijas, sakot ar vienkarsu édienu pagatavosanu un piegadi lidz pilnam pakalpojumu
klastam, kas cita starpa var ietvert trauku, mébelu (galdu un kréslu) nodrosinasanu,
édienu noformésanu, dekoracijas, apkalpojosa personala nodrosinasanu un padomus
par édienkartes saturu, ka ari, ja vajadzigs, dzérienu izvéli.

Jaatgadina ari tas, ka, ta ka runa ir par vienotu pakalpojumu, darjjuma kvalificésana
par precu piegadi vai pakalpojumu sniegsanu bts atkariga no visiem faktiskajiem ap-
stakliem, nemot véra visus kvalitativi galvenos elementus no patérétaja viedokla.

Runajot par izbraukuma édinasanas uznémuma majas piegadatajiem édieniem, ja-
norada, ka atskiriba no uzkodu stendos, autobufetés un kinoteatros pasniegtajiem
édieniem Sie édieni parasti nav vienkarsas standartizétas pagatavosanas rezultats, bet
ietver daudz svarigaku pakalpojumu snieg$anas dimensiju un tiem ir vajadzigs kva-
lificétaks darbs un prasmes. Edienu kvalitate, rado$ums, ka ari pasniegsanas veids
$aja gadijuma ir elementi, kas klientam vairuma gadijumu ir izskirosi svarigi. Biezi
vien klientam tiek piedavata ne tikai iespéja izveidot savu édienkarti, bet ari iespéja
pagatavot ipasus édienus péc pasatijuma. Si pakalpojuma dimensija turklat izpau-
zas terminologijas joma, jo ikdienas valoda parasti runa par izbraukuma “édinasanas
pakalpojumiem” un izbraukuma édinasanas uznémuma “pasutitiem’;, nevis “nopirk-
tiem” édieniem.

Péc tam $ads édinasanas uznémums édienus piegada noslégtos siltumtraukos vai uz
vietas tos uzsilda. Klientam ir ari svarigi, lai édienu piegade notiktu konkréta, vina
noteikta laika.
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Turklat izbraukuma édinasanas uznémuma pakalpojumi var ietvert éSanai vajadzigus
priek$metus, pieméram, trauku, galda piederumu vai pat mébelu nodroginasanu. Sie
elementi at$kiriba no elementaras infrastruktiras nodros$inasanas, ka tas ir uzkodu
stendu vai autobufe$u un kinoteatru gadijuma, paredz turklat zinamu personala lidz-
dalibu, lai atvestu, aizvestu un vajadzibas gadijuma nomazgatu priek§metus.

Sadu apsverumu konteksta ir jauzskata, ka, iznemot gadijumus, kad izbraukuma édi-
nasanas uznémums piegada tikai standarta édienus, papildus nesniedzot citus pa-
kalpojuma elementus, vai, ja citi ipasi apstakli liecina, ka édienu piegade ir dariju-
ma galvenais elements, izbraukuma édinasanas uznémuma darbiba ir pakalpojumu
sniegSana.

No ieprieks minéta izriet, ka uz pirmajiem diviem jautajumiem lietas C-497/09 un
C-499/09, uz otro jautajumu lieta C-501/09 un uz otro un tres$o jautdjumu lieta
C-502/09 ir jaatbild, ka Sestas direktivas 5. un 6. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka:

— svaigi pagatavotu édienu vai maltiSu pasnieg$ana talitéjam patérinam uzkodu
stendos, autobufetés vai kinoteatru foajé ir prec¢u piegade minéta 5. panta nozi-
mé, ja no visa darfjuma kvalitativa vértéjuma izriet, ka pakalpojumu snieg$anas
elementi pirms un lidz ar partikas produktu piegadi nav galvenie;

— iznemot gadijumus, kad izbraukuma édinasanas uznémums piegada tikai stan-
darta édienus, papildus nesniedzot citus pakalpojuma elementus, vai, ja citi ipasi
apstakli liecina, ka édienu piegade ir darijuma galvenais elements, izbraukuma
édinasanas uznémuma darbiba ir pakalpojumu snieg$ana minéta 6. panta nozime.
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Par Sestas direktivas H pielikuma 1. kategorija minéto “partikas produktu” jédzienu

Ar tre$o jautajumu lietas C-497/09 un C-499/09, ka ari ar pirmo jautajumu lieta
C-501/09 un C-502/09, kas ir jaizskata kopa, iesniedzéjtiesa jauta Tiesai, vai gadiju-
ma, kad attiecigie darijumi pamata lietas ir precu piegade, Sestas direktivas H pieli-
kuma 1. kategorija minétais jéedziens “partikas produkti” attiecas ari uz édieniem vai
maltitém, kas ir pagatavotas to talitéjam patérinam.

Ta ka Sestaja direktiva nav partikas produktu jédziena definicijas, tas ir jainter-
preté, ievérojot kontekstu, kura tas ir ietverts Sestaja direktiva (péc analogijas skat.
2001. gada 18. janvara spriedumu lieta C-83/99 Komisija/Spanija, Recueil, 1-445. 1pp.,
17. punkts, un 2010. gada 18. marta spriedumu lieta C-3/09 Erotic Center, Krajums,
[-2361. lpp., 14. punkts).

Saja zina no Sestas direktivas 12. panta 3. punkta a) apak$punkta izriet, ka vienas vai
divu samazinato likmju piemérosana ir iespéja, ko dalibvalstis var izmantot, atkapjo-
ties no principa par standartlikmes piemérosanu. Turklat saskana ar $o normu sama-
zinatas PVN likmes var tikt piemérotas tikai $is direktivas H pielikuma noraditajam
precu piegadém un pakalpojumu snieg$anai (skat. iepriek$ minétos spriedumus lieta
Komisija/Spanija, 18. punkts, un lieta Erotic Center, 15. punkts). No pastavigas judi-
kattiras izriet, ka PVN joma normas, kuras péc butibas ir atkapes no kada principa, ir
jainterpreté $auri, vienlaicigi nodrosinot, lai atkapei netiktu atnemta tas lietderiga ie-
darbiba (it ipasi skat. 2010. gada 30. septembra spriedumu lieta C-581/08 EMI Group,
Krajums, I-8607. Ipp., 20. punkts, un 2010. gada 28. oktobra spriedumu lieta C-175/09
AXA UK, Krajums, [-10701. Ipp., 25. punkts).
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Saja zina ir jakonstaté, ka attiecigd norma attiecas uz partikas produktiem visparigi
un neievie$ nekadu atskiribu vai ierobeZojumu atkariba no darijuma tipa, pardosanas
veida, iepakojuma, pagatavosanas vai temperataras.

Turklat $aja norma ir minétas ari “sastavdalas, ko parasti izmanto partikas produktu
razo$and” un “produkti, kurus parasti izmanto partikas produktu papildinasanai vai
aizstasanai”

Visbeidzot, édieni un maltites, kas pagatavotas talitéjam patérinam, ir paredzétas pa-
térétaju uzturam.

Tadél uz treso jautdjumu lietas C-497/09 un C-499/09, ka ari uz pirmo jautajumu
lietas C-501/09 un C-502/09 ir jaatbild, ka precu piegades gadijuma Sestas direktivas
H pielikuma 1. kategorija minétais “partikas produktu” jédziens ir jainterpreté tadé-
jadi, ka tas attiecas ari uz édieniem un maltitém, kuri, varot, cepot, gatavojot cepes-
krasni vai ka citadi, ir pagatavoti talitéjam patérinam.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata lieta $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru
izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radu-
Sies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku izdevumi, nav
atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (tres$a palata) nospriez:

1) 5. un 6. pants Padomes 1977. gada 17. maija Sestaja direktiva 77/388/EEK
par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze, kura
grozijumi izdariti ar Padomes 1992. gada 14. decembra Direktiva 92/111/
EEK, ir jainterpreté tadéjadi, ka:

— svaigi pagatavotu édienu vai maltiSu pasniegSana talitéjam patérinam
uzkodu stendos, autobufetés vai kinoteatru foajé ir precu piegade minéta
5. panta nozimé, ja no visa darijuma kvalitativa vértéjuma izriet, ka pa-
kalpojumu snieg$anas elementi pirms un lidz ar partikas produktu pie-
gadi nav galvenie;

— iznemot gadijumus, kad izbraukuma édinasanas uznémums piegada ti-
kai standarta édienus, papildus nesniedzot citus pakalpojuma elementus,
vai, ja citi ipasi apstakli liecina, ka édienu piegade ir darijuma galvenais
elements, izbraukuma édinasanas uznémuma darbiba ir pakalpojumu
snieg§ana minéta 6. panta nozime;

2) precu piegades gadijuma Sestas direktivas 77/388, kas grozita ar Direktivu
92/111, H pielikuma 1. kategorija minétais “partikas produktu” jédziens ir
jainterpreté tadéjadi, ka tas attiecas ari uz édieniem un maltitém, kuri, varot,
cepot, gatavojot cepeskrasni vai ka citadi, ir pagatavoti talitéjam patérinam.

[Paraksti]
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