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PROVEDBENA UREDBA KOMISIJE (EU) 2017/422
od 9. oZzujka 2017.

o uvodenju konacne antidampinske pristojbe na uvoz odredenih sustava grafitnih elektroda
podrijetlom iz Indije nakon revizije zbog predstojeceg isteka mjera u skladu s ¢lankom 11.
stavkom 2. Uredbe (EU) 2016/1036 Europskog parlamenta i Vijeca

EUROPSKA KOMISIJA,
uzimajudi u obzir Ugovor o funkcioniranju Europske unije,

uzimajudi u obzir Uredbu (EU) 2016/1036 Europskog parlamenta i Vijeca od 8. lipnja 2016. o zastiti od dampinskog
uvoza iz zemalja koje nisu ¢lanice Europske unije (') (,Osnovna uredba”), a posebno njezin ¢lanak 11. stavak 2.,

buduéi da:

A. POSTUPAK
1. Mjere na snazi

(1) Vijece je nakon antidampinskog ispitnog postupka Uredbom (EZ) br. 1629/2004 (¥ uvelo kona¢nu antidam-
pinsku pristojbu na uvoz odredenih sustava grafitnih elektroda podrijetlom iz Indije (,predmetna zemlja”),
trenuta¢no razvrstanih u oznake KN ex 8545 11 00 (oznaka TARIC 8545 11 00 10) i ex 8545 90 90 (oznaka
TARIC 8545 90 90 10).

(2)  Vijece je nakon antisubvencijskog ispitnog postupka Uredbom (EZ) br. 1628/2004 () uvelo i kona¢ne kompenza-
cijske pristojbe na uvoz odredenih sustava grafitnih elektroda podrijetlom iz Indije.

(3)  Nakon djelomi¢ne privremene revizije kompenzacijskih mjera po sluzbenoj duznosti, Vijece je Uredbom (EZ)
br. 1354/2008 (%) izmijenilo uredbe (EZ) br. 1628/2004 i (EZ) br. 1629/2004.

(4)  Nakon revizije zbog predstojeceg isteka antidampinskih mjera u skladu s ¢lankom 11. stavkom 2. Osnovne
uredbe, Vijece je Provedbenom uredbom (EU) br. 11862010 (°) produljilo antidampinske mjere. Nakon revizije
zbog predstojefeg isteka kompenzacijskih mjera Vije¢e je Provedbenom uredbom (EU) br. 1185/2010 (%)
produljilo kompenzacijske mjere.

(5)  Antidampinske mjere bile su u obliku stope pristojbe ad valorem od 9,4 % i 0 % za uvoz od pojedinaéno
navedenih izvoznika uz stopu preostale pristojbe od 8,5 %.

2. Zahtjev za reviziju zbog predstojeceg isteka mjera

(6)  Nakon objave obavijesti o predstojecem isteku (°) antidampinskih mjera koje su na snazi za uvoz odredenih
sustava grafitnih elektroda podrijetlom iz Indije Komisija je zaprimila zahtjev za reviziju u skladu s ¢lankom 11.
stavkom 2. Uredbe Vijeca (EZ) br. 1225/2009 o zastiti od dampinskog uvoza iz zemalja koje nisu clanice
Europske zajednice (%).

() SLL176,30.6.2016., str. 21.

(*) Uredba Vijeca (EZ) br. 1629/2004 od 13. rujna 2004. o uvodenju kona¢ne antidampinske pristojbe i kona¢noj naplati privremene
pristojbe uvedene na uvoz odredenih sustava grafitnih elektroda podrijetlom iz Indije (SLL 295, 18.9.2004., str. 10.)

(*) Uredba Vijeca (EZ) br. 1628/2004 od 13. rujna 2004. o uvodenju konacne kompenzacijske pristojbe i kona¢noj naplati privremene
pristojbe uvedene na uvoz odredenih sustava grafitnih elektroda podrijetlom iz Indije (SL L 295, 18.9.2004., str. 4.)

(*) Uredba Vijeca (EZ) br. 1354/2008 od 18. prosinca 2008. o izmjeni Uredbe (EZ) br. 1628/2004 o uvodenju kona¢ne kompenzacijske
pristojbe na uvoz odredenih sustava grafitnih elektroda podrijetlom iz Indije i Uredbe (EZ) br. 1629/2004 o uvodenju konacne antidam-
pinske pristojbe na uvoz odredenih sustava grafitnih elektroda podrijetlom iz Indije (SL L 350, 30.12.2008., str. 24.)

(*) Provedbena uredba Vijeca (EU) br. 1186/2010 od 13. prosinca 2010. o uvodenju konac¢ne antidampinske pristojbe na uvoz odredenih
sustava grafitnih elektroda podrijetlom iz Indije, nakon revizije nakon isteka mjera prema clanku 11. stavku 2. Uredbe (EZ)
br.1225/2009 (SLL 332,16.12.2010., str. 17.)

() Provedbena uredba Vijeca (EU) br. 1185/2010 od 13. prosinca 2010. o uvodenju kona¢ne kompenzacijske pristojbe na uvoz odredenih
sustava grafitnih elektroda podrijetlom iz Indije, nakon revizije povodom isteka mjera prema ¢lanku 18. Uredbe (EZ) br. 597/2009
(SLL332,16.12.2010., str. 1.).

() SLC82,10.3.2015., str. 5.

() Uredba Vijeca (EZ) br. 1225/2009 od 30. studenoga 2009. o zastiti od dampinskog uvoza iz zemalja koje nisu ¢lanice Europske
zajednice (SL L 343, 22.12.2009., str. 51.). Ta je Uredba kodificirana Osnovnom uredbom.
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(7)  Zahtjev su podnijeli SGL Carbon GmbH, TOKAI Erftcarbon GmbH i GrafTech Switzerland SA (,podnositelji
zahtjeva”) koji predstavljaju viSe od 25 % ukupne proizvodnje odredenih sustava grafitnih elektroda u Uniji.

(8)  Zahtjev se temeljio na Cinjenici da bi istekom mjera vjerojatno doslo do nastavka dampinga i nastavka ili
ponavljanja Stete za industriju Unije.

3. Pokretanje postupka

(9)  Nakon $to je utvrdila postojanje dostatnih dokaza za pokretanje revizije zbog predstojeceg isteka mjera, Komisija
je 15. prosinca 2015. u obavijesti objavljenoj u Sluzbenom listu Europske unije (') (,Obavijest o pokretanju
postupka”) najavila pokretanje revizije zbog predstojeceg isteka mjera u skladu s ¢lankom 11. stavkom 2. Uredbe
(EZ) br. 1225/2009.

4. Usporedni ispitni postupak

(10) U obavijesti objavljenoj 15. prosinca 2015. (*) u Sluzbenom listu Europske unije Komisija je najavila i pokretanje
revizije u skladu s ¢lankom 18. Uredbe Vijeca (EZ) br. 597/2009 (*) zbog predstojeceg isteka kona¢nih kompenza-
cijskih mjera na snazi u pogledu uvoza odredenih sustava grafitnih elektroda podrijetlom iz Indije u Uniju.

5. Zainteresirane strane

(11) Komisija je u Obavijesti o pokretanju postupka pozvala zainteresirane strane da joj se obrate radi sudjelovanja
u ispitnom postupku. Osim toga, Komisija je posebno obavijestila podnositelja zahtjeva, ostale poznate
proizvodace iz Unije, proizvodace izvoznike, uvoznike i korisnike u Uniji za koje se zna da se to na njih odnosi,
kao i indijska nadlezna tijela o pokretanju revizije zbog predstojeceg isteka mjera te ih je pozvala na sudjelovanje.

(12)  Sve zainteresirane strane imale su priliku oitovati se o pokretanju revizije i zatraziti saslufanje Komisije i/ili
sluzbenika za saslusanja u trgovinskim postupcima.

5.1. Odabir uzorka

(13) U Obavijesti o pokretanju postupka Komisija je navela da bi mogla provesti odabir uzorka zainteresiranih strana
u skladu s ¢lankom 17. Osnovne uredbe.

(a) Odabir uzorka proizvodaca iz Unije

(14) Komisija je u Obavijesti o pokretanju postupka navela da je odabrala privremeni uzorak proizvodaca iz Unije.
Komisija je u skladu s ¢lankom 17. stavkom 1. Osnovne uredbe odabrala uzorak na temelju najveceg reprezenta-
tivnog obujma prodaje koji se razumno moze ispitati u raspolozivom vremenu, uzimajuéi u obzir i zemljopisni
polozaj. Taj se uzorak sastojao od Cetiriju proizvodaca iz Unije. Proizvodaci iz Unije u uzorku ¢inili su vise od
80 % ukupne proizvodnje Unije na temelju podataka primljenih tijekom ispitivanja reprezentativnosti. Komisija je
pozvala zainteresirane strane da dostave primjedbe na privremeni uzorak. Unutar zadanog roka nisu primljene
nikakve primjedbe i stoga je uzorak potvrden. Uzorak je reprezentativan za industriju Unije.

(b) Odabir uzorka uvoznika

(15) Kako bi odlucila je li odabir uzorka potreban i, ako jest, kako bi odabrala uzorak, Komisija je od svih
nepovezanih uvoznika zatraZila da dostave podatke odredene u Obavijesti o pokretanju postupka.

() Obavijest o pokretanju revizije zbog predstojeceg isteka antidampinskih mjera koje se primjenjuju na uvoz odredenih sustava grafitnih
elektroda podrijetlom iz Indije (SL C 415, 15.12.2015., str. 33.).

(*) Obavijest o pokretanju revizije zbog predstojeceg isteka kompenzacijskih mjera koje se primjenjuju na uvoz odredenih sustava grafitnih
elektroda podrijetlom iz Indije (SL C 415, 15.12.2015., str. 25.).

(®) Uredba Vijeca (EZ) br. 597/2009 od 11. lipnja 2009. o zastiti od subvencioniranog uvoza iz zemalja koje nisu ¢lanice Europske zajednice
(SL L 188, 18.7.2009., str. 93). Ta je Uredba kodificirana Uredbom (EU) 2016/1037 Europskog parlamenta i Vije¢a (SL L 176,
30.6.2016., str. 55.).
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(16) Nijedan uvoznik nije se javio kako bi dostavio podatke zatrazene u Obavijesti o pokretanju postupka.

5.2. Upitnici i posjeti radi provjere

(17) Komisija je poslala upitnike svim proizvodacima iz Unije u uzorku, dvama indijskim proizvodacima izvoznicima
i 53 korisnicima koji su se javili nakon pokretanja postupka.

(18) Odgovori na upitnik zaprimljeni su od Cetiriju proizvodaca iz Unije u uzorku, jednog indijskog proizvodaca
izvoznika i osam korisnika proizvoda iz postupka revizije. Drugi proizvodal izvoznik koji je suradivao
u pocetnom ispitnom postupku, odnosno trgovacko drustvo Graphite India Limited (,GIL"), nije dostavio odgovor
na upitnik u ovoj reviziji.

(19) Komisija je zatrazila i provjerila sve podatke koje je smatrala potrebnima za utvrdivanje vjerojatnosti nastavka ili
ponavljanja dampinga i posljedi¢ne Stete te za utvrdivanje interesa Unije. Posjeti radi provjere u skladu s
¢lankom 16. Osnovne uredbe obavljeni su u poslovnim prostorima sljede¢ih trgovackih drustava:

(a) proizvodaci iz Unije:

— Graftech France S.N.C. Calais, Francuska,

— Graftech Iberica S.L., Navarra, Spanjolska,

— SGL Carbon S.A., Wiesbaden, Njemacka,

— Tokai Erftcarbon GmbH, Grevenbroich, Njemacka;
(b) proizvodac izvoznik u Indiji:

— HEG Limited, Bhopal (,HEG").

6. Razdoblje ispitnog postupka revizije i razmatrano razdoblje

(20)  Ispitnim postupkom o vjerojatnosti nastavka ili ponavljanja dampinga obuhvaceno je razdoblje od 1. listopada
2014. do 30. rujna 2015. (,razdoblje ispitnog postupka revizije” ili ,RIPR”). Ispitivanjem kretanja vaznih za
procjenu vjerojatnosti nastavka ili ponavljanja Stete obuhvaceno je razdoblje od 1. sije¢nja 2012. do kraja
razdoblja ispitnog postupka revizije (,razmatrano razdoblje”).

B. PREDMETNI PROIZVOD I ISTOVJETNI PROIZVOD
1. Predmetni proizvod

(21)  Predmetni proizvod jesu grafitne elektrode vrste koja se upotrebljava za elektricne pedi, prividne gustole
1,65 gfem’ ili vece i elektri¢nog otpora 6,0 pQ.m ili manjeg, i nastavci koji se upotrebljavaju za takve elektrode,
bez obzira na to uvoze li se zajedno ili posebno i koji su podrijetlom iz Indije (,GES” ili ,proizvod iz postupka
revizije”), trenutacno razvrstani u oznake KN ex 8545 11 00 (oznaka TARIC 8545 11 00 10) i ex 8545 90 90
(oznaka TARIC 8545 90 90 10).

2. Istovjetni proizvod

(22) U ispitnom postupku pokazalo se da sljede¢i proizvodi imaju jednaka osnovna fizicka i tehnicka svojstva te
jednake osnovne namjene:

— proizvod iz postupka revizije,

— proizvod koji u Uniji proizvodi i prodaje industrija Unije.
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(23) Komisija je zakljucila da su ti proizvodi istovjetni proizvodi u smislu ¢lanka 1. stavka 4. Osnovne uredbe.

C. VJEROJATNOST NASTAVKA ILI PONAVLJANJA DAMPINGA

1. Uvodne napomene

(24) U skladu s ¢lankom 11. stavkom 2. Osnovne uredbe ispitalo se je li vjerojatno da ¢e zbog isteka postojecih mjera
do¢i do nastavka ili ponavljanja dampinga.

(25) Kako je prethodno navedeno u uvodnoj izjavi (18), samo je jedan indijski proizvoda¢ izvoznik suradivao
u postojeem ispitnom postupku. To je trgovacko drustvo tijekom RIPR-a pokrivalo 95 % izvoza GES-a iz Indije
u Uniju. Komisija je stoga smatrala da ima dovoljno podataka za procjenu izvozne cijene i dampinske marze
tijekom RIPR-a.

(26) Medutim, taj je proizvoda¢ izvoznik predstavljao samo 50 % ukupnog proizvodnog kapaciteta i samo 40 % do
50 % ukupne proizvodnje GES-a u Indiji tijekom RIPR-a. Osim toga, njegov izvoz u ostale tre¢e zemlje kretao se
samo u rasponu od 43 % do 52 % ukupnog izvoza iz Indije u ostale trece zemlje tijekom RIPR-a (tocan ponder
jedinog indijskog proizvodaca izvoznika koji suraduje u ukupnoj indijskoj proizvodnji i ukupnom izvozu ne
moZe se navesti zbog povjerljivosti). Zbog toga i s obzirom na to da drugi indijski proizvoda¢ GES-a nije
suradivao, Komisija je smatrala da nema dovoljno podataka za ispitivanje vjerojatnosti nastavka ili ponavljanja
dampinga i $tete te da za procjenu kretanja uvoza u sluaju stavljanja mjera izvan snage mora upotrijebiti
raspolozZive podatke u skladu s ¢lankom 18. Osnovne uredbe.

(27) Indijska nadlezna tijela propisno su obavijestena da zbog nedostatne suradnje indijskih proizvodaca izvoznika
Komisija moze primijeniti ¢lanak 18. Osnovne uredbe. S tim u vezi nisu primljene nikakve primjedbe.

(28) Nalazi iz odjeljka 3. stoga su se temeljili na raspoloZivim podacima. U tu su svrhu upotrijebljeni podaci koje je
dostavio proizvoda¢ izvoznik koji suraduje, zahtjev za reviziju zbog predstojeceg isteka mjera, statisticki podaci
Eurostata, podaci koje su prikupile drzave ¢lanice u skladu s ¢lankom 14. stavkom 6. Osnovne uredbe (,baza
podataka iz ¢lanka 14. stavka 6.”) i javno dostupni podaci.

2.1. Uobicajena vrijednost

(29) Komisija je prvo ispitala je li ukupni obujam domade prodaje jedinog proizvodaca izvoznika koji suraduje
reprezentativan u skladu s ¢lankom 2. stavkom 2. Osnovne uredbe. Domaca je prodaja reprezentativna ako
ukupni obujam domace prodaje istovjetnog proizvoda nezavisnim kupcima na domacem trzi§tu po zastupljenom
proizvodacu izvozniku ¢ini najmanje 5 % njegova ukupnog obujma izvozne prodaje proizvoda iz postupka
revizije u Uniju tijekom RIPR-a. Na temelju toga ukupna je prodaja istovjetnog proizvoda na domacem trzistu
jedinog proizvodaca izvoznika koji suraduje bila reprezentativna.

(30) Komisija je naknadno utvrdila vrste proizvoda koje se prodaju na domadem trzistu, a koje su bile identi¢ne ili
usporedive s vrstama proizvoda koje se prodaju za izvoz u Uniju za proizvodaca izvoznika s reprezentativnom
domadom prodajom. Elementi koji su se uzimali u obzir pri utvrdivanju vrsta GES-a bili su i. prodaju li se s
nastavcima ili ne; ii. njihov promjer; i iii. njihova duljina.

(31)  Proizvoda¢ izvoznik koji suraduje tvrdio je da bi pri utvrdivanju identi¢nih ili izravno usporedivih vrsta GES-a
trebalo uzeti u obzir ¢injenicu da se GES proizvodi od igli¢nog koksa razli¢ite kvalitete (osnovna sirovina). Naime,
ispitnim postupkom potvrdeno je da je trgovacko drustvo u proizvodnom procesu upotrebljavalo dvije razlicite
vrste igli¢nog koksa, odnosno uvezeni igli¢ni koks koji je vrhunske kvalitete 1 obi¢ni igli¢ni koks koji se nabavlja
na indijskom trziStu. Isto je tako potvrdeno da vrsta upotrijebljenog koksa odreduje trosak proizvodnje i cijenu
krajnjeg proizvoda.
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(32) Stoga je Komisija, kako bi osigurala primjerenu usporedbu, podijelila svaku vrstu proizvoda na proizvode niske
i visoke kvalitete u svrhu izra¢una dampinga.

(33) Komisija je zatim ispitala je li domaca prodaja jedinog proizvodaca izvoznika koji suraduje na njegovu domacem
trzistu za svaku vrstu proizvoda koja je identi¢na ili usporediva s vrstom proizvoda koja se prodaje radi izvoza
u Uniju reprezentativna u skladu s ¢lankom 2. stavkom 2. Osnovne uredbe. Domaca prodaja bilo koje vrste
proizvoda reprezentativna je ako ukupan obujam domace prodaje te vrste proizvoda nezavisnim kupcima tijekom
RIPR-a ¢ini najmanje 5 % ukupnog obujma izvozne prodaje identi¢ne ili usporedive vrste proizvoda u Uniju.
Komisija je utvrdila da su te vrste proizvoda reprezentativne.

(34) Komisija je zatim za svaku vrstu proizvoda definirala udjel profitabilne prodaje nezavisnim kupcima na domacem
trzistu tijekom RIPR-a kako bi odlucila hoée li za izracun uobicajene vrijednosti u skladu s ¢lankom 2. stavkom 4.
Osnovne uredbe upotrebljavati stvarnu domacu prodajnu cijenu.

(35) Uobicajena vrijednost temelji se na stvarnoj domacoj cijeni po vrsti proizvoda bez obzira na to je li ta prodaja
profitabilna ili nije:

(a) ako obujam domade prodaje vrste proizvoda prodanog po neto prodajnoj cijeni koja je jednaka izracunanom
trosku proizvodnje ili viSa od njega ¢ini vise od 80 % ukupnog obujma prodaje te vrste proizvoda i

(b) ako je ponderirana prosje¢na prodajna cijena te vrste proizvoda jednaka jediniénom trosku proizvodnje ili
vi§a od njega.

(36) U tom je slucaju uobicajena vrijednost ponderirani prosjek cijena ukupne domace prodaje te vrste proizvoda
tijekom RIPR-a.

(37) Uobicajena vrijednost jest stvarna domaca cijena po vrsti proizvoda iskljucivo profitabilne domace prodaje tih
vrsta proizvoda tijekom RIPR-a:

(a) ako obujam profitabilne prodaje odredene vrste proizvoda ¢ini 80 % ili manje ukupnog obujma prodaje te
vrste proizvoda ili

(b) ako je ponderirana prosje¢na cijena te vrste proizvoda niza od jedini¢nog troska proizvodnje.

(38)  Za vrstu proizvoda za koju nije bilo prodaje istovjetnog proizvoda u uobicajenom tijeku trgovine, ili prodaja nije
bila dostatna, Komisija je uobitajenu vrijednost izracunala u skladu s ¢lankom 2. stavcima 3. i 6. Osnovne
uredbe.

(39) Za takve vrste proizvoda uobifajena vrijednost izra¢unana je tako da su prosjecnom trosku proizvodnje
istovjetnog proizvoda jedinog proizvodaca izvoznika koji suraduje tijekom RIPR-a dodani:

(a) ponderirani prosjecni troskovi prodaje te opéi i administrativni troskovi koje je jedini proizvoda¢ izvoznik
koji suraduje imao u pogledu domace prodaje istovjetnog proizvoda u uobicajenom tijeku trgovine tijekom
RIPR-a i

(b) ponderirana prosjecna dobit koju je jedini proizvoda¢ izvoznik koji suraduje ostvario od domace prodaje
istovjetnog proizvoda u uobicajenom tijeku trgovine tijekom RIPR-a.

(40) Za vrste proizvoda koje uople nisu prodavane na domadem trzistu dodani su ponderirani prosjecni troskovi
prodaje te op¢i i administrativni troskovi te dobit od svih transakcija izvrSenih u uobicajenom tijeku trgovine na
domacem trzistu.

2.2. Izvozna cijena

(41)  Jedini proizvodac izvoznik koji suraduje izvozio je u Uniju izravno nezavisnim kupcima. Stoga je izvozna cijena
bila stvarno placena ili naplativa cijena za predmetni proizvod kada se prodavao za izvoz u Uniju u skladu s
¢lankom 2. stavkom 8. Osnovne uredbe.

(42)  Tijekom provjere na licu mjesta utvrden je odredeni broj pogresaka povezanih s izvoznim cijenama koje je naveo
izvoznik koji suraduje. Te su pogreske ispravljene, o ¢emu je proizvodal izvoznik propisno obavijesten.
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2.3. Usporedba

(43) Komisija je usporedila uobicajenu vrijednost i izvoznu cijenu kako su prethodno utvrdene na temelju cijena
franko tvornica.

(44)  Ako je to bilo opravdano radi osiguranja primjerene usporedbe, Komisija je prilagodila uobicajenu vrijednost i/ili
izvoznu cijenu za razlike koje utje¢u na cijene i usporedivost cijena u skladu s ¢lankom 2. stavkom 10. Osnovne
uredbe. Izvriene su prilagodbe za troskove prijevoza, osiguranja, rukovanja, utovara i popratne troskove, troskove
pakiranja, troskove kredita, bankovne troskove i kompenzacijske pristojbe koje je platio proizvodac izvoznik koji
suraduje ako je to bilo primjenjivo i opravdano.

(45)  Jedini proizvoda¢ izvoznik koji suraduje zatraZio je prilagodbu za uvozna davanja na sirovine pla¢ena u skladu s
¢lankom 2. stavkom 10. tockom (b) Osnovne uredbe uz obrazloZenje da su uvozna davanja naplalena za GES
proizveden za potro$nju u Indiji, ali da su vradena u okviru programa povrata carine (,DDS”) kada je proizvod
prodan za izvoz u Uniju. Medutim, u ispitnom postupku pokazalo se da ne postoji izravna poveznica izmedu
iznosa primljenih u okviru DDS-a za izvoz GES-a i stvarno plalenih pristojbi na ugradene uvezene sirovine.
Stoga se smatra da proizvoda¢ izvoznik nije dokazao da domaca cijena ukljucuje vradeni porez na izvoznu
prodaju. To je potvrdeno i u uvodnim izjavama 38. do 42. usporednog antisubvencijskog ispitnog postupka
u kojem je utvrdeno da je DDS subvencija u obliku financijskog doprinosa vlade Indije i ne moZe se smatrati
dopustenim programom povrata carine ili sustavom povrata kao zamjene. Stoga se prilagodba ne moze odobriti.

(46) Nadalje, indijski proizvodac izvoznik koji suraduje zatrazio je prilagodbu u skladu s ¢lankom 2. stavkom 10.
tockom (b) Osnovne uredbe uz obrazloZenje da su uvozna davanja na istovjetni proizvod navodno nastala kada je
bio namijenjen za potro$nju u Indiji, ali nisu naplacena zahvaljujuéi programu po prethodnom odobrenju
(wAAS”) kada je proizvod prodan za izvoz u Uniju. Medutim, u ispitnom postupku pokazalo se da nije
uspostavljen sustav kojim se osigurava da su u izvezeni GES ugradene iskljucivo sirovine koje su uvezene bez
carine u okviru AAS-a. Stoga Komisija smatra da proizvodac izvoznik nije dokazao da domaca cijena ukljucuje
porez nenaplaen na izvoznu prodaju. To je potvrdeno i u uvodnim izjavama 59. do 62. usporednog antisubven-
cijskog ispitnog postupka u kojem je utvrdeno da je AAS subvencija u obliku financijskog doprinosa vlade Indije
i ne moze se smatrati dopustenim programom povrata carine ili sustavom povrata kao zamjene. Stoga se ta
prilagodba ne moze odobriti.

2.4. Dampinska marza

(47) Kako je predvideno c¢lankom 2. stavkom 11. Osnovne uredbe, ponderirana prosjecna uobicajena vrijednost po
vrsti usporedena je s ponderiranom prosjenom izvoznom cijenom odgovarajuce vrste proizvoda iz postupka
revizije. Na temelju te metodologije dampinska marza utvrdena za proizvodaca izvoznika koji suraduje tijekom
RIPR-a iznosi 29,8 %.

(48)  Tijekom provjere na licu mjesta u poslovnim prostorijama jedinog proizvodaca izvoznika koji suraduje u Indiji, to
je trgovacko drustvo tvrdilo da bi trebalo uzeti u obzir navodno znatnu fluktuaciju cijene glavne sirovine
(iglicnog koksa) tijekom RIPR-a i od Komisije je zatraZilo da u tu svrhu izra¢una tromjese¢nu dampingku marzu.
Time bi se utvrdilo da tijekom RIPR-a nije bilo dampinga. U tom je pogledu trgovacko drustvo dostavilo
tromjese¢ni troSak proizvodnje na kraju provjere na licu mjesta.

(49) S obzirom na to da takve tvrdnje nisu iznesene u ranijoj fazi postupka ni u odgovoru na upitnik, Komisija nije
mogla pravilno provjeriti tu tvrdnju te stoga nije mogla utvrditi jesu li dostavljeni podaci potpuni i tocni.

(50) U svakom slucaju, na temelju dostavljenih podataka tijekom provjere na licu mjesta utvrdeno je da je tijekom
RIPR-a kretanje jedinicnog troska proizvodnje po vrsti proizvoda za neke proizvode, ali ne za sve, iz tromjese¢ja
u tromjeseCje bilo silazno. U posljednjem se tromjese¢ju za nekoliko PCN-ova povecao jedini¢ni trosak
proizvodnje. Jedini¢na izvozna cijena imala je sli¢no silazno kretanje osim u posljednjem tromjese¢ju kada su se
izvozne cijene povecale, osim za dvije vrste proizvoda. Trgovacko je drustvo u svakom tromjesecju tijekom
RIPR-a izvezlo znatan obujam koji je distribuiran tijekom razlicitih tromjesecja kako je prikazano u tablici
u nastavku (to¢ni podaci o obujmu ne mogu se navesti zbog povjerljivosti). Osim toga, nisu se sve vrste
proizvoda prodavale u svim tromjese¢jima, od 23 vrste proizvoda koje su trzi§tu Unije prodavali proizvodaci
izvoznici samo se njih Sest prodavalo u svakom tromjesedju.
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(51) Dampinskim marZama izraCunanima za svako tromjese¢je u skladu s metodologijom objasnjenom u uvodnim
izjavama (29) do (47) pokazao se znatan damping u svakom tromjese¢ju RIPR-a.

Tablica 1.
RIPR Dampinska marza (%) Obujam izvoza (u tonama)
listopad 2014.—prosinac 2014. 23,1 [1 500-1 700]
sijeCanj 2015.~oZujak 2015. 32,3 [1 900-2 100]
travanj 2015.~lipanj 2015. 15,4 [1 500-1 700]
srpanj 2015.—rujan 2015. 6,4 [1 100-1 400]

(52) Stoga je tvrdnja proizvodaca izvoznika koji suraduje da bi rezultat izracuna njegove dampinske marZe na
tromjeseCnoj osnovi pokazao da nije bilo dampinga bila neto¢na. Dampinske marZze bile su znatne u svakom
tromjesedju te je isto tako prosjena dampinska marza tijekom RIPR-a izraunana na temelju tih tromjesecnih
marZi ostala na znatnoj razini, tj. na 19,3 %.

(53) lako je kretanje razine dampinskih marzi u razliCitim tromjese¢jima izra¢unanih na temelju vrste proizvoda
promjenljivo (povecavalo se od razdoblja listopad 2014.—prosinac 2014. do razdoblja sije¢anj 2015.-ozujak
2015. te se zatim smanjivalo od razdoblja sijecanj 2015.—oZujak 2015. do zavrsetka RIPR-a), postupno smanjenje
PCN-ova tijekom RIPR-a nije imalo navedeni uc¢inak. De facto, primijeceno je da je i smanjenje dampinskih marzi
nastalo dijelom zbog povecanja izvozne cijene. Podsjeca se da se tvrdnja proizvodaca izvoznika koji suraduje
u pogledu tromjese¢ne dampinske marze temeljila samo na promjenama cijene sirovine. Stoga je Komisija
zakljucila da dostavljenim podacima nisu dovedeni u pitanje nalazi dampinga tijekom RIPR-a, a time ni nalazi
nastavka dampinga u uvodnim izjavama od (57) do (87).

(54) Nakon objave, jedini je indijski proizvoda¢ izvoznik koji suraduje tvrdio da bi za izracun profitabilnosti upotri-
jebljen za izracun uobicajene vrijednosti Komisija trebala razlikovati proizvode proizvedene od domadeg koksa, s
jedne strane, i proizvode proizvedene od uvezenog iglicnog koksa, s druge strane. Razlog tomu je razlika
u upotrebi tih proizvoda. Nadalje je tvrdio da se samo proizvodi proizvedeni od uvezenog igli¢nog koksa, koji se
upotrebljavaju u visokonaponskim elektrolu¢nim pecima, prodaju na trziStu Unije i da bi profitabilnost koja se
upotrebljava za izratun uobicajene vrijednosti stoga trebala biti izratunana samo na temelju tih vrsta proizvoda.
Tijekom saslusanja pred Komisijom nakon objave, HEG je obrazlozio da na temelju tih tvrdnji Komisija ne bi
trebala upotrebljavati prosje¢nu ponderiranu stopu profitabilnosti izra¢unanu na temelju svih domacih prodaja za
izra¢un uobicajene vrijednosti. HEG je tvrdio da bi Komisija trebala izraunati dvije zasebne stope profitabilnosti,
uzimajudi u obzir podrijetlo koksa, te ih primijeniti na odgovarajuéi na¢in u izra¢unu uobicajene vrijednosti.

(55) U odgovoru na upitnik, HEG je za svaku vrstu proizvoda iznio podrijetlo sirovine i rezultate GES-a. Medutim,
uzmu li se u obzir samo ta dva elementa, usporedbom vrsta proizvoda koji se prodaju na trzistu Unije i onih koji
se prodaju na indijskom trZistu pokazalo se da je HEG prodavao iste vrste proizvoda na obama trzistima tijekom
razdoblja ispitnog postupka revizije. Stoga je prvi dio tvrdnje ¢injeni¢no pogresan.

(56) Nadalje, kao 3to je objasnjeno u uvodnim izjavama (39) i (40), Komisija je za izra¢un uobiCajene vrijednosti
upotrebljavala ponderiranu prosje¢nu dobit svih domacih prodaja istovjetnog proizvoda u uobicajenom tijeku
trgovine tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije u skladu s ¢lankom 2. stavkom 6. Osnovne uredbe.
Neovisno o tome, upotrebom pojedina¢nih stopa dobiti za svaku vrstu proizvoda koje je trgovacko drustvo
dostavilo tijekom saslusanja navedenog u uvodnoj izjavi (54), dampinska marza navedena u uvodnoj izjavi (47)
smanjila bi se samo za 3,2 postotna boda na 26,7 %. Stoga to smanjenje nema bitan utjecaj na nalaze Komisije
o dampingu tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije, a time ni na nalaze nastavka dampinga u uvodnim
izjavama od (57) do (87).
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3. Razvoj uvoza u slucaju stavljanja mjera izvan snage

(57) Komisija je nakon nalaza o postojanju znatnog dampinga tijekom RIPR-a analizirala postoji li vjerojatnost
nastavka dampinga ako se dopusti istek mjera. Analizirani su sljede¢i elementi: proizvodni kapacitet i rezervni
kapacitet u Indiji, izvoz iz Indije u ostale tre¢e zemlje i privlacnost trzista Unije.

(58) Kako je navedeno u uvodnoj izjavi (25), suradivao je samo jedan proizvoda¢ izvoznik u Indiji koji je predstavljao
samo polovinu ukupnog indijskog proizvodnog kapaciteta. Stoga se nalazi u odjeljcima u nastavku temelje na
raspolozivim podacima u skladu s ¢lankom 18. Osnovne uredbe. U tu je svrhu Komisija upotrijebila podatke koje
je dostavio proizvoda¢ izvoznik koji suraduje, zahtjev za reviziju zbog predstojeCeg isteka mjera, bazu podataka
Ujedinjenih naroda, podatke koje je dostavila vlada Indije u usporednom antisubvencijskom ispitnom postupku iz
uvodne izjave (10) i javno dostupne podatke.

3.1. Proizvodni kapacitet i rezervni kapacitet

(59) Na temelju javnih financijskih podataka i provjerenih podataka proizvodaca izvoznika koji suraduje (') (3, oba su
indijska proizvodaca nakon prethodne revizije zbog predstojeleg isteka mjera iz uvodne izjave (4) povecala svoj
proizvodni kapacitet za 27 %. Na kraju RIPR-a ukupni proizvodni kapacitet u Indiji iznosio je 160 000 tona
godisnje i bio je jednako podijeljen izmedu dvaju proizvodaca (°). Osim toga, u ispitnom postupku otkriveno je
da Ce indijski proizvodaci izvoznici vjerojatno dodatno povecati svoj kapacitet u slucaju povecanja potraznje (*).

(60) Obujam proizvodnje dvaju indijskih proizvodaca kretao se u rasponu od 110 000 do 120 000 tona tijekom
RIPR-a. Na temelju prethodno navedenog procijenjeno je da je ukupni indijski rezervni kapacitet bio izmedu
40 000 i 50 000 tona, §to je ¢inilo izmedu 29 % i 36 % potrodnje u Uniji tijekom RIPR-a.

(61) Do povecanja kapaciteta doslo je istodobno sa smanjenjem potrosnje GES-a u Indiji i svijetu. GES se uglavnom
upotrebljava u industriji elektrocelika, to¢nije u Celicanama za taljenje Celicnog otpada. Stoga je razvoj potro$nje
GES-a povezan s razvojem proizvodnje elektrocelika i slijedi sli¢na kretanja. U ispitnom postupku utvrdeno je da
se proizvodnja elektrocelika u Indiji i svijetu smanjila u razdoblju od 2012. do RIPR-a (°), dok se proizvodni
kapacitet za GES u Indiji povecao.

(62) Krajem studenoga 2014. indijska nadlezna tijela uvela su antidampinske mjere protiv izvoza GES-a iz Kine (%).
Ocekuje se da e indijski proizvodaci povecati svoj trzi$ni udjel na domacem trzistu.

3.2. Izvoz u trece zemlje

(63) Na temelju javnih financijskih izvjestaja utvrdeno je da su oba indijska proizvodaca izvoznika usmjerena na
izvoz () (%), i da su tijekom RIPR-a izvezli oko 60 % svoje ukupne proizvodnje.

(64)  Unija je za HEG, proizvodaca izvoznika koji suraduje, ostala vazno izvozno odrediste unato¢ mjerama na snazi.
Izvoz HEG-a Cinio je tijekom RIPR-a izmedu 10 % i 17 % njegove ukupne prodaje s obzirom na vrijednost te
izmedu 10 % i 20 % s obzirom na obujam. Indijsko trgovacko drustvo koje ne suraduje GIL izvezlo je tijekom
RIPR-a vrlo mali obujam u Uniju. Medutim, to treba promatrati u korelaciji s antidampinskim i kompenzacijskim
pristojbama koje se primjenjuju na GIL (ukupno 15,7 %) u usporedbi s HEG-om (ukupno 7 %).

(") http:/fwww.google.be[url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8 &ved=0ahUKEwiqt6H2u9_
QAhWEzROKHYUwWBVEQFggfMA A&url=http%3A%2F%2Fhegltd.com%2Fwebmaster%2FDownloadFile.aspx%3Fd%3D..%2Fuploads%
2FFinance%2F70Results_Release.pdf&usg=AFQjCNGMpUymLm4BNOjIMmolLDgwSGgcDw.

() http://content.icicidirect.com/mailimages/IDirect_Graphitelndia_Q1FY16.pdf.

() http://hegltd.com/ i http:|fwww.graphiteindia.com/.

() http://hegltd.com/WEBMASTER/DownloadFile.aspx?D=..[Uploads/Newsletter/News9.pdf.

() https:/[www.worldsteel.org/statisticsstatistics-archive[yearbook-archive.html.

() http://www.dgtr.gov.in/sites/default/tiles/adfin_Graphite_Electrodes_diameters_ChinaPR.pdf.

() http://hegltd.com/pdf/HEGLtd_Q1_FY_16_Investors_Presentation.pdf.

() heep:/f

®) http://www.graphiteindia.com/View/investor_relation.aspx (vidjeti GIL Q3 FY2015 Earnings Presentation.pdf, str. 14.).
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http://www.google.be/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiqt6H2u9_QAhWEzRoKHYUwBVEQFggfMAA&url=http%3A%2F%2Fhegltd.com%2Fwebmaster%2FDownloadFile.aspx%3Fd%3D..%2Fuploads%2FFinance%2F70Results_Release.pdf&usg=AFQjCNGMpUymLm4BNOjIMmolLDgwSGgcDw
http://www.google.be/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiqt6H2u9_QAhWEzRoKHYUwBVEQFggfMAA&url=http%3A%2F%2Fhegltd.com%2Fwebmaster%2FDownloadFile.aspx%3Fd%3D..%2Fuploads%2FFinance%2F70Results_Release.pdf&usg=AFQjCNGMpUymLm4BNOjIMmolLDgwSGgcDw
http://content.icicidirect.com/mailimages/IDirect_GraphiteIndia_Q1FY16.pdf
http://hegltd.com/
http://www.graphiteindia.com/
http://hegltd.com/WEBMASTER/DownloadFile.aspx?D=../Uploads/Newsletter/News9.pdf
https://www.worldsteel.org/statistics/statistics-archive/yearbook-archive.html
http://www.dgtr.gov.in/sites/default/files/adfin_Graphite_Electrodes_diameters_ChinaPR.pdf
http://hegltd.com/pdf/HEGLtd_Q1_FY_16_Investors_Presentation.pdf
http://www.graphiteindia.com/View/investor_relation.aspx
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(65) Bududi da nije postojao nijedan drugi pouzdaniji izvor za utvrdivanje obujma izvoza iz Indije na trZista ostalih
tre¢ih zemalja, upotrijebljena je baza podataka Ujedinjenih naroda. U skladu s tom bazom podataka izvoz
u ostale tre¢e zemlje povecao se u od 2012. do 2013. za 43 %, a zatim se 2014. i 2015. smanjio za 38 %
u usporedbi s 2013. Obujam izvoza oplenito sa smanjio u razdoblju od 2012. do RIPR-a (za 10 %). Glavna
odredista indijskog izvoza 2015. bila su SAD, Saudijska Arabija, Iran, Turska i Ujedinjeni Arapski Emirati,
Republika Koreja te Egipat. U razdoblju od 2012. do 2015. povecan je indijski izvoz u neka od tih odredista (kao
$to su Saudijska Arabija, Ujedinjeni Arapski Emirati, SAD), dok je u neka druga (Iran, Turska, Republika Koreja,
Egipat) smanjen, s ukupnim smanjenjem od 9 %.

(66) Iako je Rusija 2012. bila trece trziste po koli¢ini izvoza na koje su indijski proizvodaci izvozili svoje proizvode,
nakon $to je uvela pristojbu ad valorem na uvoz GES-a iz Indije u rasponu od 16,04 % do 32,83 % u prosincu
2012. ('), izvoz iz Indije u Rusiju smanjio se s 4 415 tona na 638 tona 2015., §to znaci smanjenje od 86 %.

(67) Podaci o obujmu izvoza iz baze podataka Ujedinjenih naroda mogli su se usporediti s podacima koje je dostavila
vlada Indije u usporednom antisubvencijskom ispitnom postupku, odnosno sa statistickom podacima o izvozu
Glavne uprave za prikupljanje i statisticku obradu obavjestajnih podataka u sektoru trgovine (,DGICS”), kojima su
se pokazala sli¢na kretanja kao ona zapaZena u bazi podataka Ujedinjenih naroda.

(68) Osim toga, obujam izvoza u ostale tre¢e zemlje proizvodaca izvoznika koji suraduje HEG isto je tako slijedio
sli¢na kretanja, odnosno obujam izvoza u ostale trece zemlje povecao se od 2012. do 2013. i smanjio od 2014.
do RIPR-a uz opce silazno kretanje tijekom razmatranog razdoblja. Treba napomenuti da je unato¢ tom smanjenju
obujma izvoza njegova ukupna razina tijekom RIPR-a ostala znatna i iznosila je izmedu 20 000 i 30 000 tona.

(69) U pogledu razina izvoznih cijena, na temelju baze podataka Ujedinjenih naroda u ispitnom postupku utvrdeno je
da su indijske izvozne cijene za neke zemlje kao $to su SAD i Republika Koreja, koje su inace u prosjeku bile nize
od cijena u EU-u u razdoblju od 2012. do 2014., 2015. porasle na otprilike jednaku razinu kao cijene u EU-u.
Osim toga, indijske izvozne cijene za druge zemlje kao §to je na primjer Saudijska Arabija koje su bile niZe nego
cijene u EU-u u razdoblju od 2012. do 2014. povecale su se na viSu razinu nego cijene u EU-u 2015.
Stovise, cijene indijskog izvoza u odredene druge zemlje, kao §to je na primjer Turska, i dalje su bile nize od
cijena u EU-u tijekom cijelog razdoblja koje se razmatralo. Medutim treba napomenuti da cijene iz ove baze
podataka ne uzimaju u obzir razli¢ite vrste proizvoda te je stoga pouzdanost takve usporedbe cijena na toj osnovi
ogranicena.

(70)  Analizom podatka o izvoznim cijenama proizvodaca izvoznika koji suraduje za trziSta ostalih tre¢ih zemalja
utvrdeno je da su tijekom 2012. i 2014. prosje¢ne cijene na trzistu Unije bile viSe od prosjecnih cijena HEG-a na
ostalim tre¢im trzi§tima (prilagodenih na osnovi kalendarske godine jer su se podaci dostavljali na osnovi
financijske godine), dok su tijekom RIPR-a prosje¢ne cijene na trzistu Unije bile niZe od prosje¢nih cijena HEG-a
na ostalim tre¢im trziStima.

(71)  Na raspolaganju nije bilo drugih podataka za utvrdivanje to¢nih razina cijena indijskih proizvodaca izvoznika na
trzistima ostalih tre¢ih zemalja.

3.3. Privlacnost trzista Unije

(72)  Privla¢nost trzi§ta Unije dokazana je ¢injenicom da se usprkos antidampinskim i kompenzacijskim pristojbama
na snazi indijski GES i dalje uvozio na trZite Unije. Tijekom razmatranog razdoblja Indija je i dalje bila druga
najveca zemlja izvoznica u Uniju nakon Narodne Republike Kine (,Kina”). Unato¢ smanjenju u razdoblju od
2012. do RIPR-a Indija je zadrzala znatan obujam i trzi$ne udjele izvoza u Uniju kako je objasnjeno u uvodnoj
izjavi (100) u nastavku.

(73) Mogudi razvoj izvozne prodaje u Uniju ako se dopusti istek mjera treba promatrati u odnosu na ukupno
smanjenje potro$nje GES-a u Indiji i svijetu u kombinaciji s rezervnim kapacitetom u Indiji. Time ée se vjerojatno
povecati pritisak na indijske proizvodace izvoznike da ispitaju dodatna izvozna trzista, posebno uzimajuéi u obzir
njihov poslovni model koji je usmjeren na izvoz. Stoga e se, u slucaju stavljanja mjera u Uniji izvan snage
i oslobadanja pristupa trzistu Unije svih antidampinskih i kompenzacijskih pristojbi, veliki dio raspolozivog
rezervnog

() http://www.eurasiancommission.org/_layouts/Lanit.EEC.Desicions/Download.aspx?IsDIg=0&ID=3805&print=1.
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kapaciteta vjerojatno upotrijebiti za izvoz na trziSte Unije. Posebno zbog toga sto se u ispitnom postupku
pokazalo da dok je na nekim izvoznim trzi§tima (kao $to su Saudijska Arabija, Ujedinjeni Arapski Emirati, SAD)
indijski izvoz 2015. porastao, kretanje ukupnog izvoza iz Indije na trzista ostalih tre¢ih zemalja bilo je silazno.
To upucuje na Cinjenicu da u odredenim tre¢im zemljama vjerojatno postoji ogranicen kapacitet za apsorpciju
dodatnih koli¢ina izvoza.

(74) Nadalje, kako je navedeno u uvodnoj izjavi (66), Rusija je uvela antidampinsku pristojbu na uvoz GES-a iz Indjje.
Zbog toga indijski proizvodaci izvoznici imaju ogranieni pristup tom trziStu i ne mogu povecati ili preusmjeriti
obujam svojeg izvoza u Rusiju, $to je vidljivo i iz pada izvoza na to odrediste od 2012.

(75) Na temelju toga indijski proizvodaci izvoznici vjerojatno e nastaviti izvoziti znatne koli¢ine u Uniju ako se
dopusti istek mjera te ¢ak povecati postoje¢i obujam izvoza, uzimajudi u obzir njihov znatni rezervni kapacitet.
Vjerojatno je da ¢e proizvoda¢ izvoznik koji suraduje imati poticaj za dodatno povelanje svoje ve znatne
prisutnosti na trzistu Unije, §to je jo§ vjerojatnije za proizvodaca izvoznika koji ne suraduje, Cije su razine
pristojbi viSe u odnosu na proizvodaca izvoznika koji suraduje i koji je gotovo prestao izvoziti na trziste Unije.

3.4. Zakljucak o vjerojatnosti nastavka dampinga

(76)  Prethodnom se analizom pokazalo i. da indijski uvoz i dalje ulazi na trZiSte Unije po znatnim dampinskim
cijenama i u znatnim koli¢inama; ii. da su oba indijska proizvodaca usmjerena na izvoz i da imaju rezervni
kapacitet koji bi se mogao upotrijebiti za povecanje obujma izvoza u Uniju po dampinkim cijenama; iii. da
svjetska potro$nja ima silazno kretanje te se time smanjuju moguénosti izvoza na odredena trzita tre¢ih zemalja;
iv. da su postojanjem antidampinskih mjera u Rusiji protiv indijskog GES-a dodatno ogranicene moguénosti
izvoza indijskim proizvodacima izvoznicima.

(77) S obzirom na prethodno navedeno zakljuceno je da u slucaju stavljanja mjera izvan snage postoji vjerojatnost
nastavka dampinga.

(78) Nakon objave, jedini indijski proizvoda¢ izvoznik koji suraduje, HEG, tvrdio je da u svojoj procjeni vjerojatnosti
nastavka dampinga Komisija nije uzela u obzir ¢injenice koje se odnose na razdoblje nakon RIPR-a. U tom
pogledu, indijski proizvodac izvoznik koji suraduje tvrdio je da u primjeni ¢lanka 18. Osnovne uredbe Komisija
nije uzela u obzir Cinjenicu da je GIL, drugi indijski proizvodaé GES-a, uloZio sredstva u proizvodni pogon
u Europskoj uniji, to jest Graphite Cova GmbH (,GIL Cova”). HEG je potom tvrdio da GIL ima strateski dugoro¢ni
ugovor za prodaju pecenih zelenih elektroda (koje su poluproizvodi) svojem pogonu za grafitizaciju GIL Cova.
HEG je isto tako tvrdio da je zbog strateskog ulaganja u GIL zaklju¢ak Komisije da Ce se izvoz iz Indije u Uniju
povecati netocan i da je nalaz prema kojemu oba indijska proizvodaca imaju dostupan rezervni kapacitet za
izvoz utemeljen na pukim pretpostavkama. HEG je, na temelju silaznih kretanja izvoza iz Indije u Uniju
(uklju¢ujuéi izvoz HEG-a u Uniju) nakon RIPR-a, tvrdio i da se istekom mjera nece povecati obujam uvoza
u Uniju.

(79) Nadalje, HEG je tvrdio da su planovi HEG-a za povecanje proizvodnog kapaciteta samo vizija njegova
predsjednika uprave s obzirom na povoljan gospodarski scenarij 2010. Stoga u godi$njem izvjeStaju HEG-a za
godinu koja je zavrsila 31. oZujka 2016. vie nema novih prijedloga za prosirenje kapaciteta o kojima raspravlja
upravni odbor.

(80) U pogledu usporedbe cijena koju je izvr$ila Komisija u uvodnim izjavama (69) i (70) uzimajuéi u obzir izvoz na
trzidta ostalih trecih zemalja, HEG je dostavio analizu svojih prosjecnih cijena CIF/CFR za Cetiri ostale trece zemlje
u usporedbi sa svojim prosje¢nim cijenama CIF-a za Uniju i zakljudio je da su oplenito njegove prosjecne cijene
za te Cetiri ostale tre¢e zemlje viSe nego njegove cijene za Uniju. Stoga je HEG tvrdio da bi za usporedbu trziste
Unije s nizim razinama cijena bilo manje privlacno.

(81) U pogledu tvrdnji HEG-a o ulaganju GIL-a u pogon GIL Cova tijekom razmatranog razdoblja, GIL je izvezao vrlo
malu koli¢inu na trZiste Unije. Medutim, smatra se da se to nije dogodilo samo zbog ulaganja GIL-a u pogon GIL
Cova, nego uglavnom zbog visokih antidampinskih i kompenzacijskih pristojbi koje se primjenjuju na izvoz
drustva GIL India u Uniju (ukupno 15,7 %). U slucaju stavljanja antidampinskih ifili kompenzacijskih mjera izvan
snage, GIL ¢e vjerojatno nastaviti izvoz u Uniju, unato¢ ulaganjima u pogon GIL Cova, pri ¢emu Ce se u obzir
uzeti i dostupni rezervni kapacitet te privlaénost trzista Unije kako je opisano u prethodnim uvodnim
izjavama (72) do (75).
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(82) U pogledu tvrdnje HEG-a o kretanju izvoza nakon RIPR-a, naglasava se da je taj izvoz izvrSen u razdoblju kad su
antidampinske i kompenzacijske mjere bile na snazi. Stoga, ¢ak i da su koli¢cine HEG-ova izvoza pokazale silazna
kretanja, vjerojatno je da Ce se izvoz HEG-a u Uniju povecati ako se antidampinske ifili kompenzacijske mjere
stave izvan snage, uzimajuéi u obzir da je unato¢ mjerama na snazi HEG nastavio izvoziti na trziste Unije po
znatnim dampinskim cijenama, prema svojem poslovnom modelu koji je usmjeren na izvoz i rezervnom
kapacitetu za koji nije isklju¢eno da e se u buduénosti povelati ako se potraznja za njegovim proizvodima
poveca, kako je opisano u prethodnim uvodnim izjavama (59) do (75).

(83) Nadalje, u pogledu namjere HEG-a da poveca kapacitet, naglasava se da je tijekom posjeta radi provjere na licu
mjesta 2016. HEG timu zaduZenom za predmet pokazao kratki film u kojem se prikazuje pregled HEG-ove
grupe. Jedan od elemenata prikazanih u ovom filmu planovi su drustva za buducnost da poveca proizvodni
kapacitet. Stovise, predstavnici drustva su tijekom provjere na licu mjesta objasnili da su trenuta¢no takvi planovi
zaustavljeni s obzirom na to da drustvo nije u potpunosti iskoristilo svoj kapacitet i na smanjenje potraZnje
u svijetu. Stoga, u slucaju da se antidampinske ifili kompenzacijske mjere stave izvan snage, vjerojatno je da ce
potraznja za indijskim GES-om na trZistu Unije porasti te da ¢e HEG stoga imati poticaj za poveanje svojih
kapaciteta kako bi odgovorio na potraznju.

(84) U pogledu izjave HEG-a koja se odnosi na razlike u cijenama na trzistu Unije i trziStima ostalih tre¢ih zemalja,
naglasava se da je usporedba koju je izvrsila Komisija u uvodnim izjavama (69) i (70) provedena izmedu
prosjecnih cijena indijskog proizvodaca izvoznika na tredim trziStima i prosjecnih cijena proizvodaca Unije na
trzistu Unije, a ne prosje¢nih cijena indijskih proizvodaca na trzistu Unije. PodsjeCa se da je HEG-ova prosjecna
cijena na trzistu Unije na znatnoj dampinskoj razini kojom se snizuje prosje¢na cijena proizvodaca Unije te stoga
nije prikladna za predmetnu usporedbu.

(85) S obzirom na prethodno navedeno, tvrdnje HEG-a odbijaju se.

(86) Jos jedna zainteresirana strana tvrdila je da zbog niZe potro$nje energije kao glavnog ¢imbenika i nizih troskova
rada indijski proizvodaci imaju jasnu komparativnu prednost u pogledu isplativosti. Medutim, trebalo bi naglasiti
da je u ispitnom postupku utvrdeno da je glavni uzrok troskova u procesu proizvodnje GES-a u Indiji zapravo
koks, a ne energija ili rad. U svakom slucaju, ¢ak i kad bi indijski proizvodaci imali komparativnu prednost, ona
bi trebala imati jednak utjecaj na izvozne cijene i na uobi¢ajenu vrijednost te stoga ne bi trebala imati utjecaja na
dampinsku marzu. Ta je tvrdnja stoga ¢injeni¢no pogresna i zbog toga se odbija.

(87) Stoga je potvrden zakljucak Komisije da u slucaju stavljanja mjera izvan snage postoji mogucnost nastavka
dampinga.

D. VJEROJATNOST NASTAVKA ILI PONAVLJANJA STETE

1. Definicija industrije Unije i proizvodnje Unije

(88) Tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije istovjetni je proizvod proizvodilo osam proizvodaca (dva
pojedinacna trgovacka drustva i dvije skupine). Oni ¢ine ,industriju Unije” u smislu ¢lanka 4. stavka 1. Osnovne
uredbe.

2. Uvodne napomene

(89) Kako je navedeno u uvodnoj izjavi (61), stanje industrije GES-a blisko je povezano sa stanjem industrije elektro-
Celika u kojoj se GES upotrebljava u pe¢ima za proizvodnju elektrocelika za taljenje celicnog otpada. U tom su
kontekstu tijjekom razmatranog razdoblja prevladavali negativni trzisni uvjeti u industriji elektrocelika uz
smanjenu potro$nju, $to se odrazilo i na potro$nju GES-a.

(90) S obzirom na to da u Indiji postoje samo dva proizvodaca izvoznika predmetnog proizvoda, podaci koji se
odnose na uvoz GES-a iz Indije i ostalih tre¢ih zemalja u Europsku uniju nisu predstavljeni preciznim brojkama
kako bi se ocuvala povjerljivost u skladu s ¢lankom 19. Osnovne uredbe.
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3. Potrosnja u Uniji
(91) Komisija je utvrdila potro$nju u Uniji tako $to je zbrojila:
i. prodaju proizvodaca iz Unije u uzorku dobivenu nakon provjere odgovora na upitnik;
ii. prodaju proizvodaca iz Unije koji suraduju i nisu u uzorku dobivenu iz zahtjeva za reviziju;
iii. prodaju proizvodaca iz Unije koji ne suraduje i nije u uzorku dobivenu iz njegovih godisnjih izvjesca;
iv. uvoz iz Indije na temelju baze podataka iz ¢lanka 14. stavka 6. i
v. uvoz iz svih ostalih tre¢ih zemalja na temelju podataka Eurostata (razina oznake TARIC).
(92) Na temelju toga potrodnja u Uniji razvijala se kako slijedi:
Tablica 2.
Potrosnja u Uniji
2012. 2013, 2014, Razdoblje ispitnog
postupka revizije
Potro$nja u Uniji (u tonama) 151 508 140 244 146 637 139 974
Indeks (2012. = 100) 100 93 97 92
Izvor: odgovori proizvodaca iz Unije u uzorku na upitnik, godi$nja izvjes¢a proizvodaca iz Unije koji ne suraduje, zahtjev za re-
viziju, Eurostat (razina oznake TARIC), baza podataka iz ¢lanka 14. stavka 6.

(93) Potro$nja u Uniji smanjila se za 8 % tijekom razmatranog razdoblja. Tocnije, potro$nja u Uniji smanjila se za
7 % 2013., oporavila se za 4 % u razdoblju od 2013. do 2014. i zatim se ponovno smanjila za 5 % od 2014. do
razdoblja ispitnog postupka revizije.

(94) Kako je navedeno u uvodnim izjavama (61) i (89), ukupno smanjenje potraznje bilo je posljedica negativnih
trzisnih uvjeta koji su prevladavali u sektoru elektrocelika jer obujam prodaje grafitnih elektroda slijedi razvoj
obujma proizvodnje Celika u elektriénim peéima.

(95) Nakon objave, indijski proizvodac izvoznik koji suraduje tvrdio je da bi se u trziSnom udjelu i analizi potrosnje
trebao uzeti u obzir uvoz proizvodaca Unije od njihovih povezanih drustava u SAD-u, Meksiku, Japanu i Maleziji
koji bi se tijekom posljednje tri godine znatno povecao.

(96) Uvoz iz svih ostalih tre¢ih zemalja propisno je uzet u obzir pri izratunu potro$nje Unije, kako je prethodno

opisano u uvodnoj izjavi (91) te je stoga primjereno iskazan u ukupnoj potrodnji. Argument je stoga odbijen.
4. Uvoz iz predmetne zemlje

4.1. Obujam i trZisni udjel uvoza iz predmetne zemlje

Tablica 3.

Obujam uvoza i trzi$ni udjel

Razdoblje
Zemlja 2012. 2013. 2014. ispitnog
postupka
revizije
Indija Obujam uvoza (u tonama) 9 000- 5 000-6 000 | 7 000-8 000 | 6 500-7 500
10 000
Indeks obujma uvoza 100 57 80 74
(2012. = 100)
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Razdoblje
Zemlja 2012. 2013. 2014, SpItnog
postupka
revizije
Trzisni udjel (%) 6-7 3-4 5-6 4-5
Indeks trzisnog udjela 100 62 83 80

Izvor: baza podataka iz ¢lanka 14. stavka 6.

(97) Obujam uvoza smanjivao se tijekom razmatranog razdoblja. Znatno se smanjio 2013. (za 43 %), povecao se
2014. i zatim se ponovno smanjio tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije. Smanjenje je ukupno iznosilo
26 % tijekom razmatranog razdoblja.

(98) Komisija je trzisni udjel uvoza utvrdila na temelju potroinje u Uniji kako je utvrdena u prethodnoj uvodnoj
izjavi (91).

(99) Kretanja trzisnog udjela bila su slicna kretanjima obujma uvoza, odnosno smanjenje od 2012. do 2013,
povecanje od 2013. do 2014. i zatim ponovno smanjenje od 2014. do razdoblja ispitnog postupka revizije.
Ukupni trzi$ni udjel smanjio se za 1,2 postotna boda u razdoblju ispitnog postupka revizije u odnosu na 2012.

(100) Trzisni udjel indijskog uvoza na pocetku razmatranog razdoblja bio je u rasponu od 6 % do 7 %. Smanjio se na
raspon od 4 % do 5 % do kraja razdoblja ispitnog postupka revizije.

4.2. Cijene uvoza iz predmetne zemlje

(101) Komisija je kretanje cijena indijskog uvoza utvrdila na temelju podataka zabiljezenih u bazi podataka iz
¢lanka 14. stavka 6. Ona su uglavnom bila u skladu s cijenama koje je naveo proizvoda¢ izvoznik koji suraduje.

(102) Prosje¢na cijena uvoza u Uniju iz predmetne zemlje razvijala se kako slijedi:

Tablica 4.

Uvozna cijena (1)

Razdoblje
Zemlja 2012. 2013. 2014. Spitnog
postupka
revizije
Indija Uvozne cijene (EUR/tona) 2 500-3 500 | 3 000-4 000 | 2 500-3 500 | 2 200-3 200
Indeks (2012. = 100) 100 105 89 86

(") Izvor: baza podataka iz ¢lanka 14. stavka 6.
Prosje¢na cijena ne ukljucuje antidampinske/kompenzacijske pristojbe na snazi.

(103) Prosje¢ne uvozne cijene tijekom razmatranog razdoblja ukupno su se smanjile za 14 %. Uvozne cijene povecale
suse za 5 % od 2012. do 2013., smanjile za 16 % 2014. i dodatno smanjile za 3 % u RIPR-u.

4.3. SniZenje cijena

(104) Komisija je sniZenje cijena tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije utvrdila usporedbom i. ponderiranih
prosjecnih prodajnih cijena po vrsti proizvoda proizvodaca iz Unije u uzorku koje su naplaéene nepovezanim
kupcima na trzi§tu Unije, prilagodenih na razinu franko tvornica; te ii. odgovarajuc¢ih ponderiranih prosjecnih
cijena po vrsti proizvoda iz uvoza indijskog proizvodaca koji suraduje prema prvom nezavisnom kupcu na
trzi$tu Unije, utvrdenih na temelju cijena CIF (troskovi, osiguranje, vozarina) uz odgovarajule prilagodbe za
antidampinsku/kompenzacijsku pristojbu i troskove nastale nakon uvoza.
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(105) Usporedba cijena izvrSena je za svaku vrstu proizvoda za transakcije na istoj razini trgovine, primjereno
prilagodena prema potrebi, nakon odbijanja rabata i popusta. Rezultat usporedbe izrazen je kao postotak
prometa proizvodaca iz Unije u uzorku tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije.

(106) Usporedbom je za proizvodaca izvoznika koji suraduje utvrdena ponderirana prosje¢na marza sniZenja cijena na
trzi$tu Unije od 3 % tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije. Medutim, oduzmu li se iz izracuna antidam-
pinska i kompenzacijska pristojba, marza sniZenja cijena iznosila bi 9 %. U pogledu proizvodaca izvoznika koji je
ne suraduje, samo je vrlo mala koli¢ina uvezena tijekom RIPR-a. Komisija je ipak izvrsila procjenu sniZenja cijena.
Komisija je utvrdila marzu sniZenja cijena od 12 % kad se od izratuna oduzmu antidampinske i kompenzacijske
pristojbe na snazi. Medutim, procjena se temelji na vrlo malom obujmu uvoza i zbog nedostatka suradnje ne
uzima u obzir vrste proizvoda. Stoga je njezina pouzdanost ogranicena.

4.4. Uvoz iz ostalih tre¢ih zemalja

Tablica 5.

Obujam uvoza i trzisni udjel

Razdoblje
Zemlja 2012. 2013. 2014. Spitnog
postupka
revizije
Ukupno Uvoz (u tonama) 33 000— 30 000- 34 000- 30 000-
ostale trece 35 000 32 000 36 000 32 000
zemlje
Indeks 100 90 103 90
Trzisni udjel (%) 22-23 22-23 24-25 22-23
Cijena (EUR[tona) 2 500-3 500 | 2 400-3 400 | 2 400-3 400 | 2 300-3 300
Indeks 100 98 89 92
Kina Uvoz (u tonama) 14 000— 11 000- 16 000- 14 000-
15 000 12 000 17 000 15 000
Indeks 100 80 117 103
Trzisni udjel (%) 9-10 89 11-12 10-11
Cijena (EUR[tona) 2 000-3 000 | 1 500-2 500 | 1 400-2 400 | 1 600-2 600
Indeks 100 94 90 99
SAD Uvoz (u tonama) 3 000-4 000 | 4 000-5 000 | 4 200-5 200 | 4 200-5 200
Indeks 100 118 129 128
Trzisni udjel (%) 2-3 3-4 34 3-4
Cijena (EUR/tona) 3 300-4 300 | 3 200-4 200 | 3 000—4 000 | 2 800-3 800
Indeks 100 96 84 81
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Raz@oblje
Zemlja 2012. 2013. 2014, I;f)f;f;fa
revizije
Meksiko Uvoz (u tonama) 3 000-4 000 | 4 000-5 000 | 5 500-6 500 | 4 000-5 000
Indeks 100 127 165 119
Trzisni udjel (%) 2-3 34 4-5 3-4
Cijena (EUR[tona) 3 800-4 800 | 3 900-4 900 | 3 900-4 900 | 4 000-5 000
Indeks 100 103 103 115
Rusija Uvoz (u tonama) 3 000-4 000 | 2 500-3 500 | 3 500-4 500 | 3 700-4 700
Indeks 100 70 101 103
Trzisni udjel (%) 2-3 1-2 2-3 2-3
Cijena (EUR/tona) 3 000-4 000 | 2 800-3 800 | 2 500-3 500 | 2 100-3 100
Indeks 100 91 79 75
Japan Uvoz (u tonama) 4 500-5 500 | 3 000-4 000 | 3 000-4 000 | 2 000-3 000
Indeks 100 74 62 50
Trzisni udjel (%) 3-4 2-3 2-3 1-2
Cijena (EUR/tona) 3 400-4 400 | 3 300-4 300 | 2 800-3 800 | 2 900-3 900
Indeks 100 99 82 83
Ostale trece Uvoz (u tonama) 4 000-5 000 | 4 000-5 000 | 1 000-2 000 700-1 700
zemlje
Indeks 100 104 25 19
Trzisni udjel (%) 2-3 3-4 0,5-1,5 0,5-1,5
Cijena (EUR[tona) 2 600-3 600 | 2 000-3 000 | 1 900-2 900 | 1 600-2 600
Indeks 100 83 78 72

Izvor: Eurostat (razina oznake TARIC).
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(107) U skladu sa smanjenjem potro$nje obujam uvoza iz svih ostalih tre¢ih zemalja smanjio se za 10 % u razdoblju
od 2012. do RIPR-a. Trzi$ni udjel uvoza iz svih ostalih tre¢ih zemalja bio je u rasponu od 22 % do 23 % tijekom
razmatranog razdoblja. Glavnina uvoza dolazila je iz Kine, SAD-a, Meksika, Rusije i Japana i to su bile jedine
zemlje s pojedinacnim trzisnim udjelima ve¢im od 1 % tijekom RIPR-a.

(108) Cijene uvoza iz SAD-a, Japana i Meksika bile su viSe od cijena indijskih izvoznika i cijena proizvodaca iz Unije.
Trzisni udjel uvoza iz SAD-a i Meksika povecao se za manje od 1 postotnog boda tijekom razmatranog
razdoblja. Trzi$ni udjel uvoza iz Japana smanjio se za 1,5 postotnih bodova tijekom razmatranog razdoblja.

(109) Cijene uvoza iz Kine i Rusije bile su niZe od cijena indijskih izvoznika i cijena proizvodaca iz Unije (osim 2012.
za Rusiju). Prema podacima koje je u zahtjevu za reviziju dostavila industrija Unije, dio uvoza iz Kine odnosi se
na GES malog promjera (promjera manjeg od 400 milimetara), dok se vecina indijskog uvoza i proizvodnje
industrije Unije sastoji od GES-a velikog promjera (') (promjera ve¢ih od 400 milimetara), koji je skuplji.

(110) Trzisni udjel kineskog uvoza povecao se za 1 postotni bod tijekom razmatranog razdoblja i kretao se u rasponu
od 10 % do 11 % tijekom RIPR-a, dok se trzisni udjel uvoza iz Rusije tijekom RIPR-a kretao u rasponu od samo
2 % do 3 % te se povecao za 0,3 postotna boda tijekom razmatranog razdoblja. Medutim, to povecanje nije
Stetilo trzisnom udjelu industrije Unije koji se, kako je navedeno u sljedecoj uvodnoj izjavi (123), povecao za
1,9 postotnih bodova tijekom razdoblja koje se razmatralo.

(111) Zaklju¢no, s obzirom na to da u raspoloZivim podacima iz statistickih podataka o uvozu nije mogudle razlikovati
razli¢ite vrste proizvoda i da se stoga ne moZze provesti smislena usporedba cijena po vrsti proizvoda, kao $to je
to bilo mogude za Indiju na temelju detaljnih podataka koje je dostavio proizvoda¢ izvoznik koji suraduje, nije se
mogao jasno utvrditi u¢inak uvoza iz Kine i Rusije.

5. Gospodarsko stanje industrije Unije
5.1. Opée napomene

(112) U skladu s ¢lankom 3. stavkom 5. Osnovne uredbe ispitivanje u¢inka dampinskog uvoza na industriju Unije
ukljucivalo je ocjenu svih gospodarskih pokazatelja koji su utjecali na stanje industrije Unije tijekom razmatranog
razdoblja.

(113) Kako je navedeno u uvodnoj izjavi (14), odabir uzorka proveden je radi utvrdivanja moguce Stete koju je
pretrpjela industrija Unije.

(114) Za potrebe utvrdivanja Stete Komisija je razlikovala makroekonomske i mikroekonomske pokazatelje Stete.
Komisija je makroekonomske pokazatelje ocijenila na temelju podataka iz zahtjeva za reviziju, godisnjih izvjeséa
proizvodaca iz Unije koji ne suraduje i provjerenih odgovora na upitnik koje su dostavili proizvodaci iz Unije
u uzorku. Podaci su se odnosili na sve proizvodace iz Unije. Komisija je ocijenila mikroekonomske pokazatelje na
temelju podataka iz odgovora proizvodaca iz Unije u uzorku na upitnik. Podaci su se odnosili na proizvodace iz
Unije u uzorku. Utvrdeno je da su oba skupa podataka reprezentativna za gospodarsko stanje industrije Unije.

115) Makroekonomski su pokazatelji sljedeéi: proizvodnja, proizvodni kapacitet, iskoriStenost kapaciteta, obujam
p L sl p ja, p p p )
prodaje, trzisni udjel, rast, zaposlenost, produktivnost, visina dampinske marZze i oporavak od prethodnog
dampinga.

(116) Mikroekonomski su pokazatelji sljede¢i: prosjecne jedini¢ne cijene, jedini¢ni trosak, troskovi rada, zalihe, profita-
bilnost, nov¢ani tok, ulaganja, povrat ulaganja i sposobnost prikupljanja kapitala.

(117) Oba skupa podataka smatraju se reprezentativnima za gospodarsko stanje industrije Unije.

() Grafitne elektrode malih i velikih promjera uvrstene su u istu oznaku TARIC.
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5.2. Makroekonomski pokazatelji
(a) Proizvodnja, proizvodni kapacitet i iskoristenost kapaciteta
(118) Ukupna proizvodnja Unije, proizvodni kapacitet i iskoristenost kapaciteta tijekom razmatranog razdoblja razvijali
su se kako slijedi:
Tablica 6.

Proizvodnja, proizvodni kapacitet i iskoristenost kapaciteta proizvodaca iz Unije

2012. 2013. 2014. I;ajiﬁzﬁz lrself]‘f;;’eg
Obujam proizvodnje (u tonama) 235915 235502 241 623 221 971
Indeks (2012. = 100) 100 100 102 94
Proizvodni kapacitet (u tonama) 297 620 297 245 299 120 290 245
Indeks (2012. = 100) 100 100 101 98
Iskoristenost kapaciteta (%) 79 79 81 76

Izvor: zahtjev za reviziju, godi$nja izvje$¢a proizvodaca iz Unije koji ne suraduje i provjereni odgovori proizvodaca iz Unije
u uzorku na upitnik.

(119) Obujam proizvodnje smanjio se za 6 % tijekom razmatranog razdoblja. Tocnije, najprije se povecao za 2 % do
2014., a zatim se tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije smanjio za 8 % u odnosu na 2014.

(120) Proizvodni kapacitet smanjio se za 2 % tijekom razmatranog razdoblja.

(121) Kao posljedica smanjenja obujma proizvodnje iskoristenost kapaciteta smanjila se za 3 postotna boda tijekom
razmatranog razdoblja.

(b) Obujam prodaje i trzidni udjel

(122) Obujam prodaje i trzi$ni udjel industrije Unije tijekom razmatranog razdoblja razvijali su se kako slijedi:

Tablica 7.

Obujam prodaje i trzi$ni udjel proizvodaca iz Unije

2012. 2013 2014, Rpaoziﬁzlﬂz ‘rself]‘f;;’eg
Obujam prodaje u Uniji (u tonama) 107 655 103 779 103 704 102 123
Indeks (2012. = 100) 100 96 96 95
Trzisni udjel (%) 71,1 74,0 70,7 73,0

Izvor: zahtjev za reviziju, godi$nja izvje$¢a proizvodaca iz Unije koji ne suraduje i provjereni odgovori proizvodaca iz Unije
u uzorku na upitnik.

(123) Ukupna prodaja industrije Unije na trzi§tu Unije smanjila se za oko 5 % tijekom razmatranog razdoblja. Trzi$ni
udjel industrije Unije mijenjao se tijekom razmatranog razdoblja. Povecao se za 2,9 postotnih bodova 2013.
Zatim se smanjio za 3,3 postotna boda 2014. i ponovno se povetao za 2,3 postotna boda tijekom razdoblja
ispitnog postupka revizije. Trzi$ni udjel industrije Unije ukupno se tijekom razmatranog razdoblja povecao za
1,9 postotnih bodova.
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(124) Nakon objave, indijski proizvoda¢ izvoznik koji suraduje tvrdio je da bi uvoz proizvodaca Unije iz njihovih
povezanih drustava u SAD-u, Meksiku, Japanu i Maleziji trebalo uzeti u obzir pri utvrdivanju trzisnog udjela
industrije Unije. Medutim, trzi$ni udjel industrije Unije izra¢unava se na temelju prodaje njezine proizvodnje na
trzi$tu Unije. Uvoz Unije ne uzima se u obzir jer bi se time iskrivila ukupna slika s obzirom na to da bi se uvoz
dvostruko uracunavao, kao uvoz s jedne strane i kao prodaja industrije Unije s druge strane. Stoga je ta tvrdnja
odbacena.

(c) Rast

(125) U razdoblju od 2012. do RIPR-a potrosnja u Uniji smanjila se za 8 %. Obujam prodaje industrije Unije smanjio

se za 5 %, $to se, medutim, pretvorilo u povecanje trzisnog udjela za 1,9 postotnih bodova.
(d) Zaposlenost i produktivnost
(126) Zaposlenost i produktivnost tijekom razmatranog razdoblja razvijale su se kako slijedi:
Tablica 8.
Zaposlenost i produktivnost proizvodaca iz Unije
2012, 2013, 2014, Razdoblie ispitnog
postupka revizije

Broj zaposlenika 1526 1539 1475 1523
Indeks (2012. = 100) 100 101 97 100
Produktivnost (u tonama po zapo- 155 153 164 146
sleniku)
Indeks (2012. = 100) 100 99 106 94
Izvor: zahtjev za reviziju, godi$nja izvje$¢a proizvodaca iz Unije koji ne suraduje i provjereni odgovori proizvodaca iz Unije
u uzorku na upitnik.

(127) Zaposlenost u industriji Unije tijekom razmatranog razdoblja ostala je otprilike na istoj razini. Zbog smanjenja
proizvodnje (smanjenje od 6 % tijekom razmatranog razdoblja) smanjila se i produktivnost za 6 % tijekom istog
razdoblja.

(e) Visina dampinske marZe i oporavak od prethodnog dampinga

(128) U ispitnom postupku utvrdeno je da se GES iz Indije i dalje uvozi na trziste Unije po dampinskim cijenama.
Dampinska marZza utvrdena za Indiju tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije bila je znatno iznad razine de
minimis opisane u uvodnoj izjavi (47). To se odvijalo istodobno sa smanjenjem uvoznih cijena u odnosu na 2012.
Neovisno o tome, industrija Unije imala je koristi od antidampinskih mjera na snazi te je zadrzala i neznatno
povecala svoj trzisni udjel.

5.3. Mikroekonomski pokazatelji
(a) Cijene i ¢imbenici koji utjeCu na cijene
(129) Prosjecne prodajne cijene industrije Unije nepovezanim kupcima u Uniji tijekom razmatranog razdoblja razvijale

su se kako slijedi:

Tablica 9.

Prosjecne prodajne cijene u Uniji i jedini¢ni troSak

2012. 2013, 2014, Razdoblie ispitnog
postupka revizije
Prosje¢na jedini¢na prodajna cijena 3784 3 468 2 997 2 825

u Uniji (EUR/tona)

Indeks (2012. = 100) 100 92 79 75
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2012. 2013, 2014, Razdoblje ispitnog
postupka revizije
Jedini¢ni troSak proizvodnje 3 357 3116 2776 2745
(EUR[tona)
Indeks (2012. = 100) 100 93 83 82

Izvor: provjereni odgovori proizvodaca iz Unije u uzorku na upitnik.

(130) Prosje¢na jedini¢na prodajna cijena industrije Unije nepovezanim kupcima u Uniji stalno se smanjivala tijekom
razmatranog razdoblja za 25 % i dosegnula 2 825 EUR/[tona u RIPR-u. Industrija Unije morala je smanjiti svoje
cijene kako bi se odrazilo opée smanjenje prodajnih cijena na trzistu GES-a zbog smanjenja potraznje u sektoru
elektrocelika.

(131) Tijekom razmatranog razdoblja prosjecni trosak proizvodnje industrije Unije smanjio se u manjoj mjeri, odnosno
za 18 %. Glavni ¢imbenik koji je utjecao na smanjenje jedini¢nog troska proizvodnje bilo je smanjenje cijene

sirovine.

(132) Nakon objave, indijski proizvoda¢ izvoznik koji suraduje tvrdio je da su se svjetske cijene sirovine smanjile vise
nego trodak za sirovinu koji je imala industrija Unije u razmatranom razdoblju. Stoga, industrija Unije nije bila
ucinkovita u smislu nabavljanja sirovine te je zbog toga njezina odrZivost bila upitna.

(133) U ispitnom postupku utvrdeno je da je industrija Unije nabavljala sirovine diljem svijeta od svojih povezanih
i nepovezanih strana po sli¢noj razini cijena te nije bilo naznaka o neucinkovitosti u pogledu nabavljanja sirovine.
S obzirom na to da tvrdnja nije potkrijepljena daljnjim dokazima, odbijena je.

(b) Troskovi rada

(134) Prosjecni troskovi rada tijekom razmatranog razdoblja razvijali su se kako slijedi:

Tablica 10.

Prosje¢ni troskovi rada po zaposleniku

2012, 2013. 2014, Razdoblie ispitnog
postupka revizije
Prosje¢ni troskovi rada po zaposle- 66 111 66 842 67 113 67 253
niku (EUR/zaposlenik)
Indeks (2012. = 100) 100 101 102 102

Izvor: provjereni odgovori proizvodaca iz Unije u uzorku na upitnik.

(135) Prosjecni troskovi rada po zaposleniku povecali su se tijekom razmatranog razdoblja za neznatnih 2 %.

(c) Zalihe

(136) Razine zaliha tijekom razmatranog razdoblja razvijale su se kako slijedi:

Tablica 11.
Zalihe
2012. 2013. 2014. iafiﬁﬁﬂi ‘gf‘f;;g
Zavrsne zalihe 8 952 8 821 13770 18 465
Indeks (2012. = 100) 100 99 154 206
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2012. 2013, 2014, Razdoblie ispitnog
postupka revizije
Zavrine zalihe kao postotak proiz- 6 5 7 11
vodnje (%)
Izvor: provjereni odgovori proizvodaca iz Unije u uzorku na upitnik.
(137) Razina zavr$nih zaliha proizvodaca iz Unije u uzorku viSe se nego udvostru¢ila u apsolutnim vrijednostima
tijekom razmatranog razdoblja. Tijekom RIPR-a razina zaliha ¢inila je priblizno 11 % njezine proizvodnje.
(d) Profitabilnost, novcani tok, ulaganja, povrat ulaganja i sposobnost prikupljanja kapitala
(138) Profitabilnost, novcani tok, ulaganja i povrat ulaganja tijekom razmatranog razdoblja razvijali su se kako slijedi:
Tablica 12.
Profitabilnost, nov¢ani tok, ulaganja i povrat ulaganja
2012. 2013, 2014, Razdoblie ispitnog
postupka revizije
Profitabilnost prodaje u Uniji nepo- 11,3 10,2 7,4 2,8
vezanim kupcima (% prodajnog pro-
meta)
Nov¢ani tok (EUR) 47 981 432 46 443 978 30 426 147 31 283 121
Indeks (2012. = 100) 100 97 63 65
Ulaganja (EUR) 25293 559 23 133 505 21 672 869 12 313 975
Indeks (2012. = 100) 100 91 86 49
Povrat ulaganja (%) 16,5 13,9 10,1 3,9
Izvor: provjereni odgovori proizvodaca iz Unije u uzorku na upitnik.
(139) Komisija je utvrdila profitabilnost industrije Unije iskazivanjem neto dobiti prije oporezivanja od prodaje
istovjetnog proizvoda nepovezanim kupcima u Uniji kao postotak prometa od te prodaje. Profitabilnost industrije
Unije postupno se smanjila s 11,3 % 2012. na 2,8 % tijekom RIPR-a, $to je bilo smanjenje od 8,5 postotnih
bodova.
(140) Nakon objave, indijski proizvoda¢ izvoznik koji suraduje tvrdio je da je smanjenje profitabilnosti proizvodaca
Unije prouzroceno visokim administrativnim i prodajnim troskovima.
(141) U ispitnom postupku utvrdeno je da se jedini¢ni trodak proizvodnje smanjio tijekom razmatranog razdoblja, kako

je navedeno u prethodnoj uvodnoj izjavi (131). To smanjenje jedini¢nog troska proizvodnje odnosilo se na
administrativne i prodajne troskove, ¢ak i ako se glavni dio troska pripisivao sirovini. Argument je stoga odbijen.



L 64/66 Sluzbeni list Europske unije 10.3.2017.

(142) Neto novcani tok sposobnost je proizvodaca iz Unije da samostalno financira svoje djelatnosti. Neto nov¢ani tok
smanjio se za 35 % tijekom razmatranog razdoblja. Znatno smanjenje nov¢anog toka uglavnom je objasnjeno
znatnim smanjenjem profitabilnosti, kako je prethodno opisano u uvodnoj izjavi (139).

143) Tijekom razmatranog razdoblja godisnji se tok ulaganja industrije Unije u predmetni proizvod smanjio za vise od
] S ja g ) ganj ] jeup p ]
pola, s 25 milijuna EUR 2012. na 12 milijuna EUR tijekom RIPR-a.

(144) Nakon objave, indijski proizvoda¢ izvoznik koji suraduje tvrdio je da se smanjenje ulaganja moZe jednostavno
pripisati smanjenju potraznje i prekapacitiranosti proizvodnje GES-a u svijetu.

(145) U ispitnom postupku potvrdeno je, kako je obrazloZeno u prethodnoj uvodnoj izjavi (93), da je tijekom
razmatranog razdoblja smanjena potro$nja GES-a. Medutim, trebalo bi naglasiti da je razina ulaganja industrije
Unije u predmetni proizvod tijekom razdoblja ispitnog postupka posljednje revizije zbog predstojeceg isteka
mjera, kad je doslo i do smanjenja proizvodnje, bila tri puta veca od razine dosegnute tijekom razdoblja ispitnog
postupka trenutacne revizije.

(146) Povrat ulaganja dobit je u postotku neto knjigovodstvene vrijednosti ulaganja. Povrat ulaganja od proizvodnje
i prodaje istovjetnog proizvoda postupno se smanjio sa 16,5 % 2012. na 3,9 % tijekom RIPR-a.

5.4. Zakljucak o stanju industrije Unije

(147) U ispitnom postupku pokazalo se da se unato¢ mjerama na snazi tijekom razmatranog razdoblja velina
pokazatelja Stete razvijala negativno i da se gospodarsko i financijsko stanje industrije Unije pogorsalo. Neovisno
o tome, industrija Unije uspjela je zadrzati i neznatno povedati svoj trzisni udjel, to je bilo moguée samo na
Stetu nizih ostvarenih razina dobiti.

(148) Iako se taj negativni razvoj moZe objasniti padom potrosnje koja se tijekom razmatranog razdoblja smanjila za
8 %, uvoz iz Indije je i dalje bio neprestano prisutan na trzi§tu Unije. Uvezeni proizvodi prodavali su se po
cijenama koje su bile niZe od cijena industrije Unije te su se cijene industrije Unije snizile za 3 % u RIPR-u. Osim
toga, utvrdena marZa sniZenja prodajne cijene iznosila je 9 %. Stoga su zbog uvoza iz Indije po dampinskim
i subvencioniranim cijenama cijene i dalje bile pod pritiskom. Pritisak na cijene tijekom sadasnjeg RIPR-a povecao
se u odnosu na prethodnu reviziju zbog predstojeCeg isteka mjera kada je sniZenje cijena iznosilo manje od 2 %.

(149) Zbog smanjene potrosnje i pritiska na cijene zbog uvoza po dampinskim i subvencioniranim cijenama, industrija
Unije bila je primorana smanjiti svoje prodajne cijene. Kao posljedica toga, njezina je dobit, iako jo§ uvijek
pozitivna (2,8 %) u razdoblju ispitnog roka revizije, bila ispod 8 % ciljne dobiti utvrdene u pocetnom ispitnom
postupku.

(150) Nakon objave, indijski proizvoda¢ izvoznik koji suraduje tvrdio je da su proizvodaci Unije imali znatne koristi od
smanjenja uvoza iz Indije buduéi da se trzi$ni udio industrije Unije povecao za 2 %. Tvrdilo se da je trzi$ni udio
industrije Unije i visi ako se uzme u obzir uvoz industrije Unije i iz ostalih tre¢ih zemalja. Istodobno je industrija
Unije suoCena s jakim cjenovnim natjecanjem iz drugih izvora (konkretno s niskim cijenama uvoza iz Kine
i Rusije). Stoga se tvrdilo da se nijedna Steta ne moze pripisati uvozu iz Indije kao posljedici navodno nizeg
trzi$nog udjela proizvodaca Unije.

(151) U ispitnom postupku utvrdeno je smanjenje obujma uvoza i trzi$nih udjela uvoza iz Indije, medutim, kako je
obrazlozeno u prethodnoj uvodnoj izjavi (148), zbog uvoza iz Indije po dampinskim i subvencioniranim
cijenama cijene su i dalje bile pod pritiskom koji se ¢ak i povecao tijekom sadainjeg RIPR-a u usporedbi s
prethodnom revizijom zbog predstojeeg isteka mjera. Argument je stoga odbijen.

(152) Ista je zainteresirana strana nadalje tvrdila da Komisija nije uzela u obzir ¢injenicu da je uvoz po niskim cijenama
iz Kine i Rusije jedan od glavnih uzroka pritiska na cijene na trZi§tu Unije te je pozvala na provodenje potpune
analize uvoza proizvoda koji se razmatra po niskim cijenama iz Kine i Rusije prije odredivanja vjerojatnosti
ponavljanja Stete za industriju Unije. Ta je strana navela i da su neki kineski proizvodaci povecali uvoz GES-a
velikog promjera na trziSte Unije.
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(153) U pogledu cijena uvoza GES-a iz Kine i Rusije, kako je obrazloZeno u prethodnim uvodnim izjavama (109)
i (111), trebalo bi podsjetiti da: i. se nije mogla provesti smislena usporedba po vrsti proizvoda za uvoz iz tih
zemalja, kao $to je to bilo mogudée za Indiju na temelju detaljnih podataka koje je dostavio proizvoda¢ izvoznik
koji suraduje; ii. s pomocu statistickih podataka o uvozu iz tih zemalja, koji su dostupni Komisiji, nije moguce
razlikovati razli¢ite vrste proizvoda; te iii. u skladu s podacima koje je dostavila industrija Unije u zahtjevu za
reviziju i koje su potvrdili korisnici veéina uvoza iz tih zemalja odnosi se na GES malog promjera koji je jeftiniji.
Nadalje, indijski proizvoda¢ izvoznik koji suraduje nije potkrijepio dokazima svoju tvrdnju u pogledu povecanog
uvoza GES-a velikog promjera iz Kine u Uniju.

(154) U pogledu obujma uvoza GES-a i njegova trzisnog udjela iz Kine i Rusije, kako je obrazloZeno u prethodnoj
uvodnoj izjavi (110), trzi$ni udjel uvoza iz Kine povecao se za 1 postotni bod, a trzisni udjel uvoza iz Rusije
povecao se za 0,3 postotna boda tijekom razmatranog razdoblja. Ta povecanja nisu Stetila trzinom udjelu
industrije Unije koji se, kako je objasnjeno uvodnoj izjavi (110), povecao za 1,9 postotnih bodova tijekom
razmatranog razdoblja. Argument je stoga odbijen.

(155) Ista je zainteresirana strana tvrdila da industrija Unije nije bila u¢inkovita u proizvodnji GES-a malog promjera jer
je prodaja takvih proizvoda predstavljala samo dio njihova ukupnog obujma prodaje.

(156) Trzi$ni uvjeti obi¢no osiguravaju da je opskrba, konkretno vrste proizvoda koji se prodaje, prilagodena potraznji.
Bududi da tvrdnja prema kojoj je industrija Unije neu¢inkovita u proizvodnji GES-a malog promjera nije potkri-
jepljena dodatnim dokazima, tvrdnja je odbijena.

(157) Ista je zainteresirana strana tvrdila kako analiza nije obuhvatila utjecaj povecane koli¢ine uvoza po dampinskim
cijenama iz ostalih zemalja, ukljucujuéi uvoz iz povezanih drustava u SAD-u, Meksiku, Maleziji i Japanu.

(158) Kako je navedeno u prethodnoj uvodnoj izjavi (108), cijene uvoza iz SAD-a, Japana i Meksika bile su vise od
cijena indijskih izvoznika i cijena proizvodaca iz Unije. Trzi$ni udjel uvoza iz tih zemalja tijekom razmatranog
razdoblja povecao se za 0,1 postotni bod te je na kraju RIPR-a iznosio manje od 10 %. Isto tako, Komisija nije
imala nikakav dokaz da su cijene iz tih zemalja dampinske. Argument je stoga odbijen.

(159) Ista je zainteresirana strana tvrdila da je pri izratunu marZi sniZenja cijena i ciljnih cijena za svaku vrstu
proizvoda Komisija upotrebljavala kontrolni broj proizvoda (,PCN”) pri ¢emu se ne uzima u obzir upotrijebljena
sirovina koja, medutim, ima velik utjecaj na troskove i cijene. Usporedivanjem vrsta proizvoda proizvedenih od
iste sirovine marZa smanjenja cijena smanjila bi se sa 9 % na 8 %.

(160) Razlika u sirovini ne odrazava se u strukturi PCN-a i stoga se pri izraCunu marZi sniZenja cijena i sniZenja ciljnih
cijena nije uzimala u obzir ta razlika. Ipak, kad su vrste proizvoda razdvojene uzimajuéi u obzir sirovine upotri-
jebljene s ciljem izracuna sniZenja cijena i ciljnih cijena, kako ih je dostavila zainteresirana strana nakon objave,
marZa snizenja prodajne cijene navedena u uvodnoj izjavi (148) smanjena je samo za 1 postotni bod na 8 %.
Stoga, to smanjenje nije imalo znacajan utjecaj na nalaze Komisije o marZi sniZenja prodajne cijene tijekom
razdoblja ispitnog postupka revizije.

(161) Ista je zainteresirana strana dovela u pitanje razinu ciljane dobiti od 8 % utvrdenu u pocetnom ispitnom
postupku tvrdeci da su proizvodaci GES-a pretrpjeli gubitke zbog pada medunarodne potraznje za celikom te
stoga ciljana dobit od 8 % viSe nije opravdana.

(162) Podsjeca se da bi ciljana razina dobiti od prodaje istovjetnog proizvoda na trzistu Unije trebala biti razina koju
industrija ove vrste u tom sektoru moze razumno posti¢i u uobi¢ajenim uvjetima trziSnog natjecanja, odnosno
ako nema dampinskog/subvencioniranog uvoza. U tom pogledu, kako je navedeno u uvodnoj izjavi 26. Uredbe
(EZ) br. 1629/2004, provedeno je prikladno ispitivanje razina dobiti industrije Unije u razdoblju kad je trZisni
udjel uvoza po dampinskim cijenama bio najnizi (tj. 1999.). Stoga je kona¢no zakljuceno da bi profitna marza, za
koju bi se razumno moglo smatrati da predstavlja financijsko stanje industrije Zajednice ako isklju¢imo Stetni
damping iz Indije, trebala biti postavljena na 8 % za potrebe izracuna marze Stete. Argument je stoga odbijen.
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(163) Na temelju prethodno navedenoga Komisija je zakljucila da je industrija Unije bila u iznimno osjetljivoj situaciji
tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije, $to se uglavnom moze pripisati lo$im trzi$nim uvjetima
i posljedicnom padu potro$nje. Stoga je naglasak procjene Komisije bio na vjerojatnosti ponavljanja Stete
prouzrocene uvozom iz Indije po dampinskim cijenama.

6. Vjerojatnost ponavljanja Stete

(164) Kako bi se utvrdila vjerojatnost ponavljanja Stete u slucaju stavljanja mjera protiv Indije izvan snage, analizirani
su sljede¢i elementi: proizvodni kapacitet i rezervni kapacitet u Indiji, izvoz iz Indije u ostale tree zemlje
i privlacnost trzista Unije.

(165) U uvodnoj izjavi (75) zakljueno je da ¢e indijski proizvodaci izvoznici vjerojatno nastaviti izvoziti znatne
koli¢ine u Uniju ako se dopusti istek mjera te ¢ak povecati postojeci obujam izvoza i da e taj izvoz vjerojatno
biti po dampinskim cijenama.

(166) Kako je utvrdeno u uvodnoj izjavi (60), procjenjuje se da je tijekom RIPR-a indijski kapacitet iznosio priblizno
160 000 tona i da je rezervni kapacitet bio izmedu 40 000 i 50 000 tona, 3to je tijekom istog razdoblja ¢inilo
izmedu 29 % i 36 % potrosnje u Uniji. Nadalje, kako je navedeno u uvodnoj izjavi (59), indijski ¢e proizvodaci
izvoznici vjerojatno dodatno povecati svoj kapacitet u slucaju povecanja potraznje. Kako je navedeno u uvodnoj
izjavi (62), krajem studenoga 2014. indijska su nadlezna tijela uvela antidampinske mjere protiv izvoza GES-a iz
Kine. Posljedi¢no se ocekuje da ée indijski proizvodaci povecati svoj trzisni udjel na domadem trzitu.

(167) Kao posljedica privlacnosti trzita Unije koja je opisana u uvodnim izjavama (72) do (75), barem dio rezervnog
kapaciteta vrlo vjerojatno ée se preusmjeriti na trziste Unije u slucaju stavljanja mjera izvan snage. Isto tako, kako
je opisano u uvodnoj izjavi (63), indijski su proizvodaci u velikoj mjeri usmjereni na izvoz. U pogledu cijena
GES-a, kako je obrazlozeno u uvodnoj izjavi (69), za neka od odredista indijskog uvoza utvrdene su viSe razine
cijena nego u Unijji. Medutim, s obzirom na razli¢itu ponudu proizvoda, taj se podatak ne mijenja ukupnu
procjenu prema kojoj ¢e se novi kapacitet usmjeriti na trziSte Unije buduéi da je pouzdanost te usporedbe cijena
ogranicena.

(168) Kako je navedeno u uvodnoj izjavi (66), u Rusiji su uvedene antidampinske mjere protiv uvoza indijskog GES-a te
je izvoz iz Indije u Rusiju znatno pao tijekom razmatranog razdoblja. To znaci da je pristup treem glavnom
trzistu za izvoz indijskih proizvodaca izvoznika ograniCen te da s obzirom na trenuta¢ni ili ¢ak vjerojatno i veci
rezervni kapacitet naveden u prethodnoj uvodnoj izjavi (166) postoji velika vjerojatnost da ¢e indijski proizvodaci
izvoznici znatno povecati svoj uvoz predmetnog proizvoda na trziste Unije ako se dopusti istek mjera.

(169) Kako je utvrdeno u uvodnoj izjavi (106), indijskim uvoznim cijenama bez antidampinskih i kompenzacijskih
pristojbi prodajne cijene u Uniji snizile bi se za 9 %. Za proizvodaca izvoznika koji ne suraduje procjena marze
sniZenja cijena bez antidampinskih i kompenzacijskih pristojbi prema izra¢unu iznosi 12 %. To je pokazatelj
vjerojatne razine cijene uvoza iz Indije u sluaju stavljanja mjera izvan snage. Na temelju toga postoji vjerojatnost
znatnog povecanja pritiska na cijene na trziStu Unije u slucaju stavljanja mjera izvan snage, ¢ime bi se dodatno
pogorsalo gospodarsko stanje industrije Unije.

(170) U pogledu obujma vrlo je vjerojatno da bi se stavljanjem mjera izvan snage indijskim proizvoda¢ima izvoznicima
omogucdilo stjecanje trzinih udjela na trzi§tu Unije. Posebno bi za proizvodaca izvoznika koji ne suraduje i koji
trenutacno ima visoku stopu pristojbe od 15,7 % to bio snaZan poticaj da nastavi izvoziti znatne koli¢ine na
trziste Unije. Ako bi se to dogodilo, industrija Unije dozivjela bi trenutacan pad obujma prodaje i trzisnih udjela.

(171) Na temelju toga indijski proizvodaci izvoznici vjerojatno Ce, ako mjere izostanu, povecati svoju prisutnost na
trzi$tu Unije s obzirom na obujam uvoza i trziSne udjele po dampinskim i subvencioniranim cijenama i dovesti
do znatnog sniZenja prodajnih cijena industrije Unije. Time e se povelati pritisak na cijene na trziStu Unije
i ostvariti negativni u¢inak na profitabilnost i financijsko stanje industrije Unije. To ¢e i dodatno pogorsati
gospodarsko stanje industrije Unije.
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(172) Komisija je na temelju prethodno navedenoga zakljucila da u slucaju stavljanja mjera izvan snage postoji velika
vjerojatnost ponavljanja stete prouzrocene uvozom iz Indije po dampinskim cijenama.

E. INTERES UNIJE

(173) U skladu s ¢lankom 21. Osnovne uredbe Komisija je ispitala bi li zadrzavanje postoje¢ih antidampinskih mjera
protiv Indije bilo protivno interesu Unije kao cjeline. Pri utvrdivanju interesa Unije u obzir su uzeti interesi svih
ukljucenih strana, uklju¢ujuéi interese industrije Unije, uvoznika i korisnika.

(174) Podsjeca se da se u pocetnom ispitnom postupku smatralo da donosenje mjera nije protivno interesu Unije.

(175) Sve zainteresirane strane dobile su priliku iznijeti svoje stavove u skladu s ¢lankom 21. stavkom 2. Osnovne
uredbe.

(176) Komisija je na temelju toga ispitala postoje li, bez obzira na zakljucke o vjerojatnosti nastavka dampinga
i ponavljanja Stete, uvjerljivi razlozi koji bi doveli do zaklju¢ka da zadrZavanje postoje¢ih mjera nije u interesu
Unije.

1. Interes industrije Unije

(177) Kako je objasnjeno u uvodnoj izjavi (147), mjerama je industriji Unije omoguceno zadrzavanje trzisnih udjela.
Istodobno je u uvodnoj izjavi (172) zakljuceno da bi industrija Unije vjerojatno pretrpjela pogorsanje stanja
dopusti li se istek antidampinskih mjera protiv Indije. Stoga se moze zakljuciti da bi nastavak mjera protiv Indije
koristio industriji Unije.

2. Interes uvoznika/trgovaca

(178) Kako je navedeno u uvodnoj izjavi (16), nijedan uvoznik nije suradivao niti se javio u postojeéem ispitnom
postupku. Stoga nije bilo naznaka da bi negativni ucinak zadrZavanja mjera na uvoznike nadmasio pozitivni
ucinak mjera.

3. Interes korisnika

(179) Kako je navedeno u uvodnoj izjavi (18), od 53 korisnika s kojima se stupilo u kontakt osam je dostavilo odgovor
na upitnik. Cetiri od njih upotrebljavali su GES uvezen iz Indije. Njihov je uvoz ¢inio priblizno 20 % cjelokupnog
uvoza predmetnog proizvoda iz Indije.

(180) Podsjeca se da je u pocetnom ispitnom postupku utvrdeno da uinak uvodenja mjera nele biti znatan za
korisnike. Unato¢ desetogodi$njem postojanju mjera korisnici u Uniji nastavili su se opskrbljivati, medu ostalim,
iz Indije. Korisnici nisu dostavili nikakve podatke kojima se pokazuje da je bilo poteskoéa u pronalazenju drugih
izvora, a takvi podaci nisu utvrdeni ni u ispitnom postupku.

(181) Nadalje, podsje¢a se da je u pogledu ucinka uvodenja mjera na korisnike u pocetnom ispitnom postupku
zakljueno da, s obzirom na zanemariv ucinak troska GES-a na korisnicke industrije, nije vjerojatno da bi
povecanje troska imalo znatan ucinak na korisnicku industriju. Ti su nalazi potvrdeni u ovoj reviziji jer nakon
uvodenja mjera nisu utvrdene nikakve naznake o suprotnom. Nadalje, nijedan od tih €etiriju korisnika nije iznio
argument protiv zadrZavanja mjera.

(182) Jedan savez proizvodaca celika, njemacki savez industrije Celika (Wirtschaftsvereinigung Stahl), usprotivio se
nastavku mjera tvrdeéi da su mjere dovele do konkurentski nepovoljnog poloZaja proizvodaca celika u Uniji
u odnosu na proizvodace Celika u ostalim regijama u kojima nisu uvedene mjere za GES. Savez je naveo da bi se
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nastavkom mjera industriji Unije omogudilo zadrZavanje vladajuleg poloZaja. Medutim, iz razvoja indijskog
uvoza nakon uvodenja mjera proizlazi da se uvoz iz Indije nastavio tijekom razmatranog razdoblja. Osim toga,
u ispitnom postupku pokazalo se da se GES sve viSe uvozi na trziSte Unije iz odredenog broja ostalih trecih
zemalja.

(183) Na temelju toga i u skladu sa zaklju¢cima donesenima u pocetnom ispitnom postupku ocekuje se da nastavak
mjera nece imati znatan negativni ucinak na korisnike te da stoga ne postoje uvjerljivi razlozi na temelju kojih bi
se zakljucilo da produljenje postoje¢ih mjera nije u interesu Unije.

4. Zaklju¢ak o interesu Unije

(184) S obzirom na prethodno navedeno Komisija je zakljucila da ne postoje uvjerljivi razlozi u interesu Unije protiv
produljenja postojecih antidampinskih mjera protiv uvoza iz Indjje.

F. ANTIDAMPINSKE MJERE

(185) Sve su zainteresirane strane bile obavijeStene o bitnim cinjenicama i razmatranjima na temelju kojih se
namjeravalo zadrzati antidampinske mjere na snazi. Nakon te objave omoguden im je i rok za dostavu primjedbi.
Svi podnesci i primjedbe propisno su uzeti u obzir.

(186) Iz prethodno navedenih razmatranja proizlazi da bi u skladu s ¢lankom 11. stavkom 2. Osnovne uredbe trebalo
zadrzati antidampinske mjere uvedene Uredbom (EU) br. 1225/2009 koje se primjenjuju na uvoz GES-a
podrijetlom iz Indjje.

(187) Nakon objave, indijski proizvoda¢ izvoznik koji suraduje zatraZio je da Komisija razmotri nastavak mjera
u razdoblju od dvije godine. Medutim, u ispitnom postupku nisu pronadene iznimne okolnosti kojima bi se
opravdalo ogranicenje trajanja mjera na dvije godine.

(188) Stope antidampinske pristojbe za pojedinacna trgovacka drustva navedene u ovoj Uredbi primjenjuju se samo na
uvoz predmetnog proizvoda koji proizvode ta trgovacka drustva, odnosno navedeni specifini pravni subjekti.
Uvoz predmetnog proizvoda koji proizvodi neko drugo trgovacko drustvo koje nije posebno navedeno nazivom
i adresom u izvr§nom dijelu ove Uredbe, uklju¢ujuéi subjekte povezane s onima koji se posebno navode, ne moze
ostvariti korist od tih stopa i on podlijeZe stopi pristojbe koja se primjenjuje na ,sva ostala trgovacka drustva”.

(189) Sve zahtjeve kojima se trazi primjena tih pojedina¢nih stopa antidampinskih pristojbi (npr. nakon promjene
naziva subjekta ili nakon osnivanja novog proizvodnog ili prodajnog subjekta) trebalo bi bez odlaganja uputiti
Komisiji (!) sa svim relevantnim podacima, posebno o promjenama djelatnosti trgovackog drustva povezanih s
proizvodnjom, domacom i izvoznom prodajom povezanom s, na primjer, takvom promjenom naziva ili takvom
promjenom proizvodnog ili prodajnog subjekta. Prema potrebi Uredba ¢e se na odgovarajuéi nadin izmijeniti
tako §to Ce se aZurirati popis trgovackih drustava za koja vrijede pojedinacne stope pristojbi.

(190) Odbor uspostavljen ¢lankom 15. stavkom 1. Uredbe (EU) 2016/1036 nije dostavio misljenje,
DONIJELA JE OVU UREDBU:

Clanak 1.

1. Uvodi se konac¢na antidampinska pristojba na uvoz grafitnih elektroda vrste koja se upotrebljava za elektri¢ne pedi,
prividne gustole 1,65 gfem? ili vece i elektri¢nog otpora 6,0 pQ.m ili manjeg, trenutatno razvrstanih u oznaku KN
ex 8545 11 00 (oznaka TARIC 8545 11 00 10), i nastavaka koji se upotrebljavaju za takve elektrode, trenutatno
razvrstanih u oznaku KN ex 8545 90 90 (oznaka TARIC 8545 90 90 10), bez obzira na to uvoze li se zajedno ili
posebno i koji su podrijetlom iz Indije.

() European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, 1049 Bruxelles/Brussel, BELGIQUE/BELGIE.
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2. Stopa pristojbe koja se primjenjuje na neto cijenu franko granica Unije, neocarinjeno, za proizvode opisane
u stavku 1. koje proizvode u nastavku navedena trgovacka drustva jest sljedeca:

Trgovacko drustvo Stopa pristojbe Dodagl\:}gcznaka
Graphite India Limited (GIL), 31 Chowringhee Road, Kolkatta — 700016, West 9,4 % A530
Bengal
HEG Limited, Bhilwara Towers, A-12, Sector-1, Noida — 201301, Uttar Pradesh 0% A531
Sva ostala trgovacka drustva 8,5% A999

3. Osim ako je navedeno drukcije, primjenjuju se odredbe koje su na snazi u pogledu carinskih pristojbi.

Clanak 2.

Ova Uredba stupa na snagu sljedeCeg dana od dana objave u Sluzbenom listu Europske unije.

Ova je Uredba u cijelosti obvezujuca i izravno se primjenjuje u svim drzavama ¢lanicama.

Sastavljeno u Bruxellesu 9. ozujka 2017.

Za Komisiju
Predsjednik
Jean-Claude JUNCKER
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