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P9 _TA(2020)0326
Karbendazima izmantosana konkrétos biocidos.

Eiropas Parlamenta 2020. gada 26. novembra rezoliicija par projektu Komisijas istenoSanas regulai, ar ko
karbendazimu apstiprina par 7. un 10. produkta veida biocidos lietojamu esosu aktivo vielu (D069099/01 -
2020/2852(RSP))

(2021/C 425/10)

Eiropas Parlaments,

— nemot véra projektu Komisijas istenoanas regulai, ar ko karbendazimu apstiprina par 7. un 10. produkta veida biocidos
lietojamu esosu aktivo vielu (D069099/01,

— nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 1998. gada 16. februara Direktivu 98/8/EK par biocido produktu laisanu
tirgii ('),

— nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 22. maija Regulu (ES) Nr. 528/2012 par biocidu piedavasanu
tirgd un lietodanu (%) un jo Ipasi tas 89. panta 1. punkta treso dalu,

— nemot véra 11. pantu Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 16. februara Regula (ES) Nr. 182/2011, ar ko nosaka
normas un visparigus principus par dalibvalstu kontroles mehanismiem, kuri attiecas uz Komisijas isteno$anas pilnvaru
izmantosanu (°),

— pemot véra Reglamenta 112. panta 2. un 3. punktu,
— nemot véra Vides, sabiedribas veselibas un partikas nekaitiguma komitejas rezolicijas priekslikumu,

A. ta ka projekta Komisijas IstenoSanas regulai paredzéts karbendazimu apstiprinat par 7. (pléves konservanti) un
10. produkta (miru konservanti) veida biocidos lietojamu esosu aktivo vielu uz tris gadu periodu;

B. ta ka Komisija ir apnémusies Istenot nulles piesarnojuma mérki, lai nodrosinatu vidi, kura nav toksisku vielu, un 3ada
vide palidzétu labak aizsargat iedzivotajus un vidi no bistamam kimiskam vielam un veicinatu inovaciju dro$u un
ilgtspejigu alternativu izstradei;

C. ta ka novertéjuma zinojumi un zinotajas dalibvalsts secinajumi par karbendazimu tika iesniegti Komisijai 2013. gada
2. augustd; ta ka no Regulas (ES) Nr. 528/2012 90. panta 2. punkta var secinat, ka vielas, attieciba uz kuram dalibvalstu
veikta novértéSana ir pabeigta lidz 2013. gada 1. septembrim, batu janovérteé saskana ar Direktivas 98/8/EK
noteikumiem;

D. ta ka karbendazima bistamas Ipasibas bija zinamas jau 2013. gada, kad zinotaja dalibvalsts iesniedza novértéjuma
zinojumus; ta ka starp novértéjuma zinojumu iesniegSanu un projektu Komisijas IstenoSanas regulai ir pagajusi septini

gadi;

Juridiskie iebildumi

Nepienemams vides apdraudejums

E. taka karbendazima apstiprinasana par lietojamu 7. un 10. produkta veidos varétu radit nepienemamu vides un cilvéku
veselibas apdraudéjumu pretruna Direktivai 98/8/EK;

()  OVL123,24.4.1998, 1. Ipp.
()  OVL167,27.6.2012, 1. Ipp.
() OVLS55,28.2.2011, 13. Ipp.
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F. ta ka karbendazims atbilst kritérijiem, lai to klasificétu ka 1B kategorijas mutagénu un 1B kategorijas reproduktivajai
sistémai toksisku vielu saskapa ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 1272/2008 (¥), ka arT diviem no
noturigu, bioakumulativu un toksisku (PBT) vielu kritérijiem (P un T);

G. ta ka vairakos pétijumos paustas bazas ari par karbendazima potencialu izraisit endokrinas sistémas darbibas
traucéjumus (°); ta ka saskana ar Biocidu pastavigas komitejas (BPC) atzinumiem par karbendazima lietojumu visos 7., 9.
un 10. produkta veidos (°) nevar izdarit secindgjumus par endokrinas sistémas darbibas traucgjumus izraiso$am ipasibam;
ta ka ir Joti satraucosi, ka, Komisija ierosinot atlaut izmantot aktivas vielas, joprojam nepem véra piesardzibas principu,
pamatojoties uz neskaidriem to endokrinas sistémas darbibas traucéjumus izraiso$u ipasibu novértéjumiem, kas balstiti
uz piegjamajiem datiem; ta ka nesp@ja izdarit secindgjumu par vielas endokrinas sistémas darbibas trauc&umus
izraiso§am ipasibam, pamatojoties uz ierobezotu datu pieejamibu, nav lidzvértiga secinajumam, ka 3ai vielai nav
endokrinas sistémas darbibas traucéjumus izraisosu ipasibu;

H. ta ka, lai gan novért&juma zinojumi par karbendazimu tika iesniegti pirms 2013. gada 1. septembra, kas nozimé, ka, lai
gan karbendazims atbilst Regulas (ES) Nr. 528/2012 5. panta 1. punkta b) un c) apakSpunktam, Regulas (ES)
Nr. 528/2012 5. panta 2. punkts apstiprinajuma lémuma nav svarigs ('), apstaklis, ka karbendazimam piemit zinamas
loti nopietnas bistamas Tpasibas, joprojam ir [oti bitisks un netika pietiekami nemts véra Direktivas 98/8EK istenosana,
nemot véra 10. pantu, ko lasa saistiba ar minétas direktivas 5. panta 1. punkta b) apak$punktu;

. ta ka karbendazima izmanto$ana 7. un 10. produkta veida eku fasazu krasu apstradei, lai novérstu sénisu un algu
augSanu, rada augstu Gidens piesarnojuma risku, ko izraisa $o biocidu notecé$ana no éku fasadém katru reizi, kad list
lietus;

J. taka petjjuma (°) tika secinats, ka Vacija karbendazims ir konstatéts vairak neka 90 % paraugu, kas iegiiti no lietus Gidens
dzidrinatajiem, un vairak neka 50 % paraugu no vétras tdens parpliides baseiniem, kas izvada neattiritus lietus ddenus
tdenstilpés vai iesticas gruntsiidenos;

K. ta ka BPC atzinuma par 9. produkta veidu (Skiedra, ada, gumija un polimerizétu materialu konservanti) ir secinats, ka
karbendazims nav apstiprinats ta iemesla dél, ka karbendazima izskalosana no apstradatam virsmam ar lietus ideni rada
virszemes Gidenu un nogulumu nodalijumu nepielaujamu apdraudgjumu un ka nav pieejami atbilstigi riska parvaldibas
pasakumi;

* Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1272/2008 par vielu un maisjumu klasificésanu,
markéSanu un iepakosanu un ar ko groza un atce] Direktivas 67/548/EEK un 1999/45[EK un groza Regulu (EK) Nr. 1907/2006
(OV L 353, 31.12.2008., 1. Ipp).

) Morinaga, H. et al., ‘A Benzimidazole Fungicide, Benomyl, and Its Metabolite, Carbendazim, Induce Aromatase Activity in a Human Ovarian
Granulose-Like Tumor Cell Line (KGN), Endocrinology 2004, 145(4):1860-1869 (Morinaga H. un citi, (Benzimidazola fungicids,
benomils un ta metabolits, karbendazims, CYP19 aktivitates izraisiSana cilvéka olnicu granulveida audzgja $tnu linjja (KGN),
Endokrinologija 2004. gads, 145(4): 1860.-1869. Ipp.); Kim, D-J. et al., ‘Benomyl induction of brain aromatase and toxic effects in the
zebrafish embryo’, Journal of Applied Toxicology 2009, 29:289-294 (Kim D-J. un citi, (Smadzenu CYP19 benomila indukcija un
toksiskas sekas Danio rerio embrija), Lietiskas toksikologijas Zurnals, 2009. gads, 29: 289.-294. Ipp.); Goldman, .M. et al., ‘Effects of
the benomyl metabolite, carbendazim, on the hypothalamic-pituitary reproductive axis in the male rat’, Toxicology 1989, 57(2): (Goldman J. M.
un citi, (Benomilmetabolita karbendazima ietekme uz Zurku tévinu hipotalama un hipofizes reproduktivo asi), Toksikologija,
1989. gads, 57(2): 173.-182. Ipp.) Jiang, J. et al, ‘Carbendazim has the potential to induce oxidative stress, apoptosis, immunotoxicity and
endocrine disruption during zebrafish larvae development’, Toxicology in Vitro 2015, 29(7):1473-1481 (Jiang J. un citi, (Karbendazimam ir
potencials inducét oksidacijas stresu, apoptozi, imunotoksicitati un endokrinas sistémas trauc&umus Danio rerio kapuru attistibas
laika), Toksikologija in vitro, 2015. gads, 29(7):1473.~1481. Ipp.); Singh, S., Singh, N., Kumar, V. et al., ‘Toxicity, monitoring and
biodegradation of the fungicide carbendazim’, Environmental Chemistry Letters 2016, 14: 317-329 317.-329. Ipp.) Jin, C., Zeng, Z., Wang,
C., Luo, T., Wang, S., Zhou, J., Ni, Y., Fu, Z., Jin, Y., ‘Insights into a Possible Mechanism Underlying the Connection of Carbendazim-Induced
Lipid Metabolism Disorder and Gut Microbiota Dysbiosis in Mice’, Toxicological Sciences 2018, 166(2): 382-393 382.-393. Ipp.) Durand,
P., Martin, G., Blondet, A., Gilleron, ]., Carette, D., Janczarski, S., Christin, E., Pointis, G., Perrard, M.H., ‘Effects of low doses of carbendazim
or iprodione either separately or in mixture on the pubertal rat seminiferous epithelium: (Durand P., Martin G., Blondet A., Gilleron J., Carette
D., Janczarski S., Christin E., Pointis G., Perrard M. H., (Karbendazima vai iprodiona mazu devu, lietotu kopa vai atseviski, ietekme
uz pubertates vecuma Zurkam: An ex vivo study’, Toxicology In Vitro 2017, 45(3):366-373; (Ex vivo pétjjums), Toksikologija In
Vitro, 2017. gads, 45(3): 366.-373. lpp.); Jin, Y., Zeng, Z., Wu, Y., Zhang, S., Fu, Z., ‘Oral Exposure of Mice to Carbendazim Induces
Hepatic Lipid Metabolism Disorder and Gut Microbiota Dysbiosis’, Toxicological Sciences 2015, 147(1):116-26 (Jin Y., Zeng Z., Wu Y.,
Zhang S., Fu Z., (Karbendazima iedarbiba uz pelém orala cela izraisa aknu lipidu metobolisma traucéjumus un zarnu mikrobiotas
disbiozi), Toksikologijas zinatnes, 2015. gads, 147(1): 116.-126. lpp.); Rama EM., Bortolan, S., Vieira, M.L., Gerardin, D.C.,
Moreira, E.G., Reproductive and possible hormonal effects of carbendazim’, Regulatory Toxicology and Pharmacology 2014, 69
(3):476-486 (Rama E. M., Bortolan S., Vieira M. L., Gerardin D. C., Moreira E. G., (Karbendazima iespéjama iedarbiba uz
reproduktivo un hormonalo sistému), Reglamentéjosa toksikologija un farmakologija, 2014. gads, 69(3): 476.-486. lpp.).

(©) BPC 2019. gada 10. decembra atzinums par pieteikumu aktivas vielas apstiprina$anai: karbendazims, produkta veids: 7; BPC

2019. gada 27. februara atzinums par pieteikumu aktivas vielas apstiprinasanai: karbendazims, produkta veids: 9; BPC 2019. gada

10. decembra atzinums par pieteikumu aktivas vielas apstiprinasanai: karbendazims, produkta veids: 10; https://echa.europa.eu/

regulations/biocidal-products-regulation/approval-of-active-substances/bpc-opinions-on-active-substance-approval?diss=true&-

search_criteria_ecnumber=234-232-0&search_criteria_casnumber=10605-21-7&search_criteria_name=Carbendazim

BPC atzinumi par 7. un 10. produkta veidu, 14. Ipp.

https:/[www.umweltbundesamt.de/sites/default/files/medien/479/ publikationen/texte_169-2020_belastung_der_umwelt_mit_bio-

ziden_realistischer_erfassen_-_schwerpunkt_eintracge_ueber_klaeranlagen.pdf

-

——
=


https://echa.europa.eu/regulations/biocidal-products-regulation/approval-of-active-substances/bpc-opinions-on-active-substance-approval?diss=true&search_criteria_ecnumber=234-232-0&search_criteria_casnumber=10605-21-7&search_criteria_name=Carbendazim
https://echa.europa.eu/regulations/biocidal-products-regulation/approval-of-active-substances/bpc-opinions-on-active-substance-approval?diss=true&search_criteria_ecnumber=234-232-0&search_criteria_casnumber=10605-21-7&search_criteria_name=Carbendazim
https://echa.europa.eu/regulations/biocidal-products-regulation/approval-of-active-substances/bpc-opinions-on-active-substance-approval?diss=true&search_criteria_ecnumber=234-232-0&search_criteria_casnumber=10605-21-7&search_criteria_name=Carbendazim
https://www.umweltbundesamt.de/sites/default/files/medien/479/%20publikationen/texte_169-2020_belastung_der_umwelt_mit_bioziden_realistischer_erfassen_-_schwerpunkt_eintraege_ueber_klaeranlagen.pdf
https://www.umweltbundesamt.de/sites/default/files/medien/479/%20publikationen/texte_169-2020_belastung_der_umwelt_mit_bioziden_realistischer_erfassen_-_schwerpunkt_eintraege_ueber_klaeranlagen.pdf
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L. ta ka BPC atzinumos par 7. un 10. produkta veidu ir secinats, ka karbendazima, tostarp krasu (7. produktu veids) un
gipsa (10. produktu veids), izmantodana arpus telpam rada nepiepemamu virszemes tidenu un nogulumu nodaljjumu
apdraudgjumu, jo nav pieejami atbilstigi riska mazinasanas pasakumi, lai noveérstu izpludes kanalizacija apstradato
izstradajumu kalposanas laika (5. gadi 7. produkta veidam un 25 gadi 10. produkta veidam);

M. ta ka karbendazima apstiprinasana lietosanai 7. un 10. produktu veida — pat uz isu tris gadu periodu — tadgjadi
izraisitu karbendazima tieSu novadisanu vide ar lietus tideni uz laiku lidz pat 25 gadiem;

N. ta ka Zviedrija sava mazakuma atzinuma BPC noradija, ka izmantoto produktu un apstradato izstradajumu (pieméram,
krasu un gipsa) noplides ekspluatacijas laika visiem lietoSanas veidiem arpus telpam rada nepiepemamu vides
apdraudéumu un ka saskana ar novértéjuma zinojumu 3o risku nevar mazinat;

O. ta ka apstaklim, ka BPC atzinumos ir secinats, ka karbendazima lietosana attiecigi 7., 9. un 10. produkta veida rada tadu
pasu nepienemamu risku, vajadzétu biit par pamatu lémumam neapstiprinat karbendazimu visiem $iem lietojumiem
arpus telpam, nevis tikai 9. produkta veidam;

P. ta ka karbendazima izmanto3ana ickstelpas arT var radit nepienemamu apdraudéjumu, jo pétijumi (°) ir viesusi bazas, ka
karbendazima sastopamibu virszemes Tdenos galvenokart rada apstradati sadzives un riipnieciskie notekideni,
neraugoties uz BPC atzinumu, ka karbendazima lietosanas iekstelpas raditais apdraudéjums videi ir pienemams;

ApstiprinaSanas nosacijumi nevar mazinat riskus

Q. ta ka, nemot véra vides apdraudéjumu, kas konstatéts noveértétajiem lietojumiem, saskana ar projektu Komisijas
istenosanas regulai karbendazimu var apstiprinat ar noteikumu, ka ir ievérotas konkrétas specifikacijas un nosacijumi
attieciba uz ta izmantoSanu, proti, ka produkta novértéjuma “Ipasa uzmaniba” japievérs virszemes tideniem, nogulam,
augsnei un gruntsideniem attieciba uz produktiem, kurus izmanto krasas vai apmetuma, ko paredzéts lietot arpus
telpam;

R. taka BPC atzinumi par 7. un 10. produkta veidiem norada uz virszemes tidenu un nogulumu nodaljjumu nepienemamu
apdraudéjumu un liecina, ka attieciba uz novértétajiem lictoSanas veidiem nav pieejami pietickami riska parvaldibas
pasakumi, lai novérstu noplidi kanalizacija;

S. ta ka Komisijas prasiba péc “specifikacijam un nosacijumiem”, kas pievienoti atlaujai, ir loti neskaidra un ar to nepietiek,
lai kliedétu bazas par nepiepemamu apdraudéjumu; ta ka projekta Komisijas istenoSanas regulai nav paredzets, ka
dalibvalstim janosaka atbilstigi riska mazinasanas pasakumi, bet vienkarsi japievér§ uzmaniba riskiem; ta ka projekta
Komisijas Istenosanas regulai nav nemts véra tas, ka apliecinosajos dokumentos ir secinats, ka nav pieejami atbilstigi
riska parvaldibas pasakumi;

Saskanotiba starp riska parvaldibas lemumu un zinatniskajiem pieradijumiem, kas izmantoti par pamatu lemumam

T. ta ka, pienemot riska parvaldibas pasakumu, un ka apstiprinajusi Eiropas Savienibas Tiesa (“Tiesa”), Komisijas
lémumam jabit saskanotam ar zinatniskajiem pieradijumiem, kas izmantoti par pamatu lémumam; ta ka Komisija var
nenemt véra zinatnisko atzinumu, kas sniegts lemumu pienemsanas procesa, bet tai péc tam jasniedz tadi konkréti
iemesli saviem secinajumiem, kam ir lidzvértiga zinatniska vértiba tiem, kas sniegti atzinuma; ta ka ta pamatojuma ir
jaizskaidro, kapéc Komisija nepem véra atzinumu (*);

U. ta ka lemums apstiprinat karbendazimu par 7. un 10. produkta veida biocidos lietojamu eso$u aktivo vielu bitiba ir
pretruna BPC atzinumam, ka karbendazima izmanto$ana arpus telpam krasas (7. produkta veids) un apmetuma
(10. produkta veids) rada virszemes tdenu un nogulumu nodalijumu nepienemamu apdraudéumu, nemot véra
Direktivas 98/8/EK 10. pantu, ko lasa saistiba ar minétas direktivas 5. panta 1. punkta b) apak$punktu;

() Merel, S., Benzing, S., Gleiser, C., Di Napoli-Davis, G., Zwiener, C., ‘Occurrence and overlooked sources of the biocide carbendazim in
wastewater and surface water’, Environmental Pollution 2018, 239:512-521. (Merel S., Benzing S., Gleiser C., Di Napoli-Davis G.,
Zwiener C., (Biocidu karbendazima rasanas un neievéroti rasanas avoti notekiidenos un virszemes Gidenos), Vides piesarnojums,
2018. gads, 239: 512.-521. Ipp.

(") Sk. lietu T-837/16, Zviedrija/ Komisiju, ECLLEU:T:2019:144, , 69. punkts.
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V. ta ka iemesli, kadé] jaatkapjas no BPC atzinumu secindjuma, ko Komisija sniedz sava projekta istenosanas regulai,
aprobezojas ar argumentiem, ka biocido produktu pilnigai atlausanai vajadzigs papildu pasakums dalibvalstu limeni un
ka driz tiks veikta parskatiSana saskana ar Regulu (ES) Nr. 528/2012;

W. ta ka minétie iemesli nepaskaidro, kapéc Komisija uzskatija, ka karbendazims nerada nepienemamu risku lietosanai 7.
un 10. produkta veida saskana ar Direktivu 98/8/EK, jo ipasi nemot véra to, ka vienas un tds pasas aktivas vielas
izmantosana 9. produkta veida rada nepienemamu apdraudéjumu, kadeé] tika pienemts lémums nepieskirt atlauju $im
produkta veidam;

X. ta ka paskaidrojums par iemesliem, kapéc ir jaatkapjas no BPC atzinumu secinajumiem, ir nepiecieSams ne tikai
Revizijas palatas veiktai kontrolei, bet ari vél jo vairak tam, lai Parlaments varétu pienacigi istenot savas ripigas
parbaudes pilnvaras;

Pieejamo alternativu apsversana

Y. ta ka saskana ar BPC atzinumu par 7. produkta veidu karbendazimu ir paredzéts lietot ka fungicidu biocidajos pléves
konservantu produktos, ko izmanto vai ieklauj galalietojumos, pieméram, krasas; ta ka saskana ar BPC atzinumu par
10. produkta veidu karbendazimu ir paredzéts lietot ka fungicidu biivniecibas materialu konservantos, ko izmanto vai
ieklauj galalietojumos, pieméram, apmetuma;

Z. ta ka Komisija secinaja, ka nav pieejamas piemérotas alternativas karbendazimam, pamatojoties tikai uz vienpadsmit
treSo personu, no kuram visi ir uzpémumi vai ripniecibas apvienibas, 2014. gada sniegtu nekonfidencialu
informaciju; ta ka, ja Komisijas 1émuma atbalstam ir pieejama cita informacija, ta biitu jadara pieejama Parlamentam,
lai tas varétu pilniba istenot savas riipigas parbaudes pilnvaras;

AA. ta ka saskana ar BPC atzinumiem lielakaja dala sniegtas informacijas karbendazima izmanto$ana nav nodalita starp 7.,
9. un 10. produkta veidu, tadéjadi nelaujot Komisijai pienacigi noveértét alternativu pieejamibu katram atseviskajam
produkta veidam un lietojumam;

AB. ta ka sniegta informacija nebiit nav pietickami siki izklastita un atjauninata, lai secinatu, ka nav piemeérotu alternativu
karbendazimam lietosanai 7. un 10. produkta veida biocidos;

AC. ta ka informacijas sniedzgji jo ipasi par 7. produkta veidu pazinoja, ka karbendazima aizstasana krasas ir tehniski
iespgjama, kaut arT uzskatija to par parak laikietilpigu un parak dargu;

AD. ta ka informacijas sniedzgji jo pasi par 10. produkta veidu pazinoja, ka karbendazima aizstasana krasas ir tehniski
iespgjama, kaut ari uzskatija to par parak laikietilpigu un parak dargu; ta ka saskana ar BPC atzinumu Joti maza
apstiprinato aktivo vielu skaita $im produkta veidam dé| ar BPC riciba esoso informaciju pasreiz nepietiek, lai izlemtu,
vai ir kada cita aktiva viela, kas varétu bat alternativa karbendazima ka konservanta lietosanai apmetuma, kam piemit
augsta pH vértiba;

AE. ta ka lielakaja dala Komisijai 2014. gada iesniegtas informacijas bija secinats, ka ir iesp&ams atrast alternativas
karbendazimam 7. un 10. produkta veidam, kaut ari ne bez gratibam;

AF. ta ka pieteikumu iesniedzéju riciba ir bijusi septini gadi, lai izpétitu iesp&jamas alternativas karbendazimam, kura
kaitigas ipasibas ir labi zinamas;

AG. ta ka Komisija tapéc nav izpildijusi savu pienakumu apsvért piemérotu alternativu vielu pieejamibu saskana ar
Direktivas 98/8/EK 10. panta 5. punktu; ta ka nav sniegts paskaidrojums, lai siki noraditu, uz kada pamata Komisija ir
secinajusi, ka piemérotas un pietickamas alternativas vielas nav pieejamas; ta ka 3ada informacija ir loti svariga
pasreizgjai atlaujai, nemot veéra vielas toksikologisko profilu;

AH. ta ka karbendazima lietosanai 9. produkta veida nav pieskirta atlauja; ta ka nekada informacija, kas tika sanemta un
minéta BPC atzinuma, nebija konkréta attieciba uz 9. produkta veidu; ta ka tresas puses izteica tadas pasas bazas par
ierobezoto pieejamo alternativu skaitu, ka ari par laiku un izmaksam, kas vajadzigas, lai izstradatu alternativu ar
lidzvértigu efektivitates limeni karbendazimam 9. produkta veidam, ka ari 7. un 10. produkta veidam;
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AL taka saskana ar BPC atzinumiem par abiem — 7. un 10. produkta veidiem — informacijas sniedzgji ir noradijusi, ka ir
griti noveértet alternativu pieejamibu, jo daudzas no tam vél ir japarskata saskana ar Regulu (ES) Nr. 528/2012; ta ka
nav piepemami, ka kavé$anas parskatiSanas programmas izpildé kalpo par pamatojumu tam, lai kavétu cilvéku
veselibas un vides aizsardzibu;

Politiskie argumenti

AJ. ta ka nav pienemami, ka Komisija nolemj atlikt tadu vielu neapstiprinasanu, kas rada nepienemamu cilvéku veselibas
un vides apdraudéumu, ar vienkarSu pamatojumu, ka Regula (ES) Nr. 528/2012 palidzés padarit $adu
neapstiprinasanu sistematiskaku, veicot turpmakas parskatisanas;

AK. ta ka projekta Komisijas istenosanas regulai paredzéts, ka saskana ar Regulas (ES) Nr. 528/2012 VI pielikuma
10. punktu dalibvalstu kompetentajam iestadém ir janoveérté, vai to teritorija var izpildit minétas regulas 5. panta
2. punkta nosacijumus, lai izlemtu, vai var atlaut lietot karbendazimu saturo$u biocido produktu;

AL. ta ka Komisijai nevajadzétu deleget dalibvalstim atbildibu par karbendazimu saturo$u biocido produktu tirdzniecibas
attetkumu, pamatojoties uz argumentu, ka informacija par iespéamiem aizstaSanas kandidatiem, kas sanemta
sabiedriskaja apsprie$ana, nav kvalitativa;

AM. ta ka saskana ar Komisijas priekslikumu uz apstradatiem izstradajumiem bis jaatrodas tikai etiketei, kas sniedz
ierobeZotu informaciju, un uz 3o etiketi neattieksies regulativa kontrole, pirms izstradajums tiks laists tirgci un tirgots
starp dalibvalstim; ta ka, ja nav vajadziga produkta atlauja, nebiis novértéjuma, vai produkta iedarbigums atbilst
noradém etiketé;

AN. ta ka § situacija nenodrosina pietiekamu cilvéku veselibas un vides aizsardzibas limeni, ka a1 neparedz vienlidzigus
konkurences apstaklus Savienibas un treso valstu uznémumiem,

1. uzskata, ka projekts Komisijas Istenosanas regulai neatbilst Savienibas tiesibu aktiem, jo tas nav saderigs ar Direktivas
98/8/EK vai Regulas (ES) Nr. 528/2012 meérki un saturu;

2. uzskata, ka, nemot véra

a) karbendazima bistamas Ipasibas,

b) ta ekologisko stavokli, ka ari riska parvaldibas pasakumu trikumu, kas noradits apliecino$ajos dokumentos,

¢) datu trokumu, lai izIémigi secinatu, ka nav piemérotu alternativu,

d) septinu gadu laikposmu, kas pagajis kop§ novértéjuma zinojumu iesniegSanas, un

e) saskanotibas trikumu starp Komisijas lémumiem par karbendazima lietosanu 7., 9. un 10. produkta veida,

projekts Komisijas Isteno$anas regulai, ar ko karbendazimu apstiprina par 7. un 10. produkta veida biocidos lietojamu
esoSu aktivo vielu, pat uz isu — tris gadu laikposmu —, nav samérigs, nemot véra nepienemamos riskus, ko tas rada
cilvéku veselibai un videi, un ka Komisijai batu bijis jaizdara secinajums par nepiepemamiem riskiem, jo karbendazima
lietoana produkta joprojam vies bazas;

3. uzskata, ka Komisijas sniegta informacija tas projekta istenosanas regulai nav pietickama, lai Parlaments varétu
pienacigi istenot riipigas parbaudes pilnvaras;

4.  aicina Komisiju atsaukt projektu IstenoSanas regulai un iesniegt komitejai jaunu projektu, ierosinot neapstiprinat
karbendazimu par 7. un 10. produkta veida biocidos lietojamu esosu aktivo vielu;
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5. atkartoti uzsver — lai gan noveértéjuma zinojumi tika iesniegti pirms 2013. gada 1. septembra, atlaujot vielu, kas
klasificeta ka 1B mutagéns, 1.B reproduktivajai sistémai toksiska viela ar iespéjamam Ipasibam, kas izraisa endokrinas
sistémas darbibas traucgjumus, tiek radits nepienemams cilvéku veselibas apdraudgjums saistiba ar iepriek$ noraditajiem
lietojumiem;

6. uzdod priekssedétajam So rezoliiciju nositit Padomei un Komisijai, ka ari dalibvalstu valdibam un parlamentiem.
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